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Wspolne posiedzenie
Komisji Ustawodawczej (292.),
Komisji Regulaminowe;,
Etyki 1 Spraw Senatorskich (76.)
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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskdéw zgloszonych na 51. posiedzeniu Senatu do projektu uchwaty
w sprawie zmiany Regulaminu Senatu.

Zapis stenograficzny jest tekstem nicautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 9 minut 52)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Spraw Unii Europejskiej
Edmund Wittbrodt)

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Proszeg panstwa, mozna juz zaczynac, tak?

Jeszcze raz zapytam, czy wszystkie komisje maja kworum. Wszystkie maja.

Wobec tego, prosze panstwa, w imieniu kolegéw przewodniczacych pozosta-
tych komis;ji, czyli przewodniczacego Komisji Ustawodawczej, pana senatora Piotra
Zientarskiego, przewodniczacego Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senator-
skich, pana senatora Zbigniewa Szalenca, a takze we wlasnym imieniu, jako przewod-
niczacy Komisji Spraw Unii Europejskiej, otwieram to posiedzenie komisji.

Witam panstwa.

Prosze panstwa, wlasciwie to w porzadku mamy tylko jeden punkt — rozpatrze-
nie poprawek do Regulaminu Senatu. Byto to juz dyskutowane przez nasze potaczone
komisje. Materiat wyj$ciowy to druk senacki nr 784; panstwo macie tez zestawienie
poprawek, ktore byly zglaszane na posiedzeniu Senatu. Ja tylko przypomng, ze byt
wniosek o odrzucenie projektu uchwaty, a takze pie¢ wnioskOw o wprowadzenie po-
prawek do projektu uchwaty. Wnioski te zgtaszat pan przewodniczacy Zbigniew Sza-
leniec.

Przy okazji dokonywania zmian chcemy doregulowaé jeszcze dwie sprawy.
Jedna kwestia dotyczy urlopéw udzielanych senatorowi, w tej sprawie pojawiaty sig¢
niespojnosci. Druga dotyczy opinii, tego, ze senator moze tez wyraza¢ swoje opinie.
Moja poprawka jakby troche to zmigkcza; jest teraz, ze moze uchwalié, a tam bytlo, ze
uchwala. Czyli bytoby analogicznie jak w innych kwestiach, tak to chcemy doregulo-
wac. Byty tez dwie poprawki pana senatora Piotra Andrzejewskiego. Znamy je, bo one
zostaly zgloszone ponownie; dyskutowano o nich na poprzednich posiedzeniach naszej
komisji i wtedy komisja tych poprawek nie przyjela.

Ja bym zatozyl, ze wszystkie te poprawki znamy, bo wystuchali§my wszystkich
argumentow za i przeciw, i mozemy przystapi¢ bezposrednio do gltosowania.

(Senator Zbigniew Romaszewski: Czy mozna?)

Proszg bardzo, zgtasza si¢ pan marszatek Zbigniew Romaszewski.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Ja przede wszystkim chcialbym poprze¢ poprawke senatora Piotra Andrzejew-
skiego, a to z tego powodu, proszg¢ panstwa, ze my w zasadzie nie dysponujemy moz-
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liwosciami uprzedniej oceny konstytucyjnosci ustawy. Taka mozliwo§¢ ma wylacznie
prezydent, Trybunat Konstytucyjny takiej mozliwo$ci nie posiada. W zwigzku z tym
moze istnie¢ domniemanie, ze ustawa jest zgodna z konstytucja, to by o tym $wiad-
czyto. W koncu postowie 1 senatorowie wiedza, co uchwalili w konstytucji. W moim
przekonaniu wypowiadanie przez Senat opinii o konstytucyjno$ci ma swoj sens, nikt
nas w tym nie zastapi. | konstytucja nam tego nie zabrania, mamy takie mozliwosci bez
zmiany konstytucji.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuj¢ bardzo.

Te argumenty byly nam znane, ale to wszystko miesci si¢ w rozdziale, ktéry
dotyczy oceny pomocniczosci. To byt ten problem, o ktorym dyskutowali§my ma po-
przednich posiedzeniach komisji, 1 argument przeciwny...

Dobrze. Przyj¢lismy te argumenty, prosze panstwa.

Innych uwag nie ma, wigc przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za wnioskiem o odrzucenie projektu uchwaty? (6)

Kto jest przeciwny? (15)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Czyli wniosek nie uzyskat wigkszo$ci, nie zostat przyjety.

Wobec tego przystepujemy do rozpatrywania punktu drugiego. Chodzi o wnio-
ski o wprowadzenie poprawek do projektu uchwaty.

Najpierw poprawka pierwsza, pana senatora Zbigniewa Szalenca.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (17)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (5)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka zostata przyjeta.

Przechodzimy do gtosowania nad poprawka druga, ktéra ja zgtaszatem.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (21)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (1)

Poprawka zostata przyjeta.

Przechodzimy do glosowania nad poprawka trzecia, pana senatora Piotra An-
drzejewskiego.

Kto jest za przyjgciem tej poprawki? (8)

Kto jest przeciwny? (12)

Kto si¢ wstrzymat od gltosu? (1)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka nie zostala przyjeta.

Przechodzimy do glosowania nad poprawka czwarta, tez pana senatora Piotra
Andrzejewskiego.

Kto jest za przyjeciem poprawki?

O$miu senatorow gltosowato za.

Kto jest przeciwny? (12)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (1)

Poprawka nie zostata przyjeta.
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I przechodzimy do gltosowania nad ostatnia poprawka, piata, pana przewodni-
czacego Zbigniewa Szalenca.

Kto jest za przyjgciem tej poprawki? (21)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Czyli poprawka zostata przyjeta.

Proszg panstwa, czy my musimy jeszcze gtosowac nad catoscia?

(Glosy z sali: Nie, nie.)

Nie.

Proszg panstwa, wyczerpaliSmy wobec tego...

(Glos z sali: Jeszcze sprawozdawca. Na sprawozdawce proponujeg...)

A, sprawozdawca...

(Glos z sali: ...pana przewodniczacego Edmunda Wittbrodta.)

Czy sa inne propozycje? Nie ma.

Dzigkuje bardzo.

Zamykam posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 10 minut 01)
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