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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 30 maja 2007 r. dotyczace-
go ustawy — Kodeks postepowania cywilnego (sygnatura akt SK 68/06).

2. Rozpatrzenie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 22 maja 2007 r. dotyczace-
go ustawy o doradztwie podatkowym (sygnatura akt K 42/05).

3. Rozpatrzenie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 29 maja 2007 r. dotyczace-
go ustawy o swiadczeniach rodzinnych (sygnatura akt P 8/06).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 13 minut 17)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Krzysztof Kwiatkowski)

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Witam bardzo serdecznie na posiedzeniu komisji, przesunietym z dnia 6 lutego.

W porzadku obrad mamy: rozpatrzenie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
z dnia 30 maja 2007 r. dotyczacego ustawy — Kodeks postepowania cywilnego; rozpa-
trzenie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 22 maja 2007 r. dotyczacego ustawy
0 doradztwie podatkowym, i rozpatrzenie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia
29 maja 2007 r. dotyczacego ustawy o swiadczeniach rodzinnych.

Czy do zaproponowanego porzadku obrad komisji kto§ z panstwa, pan czy pa-
now senatorow, zgtasza jakies uwagi? Jezeli nie, uznaje, ze porzadek zostat przyjety.

Przystepujemy do procedowania.

Punkt pierwszy: rozpatrzenie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia
30 maja 2007 r. dotyczacego ustawy — Kodeks postepowania cywilnego.

Prosze o zabranie gtosu przedstawiciela Biura Legislacyjnego.

Gtowny Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Radziewicz:

Dziekuje bardzo.

Piotr Radziewicz, Biuro Legislacyjne Kancelarii Senatu.

Informacja prawna o wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 30 maja
2007 r., sygnatura akt SK 68/06, dotyczacego kodeksu postepowania cywilnego.

Zakwestionowany przez trybunat przepis byt jednym z elementow tzw. przedsa-
du kasacyjnego w procedurze cywilnej. Art. 398° §1 przewidywat, ze Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjna do rozpoznania, jezeli: po pierwsze, w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne; po drugie, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych
budzacych powazne watpliwosci lub wywotujacych rozbieznosci w orzecznictwie sa-
dow; po trzecie, zachodzi niewaznos¢ postepowania albo, po czwarte, skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona.

Z Kkolei 82 tego przepisu stanowit, ze o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania Sad Najwyzszy orzeka na posiedzeniu niejawnym, posie-
dzenie nie wymaga pisemnego uzasadnienia. Celem instytucji przedsadu jest meryto-
ryczna selekcja skarg kasacyjnych. W sytuacji, gdy wniesiono skarge kasacyjna
w sprawie, w ktorej nie zachodza okolicznosci wytaczajace prawo do kasacji, Sad
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Najwyzszy wydaje postanowienie o odmowie przyjecia kasacji do rozpoznania. Zgod-
nie z art. 398° §2 zdaniem drugim kodeksu postgpowania cywilnego postanowienie
wydane w takiej sprawie nie wymaga pisemnego uzasadnienia, 0 czym panstwu przed
chwila wspominatem. Decyzja w przedmiocie przyjecia kasacji do rozpoznania zapada
w formie postanowienia, ktore wydawane jest na posiedzeniu niejawnym i w dodatku
jednoosobowym. Postanowienie to jest niezaskarzalne.

Zastrzezenia Trybunatu Konstytucyjnego wzbudzit brak obowiazku informacyj-
nego sadu o decyzjach procesowych podejmowanych w ramach przedsadu. W 6wcze-
snym stanie prawnym osoba sktadajaca skarge kasacyjna nie miata bowiem mozliwosci
dowiedzenia sig, w jaki sposéb Sad Najwyzszy interpretuje przestanki uzasadniajace
przyjecie kasacji do rozpoznania i jak w zwiazku z tym ksztattuje si¢ praktyka kasacyj-
na. Zastrzezenie to odnosito si¢ rowniez do samego Sadu Najwyzszego, zapis art. 198°
82 prowadzit bowiem do niebezpieczenstwa rozchwiana praktyki orzeczniczej Sadu
Najwyzszego. Biorac powyzsze pod uwage Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, iz
przepis ten narusza prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nie-
uzasadnionej zwioki przez wiasciwy, niezalezny, bezstronny, niezawisty sad, a wiec
uznat, ze przepis ten jest niezgodny z art. 45 ust. 1 konstytucji.

Okolicznosci sprawy, a w zasadzie kontekst normatywny derogacji dokona-
nej przez Trybunat Konstytucyjny spowodowaty, ze wyrok, o ktérym panstwu
w tej chwili opowiadam, nie wymaga wykonania. Uchylenie art. 398° §2 zdania
drugiego kodeksu postepowania cywilnego wyeliminowato bowiem niekonstytu-
cyjna regulacje, nie tworzac jednoczesnie konstrukcyjnej luki w prawie. Wyrok
spowodowat, ze do postanowien o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpo-
znania zaczety odnosi¢ sie 0golne przepisy o uzasadnianiu postanowien przez sad.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Dzigkuje bardzo.

Jak panstwo, panie i panowie senatorowie, styszeli, nie musimy dalej procedo-
wac nad tym wyrokiem. Zreszta taka sama sytuacja jest odnosnie do dwaéch pozosta-
tych wyrokow zawartych w porzadku posiedzenia.

Mam tylko pytanie: czy sktadam wniosek, ze komisja po rozpatrzeniu uznaje za
niecelowe podejmowanie dziatan ustawodawczych w tym zakresie? Czy moze przy
takiej formule musimy ten wniosek przegtosowa¢, czy wystarczy, ze zostanie on zapi-
sany w protokole?

(Gtowny Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Piotr Radziewicz: Moze sprébuje odpowiedziec.)

Tak, bardzo prosze.

Gtowny Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Radziewicz:

Komisja przede wszystkim powinna przyja¢ do wiadomosci istnienie tych wy-
rokow, tych informacji oraz...
(Przewodniczqcy Krzysztof Kwiatkowski: W formie uchwaty?)
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Tak, w formie uchwaty.

(Przewodniczgcy Krzysztof Kwiatkowski: Dobrze.)

Powinna to przegtosowac i na podstawie tej uchwaty przekaza¢ marszatkowi, ze
zapoznata sie z trescia wyrokdw i nie widzi celowosci podejmowania dalszych inicja-
tyw w tej sprawie. Dziekuje.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Poddaje pod gtosowanie cztonkdéw komisji projekt uchwaty nastepujacej tresci:
Komisja, po rozpatrzeniu wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 30 maja 2007 r.
dotyczacego ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, uznaje za niecelowe podej-
mowanie dziatan ustawodawczych w tym zakresie.

Kto jest za przyjeciem uchwalty tej tresci? Prosze o podniesienie reki...

Przepraszam, czy pan senator chciat o co$ zapytac?

Senator Zbigniew Cichon:

Jezeli mozna.

Prosze panstwa, o ile dobrze zrozumiatem, wyrok trybunatu zakwestionowat
wydanie postanowienia bez uzasadnienia, tak? W zwiazku z czym wydaje mi sig, ze
powinnismy jednak zmieni¢ ten przepis poprzez dokonanie zapisu, ze postanowienie
powinno by¢ uzasadnione. Nie bardzo rozumiem tez, dlaczego mielibysmy w ogdle nie
debatowac nad ta kwestia.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Prosze przedstawiciela Biura Legislacyjnego o odpowiedz.

Gtowny Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Radziewicz:

Krotko wyjasnie.

Przepisy kodeksu postepowania cywilnego zawieraja 0golna zasade, ze wszyst-
Kie postanowienia sa uzasadniane. | to jest zasada ogdlna. W przepisie, ktorym zajat sie
trybunat, byt wyjatek od tej zasady, bo kasacja i przedsad nie wymagaty takiej formuty.
Uchylajac ten wyjatek wracamy do zasady ogolnej kodeksu postepowania cywilnego,
czyli uzasadniania postanowien, ktora nigdy nie byla kwestionowana. Tak wiec nie
trzeba tutaj wpisywac, ze te postanowienia sa uzasadniane, poniewaz przepisy ogolne
kodeksu cywilnego stosuje sie tutaj bez wyjatku.

(Senator Zbigniew Cichor: Czyli rozumiem, ze uchylamy zapis, ktéry mowi, ze
sa nieuzasadniane, tak?)

To znaczy, moze zle powiedziatem, ze my uchylamy — to Trybunat go uchylit.

(Senator Zbigniew Cichor: To Trybunat uchylit ten zapis?)

(Glos z sali: Tak, tak, tak.)

To trybunat uchylit ten niekonstytucyjny zapis, ktory ograniczat uzasadnienie,
w zwiazku z czym sytuacja samoczynnie si¢ unormowata, poniewaz wchodza w to
miejsce przepisy ogoélne, ktore przewiduja uzasadnianie.
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Senator Zbigniew Cichon:

Szczerze moéwiac, nie pamictam tego dokkadnie, ale przypominam sobie, ze
chyba jest zasada, ze jezeli na postanowienie nie przystuguje zazalenie, to sig, niestety,
nie uzasadnia takiego postanowienia — chyba tak jednak jest. Nie mam przy sobie ko-
deksu, zeby to wprost zacytowac, ale jest taka zasada, ze jezeli nie przystuguje zazale-
nie na postanowienie, to si¢ nie uzasadnia. Chodzi o to, zebysmy nie wpadli tu w pu-
tapke. Prosze to jako$ sprawdzi¢.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Mam nastepujaca propozycje. Z uwagi na to, ze i tak nie zakonczymy tych
trzech punktéw przed godzing 13.30 i wspolnym posiedzeniem z komisja samorzadu,
mozemy teraz ogtosi¢ przerwe w posiedzeniu komisji. I, jezeli panie i panowie senato-
rowie wyraza zgode, proponowatbym, zebysmy wznowili to posiedzenie po tym, ktore
jest o godzinie 14.00, bo zaktadam, ze ono tez nie bedzie trwato dtuzej niz godzine.
Kolejne posiedzenie mamy dopiero o 16.30 i wtedy przedstawiciel Biura Legislacyjne-
go tez moze si¢ na ten temat wypowiedzie¢. Chyba ze chce zabra¢ gtos juz teraz.

Prosze bardzo.

Gtowny Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Radziewicz:

Jesli panstwo pozwola, nie bede wymyslat i przypominat sobie na site. Propo-
nowatbym, zebysmy przeszli teraz do omawiania do kolejnych wyrokéw trybunatu,
a potem by¢ moze pan przewodniczacy, jesli by zechciat, ogtosithy pie¢ czy dziesiec
minut przerwy. Wtedy ja bym poszedt po k.p.c. i moze bysmy zdazyli.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

My i tak bedziemy musieli ogtosi¢ dtuzsza przerwe, poniewaz o 13.30 w tej sali
zaczynamy wspdlne posiedzenie z Komisja Samorzadu Terytorialnego i Administracji
Panstwowej. W porzadku obrad mamy pierwsze czytanie projektu ustawy o zmianie
ustawy — Kodeks cywilny oraz ustawy — Prawo 0 notariacie.

(Gtowny Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Piotr Radziewicz: Dobrze.)

| jesli zarzadzimy przerwe, to potrwa ona do godziny 14.45 czy 15.00, bo mnigj
wiecej tyle wedtug mnie potrwa posiedzenie, ktére zaczniemy o godzinie 14.00 —
w czesci sami, a w czesci z Komisja Praw Cztowieka i Praworzadnosci.

(Gtowny Ekspert do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Se-
natu Piotr Radziewicz: Dobrze, w kazdym momencie jestem do dyspozycji.)

Dobrze.

| tak juz jest dwadziescia szes¢ po, zarzadzam wigc dwu - trzyminutowa prze-
rwe W posiedzeniu komisji. Za chwile wejdzie tu komisja samorzadu terytorialnego.

(Przerwa w obradach)
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Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Przypominam, ze jestesmy przy punkcie pierwszym porzadku obrad komisji,
przeniesionego z dnia 6 lutego, czyli: rozpatrzenie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
z dnia 30 maja 2007 r. dotyczacego ustawy — Kodeks postepowania cywilnego.

Mam pytanie do pana doktora Piotra Radziewicza z Biura Legislacyjnego: czy
moze pan juz udzieli¢ odpowiedzi?

Pan senator jest na sali, dobrze.

Gtowny Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Radziewicz:

Panie Przewodniczacy, jesli mogtbym prosi¢ o pozostawienie tej kwestii jeszcze
przez kilka minut otwartej, bo nie udato mi si¢ tego jeszcze do konca sprawdzi¢. Moze
teraz rozpocza¢ nastepny punkt porzadku...

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Przyjmuje te sugestie.

Przechodzimy do punktu drugiego: rozpatrzenie wyroku Trybunatu Konstytu-
cyjnego z dnia 22 maja 2007 r. dotyczacego ustawy o doradztwie podatkowym.

Tez pan przedstawia ten projekt w imieniu Biura Legislacyjnego?

Prosze bardzo, oddaje¢ panu gtos.

Glowny Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Radziewicz:

Dzigkuje bardzo.

Te projekty beda bardzo krotkie, poniewaz Regulamin Senatu wymaga, aby
poinformowa¢ panstwa réwniez o tych wyrokach, ktére podlegaja procedurze senac-
kiej, ale ze wzgledu na wczesniejsza inicjatywe innych podmiotow niz Senat zostaty
juz wdrozone. Tak wigc te dwa wyroki - ten, o ktérym powiem za chwilg, i kolejny -
maja znaczenie wytacznie informacyjne.

Na poczatek informacja prawna o wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia
22 maja 2007 r., K 42/05, dotyczacego ustawy o doradztwie podatkowym.

Trybunat Konstytucyjny orzekt o niezgodnosci z konstytucja art. 1 pktu 1 i art. 1
pktu 9 lit. a ustawy o zmianie ustawy o doradztwie podatkowym oraz ustawy o rachun-
kowosci. Trybunat nie wypowiadat si¢ na temat meritum tych projektdw, stwierdzit
jedynie, ze przepisy te zostaty uchwalone z naruszeniem procedury ustawodawczej.

Dnia 7 listopada 2007 r. do Sejmu wptynat rzadowy projekt ustawy o zmianie
ustawy o doradztwie podatkowym, druk sejmowy nr 12 z obecnej kadencji Sejmu.
Projekt zostat uchwalony i opublikowany w ,,Dzienniku Ustaw” jako ustawa z dnia
24 listopada 2007 r. 0 zmianie ustawy o doradztwie podatkowym, ,,Dziennik Ustaw”
nr 226 poz.1674. Nalezy uznaé, ze wymieniona ustawa wdraza wyrok trybunatu
z 22 maja 2007 r. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Dzigkuje.

Czyli mamy tu do czynienia z analogiczna sytuacja.

Czy kto$ z pan i panow senatorow ma pytanie do przedstawiciela Biura Legisla-
cyjnego?

Nie widze chetnych.

W takim razie zgtaszam projekt uchwaty komisji: komisja, po rozpatrzeniu pro-
jektu, uznaje za niecelowe podejmowanie dziatan ustawodawczych w tym zakresie.

Kto z panstwa, pan i pandéw senatordéw jest za przyjeciem takiego stanowiska?
Prosze o podniesienie reki. (5)

Jednogtosnie, 5 gtosow za.

Mam pytanie: czy przechodzimy do punktu trzeciego, czy wracamy do punktu
pierwszego?

(Rozmowy na sali)

Przechodzimy do punktu trzeciego: rozpatrzenie wyroku Trybunatu Konstytu-
cyjnego z dnia 29 maja 2007 r. dotyczacego ustawy o swiadczeniach rodzinnych.

Prosze bardzo, Panie Piotrze.

Gtowny Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Radziewicz:

Dzigkuje bardzo.

Oto informacja prawna o wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 29 maja
2007 r., sygnatura akt P 8/06, dotyczacego ustawy o swiadczeniach rodzinnych.

Zaskarzony do Trybunatu Konstytucyjnego przepis ustawy o swiadczeniach ro-
dzinnych stanowit, ze ilekro¢ w ustawie jest mowa 0 osobie uczacej sig, oznacza to
osobe petnoletnia, uczaca sie, niepozostajaca na utrzymaniu rodzicow w zwiazku z ich
smiercia lub z zasadzeniem od rodzicoOw na jej rzecz alimentow, jezeli wyrok sadu
orzekajacy alimenty zostal wydany przed osiagnigciem petnoletnosci przez osobeg
uczaca Sie.

Przedmiotem rozpoznania Trybunatu byto pytanie prawne sadu dotyczace zroz-
nicowania praw 0séb uczacych sie do otrzymania zasitku rodzinnego w zaleznosci od
tego, czy przyznanie alimentéw na ich rzecz nastapito w drodze: po pierwsze, wyroku
sadowego; po drugie, ugody sadowej. Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze ugoda
zawarta przed sadem odgrywa doniosta role w postepowaniu sadowym, stanowiac in-
strument preferowany i wysoko ceniony przez ustawodawce. Zawarcie ugody czyni
zbednym wydanie wyroku sadowego i w konsekwencji stanowi podstawe postanowie-
nia 0 umorzeniu postepowania na podstawie art. 355 81 k.p.c. Zdaniem Trybunatu
obywatele, ktdrzy postepuja zgodnie z zalecanym przez ustawodawce sposobem poste-
powania i pod nadzorem sadu osiagaja porozumienie pozwalajace na ugodowy sposob
rozstrzygniecia sprawy, nie moga ponosi¢ ujemnych nastepstw w postaci nieréwnego
traktowania w poréwnaniu z osobami, o ktorych sytuacji rozstrzyga wyrok sadowy.
Osoby uczace sie i korzystajace z naleznych im alimentéw nie moga by¢ traktowane
nieréwno tylko dlatego, ze o ich prawach alimentacyjnych rozstrzyga ugoda sadowa,
a nie wyrok sadu. Zréznicowanie tych uprawnien do zasitku nie znajduje wigc, zda-
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niem Trybunatu, ani uzasadnienia faktycznego, ani prawnego i, co za tym idzie, naru-
sza zasade réwnosci wobec prawa, czyli art. 32 konstytucji.

Dnia 16 lutego 2007 r. do Sejmu wptynat rzadowy projekt ustawy o zmianie
ustawy o $swiadczeniach rodzinnych oraz ustawy o podatku rolnym — druk sejmowy
nr 1444 z piatej kadencji Sejmu. Projekt ten zostat uchwalony i opublikowany
w ,,Dzienniku Ustaw” jako ustawa o zmianie ustawy o swiadczeniach rodzinnych oraz
ustawie o podatku rolnym, ,,Dziennik Ustaw” nr 109 poz. 747. Nalezy uzna¢, ze wy-
mieniona ustawa wdraza wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 29 maja 2007 r.
Dziekuje¢ bardzo.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Czy ktos z panstwa, pan i panow senatorow ma jakies pytania lub uwagi? Nie
ma uwag.

W zwiazku z tym zgtaszam projekt uchwaty komisji. Mianowicie komisja, po
rozpatrzeniu wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 29 maja 2007 r. dotyczacego
ustawy o $wiadczeniach rodzinnych, uznaje za niecelowe podejmowanie dziatan usta-
wodawczych w tym zakresie.

Kto jest za przyjeciem takiej uchwaty? Prosze o podniesienie reki. (5)

Jednogtosnie. 5 gtosdw za, nie byto gtosdéw wstrzymujacych sie i przeciwnych.

W takim razie wroé¢my teraz do punktu pierwszego: rozpatrzenie wyroku Try-
bunatu Konstytucyjnego z dnia 30 maja 2007 r. dotyczacego ustawy — Kodeks poste-
powania cywilnego.

Oddam teraz gtos panu Piotrowi Radziewiczowi z Biura Legislacyjnego.

Prosze bardzo.

Gtowny Ekspert do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Piotr Radziewicz:

By¢ moze ten przepis, o ktory chodzito panu senatorowi, a ktory wypadt mi
z pamigci, to jest przepis art. 387 81. Brzmi on tak: ,,Sad drugiej instancji uzasadnia
z urzedu wyrok oraz postanowienie konczace postepowanie w sprawie.” | to jest owa
ogolna podstawa prawna.

W pierwszym momencie miatem lekkie zaémienie umystu, poniewaz spraw-
dzitem te ogdlna podstawe prawna, a potem wypadta mi ona z gtowy, ale sam Try-
bunat Konstytucyjny w uzasadnieniu przywotuje ten przepis twierdzac, ze nie po-
wstaje konstrukcyjna luka w prawie. Oczywiscie ustawodawca moze stworzy¢ no-
wy model informowania stron postepowania o tym, jakie byty motywy uzasadniaja-
ce oddalenie kasacji, ale poki co mozna stosowaé¢ réwniez ten ogdlny instrument.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Krzysztof Kwiatkowski:

Dzigkuje bardzo.
Czy sa jeszcze jakies pytania do przedstawiciela Biura Legislacyjnego?
Jezeli nie, zgtaszam projekt uchwaty komisji.
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Komisja, po rozpatrzeniu wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 30 maja
2007 r. dotyczacego ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, uznaje za niecelowe
podejmowanie dziatan ustawodawczych w tym zakresie.

Kto z panstwa, pan i pandw senatoréw jest za przyjeciem tej uchwaty? Prosze
0 podniesienie reki. (5)

5 gtosow za, nikt nie wstrzymat sie od gtosu i nikt nie byt przeciw.

W tym momencie zamykamy posiedzenie, ktére poczatkowo byto planowane na
6 lutego na godzing 8.15.

Zgodnie z planem, o godzinie 14.00 mielisSmy rozpocza¢ posiedzenie, w ktérego
porzadku obrad sa dwa punkty. I na 14.00 jest zaplanowane pierwsze czytanie projektu
ustawy 0 zmianie ustawy o Policji oraz niektorych innych ustaw. Rozumiem, ze to jest
nasze samodzielne posiedzenie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Aha, to takze robimy z Komisja Praw Cztowieka i Praworzadnosci, czyli za-
rowno ten druk, jak i drugi, o zmianie ustawy — Kodeks karny.

W takim razie zamykam to posiedzenie komisji.

Przypominam wszystkim panstwu, ze za dziewig¢ minut w tej sali rozpoczyna
si¢ posiedzenie wspdlne z Komisja Praw Cztowieka i Praworzadnosci.

(Koniec posiedzenia o godzinie 13 minut 51)
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