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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 02)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Leon Kieres)

Przewodniczacy Leon Kieres:

Otwieram osiemdziesiate drugie posiedzenie Komisji Spraw Zagranicznych.

Witam serdecznie pana Andrzeja Kremera, podsekretarza stanu w Ministerstwie
Spraw Zagranicznych. Dzien dobry, Panie Ministrze. Witam pana Arkadiusza Michon-
skiego, zastgpce dyrektora Departamentu Unii Europejskiej w MSZ. Dzien dobry, Pa-
nie Dyrektorze. Witam pania Joanng Brzeska, eksperta w Departamencie Prawnym
1 Zamowien Publicznych w MSZ. Witam pana Mirostawa Broilg, pierwszego radceg
w Departamencie Unii Europejskiej. Urzad Komitetu Integracji Europejskiej repre-
zentuja pan Marek Budek, dyrektor generalny, oraz pan Mikotaj Jarosz, dyrektor De-
partamentu Prawa Unii Europejskiej. Z Biura Legislacyjnego jest pani legislator Iwona
Kozera. Serdecznie panstwa witam. Witam réwniez inne osoby, ktore zechcialy wziaé
udziat w dzisiejszym posiedzeniu.

Przedmiotem naszych obrad jest ustawa o Komitecie do spraw Europejskich.

Bardzo prosze¢ pana ministra Andrzeja Kremera o zabranie gtosu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Andrzej Kremer:

Dzigkuj¢ uprzejmie, Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komisjo!

Chciatbym krétko przedstawic przyjeta przez Sejm 17 lipca 2009 r. ustawe, ktora
w toku prac legislacyjnych uzyskata nazwg ustawy o Komitecie do spraw Europejskich.
Pierwotnie nazywata si¢ ustawa o rzadowym systemie koordynacji spraw europejskich,
co pozwolg sobie podkresli¢, poniewaz jej celem jest uregulowanie zagadnien zwigza-
nych z prowadzeniem spraw europejskich wewnatrz administracji rzadowej. Ustawa,
ktora ewentualnie miataby zosta¢ uchwalona, zwana ustawa kompetencyjna, o stosunku
organOw panstwa czy kontaktach migdzy rzadem a parlamentem w sprawach europej-
skich, nie jest w zaden sposob znana i popularna medialnie. Ewentualny projekt bylby
przedmiotem przedlozenia przez Prezydium Sejmu. W tym zakresie rzad ograniczyt si¢
wylacznie do regulacji spraw zwiazanych z wyzwaniami, jakie stoja przed Polska po
pigciu latach cztonkostwa w Unii Europejskiej, majac na uwadze, w zwiazku ze zblizaja-
ca si¢ prezydencja, konieczno$¢ wypracowania mechanizmu pozwalajacego w sposob
sprawny, efektywny i ciagly na zarzadzanie sprawami europejskimi. Zwlaszcza ze, gdy
dojdzie do sprawowania przez Polske przewodnictwa w Unii Europejskiej, szereg z tych
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decyzji bedzie trzeba podejmowacé w bardzo krotkim czasie, tak aby odpowiednio re-
agowac na zdarzenia czy koordynowac sprawy zarowno wewnatrz Unii Europejskiej, jak
tez na zewngtrz czy w kontaktach z pafstwami trzecimi.

Réwnoczesnie podstawa przemyslen przy tworzeniu tej regulacji byl fakt, ze
istniejacy organ kolegialny, powotany ustawa z 2004 r. o Komitecie Integracji Euro-
pejskiej, ktory miat by¢ ciatem zarzadzajacym sprawami europejskimi w toku cztonko-
stwa Polski w Unii Europejskiej, okazat si¢ nieefektywny. Przez szereg lat organ ten
si¢ nie zbieral, a wyrazem jego dziatalnosci bylo funkcjonowanie urzedu powotanego
pierwotnie do obstugi tegoz kolegialnego organu konstytucyjnego panstwa, czyli Urze-
du Komitetu Integracji Europejskiej. I w ten sposéb UKIE stat si¢ bytem niezaleznym,
powotanym do obshlugi organu, ktéry si¢ nie zbierat, wykonujacym szereg zadan po-
wierzonych mu w ramach r6znych przepiséw prawnych.

Rzad proponuje likwidacje owego organu kolegialnego w postaci Komitetu In-
tegracji Europejskiej 1 powotanie sprawnego ciata w postaci Komitetu do spraw Euro-
pejskich, ktory bedzie emanacja Rady Ministrow, oparta na zasadzie reprezentacji, tak
aby zapewni¢ stale 1 efektywne zajmowanie si¢ sprawami europejskimi. Kierowanie
tego komitetu proponuje si¢ powierzy¢ ministrowi wlasciwemu do spraw czlonkostwa
Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej, ktoéry bedzie reprezentowany przez se-
kretarza do spraw europejskich, bedacego réwnoczesnie sekretarzem stanu w urzedzie
obstugujacym tego ministra.

Zakres merytoryczny prac tego komitetu zawarty jest w art. 3. Wynika on
z dziatan Rady Ministrow, ktora moze upowazni¢ komitet do rozpatrywania i rozstrzy-
gania szeregu spraw opisanych w ust. 1 tego artykulu, a takze powierzy¢ komitetowi
uzgadnianie projektow dokumentéw rzadowych, opisanych w pkcie 2 tego artykutu.
W takim wypadku rola komitetu bgdzie uzgadnianie projektéw dokumentoéw oraz
przedtozenie ich do ostatecznego rozstrzygnigcia 1 dyskusji w Radzie Ministréw. Po-
nadto Rada Ministréw moze zgodnie z zasada delegacji i upowaznienia ustawowego
powierzy¢ temu komitetowi wszystkie wymienione w ustawie funkcje lub tez czes¢
z nich. Dalsze przepisy, art. 4-8, zawieraja bardziej uszczegdtowione zasady funkcjo-
nowania tego komitetu. Wazne jest to, ze jezeli komitet nie osiagnie petnego konsensu-
su izgody, to przedstawia wszystkie decyzje do rozstrzygnigcia Radzie Ministrow.
W ten sposéb konstytucyjne uprawnienia Rady Ministréw sa w pelni zachowane.

Druga cze$¢ ustawy stanowia w zwiazku z tym przepisy dostosowujace ustawe
o dziatach administracji rzadowej do tej zmienionej sytuacji, w szczegolnosci przeksztat-
cajace dotychczasowy dziat integracja europejska w dziat cztonkostwo Polski w Unii Euro-
pejskiej. Projektodawca wyszedt z zatozenia, Ze pie¢ lat po uzyskaniu cztonkostwa w Unii
Europejskiej nie moéwimy juz o procesach zmierzajacych do wejscia i zintegrowania si¢ ze
strukturami Unii Europejskiej, powinnismy méwic raczej o efektywnym wykorzystywaniu
faktu cztonkostwa i mechanizmach, ktére w roznych aspektach beda dziata¢ na korzy¢ na-
szej pozycji w ramach Unii Europejskiej. Stuza temu przeksztalcenia dziatu gospodarka,
doprecyzowanie wspOlpracy z organizacjami migdzynarodowymi i promocja Polski
w $wiecie, uksztattowanie dziatu czlonkostwo Rzeczypospolitej Polskie; w Unii Europej-
skiej, jak tez dostosowanie do tego dziatu sprawy zagraniczne.

Wykorzystano oczywiscie dotychczas istniejace zapisy, dotyczace zard6wno
dzialu integracja europejska, jak i dziatu sprawy zagraniczne, doprecyzowujac zakres
dziatania ministra wtasciwego do spraw zagranicznych. Dodatkowo zaakcentowano
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sprawy miedzynarodowej wspdlpracy na rzecz rozwoju i pomocy humanitarnej,
ksztaltowanie wizerunku Rzeczypospolitej Polskiej na arenie migdzynarodowej, jak tez
kwestie dyplomacji publicznej i kulturalne;.

Majac na uwadze fakt, i1z dzisiaj znaczaca czg$¢ spraw zagranicznych przesyco-
na jest elementem europejskim, a sprawy prowadzone na forum europejskim wymagaja
takze sprawnego zarzadzania kontaktami bilateralnymi z panstwami cztonkowskimi
Unii Europejskiej, Rada Ministréw zdecydowata o potaczeniu tych dwoch dziatow pod
kierunkiem jednego ministra, tak zeby uzyskaé efekt synergii w trzech obszarach:
w obszarze organizacyjnym — poprzez polaczenie urzedow dotychczasowego Minister-
stwa Spraw Zagranicznych 1 dotychczasowego Urzedu Komitetu Integracji Europej-
skiej; poprzez sprawne zarzadzanie placowkami w wymiarze zardwno spraw europej-
skich, jak 1 spraw bilateralnych, majac $§wiadomos$¢ coraz glebszego przenikania si¢
tych dwoch plaszczyzn; oraz w obszarze sprawnego zarzadzania sprawami na forum
Unii Europejskiej z wykorzystaniem wszystkich mozliwosci, jakie w tym zakresie daje
ksztattowanie stosunkéw bilateralnych czy regionalnych. Przykladem jest chociazby
koalicja, jaka zostata zawarta przez Polske z grupa krajow cztonkowskich Unii Euro-
pejskiej w zakresie ksztaltowania tak zwanego kompromisu energetyczno-
klimatycznego. I wiasnie dzigki dziataniom bilateralnym udato si¢ skonstruowaé grupe
dziewigciu krajow, ktére wsparty, takze we wlasnym interesie, stanowisko prezento-
wane przez Polske.

Efektem tych przemyslen jest trzecia czg¢$¢ ustawy, dotyczaca zmian w ustawie
o stuzbie zagranicznej. Wynikaja one z koniecznosci likwidacji Urzedu Komitetu Integracji
Europejskiej. Chodzi o zapewnienie pracownikom tego urzedu odpowiedniego usytuowania
w ramach Ministerstwa Spraw Zagranicznych czy polaczonego urzedu, zawierajacego
w sobie elementy zaréwno dotychczasowego Ministerstwa Spraw Zagranicznych, jak
1 UKIE, 1 regulujacego sprawy pracownicze z tym zwigzane, oczywiscie takze zagadnienia
cywilno-prawne, zobowiazania, ktdre Urzad Komitetu Integracji Europejskiej posiadat i inne.
To jest trzecia, ostatnia cze$¢ ustawy, ktora mam okazje 1 zaszczyt prezentowac Wysokiej
Komisji. To tyle tytutem wstgpu. Jezeli beda pytania, to oczywiscie chgtnie na nie odpowiem.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dzigkuje.

Zanim przejdziemy do dyskusji, bardzo prosze o zabranie gltosu pana dyrektora
pana Marka Budka z Urzedu Komitetu Integracji Europejskiej. Jesli pan dyrektor
chciatby co$ doda¢, uzupetni¢, wyjasnié, to bardzo prosze.

Dyrektor Generalny w Urz¢dzie Komitetu Integracji Europejskiej
Marek Budek:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.
Moze ograniczg si¢ do odpowiedzi na pytania. Jesli beda, to chetnie odpowiem,
tak jak pan minister.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dobrze, dzigkuje bardzo.
Bardzo prosze¢ nasza panig legislator Iwone Kozere.
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Mlodszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Iwona Kozera:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Pozwolg sobie przedstawi¢ uwagi Biura Legislacyjnego do ustawy. Pierwsza doty-
czy art. 2 ust. 2, ktory okresla sktad Komitetu do spraw Europejskich. Konstrukcja tego
przepisu statuuje zasadg, ze ministrowie uczestnicza w Komitecie do spraw Europejskich
przez przedstawicieli. W ust. 4 tego przepisu wyrazono natomiast normg, zgodnie z ktora
minister moze wzia¢ udzial w pracach komitetu w kazdym czasie. Z racji umieszczenia tej
normy po zasadzie wyrazonej w ust. 2 nalezatoby traktowac ja jako wyjatek od tej zasady.
Wedtug opinii Biura Legislacyjnego nakaz, aby minister wystgpowat w pracach komitetu
przez przedstawiciela, wydaje si¢ nieuzasadniony, tym bardziej ze w ust. 4 ustawodawca
dopuszcza jego wystepowanie osobiscie w kazdym czasie. Ponadto redakcja przepisu mo-
ze budzi¢ watpliwosci co do tego, czy minister, biorac udziat w pracach komitetu, dziata
samodzielnie, czy tez obok przedstawiciela. To moze mie¢ znaczenie chociazby w kontek-
Scie art. 5 ustawy, ktory mowi, iz posiedzenia komitetu odbywaja si¢ w obecnos$ci co naj-
mniej polowy jego sktadu. Tak wigc moga by¢ problemy przy liczeniu tego sktadu.

Druga uwaga Biura Legislacyjnego dotyczy art. 3 ust. 1 pkt 1 lit. i, gdzie ustawo-
dawca postuzyt si¢ odestaniem do odrebnych przepisow. Zgodnie natomiast z §156 zasad
techniki prawodawczej przy formutowaniu odestan nalezy jednoznacznie wskaza¢ przepis
lub przepisy, do ktorych si¢ odsyta. Biuro Legislacyjne proponuje tu odestanie wprost do
ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o wspotpracy Rady Ministrow z Sejmem 1 Senatem
w sprawach zwiazanych z cztonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskie;.

Trzecia uwaga Biura Legislacyjnego dotyczy art. 11 ustawy. Zmiana, ktoéra zo-
stala wprowadzona w art. 14c ustawy o Radzie Ministrow, wymaga dostosowania do
aktualnie obowiazujacego brzmienia tego przepisu, nadanego ustawa z dnia 20 stycznia
2009 r. o zmianie ustawy o Radzie Ministréw oraz niektérych innych ustaw. Intencja
ustawodawcy, jak si¢ wydaje, byla zmiana brzmienia pktu 7 w art. 14c, dotyczaca
wspoldziatania z Komitetem Integracji Europejskiej, a nie pktu 6, ktéry wprowadza
kompetencje Rzadowego Centrum Legislacji do redagowania 1 udostgpniania Dzienni-
ka Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej oraz Dziennika Urzgdowego Rzeczypospolitej
Polskiej ,,Monitor Polski”. Nie byto intencja ustawodawcy uchylenie tego przepisu.

Kolejna uwaga Biura Legislacyjnego dotyczy art. 12 pkt 5. Przepis art. 13 ust. 3
ustawy o dziatach administracji rzadowej w brzmieniu nadanym przez Sejm zawiera
wyliczenie zadah ministra wlasciwego do spraw cztonkostwa Rzeczypospolitej Pol-
skiej w Unii Europejskiej. Wsrdd nich znajduje si¢ zadanie, ktére polega na zapewnie-
niu, z zastrzezeniem przepisdw odrgbnych, reprezentacji Rzeczypospolitej Polskiej
w postgpowaniach przed organami sadowymi Unii Europejskiej 1 Trybunatlem Europej-
skiego Porozumienia o0 Wolnym Handlu. Z uzasadnienia projektu ustawy wynika, ze
chodzi tu o przepisy ustawy o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa, a uzycie tego
zwrotu ,,z zastrzezeniem” sugeruje, ze w ustawie o Prokuratorii Generalnej Skarbu
Panstwa znajduje si¢ wyjatek od zasady sformutlowane; w ustawie o komitecie
w art. 13 ust. 3 pkt 4. Chodzi o to, ze zakresy tych przepisOw nie maja czgsci wspol-
nych. Art. 13 ust. 3 pkt 4 ustawy o komitecie stanowi zrodto kompetencji do wyzna-
czenia Prokuratorii Generalnej do reprezentowania Polski przed sadami migdzynaro-
dowymi, a ustawa o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa okresla tryb ustanowienia
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takiej reprezentacji i wspotpracy. Co za tym idzie nie mozna tych przepiséw traktowaé
jako zasady 1 wyjatku. Dodatkowo przepis ten obarczony jest jeszcze jedna wada, o
czym moéwilam wczesniej, zawiera bowiem odestanie do przepiséw nieokreslonych.
Zgodnie z zasadami techniki prawodawczej nalezy okresla¢ przepisy wprost, wskazu-
jac je wprost, badz poprzez ich przedmiotowe okreslenie. Poprawka zaproponowana
przez Biuro Legislacyjne zmierza do wyeliminowania tej czesci przepisu, ktora nie
niesie ze soba zadnych nowych tre$ci normatywnych.

Nastgpna uwaga Biura Legislacyjnego dotyczy art. 13. To jest kwestia czysto
legislacyjna, dotyczaca sposobu oznaczania jednostek redakcyjnych. Zastosowano tu
technike polegajaca na oznaczeniu dwoch zmian w przepisie literami ,,a” 1 ,,b”, nato-
miast zgodnie z ugruntowana praktyka, potwierdzona zasadami techniki prawodaw-
czej, zmiany te powinny by¢ oznaczone jako punkty.

Ostatnia uwaga Biura Legislacyjnego dotyczy art. 16 oraz art. 23 ustawy.
Art. 16 wprowadza zmiang w ustawie z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicz-
nych. Nalezy tu zaznaczy¢, ze rownolegle z pracami legislacyjnymi nad ustawa o Ko-
mitecie do spraw Europejskich tocza si¢ prace nad nowa ustawa o finansach publicz-
nych. Obie te ustawy zasadniczo wejda w zycie w tym samym terminie, to jest z dniem
1 stycznia 2010 r., co oznacza, ze jezeli prace legislacyjne nad ustawa o finansach pu-
blicznych zakoncza sig, co jest bardzo prawdopodobne, to art. 16 stanie si¢ przepisem
bezprzedmiotowym, martwym. I poddaje tu pod rozwage Wysokiej Komisji, czy prze-
pis ten powinien zosta¢ w ustawie, czy nalezy go wyeliminowac.

Ponadto przepisy wprowadzajace ustaweg o finansach publicznych przewiduja,
ze z dniem 31 grudnia 2010 r. zakonczeniu ulegnie likwidacja gospodarstw pomocni-
czych panstwowych jednostek budzetowych. Zgodnie natomiast z art. 23 ust. 1 pra-
cownicy Urzedu Komitetu Integracji Europejskiej, ktorzy w dniu wejScia w zycie
ustawy beda zatrudnieni na stanowiskach pomocniczych, robotniczych i1 obstugi, stana
si¢ pracownikami gospodarstwa pomocniczego Ministerstwa Spraw Zagranicznych.
Jednoczes$nie tez przepis art. 23 ust. 3 przewiduje, ze dyrektor gospodarstwa pomocni-
czego Ministerstwa Spraw Zagranicznych zaproponuje takim pracownikom nowe wa-
runki pracy 1 ptacy w terminie trzech miesigcy od dnia wejscia w zycie ustawy. Nale-
zatoby rozwazy¢, czy w zwiazku z tym, ze gospodarstwa pomocnicze ulegng likwida-
cji, nie nalezatoby zmieni¢ tych przepisow. To wszystko, dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dzigkuje.
I co, Panie Ministrze? Prositbym o ustosunkowanie si¢ po kolei do zgltoszonych
przez Biuro Legislacyjne propozycji.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Andrzej Kremer:

Dzigkuj¢ uprzejmie, Panie Przewodniczacy.

Chcialbym zaja¢ nastgpujace stanowisko. Jezeli chodzi o poprawke pierwsza,
rzad nie moze jej zaakceptowac ani poprzec, poniewaz...

(Przewodniczqcy Leon Kieres: Chodzi o art. 2 ust. 2 pkt 1, tak?)

Tak, jest ona przedstawiona na pismie, zawiera kilka zmian legislacyjnych...
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(Przewodniczqcy Leon Kieres: Tak, tak.)

...w art. 2 w pkcie 1 1 pkcie 4. To nie jest poprawka tylko redakcyjno-legislacyjna,
ona zmienia kompletnie charakter tegoz komitetu. Komitet opiera si¢ w tej chwili na zasa-
dzie reprezentacji Rady Ministréw, stanowi pewna emanacj¢ Rady Ministrow. Po zmia-
nach zaproponowanych przez Biuro Legislacyjne powstaje normalna Rada Ministrow,
w ktorej sktadzie sa ministrowie, i oni wcale nie musza si¢ zbiera¢ w trybie odrgbnego
komitetu. W ten sposéb ta poprawka prowadzitaby do zakwestionowania sensownosci
catej ustawy. Nie jest to wiec tylko redakcyjno-legislacyjna zmiana, wprowadzajaca po-
prawnos¢. Na dzien dzisiejszy komitet jest skonstruowany tak jak przedstawilem na wste-
pie, czyli jako emanacja Rady Ministrow, ktorej ministrowie celowo deleguja czy sa re-
prezentowani przez sekretarzy, czy podsekretarzy stanu, aby zapewni¢ ciagtos$¢ pracy tego
organu... tego ciala, bo to nie jest organ. Jesli natomiast bedzie to ciato zbierajace si¢
w sktadzie konstytucyjnym ministrow, to takze w czasie posiedzenia Rady Ministrow bg-
da oni mogli by¢ reprezentowani przez swoich zast¢gpcéw na podstawie odpowiedniego
upowaznienia. I wtedy ten komitet bedzie de facto Rada Ministrow, co powoduje, ze ta
ustawa z punktu widzenia konstytucyjnego bedzie budzi¢ powazne watpliwosci.

Jezeli chodzi o poprawke druga, dotyczaca kwestii zamiany wyrazow okreslo-
nych w odrgbnych przepisach, chodzi o art. 3 ust. 1, o zacytowanie wprost ustawy
z 11 marca 2004 r., jest to oczywiste, nie mam tu zadnych watpliwosci. Chodzi w tej
chwili o t¢ ustawe¢ w poprzedniej wersji. W perspektywie bylo ztozenie przez prezy-
dium Sejmu innego aktu ustawodawczego.

(Przewodniczqcy Leon Kieres: Jasne.)

Tak samo pozytywnie moge odnies¢ do poprawki trzeciej zgtoszonej przez Biu-
ro Legislacyjne, a takze do poprawek czwartej 1 piatej, ktore sa wytacznie o charakte-
rze redakcyjnym.

Jezeli chodzi o szosta uwage, do art. 16 1 art. 23 ustawy w zwiazku z ustawa
o finansach publicznych, to nie jest klasyczna poprawka Biura Legislacyjnego. Te uwagi
bylyby stuszne, gdyby$my mieli pewnos¢, ze ustawa o finansach publicznych wejdzie
w zycie. Na dzien dzisiejszy jest tak, ze ustawa prezentowana doszta do etapu rozpatrywa-
nia jej na posiedzeniu w Senacie, podczas gdy ustawa o finansach publicznych jest na
znacznie wczesniejszym etapie legislacyjnym. My mamy obowiazek odnosi¢ si¢ do prawa
obecnie obowiazujacego, a ja nie posiadam zadnej wiedzy na ten temat, czy ustawa o fi-
nansach publicznych rzeczywiscie zakonczy swoja drogg legislacyjna w najblizszym cza-
sie 1 czy wejdzie w zycie od 1 stycznia 2010 r. I poniewaz wszystko wskazuje na to, ze
prezentowana ustawa bedzie uchwalona jako pierwsza, to kolejny akt prawny, ktéry be-
dzie uchwalany, ewentualnie dokona odpowiedniej modyfikacji. Stanie si¢ tak w momen-
cie, kiedy bedzie rzeczywiscie zblizal si¢ etap uchwalania. Nie widz¢ zatem powodu, aby
likwidowac¢ art. 16 1 zmienia¢ brzmienie art. 23. Na dzien dzisiejszy osobom, ktore sa za-
trudnione w Urzedzie Komitetu Integracji Europejskiej, musimy dac jaka$ jasna perspek-
tywe dalszej Sciezki zyciowe], kiedy ustawa zostanie przyjeta przez Wysoka Izbg. Trudno,
zeby czekaty do czasu, kiedy wejdzie w zycie jaka$ inna ustawa. Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dzigkuje.
Czy kto$ z panstwa chce zabra¢ glos?
Pan marszatek Cimoszewicz, prosze.
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Senator Wlodzimierz Cimoszewicz:

Kiedy po raz pierwszy regulowano te kwestie, to bylo w 1996 r., komitet do
spraw integracji byt pomyslany jako takie gremium koordynujace, z zalozenia dzialaja-
ce na poziomie ministréw, ktorzy byli jego cztonkami. I ten komitet byt wtedy kiero-
wany przez premiera. Oceniano woéwczas, ze w momencie, kiedy praktycznie dopiero
wchodzimy z cala administracja rzadowa na t¢ Sciezke przyblizajaca Polske do wypet-
nienia wszystkich zadan zwiazanych z integrowaniem kraju ze strukturami europe;j-
skimi, jest potrzebny bardzo silny mechanizm koordynacji. Mozliwe, ze dzisiaj takiej
potrzeby nie ma, to jest kwestia politycznej oceny rzadu i do niego nalezy decyzja.
W zwiazku z tym nie komentuje tego zatozenia, rozumiem teraz komitetem ma kiero-
wac¢ minister, a nie premier, i1 rzad tez sobie zyczy, aby de facto w praktyce, nawet na
podstawie regulacji prawnych, tak jak tu przedstawiono, komitet pracowat na poziomie
sekretarzy czy podsekretarzy stanu, wiceministrow.

Wydaje mi sig, ze poprawka proponowana przez Biuro Legislacyjne jest jednak
z prawnego punktu widzenia prawidlowa. Dlatego ze ministrowie sa osobiScie upo-
waznieni do pelnienia pewnych funkcji, posiadaja pewne kompetencje, ponosza tez
osobi$cie odpowiedzialnos¢. Oczywiscie moga delegowal swoje kompetencje,
w zwiazku z tym moga wysta¢ swojego wiceministra, zeby ich reprezentowat na po-
siedzeniu takiego gremium jak komitet. Z mocy prawa nie moga natomiast mie¢ zaka-
Zu uczestniczenia w nim, nie moga by¢ zmuszeni do tego, zeby reprezentowat ich, na
przyktad, sekretarz stanu. W praktyce moze to wyglada¢ tak, ze pracami bedzie kiero-
wal minister reprezentowany przez sekretarza stanu 1 w tym gremium wezma udzial
wiceministrowie, ale sadzg, ze z mocy prawa nie mozna tego tak sformutowac. Trzeba
by okresli¢ samodzielne kompetencje owych sekretarzy stanu, podsekretarzy stanu, ich
uprawnienia, ale tez natozy¢ na nich odpowiedzialnos¢.

Chcialbym poprosi¢ o wyjasnienie jednej kwestil. Przynajmniej na pierwszy
rzut oka wyglada to nieco paradoksalnie, chociaz jest pewnie jakie$ logiczne wyjasnie-
nie. Mianowicie chodzi mi o zmiany dotyczace ustawy o stuzbie zagranicznej. Postu-
guje si¢ w tej chwili tekstem opinii przygotowanej przez nasze Biuro Legislacyjne.
Wynika z niego, ze zgodnie z proponowanymi zmianami w ustawie o stuzbie zagra-
nicznej pracownicy komodrek organizacyjnych, ktoére beda zapewniaé obstuge zadan
ministra wlasciwego do spraw cztonkostwa RP w Unii, czytaj ministra spraw zagra-
nicznych, bo jego dotyczy takze ten dzial, nie wejda w sktad stuzby zagranicznej. Ci
natomiast pracownicy UKIE, ktérzy nie zostana zatrudnieni w komorkach obstuguja-
cych tego ministra, zostang wlaczeni do stuzby zagranicznej. Powtarzam, na pierwszy
rzut oka wida¢ tutaj paradoks. Oto ci pracownicy UKIE, ktérzy maja obstlugiwa¢ mini-
stra spraw zagranicznych, nie znajda si¢ w stuzbie zagranicznej, a ci, ktorzy nie beda
go obstugiwac, beda w stuzbie zagranicznej. Rozumiem, ze chodzi tu o Scisty zwiazek
z dziatem, jakim jest cztonkostwo RP w Unii Europejskiej i1 ze ci pracownicy, dzisiejsi
pracownicy UKIE, ktorzy beda obstugiwali 6w dzial — cztonkostwo RP w Unii Euro-
pejskiej — nie beda w stuzbie zagranicznej, natomiast wszyscy pozostali, jak rozumiem,
pewnie zostana w strukturze MSZ 1 beda obstugiwali ministra spraw zagranicznych
w zakresie dziatu sprawy zagraniczne, a nie czlonkostwo RP w Unii Europejskiej. I
dlatego zostana wilaczeni do stuzby zagranicznej. Czy tak to nalezy rozumie¢, czy tez
jednak jest tu jakas niejasnos$¢? Dzigkuje.
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Przewodniczacy Leon Kieres:

Bardzo proszeg, Panie Ministrze. Dwie kwestie, wracamy do art. 2 ust. 2 plus
kategoria pracownikow stuzby zagranicznej. Prosze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Andrzej Kremer:

Dzigkujg uprzejmie.

Jezeli chodzi o pierwsza kwestig, Panie Marszatku, to oczywiscie mozliwe sa
rozne rozwiazania. Te argumenty, ktére podaje pan marszalek i Biuro Legislacyjne,
maja swoja wage. Byly tez wielokrotnie analizowane w toku pracy nad tworzeniem tej
regulacji. Przypomng, ze na dzien dzisiejszy obstuga prawna czy obstuga spraw zwia-
zanych z cztonkostwem Polski w Unii Europejskiej de facto odbywa si¢ w sposéb opi-
sany w tej ustawie, aczkolwiek opiera si¢ na zupehie innej, duzo stabszej podstawie
prawnej, mianowicie na Komitecie Rady Ministrow do spraw Europejskich, stynnym
KERM, zgodnie z zarzadzeniem premiera bez dookreslenia wszystkich kompetencji.
W szczegblnosci budzi watpliwosci to, czy jego decyzje sa rzeczywiscie oparte na ist-
niejacej, waznej, dobrej podstawie prawnej. Mechanizm tu zaproponowany jest podob-
ny, aczkolwiek powoduje, ze decyzje tego gremium bylyby prawnie, ustawowo zagwa-
rantowane pod wzglgdem swego zakresu i ksztattu.

Chciatbym podkresli¢, ze cztonkami komitetu sa co do zasady ministrowie, jed-
nak reprezentowani przez sekretarza czy podsekretarza stanu. Czyli wprowadzamy tu
zasadg reprezentacji, tak jak pan marszalek stusznie podkreslit. Oczywiste jest, ze
w momencie delegowania sekretarza czy podsekretarza stanu takim upowaznieniem ze
strony ministra bedzie dookreslenie zakresu uprawnien komitetu. I bedzie ono
w uchwale podjetej przez Radg¢ Ministrow, ktora powierzy wszystkie wymienione
w ustawie sprawy lub tylko ich czg$¢ temu komitetowi. Poniewaz ten wymog jest fa-
kultatywny, tak jest to zapisane, bo Rada Ministr6w moze upowazni¢, czyli w zalezno-
$ci od wolumenu spraw moze wykorzysta¢ wszystkie wymienione tu rodzaje spraw lub
tez ograniczy¢ komitetowi zakres tego upowaznienia. Jest rzeczywista rdznica migdzy
stanem z 1996 ., z 2004 r. i tym jaki jest w 2009 r., w szczeg6lnosci co do liczby
spraw 1 dokumentdéw europejskich.

Pragneg zwroci¢ uwage, ze ten przepis jasno zostawia najwazniejsze rozstrzygnig-
cia Radzie Ministrow. Nie ma tu spraw traktatowych. Stanowiska Rzeczypospolitej Pol-
skiej w tym zakresie czy stanowiska przedstawiane w Radzie Europejskiej, zalozenia do
skarg kierowanych do organdéw sadowych czy strategie dzialania komitet tylko przygo-
towuje, uzgadnia 1 przedktada Radzie Ministrow. Czyli ten silny element polityczny czy
decyzyjny jest tu zachowany. Jest natomiast do$¢ duzy wolumen innego rodzaju doku-
mentéw przygotowywanych dla roznych szczebli. Sa to stanowiska na spotkania grup
roboczych. Musi by¢ gremium, ktore w sposdb wyrazny jest uprawnione do ich przygo-
towania i1 opracowywania. [ w tym kierunku idzie takie, a nie inne ksztaltowanie komi-
tetu. Oczywiscie gdy jest obecny prezes Rady Ministrow, to on kieruje tym ciatem; gdy
zjawia si¢ minister konstytucyjny, to substytucja jego reprezentanta wygasa i w tym cza-
sie to minister dziata w ramach komitetu, co zreszta do$¢ jasno z tego wynika.

Jezeli chodzi o kategorie w stuzbie zagranicznej, czyli art. 14 1 nastepny ustawy,
to pozwolg sobie zwroci¢ uwage na nastepujacy element. Przede wszystkim, mamy
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dwa dziaty, czyli zachowujemy przynalezno$¢ urzednikéw do jednego lub drugiego
dziatu administracji panstwowej. Te dziaty sa potaczone w ten sposdb, ze prezes Rady
Ministrow, ktéry moze potaczy¢ dwa lub wigcej dziatow i oddac je pod zarzad i kom-
petencje jednego z ministroOw, tym razem postanowil, aby na trwale je zwiaza¢. Podob-
nie ustawowe upowaznienie ma minister finansow w odniesieniu do trzech dziatow
zwiazanych z budzetem 1 finansami publicznymi. Tak wiec chodzi o to, aby zachowa¢
przez dluzszy okres perspektywicznie t¢ synergi¢ wynikajaca z zatatwiania spraw eu-
ropejskich oraz spraw zagranicznych. Status prawny urz¢dnikéw nie bedzie jednak in-
ny niz ten, ktéry wynikalby z potaczenia dwoch dzialow decyzja prezesa Rady Mini-
strow, co w urzedach ministerialnych, jak panstwo doskonale wiecie, jest nierzadka
praktyka. Dzisiejsze Ministerstwo Infrastruktury, do ktérego wtaczono dzial gospodar-
ka morska, wczesniej byto rozdzielone na kilka innych resortow. W alei Szucha mam
okazj¢ obserwowaé zmieniajace si¢ tabliczki Ministerstwa Edukacji i Nauki, Minister-
stwa Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego, Ministerstwa Edukacji Narodowej 1 Sportu itd.,
mozna by wiele takich przyktadow wymienia¢. Status prawny tych urzednikdéw pozo-
staje nadal taki, ze sa przypisani do jednego lub do drugiego dziatu.

Nie byloby potrzeby rozrdzniania, gdyby nie fakt, ze w dziale sprawy zagra-
niczne istnieje dodatkowa naktadka na stuzbe cywilna w postaci stuzby zagranicznej,
wymagajaca zastosowania wobec urzednikéw przechodzacych z Urzedu Komitetu In-
tegracji Europejskiej jasnych rozwiazan. Gdyby nie bylo ustawy o stuzbie zagranicz-
nej, to wszyscy oni byliby pracownikami stuzby cywilnej, wykonujacymi czy $wiad-
czacymi prace w zmodyfikowanym czy nowym urzedzie. Poniewaz jednak istnieja
przepisy o stuzbie zagranicznej, urzednicy Urzgdu Komitetu Integracji Europejskiej
albo wejda do jednostek organizacyjnych, czyli departamentéw lub biur obstugujacych
dzial sprawy zagraniczne, zgodnie z dalszymi przepisami, albo uzyskaja automatycz-
nie, jezeli spetniaja wymogi z art. 12 ustawy o stuzbie zagranicznej, stopien dyploma-
tyczny 1 stang si¢ urzednikami shuzby zagranicznej, badz tez beda musieli uzupeknié
wymogi wynikajace procedury, na przyktad dotyczace znajomosci j¢zyka. Jezeli pozo-
stang w dziale, w tych czg$ciach ministerstwa, ktore zapewniaja obstuge ministra
w sprawach zwiazanych z cztonkostwem Rzeczpospolitej Polskiej w Unii Europejskiej,
nie wejda w sktad stuzby zagraniczne;.

Dalsze przepisy tworza mechanizm czy umozliwiaja przechodzenie pomigdzy
dziatami i zachowanie w zwiazku z tym uprawnien. To znaczy, 0sob, ktore sa w stuz-
bie zagranicznej, moga by¢ przeniesione do komodrki organizacyjnej z dziatu cztonko-
stwo Polski w Unii Europejskiej, nie tracac statusu sluzby zagranicznej. I odwrotnie,
osoba, ktdora bedzie pracowa¢ w dziale obstugujacym czy w czgsci ministerstwa obstu-
gujacej zadania ministra wlasciwego do spraw cztonkostwa Rzeczpospolitej Polskiej
w Unii Europejskiej, bedzie mogta przejs¢ do stuzby zagranicznej, jesli na przyktad
zdecyduje si¢ wyjecha¢ na placéwke zagraniczna. I to jest ta specyfika.

Jezeli pan marszatek uwaza, ze jakie$ redakcyjne zmiany by to uproscity czy
bardziej wyjasnily, to oczywiscie mozna napisac ,,w komorkach organizacyjnych reali-
zujacych zadania w zakresie” czy uzy¢ jakiego$ innego sformutowania. Mozemy tu
zaraz poszukaé, na przyklad ,realizujacych zadania merytoryczne w zakresie dziatu
cztonkostwo”. Oczywiscie, jesli to utatwi zrozumienie, byliby$my otwarci na tego typu
propozycje. Jednak co do samego schematu wydaje nam sig, ze jesli chodzi o pracow-
nikéw Urzedu Komitetu Integracji Europejskiej, to taka propozycja jest bardzo fair. To
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znaczy, wchodza oni do stuzby zagranicznej lub zostaja w stuzbie cywilnej i nie wcho-
dza, jezeli beda w tym dziale. Jezeli zajdzie potrzeba przemieszczania si¢ w ramach
ministerstwa czy wyjazdu na placoéwke zagraniczna, takie mechanizmy sa zapewnione.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dzigkuje.

Panie Ministrze, przekazat pan propozycj¢ trzech poprawek, ktére chcialby pan
wprowadzi¢.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Andrzej Kremer:
Nie $miatbym.)

Nie, proszg referowac, jest zwyczajowa praktyka, ze jesli sa jeszcze jakie$§ pro-
blemy, to si¢ je zglasza, a senatorowie albo je przejmuja, albo nie akceptuja zgloszo-
nych propozycji.

Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Andrzej Kremer:

Dzigkuje uprzejmie, Panie Przewodniczacy.

Chciatbym powiedzie¢, ze w toku dyskusji 1 analiz, ktore byty prowadzone jesz-
cze w trakcie prac w Sejmie oraz bezposrednio po nich, w odniesieniu do trzech punk-
tow nasungly nam si¢ nastgpujace uwagi. Mianowicie jezeli chodzi o kwestie dyrekto-
row biur technicznych, dzisiaj jest tak, ze zastgpcy dyrektoréw biur obslugujacych
sprawy administracyjne 1 gospodarcze nie musza posiada¢ stopnia dyplomatycznego,
natomiast istnieje problem zapewnienia odpowiedniej fachowosci. Jak wiadomo, spe-
cjalisci z zakresu budzetu, finansow, spraw majatkowych niekoniecznie sa pracowni-
kami stuzby zagranicznej 1 stad byliby$my zwolennikami nadania nowego brzmienia
art. 3 w art. 28a. Chodzi bowiem o to, aby o stanowiska dyrektoréw biur do spraw bu-
dzetu, finanséw, administracyjnych, majatkowych, audytu wewngtrznego, a takze in-
formatyki mogli si¢ ubiega¢ takze cztonkowie personelu pomocniczego, czyli te osoby,
ktore nie spetnity wszystkich wymogow, aby uzyska¢ stopien dyplomatyczny, ale maja
kwalifikacje fachowe. Na przykiad ktos jest bardzo dobrym informatykiem, ale nie
chce sig uczy¢ drugiego jezyka, oprocz angielskiego, spetnia jednak wymagania okre-
slone w art. 53 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o stuzbie cywilne;.

Druga uwaga to naprawienie bledu legislacyjnego, ktory zdarzyt si¢ pod koniec
prac sejmowych. W art. 3 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ nakazano komitetowi rozpatrywa¢ skargi kie-
rowane w imieniu Rzeczpospolitej Polskiej do organow sadowych Unii Europejskiej.
Pierwotnie komitet miat rozpatrywac¢ zalozenia do skarg. I nie chodzi o to, zeby cztonko-
wie komitetu czytali pelny tekst zredagowanej skargi, lecz o to, zeby rozstrzygneli kierun-
kowo argumenty, ktore Polska przedlozy w toku procesow przed Europejskim Trybuna-
tem Sprawiedliwoséci lub innymi organami Unii Europejskiej. To wydaje nam si¢ duzo
bardziej racjonalne. Komitet powinien zdecydowac o zasadniczym kierunku postgpowania
Polski 1 argumentach, a nie redagowac czasem bardzo obszerna 1 fachowa skargg.

Wreszcie w dziedzinie spraw organizacyjnych chodzi o doprecyzowanie
w art. 12 pkt 6, ze minister wlasciwy do spraw zagranicznych ustala organizacje
1 kieruje dzialalnoscia polskich placowek zagranicznych w rozumieniu przepisow
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o stuzbie zagranicznej, i dodanie ,,a takze koordynuje dzialania zwiazane z zapewnie-

niem ich bezpieczenstwa”. Zagadnienia bezpieczenstwa zewnetrznego placowek nabie-

raja bowiem coraz wigkszego znaczenia. I to bylyby trzy uwagi. Jezeli kto§ z panstwa

senatoréw uznalby za stosowne je wnies¢, to bylyby one poparte przez rzad.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Leon Kieres:

Tak, tak, Pani Legislator, to jest oczywiste, najpierw zapytam, co panstwo, pa-
nowie senatorowie sadza o tych propozycjach.

Nie mieli$my mozliwo$ci zapoznania si¢ z tymi uwagami wczesniej, ale to nie
szkodzi, bo albo je przejmiemy, albo nie. Jesli ich nie przejmiemy, to i tak bedzie moz-
na je zglosi¢ w czasie debaty plenarnej. Czeka nas jeszcze jedno posiedzenie w tej
sprawie, poniewaz Komisja Integracji Europejskiej ztozyla propozycje poprawek
zbieznych z tymi, ktére proponuje Biuro Legislacyjne, chociaz nie ma tu uwzglednio-
nej tej pierwszej 1 ostatniej poprawki. Tak wigc na posiedzeniu potaczonych komisji
jeszcze bedziemy mogli wroci¢ do tych wszystkich zagadnien.

Bardzo prosze pania legislator o zabranie gtosu.

Milodszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Iwona Kozera:

Tylko drobna kwestia, ktéra dotyczy tej ostatniej poprawki, czyli zmiany
w art. 32 ust. 4...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...bezpieczenstwa, tak. Ale to drobna zmiana, ktora polegataby na zastapieniu sfor-
mutowania ,,polskie placowki zagraniczne w rozumieniu przepisow” itd. wyrazeniem ,,pla-
cowki zagraniczne Rzeczypospolitej Polskie] w rozumieniu ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
o stuzbie zagranicznej”, bo taka nomenklatura postuguje si¢ ustawa o stuzbie zagraniczne;.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Jasne, dobrze. Dzigkuje.

Prosz¢ panstwa, poprawki zostaty zgloszone przez Biuro Legislacyjne 1 pana
ministra. Jesli chodzi o Biuro Legislacyjne, przejmuje¢ poprawke do art. 3 ust. 1 pkt 1
lit. 1, do art. 11, art. 13 ust. 3... zaraz, przepraszam ...do art. 12 pkt 5, art. 13 lit. a1 b,
w tym artykule wyrazy , lit. a i b” zastgpuje si¢ wyrazami ,,pkty 1 1 2”. To oznacza, ze
nie przejmuje poprawek pierwszej 1 széstej Biura Legislacyjnego, przejmuje natomiast
wszystkie trzy poprawki Ministerstwa Spraw Zagranicznych.

Czy ktos z panstwa chce przeja¢ dwie poprawki Biura Legislacyjnego, ktorych
ja nie przejatem?

Pan marszatek Cimoszewicz je przejmuje?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Senator Wlodzimierz Cimoszewicz:

Chce przeja¢ pierwsza poprawke proponowana przez Biuro Legislacyjne. Po
prostu uwazam, ze ona jest z prawnego punktu widzenia prawidtowa, a poza tym nie
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blokuje takiej mozliwosci funkcjonowania komitetu, o jaka chodzi rzadowi, czyli real-
nie na poziomie sekretarzy, podsekretarzy stanu.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Cos$ w tym jest, ale juz nie bede si¢ wypowiadal na ten temat, by¢ moze i tak bedziemy
dyskutowali o tym jeszcze na posiedzeniu plenarnym, a pdzniej na posiedzeniach komisji.

Przechodzimy do gltosowania.

Pierwszy wniosek, pana senatora Cimoszewicza, to propozycja poprawki w art. 2:
,»a) W ust. 2 pkt 1 skresla si¢ wyrazy «reprezentowany przez Sekretarza do spraw Euro-
pejskich bedacego sekretarzem stanu w urzedzie obslugujacym tego ministra, z zastrze-
zeniem ust. 4»; b) w ust. 2 pkt 2 lit. a skresla si¢ wyrazy «reprezentowani przez sekreta-
rza stanu albo podsekretarza stanu, z zastrzezeniem ust. 4»; c) ust. 4 otrzymuje brzmie-
nie: «W pracach komitetu minister moze by¢ reprezentowany przez sekretarza lub pod-
sekretarza stanu, z tym ze minister wlasciwy do spraw cztonkostwa Rzeczypospolitej
Polskiej w Unii Europejskiej moze by¢ reprezentowany tylko przez sekretarza do spraw
europejskich bedacego sekretarzem stanu w urzedzie obstugujacym tego ministra»”.

Przypominam panstwu, ze i ministerstwo 1 Urzad Komitetu Integracji Europej-
skiej nie popieraja tej poprawki.

Kto jest za jej przyjeciem, prosze podnies¢ reke. (2)

Kto jest przeciw? (3)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Poprawka nie zostala przyjeta.

Whniosek mniejszosci, Panie Marszatku?

(Senator Wiodzimierz Cimoszewicz: Wniosek mniejszos$ci.)

Whniosek mniejszosci.

Poprawka druga. Postugujac si¢ odestaniem do odrgbnych przepiséw, proponu-
jemy, by w art. 3 ust. 1 pkt 1 lit. 1 wyrazy ,,okre§lonych w odregbnych przepisach” za-
stapi¢ wyrazami ,,prowadzonej na podstawie ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o wspot-
pracy Rady Ministrow z Sejmem 1 Senatem w sprawach zwiazanych z cztonkostwem
Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej (DzU nr 52, poz. 515 z pdézn. zm.)”.
Czyli jest tu odestanie do aktu prawnego.

Kto jest za przyjgciem tej poprawki? (6)

Dzigkuje, poprawka zostata zaakceptowana.

Poprawka trzecia. Art. 11 otrzymuje brzmienie — i tu tez jest odestanie wyraznie
oznaczone — ,,Art. 11. W ustepie z dnia 8 sierpnia 1996 r. o Radzie Ministréw (DzU
z2003 r. nr24, poz. 199, z p6ézn. zm.) w art. 14c pkt 7 otrzymuje brzmienie: «7)
wspoéldziatanie z ministrem wiasciwym do spraw cztonkostwa Rzeczypospolitej Pol-
skiej w Unii Europejskiej w sprawie dostosowania prawa polskiego do prawa Unii Eu-
ropejskiej 1 jego wykonywania»”.

Kto jest za przyjgciem tej poprawki? (6)

Dzigkuj¢ bardzo.

Poprawka czwarta. W art. 12 pkt 5, w art. 13 ust. 3 pkt 4 skre$la si¢ wyrazy ,,z
zastrzezeniem przepisoOw odrgbnych”, co ma uwzgledni¢ poprawnos¢ w zakresie zasad
techniki legislacyjne;.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? ( 6)

Dzigkuje bardzo.

12 1068/VII



w dniu 28 lipca 2009 .

Poprawka piata. Tez polega na dostosowaniu do zasad techniki legislacyjne;j.
W art. 13 lit. a1 b oznacza si¢ jako pkty 11 2.

Kto jest za przyjgciem tej poprawki? ( 6)

Poprawki szostej Biura Legislacyjnego nikt nie przejat.

Teraz kolejna poprawka, i to ona bedzie szosta. Przejatem ja w zwiazku z inicjaty-
wa Ministerstwa Spraw Zagranicznych 1 Urzedu Komitetu Integracji Europejskie;j.
W art. 14 ustawy o Komitecie do spraw Europejskich, w przepisach zmieniajacych ustawe
z dnia 27 lipca 2001 r. o stuzbie zagranicznej, nalezy doda¢ pkt 5 w brzmieniu: ,,w art. 28a
dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu: «3. O stanowiska dyrektoréw biur do spraw budzetu i finan-
sow, administracyjnych 1 majatkowych placéwek zagranicznych, audytu wewngtrznego,
a takze informatyki w urzedzie obstugujacym ministra wlasciwego do spraw zagranicz-
nych moze ubiegac si¢ takze czlonek personelu pomocniczego lub inna osoba speiniajaca
wymagania okreslone w art. 12 ust. 1 pkty 4 i 5, ktorzy spetniaja dodatkowo wymagania
okreslone w art. 53 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o stuzbie cywilnej»”.

Kto jest za przyjgciem tej poprawki? (6)

Kolejna poprawka, Ministerstva Spraw Zagranicznych i1 Urz¢du Komitetu Inte-
gracji Europejskiej, przejgta przeze mnie. W art. 3 ust. 1 pkt 2 lit. c ustawy o Komitecie
do spraw Europejskich otrzymuje brzmienie: ,,zalozenia do skarg kierowanych w imie-
niu Rzeczypospolitej Polskiej do organéw sadowych Unii Europejskiej”.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (6)

Jednoglosnie ,,za”. Dzigkuj¢ bardzo.

Ostania poprawka, to juz 6sma. W art. 12 pkt 6 ustawy o Komitecie do spraw
Europejskich proponuje si¢ nada¢ nastgpujace brzmienie ust. 4 w art. 32 ustawy z dnia
4 wrzesnia 1997 r. o dziatach administracji rzadowej: ,,4. Minister wlasciwy do spraw
zagranicznych ustala organizacjg 1 kieruje dziatalno$cia polskich placowek zagranicz-
nych Rzeczypospolitej Polskiej...”

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Gtos z sali: Placowek zagranicznych RP.)

... tak ...w rozumieniu... Prosz¢ doktadnie podpowiedziec.

Prosz¢ do mikrofonu, Pani Legislator.

(Mtodszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Iwona Koze-
ra: Przepraszam, moze przeczytam cato$¢?)

Prosz¢ przeczyta¢ doktadnie, tak. To bgdzie brzmienie nadane przeze mnie,
a pani je odczyta.

Mtlodszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Iwona Kozera:

,Minister wiasciwy do spraw zagranicznych ustala organizacj¢ i kieruje dziatal-
noscia placowek zagranicznych Rzeczypospolitej Polskiej, w rozumieniu ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. o stuzbie zagranicznej (DzU nr 128, poz. 1403 z pézn. zm.), a takze
koordynuje dziatania zwiazane z zapewnieniem ich bezpieczenstwa”.

Przewodniczacy Leon Kieres:

Dzigkuje bardzo.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (6)
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82. posiedzenie Komisji Spraw Zagranicznych

Jednogtosnie ,,za”.

Glosujemy teraz nad calym tekstem.

Kto z panstwa jest za rekomendowaniem Wysokiej Izbie przyjecia uchwalonej
przez Sejm Rzeczpospolitej Polskiej na czterdziestym szdstym posiedzeniu w dniu
17 lipca 2009 r. ustawy o Komitecie do spraw Europejskich z przegtosowanymi po-
prawkami, ktore uzyskaly wigkszos$¢ komisji, zechce podnies¢ reke do gory... podnies¢
regke. Oczywiscie nie do gory, bo wiadomo, ze jak si¢ podnosi rgke, to do gory, sam
zwracam na to uwage studentom. (6)

(Glos z sali: Jeszcze sprawozdawca.)

Tak, tak. Kto bedzie sprawozdawca? To pewnie ja...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No dobrze.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To na jutro.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, no dobrze. W czwartek, raczej czwartek, a by¢ moze piatek, to zalezy od tego...

(Glos z sali: Jeszcze polaczone komisje, tak?)

Tak jest. Jeszcze pierwsze czytanie, drugie czytanie bedzie na posiedzeniu ko-
misji 1 pozniej glosowanie. Trzecie czytanie to glosowanie.

Czy kto$ jest przeciw sprawowaniu przeze mnie funkcji sprawozdawcy? Nikt.
Dzigkuje bardzo.

Zamykam posiedzenie.

(Glos z sali: Jeszcze wniosek mniejszosci.)

Whniosek mniejszosci pan senator Cimoszewicz przejat. I ten wniosek bedzie
oczywiscie prezentowany na posiedzeniu plenarnym, niewykluczone, ze do wniosku
mniejszosci przytaczy si¢ wiekszo$¢ komisji. Jeszcze bedziemy rozwazaé ten problem.
Dzigkuje bardzo.

Dzigkuje zaproszonym gosciom. Do zobaczenia.

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 53)
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