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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 01)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Edmund Wittbrodt)

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Otwieram posiedzenie komisji.

Rozumiem, ze wszystkie warunki sa spelnione, jest kworum, sa goscie.

Witam wszystkich panstwa na posiedzeniu Komisji Spraw Unii Europejskie;.

Witam naszych gos$ci. Rozpoczng w takiej kolejnosci, jaka mamy na liscie,
czyli od gosci z Ministerstwa Spraw Wewngtrznych 1 Administracji. Witam pania
dyrektor Matgorzate Kutyl¢ i osoby towarzyszace, pania Agnieszke Skibe 1 Karoling
Marcjanik. Witam pana ministra Henryka Jezierskiego oraz pana dyrektora Janusza
Wiodarskiego z Ministerstwa Srodowiska. Witam pana ministra Waldemara Stugoc-
kiego 1 pana Roberta Grabete, ktory towarzyszy panu ministrowi, z Ministerstwa
Rozwoju Regionalnego.

Prosz¢ panstwa, panstwo macie porzadek naszego posiedzenia.

Chciatlbym zapytaé, czy sa uwagi do porzadku obrad?

(Senator Janusz Rachon: Tylko, jesli chodzi o przesunigcie tego punktu.)

Jezeli chodzi o zawarto$¢, nie ma uwag. Tutaj byta prosba, aby$my jako pierw-
szy rozpatrzyli punkt trzeci ze wzglgdu na spotkanie w Sejmie, na ktérym pan minister
musi by¢.

Czy jest na to zgoda?

(Senator Janusz Rachon: Jest.)

Wobec tego rozpoczynamy od rozpatrzenia punktu trzeciego. Jest to wniosek
dotyczacy dyrektywy Rady w sprawie postgpowania z wypalonym paliwem jadrowym
1 odpadami promieniotworczymi.

Instytucja wiodaca jest Ministerstwo Srodowiska. Projekt jest rozpatrywany
w trybie art. 6.

Poprositbym pana ministra o krétkie przedstawienie tego projektu.

Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Henryk Jezierski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Bardzo dzigkuje za zmiang porzadku obrad. Za chwile ten punkt bgdzie oma-
wiany takze w Sejmie, dlatego bed¢ musiat wyj$¢. Chodzi o projekt stanowiska rzadu
do dyrektywy dotyczacej zarzadzania wypalonym paliwem jadrowym i1 odpadami ra-
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dioaktywnymi. Przypomng, ze w 2009 r. zostala przyjeta dyrektywa ustanawiajaca ra-
my bezpieczenstwa obiektow jadrowych, a teraz Komisja wystapita z wnioskiem legi-
slacyjnym w sprawie postgpowania z wypalonym paliwem jadrowym i odpadami pro-
mieniotworczymi. Ustanowienie takich ram prawnych Unii powinno zagwarantowac,
ze panstwa cztonkowskie wprowadza odpowiednie regulacje, ktore zapewnia wysoki
stopien bezpieczenstwa zwiazany z odpadami promieniotworczymi.

Jakie cele przy$wiecaja tej dyrektywie? Zapewnienie ochrony pracownikom
1 ludnosci przed zagrozeniami wynikajacymi z promieniowania jonizujacego, wdroze-
nie najwyzszych standardow bezpieczenstwa w zakresie postgpowania z odpadami,
zapobieganie naktadania na przyszte pokolenia nadmiernych obciazen, bo to przyszte
pokolenia beda borykac si¢ z tymi odpadami. Wreszcie wypracowanie trwatego zobo-
wigzania politycznego w odniesieniu do postgpowania z wypalonym paliwem jadro-
wym, jak roOwniez zapewnienie wystarczajacych i zarzadzanych w przejrzysty sposob
srodkow finansowych dostgpnych wtedy, kiedy bedzie potrzeba uruchomienia tych
srodkéw w mys$l zasady ,,zanieczyszczajacy placi”.

Jakie obowiazki wprowadza ta dyrektywa? Trzeba bedzie dostosowacé krajowe
ramy prawne w tym zakresie, wskaza¢ wlasciwy organ regulacyjny w dziedzinie bez-
pieczenstwa, postgpowanie z wypalonym paliwem jadrowym. Trzeba bedzie takze
okresli¢ posiadaczy zezwolen obarczonych bezposrednio odpowiedzialnos$cia za bez-
pieczenstwo oraz sprawy zwiazane z edukacja, ze szkoleniami, z nabyciem niezbgdnej
wiedzy, jak réwniez z przejrzystoscia podejmowania decyzji dotyczacych wypalonego
paliwa jadrowego.

Konkluzja jest taka, ze rzad RP akceptuje ustanowienie wspolnych ram postg-
powania z wypalonym paliwem jadrowym 1 odpadami promieniotworczymi, a takze
uznaje problematyke, ktorej posSwigcony jest projekt, za szczegolnie istotna, jezeli cho-
dzi o mozliwo$ci rozwoju 1 funkcjonowania energetyki jadrowej w Polsce. Rzad RP
popiera propozycj¢ rozwigzan zawartych w dyrektywie.

Tyle tytulem wstepu. Jezeli panie 1 panowie senatorowie bgdziecie mieli uwagi
czy pytania, ja i pan dyrektor generalny Panstwowej Agencji Atomistyki jesteSmy go-
towi na nie odpowiedziec.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo panu ministrowi Jezierskiemu.
Poprosze¢ pana senatora Janusza Rachonia o uwagi do projektu.

Senator Janusz Rachon:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja nie mam zadnych uwag do tego projektu. Chciatbym tylko podkresli¢, ze
ta dyrektywa kompleksowo zatatwia sprawy zwiazane z ta problematyka. Druga
sprawa w moim poj¢ciu dosy¢ istotna, jesli chodzi o t¢ dyrektywe, jest uwzglednie-
nie potrzeby zapewnienia dostgpnosci srodkow finansowych wedtug zasady ,,zanie-
czyszczajacy ptaci”. W zwiazku z tym podzielam poglad i stanowisko rzadu. Mato
tego. Rzad z zadowoleniem, jak przeczytatem, przyjat t¢ dyrektywe. I ja skladam
wniosek, aby komisja rOwniez pozytywnie zaopiniowala t¢ dyrektywe 1 poparta sta-
nowisko rzadu.
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Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje¢ bardzo panu senatorowi.

Czy sa uwagi, pytania do pana ministra w sprawie projektu?

Sprawa jest oczywista nie budzi watpliwosci.

(Senator Janusz Rachon: Tak jest. To kompleksowo zatatwia sprawe.)

Jest propozycja, aby komisja pozytywnie zaopiniowala projekt dyrektywy.

Czy sa inne propozycje? Nie ma.

Wobec tego, Panie Ministrze, juz bez glosowania przyjmujemy, ze stanowisko
naszej komisji w sprawie tej dyrektywy jest pozytywne.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Henryk Jezierski: Dzigkuje
bardzo.)

Dzigkuje bardzo.

(Senator Janusz Rachon: Gratulujemy przedstawienia projektu, bo widzi pan,
w efekcie tego projekt jednomyslnie zostal przyjety.)

Dzigkuje bardzo.

Prosz¢ panstwa, zamykam ten punkt.

Przechodzimy teraz do punktu pierwszego. Jednak zanim to zrobimy, chcialbym
powita¢ kolejnych naszych gosci. Witam pania minister Joanng Strzelec-t.obodzinska
z Ministerstwa Gospodarki oraz towarzyszaca pani minister osobg...

(Dyrektor Departamentu Gornictwa w Ministerstwie Gospodarki Aleksandra
Magaczewska: Aleksandra Magaczewska, dyrektor Departamentu Gornictwa.)

No wtasnie. Tutaj jest pani Aleksandra, a tu jest napisane ,,Aleksander Maga-
czewski”. Witam pania.

Prosz¢ panstwa, punkt pierwszy porzadku obrad. Jest to zmieniony wniosek
dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie ustanowienia
systemu EURODAC do porownywania odciskéw palcéw w celu skutecznego stosowa-
nia rozporzadzenia, i tu powinien by¢ numer, ale nie zostal wpisany.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie ma. Chodzi o ustanowienie kryteridw i mechanizméw ustalania panstwa
cztonkowskiego odpowiedzialnego za rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony mig-
dzynarodowej zlozonego w jednym z panstw cztonkowskich przez obywatela panstwa
trzeciego lub bezpanstwowca.

Resortem wiodacym jest Ministerstwo Spraw Wewngtrznych i Administracji.
Projekt ten jest rozpatrywany w trybie art. 8.

Poprositbym pania dyrektor Matgorzate Kutyle o krotkie przedstawienie tego
projektu.

Bardzo proszg.

Dyrektor Departamentu Unii Europejskiej

i Wspolpracy Miedzynarodowej

w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Malgorzata Kutyla:

Bardzo dzigkujg, Panie Przewodniczacy.
To jest trzeci projekt, ktory w ciagu ostatnich dwoéch lat zostal przedtozony
przez Komisj¢ Europejska. Poprzednie projekty pojawity si¢ w 2008 r. i w 2009 r. Ze
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wzgledu na wejScie w zycie traktatu z Lizbony projekt z 2009 r. utracit swoja moc
1 Komisja musiata przedtozy¢ nowa propozycje¢ projektu. Stad wiasnie w pazdzierniku
zostal przedtozony przez Komisj¢ projekt, ktory jest zgodny z wymaganiami prawnymi
obowiazujacymi po wejsciu w zycie traktatu z Lizbony. Projekt w poroéwnaniu do
dwoch poprzednich zawiera kilka zmian, jakie Komisja wprowadzita. Zmiany te sa
migdzy innymi wynikiem dyskusji, jaka odbyta si¢ w grupach roboczych 1 dos¢ znacz-
nego oporu przeciwko niektérym propozycjom Komisji w zakresie dotyczacym wpro-
wadzenia bardziej zharmonizowanych standardéw. Zgodnie z tymi standardami odciski
palcow bylyby pobierane i wprowadzane do systemu EURODAC w celu ustalenia
kraju, w ktorym wniosek o azyl zlozony przez osobe, ktora przekroczyla granice ze-
wngtrzne, powinien by¢ rozpatrywany. W projekcie, do ktorego w tej chwili stanowi-
sko jest prezentowane, w poroOwnaniu z projektem z 2009 r., zostal usuniety mig¢dzy
innymi element dotyczacy mozliwos$ci wykorzystywania danych zebranych w systemie
EURODAC w sprawach dotyczacych walki z przestgpczos$cia, poniewaz napotykato to
na do$¢ znaczacy opor czegsci panstw cztonkowskich.

W projekcie, ktory obecnie zaprezentowata Komisja Europejska, rowniez jest
element dotyczacy granicy wieku, od ktérej mozna pobiera¢ od matoletnich odciski
palcow. Komisja Europejska w projekcie utrzymuje, ze ta granica jest czternascie lat.
Duza grupa panstw cztonkowskich, w tym rowniez Polska, opowiada si¢ za tym, zeby
granica wieku, od ktorej sa pobierane od matoletnich odciski palcow, byto dwanascie
lat. Uwazamy, ze ta nizsza granica bedzie jednym z elementow, ktory bedzie przeciw-
dziatat migdzy innymi handlowi ludzmi i dzie¢mi. W stosunku rowniez do poprzednie-
go projektu zmiana, ktéra zostata wprowadzona w projekcie Komisji, dotyczy kwestii
zwiazane] z dhugoscia mozliwosci przetrzymywania danych w systemie. Poprzednio
bylo to dwa lata i za takim wnioskiem opowiadata si¢ migdzy innymi Polska, za$
w tym projekcie, ktory dzisiaj prezentujemy, jest to rok.

Stanowisko strony rzadowej jest takie, iz jesteSmy zwolennikami aktywnych prac
nad tym, aby ten projekt jak najszybciej zakonczyt swdj bieg legislacyjny, poniewaz wpro-
wadzenie jednolitych standardow de facto poprawi zasob informacji, jaki jest w dyspozycji
poszczegoOlnych panstw czionkowskich, jesli chodzi o osoby, ktore ubiegaja si¢ o azyl
w roznych panstwach cztonkowskich. Juz we wezesdniejszych dyskusjach nad projektem,
mig¢dzy innymi w 2009 r. w naszym stanowisku méwilismy, 1z jesteSmy zwolennikami tego,
aby juz od dwunastego roku zycia mozna byto pobiera¢ odciski palcéw, jak rowniez tego, ze
te dane powinny by¢ dluzej przetrzymywane, to znaczy nie rok, tylko dwa lata. I my be-
dziemy starali si¢ takie stanowisko prezentowa¢ rdwniez na grupach roboczych w toku dys-
kusji nad tym projektem, ktdry obecnie jest przedstawiony przez Komisjg.

My absolutnie zgadzamy si¢ co do kwestii zawartych w tym projekcie, ktore
dotycza dostgpu podmiotoéw odpowiedzialnych za ochrong danych osobowych do wyz-
szego poziomu ochrony danych. Uwazamy rowniez, ze wprowadzone zmiany, ktore
maja ujednolici¢ wpisywanie 1 usuwanie z systemu EURODAC informacji, sa krokiem
w dobrym kierunku. W zwiazku z tym mamy nadziej¢ na poparcie przez Wysoka Ko-
misj¢ stanowiska rzadu. Dzigkujg.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo pani dyrektor Kutyle.
Poprosze¢ pana senatora Janusza Rachonia o uwagi do projektu.
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Senator Janusz Rachon:

Na wstepie chee powiedzie¢, ze zgltosz¢ wniosek, aby komisja poparta stanowi-
sko rzadu. Mam jednak kilka pytan.

Po pierwsze, jakie jest racjonalne uzasadnienie propozycji obnizenia granicy
wieku, tym bardziej ze rozumiem, iz rzad ma $wiadomo$¢, ze na t¢ propozycje Komi-
sja Europejska i1 Parlament Europejski prawdopodobnie nie wyraza zgody. Argument,
ze ma to przeciwdziala¢ handlowi dzie¢mi moim zdaniem jest mato wiarygodny, bo
taki handel dotyczy przede wszystkim niemowlakéw 1 dzieci w wieku do lat trzech,
a nie dwunastu. W zwiazku z tym, jakie jest faktycznie racjonalne uzasadnienie proby
obnizenia granicy tego wieku z czternastu do dwunastu lat.

Druga sprawa. Ja pamigtam, ze dyskutowali§my nad problematyka na zewngtrz-
nej granicy Unii Europejskiej 1 tam byta kwestia parametrow biometrycznych. O ile
dobrze pamigtam, tam rozpatrywali§my nie kwestie zwiazane z odciskami palcow, tyl-
ko kwestie zwiazane z siatkowka oka czy innymi elementami biometrycznymi. Stad
moje pytanie: na ile te regulacje sa spojne z regulacjami dotyczacymi granic strefy
Schengen 1 bezpieczenstwa granic strefy Schengen?

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Pani Dyrektor, moze ja zbiorg¢ wszystkie pytania.

Czy sa inne pytania? Nie ma.

Ja dodatbym do tych pytan jeszcze swoje pytanie. Polska zglasza wniosek
o przedtuzenie okresu przechowywania danych z jednego roku do dwoch lat. Jaka jest
tego podstawa? Jakie sa dotychczasowe doswiadczenia, ze ma to by¢ akurat dwa, a nie
na przyktad trzy lata? Z czego§ powinno to wynikac. Jaka jest podstawa do ztozenia
takiego wniosku?

Czy sa inne pytania? Nie ma.

Wobec tego prosz¢ bardzo, Pani Dyrektor.

Dyrektor Departamentu Unii Europejskiej

i Wspolpracy Migedzynarodowej

w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Malgorzata Kutyla:

Bardzo dzigkujg.

Postaram si¢ odpowiedzie¢ na watpliwosci pandow senatorow.

Pierwsza kwestia dotyczy obnizenia wieku. Otoz stanowisko polskie opiera sig¢
na obserwacji, z ktorej wynika, 1z wyzsza granica wieku, od ktérego pobierane sa dane
daktyloskopijne, bardzo czg¢sto niestety stluzy naduzywaniu procedury azylowej, po-
niewaz w wigkszosci przypadkdéw sa to osoby przebywajace bez zadnych dokumentow
potwierdzajacych ich tozsamos$¢, wiek itd. W zwiazku z tym, Ze to sa rOwniez osoby,
ktore przybywaja z bardzo réznych kierunkow, ustalenie, méwiac brzydko, po pierw-
szym wywiadzie czy na pierwszy rzut oka wieku danej osoby jest dos¢ trudne do
wskazania. To znaczy nie zawsze jest tak, ze da si¢ to bardzo prosto okresli¢, czy taka
osoba ma lat czternascie czy pigtnascie. I niestety czgsto jest to stosowane w ten spo-
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sob, ze bardzo mtody cztowiek podaje, ze ma czternascie lat, bo do tego wieku nie
wolno pobiera¢ odciskdw, po czym w zwiazku z tym, ze jest osoba maloletnia, w ja-
kiej$ procedurze uzyskuje prawo pobytu i na zasadzie, ze tak powiem, taczenia rodzin
nastepnie czlonkowie tej rodziny dotaczaja do niego jako opiekunowie. To wywotuje
tancuszek zdarzen.

Wydaje nam sig... Poniewaz te dyskusje trwaly bardzo dtugo i one dotyczyly
rowniez tego, od ktorego momentu w ogdle mozna... Na przyktad byly panstwa czton-
kowskie, ktore sktadaty wnioski o to, zeby ta granica wynosita nawet osiem lat. Do-
$wiadczenia panstw cztonkowskich w tym zakresie sa bardzo r6zne. Wydawato nam
sig, ze granica miedzy dziewigé a czternascie lat, posrodku, bedzie zdecydowanie naj-
lepiej odzwierciedlala réwniez sytuacje, jesli chodzi o kierunki, z ktoérych uchodzcy
naptywaja do Unii Europejskiej. Zgadzam si¢ jednak z tym, ze stanowisko Parlamentu
Europejskiego na pewno bedzie zdecydowanie szto w inna strong i by¢ moze, ze
w migdzyczasie pojawia si¢ rowniez w dyskusji argumenty, ktore beda od nas wyma-
galy zrewidowania naszego stanowiska. Niemniej jednak uwazamy, ze z punktu wi-
dzenia wlasnie tego elementu dotyczacego wykorzystywania tej procedury do, ze tak
powiem, tancuszkowego laczenia rodzin bytoby to dobre. Takie jest nasze stanowisko
na dzi$.

Jesli chodzi o kwestie dotyczace dyskusji na granicach zewngtrznych, to sa jak
gdyby dwa rozne systemy. System, o ktorym pan senator wspominatl, miatl pozwala¢ na
identyfikacj¢ osdb przekraczajacych granice w taki sposob, ze kto$ si¢ pojawia na
przejs$ciu granicznym i przekracza te granice. Tu dyskutujemy o osobach, ktore ztozyty
wnioski o azyl zgodnie z procedura przyjeta w rozporzadzeniu EURODAC z 2000 r.,
ktora juz wtedy przewidywata, ze odbywa si¢ to na podstawie odciskow palcow. Wia-
domo, ze juz wtedy byla taka procedura, to znaczy juz istniata taka technika, ktéra po-
zwalata na najlepsze, jakie wtedy bylo mozliwe, stwierdzenie... W wigkszosci przy-
padkow nie ma takiej sytuacji, jaka my obserwujemy na naszej granicy z Biatorusia, to
znaczy, ze ludzie, ktérzy przyjezdzaja na nasze przej$cia graniczne, przechodza przez
przejscie 1 na przejsciu zglaszaja wniosek o azyl. Trzeba pamigta¢ o tym, Ze to jest re-
gulacja dla catej Unii, a cate potudnie dziata troche¢ na innej zasadzie. To sa ludzie, kto-
rzy sa wylawiani z morza albo ludzie, ktorzy dostali si¢ na teren Unii Europejskiej
nielegalnie, ktérzy nawet nie chcieliby sktada¢ wniosku o azyl, tylko na przyktad
w wyniku jakiej$ procedury zostali zatrzymani i aby uwiarygodni¢ swoj fakt przeby-
wania na terenie Unii, sktadaja wniosek o azyl. Te dwa systemy dotycza dwoéch roz-
nych grup osob, ale migdzy innymi wlasnie ten system, o ktorym wspominal pan se-
nator, dotyczacy przekraczania granic zewnetrznych, nakazuje legalne stawienie si¢ na
granicy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak. Stad takie a nie inne stanowisko.

Teraz pytanie pana przewodniczacego, dlaczego sktadamy wniosek o to, zeby
bylo dwa lata, a nie rok. Otoz...

(Przewodniczqcy Edmund Wittbrodt: A nie trzy...)

Przede wszystkim dlatego, ze w tej chwili z obserwacji wynika, iz osoby, ktére
zostaly wydalone z terytorium Unii Europejskiej jako te, ktore nie maja prawa do azy-
lu, poniewaz nie spetniaja kryteriéw pozwalajacych na uzyskanie prawa do pobytu, do
azylu, po opuszczeniu terytorium Unii Europejskiej bardzo czgsto w krotkim czasie
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wracaja na nowo. Uwazamy, ze jezeli to bedzie rok, to dane zostana szybko usunigte
z systemu 1 nie bedzie informacji o tym, ze ta osoba niedawno juz sktadata wniosek
o azyl. W ciagu dwoch lat juz bardziej realne jest to, iz osoba, ktora na przyktad wyje-
chata 1 po trzech miesiacach ponownie przedostata si¢ na terytorium Unii Europej-
skiej... To znaczy my, patrzac i weryfikujac te dane w systemie, jesteSmy w stanie
stwierdzi¢, ze w ostatnim czasie wniosek tej osoby juz byl rozpatrywany.

Jesli chodzi o dtuzsze przetrzymywanie danych, wydaje nam si¢ to rOwniez bar-
dzo trudne z powodoéw czysto technicznych. To znaczy koszty utrzymywania bazy da-
nych beda po prostu dos¢ wysokie 1 przy zastosowaniu obecnej technologii nie byto to
rozpatrywane, to znaczy taka propozycja si¢ nie pojawita.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje¢ bardzo.

Tak czy inaczej to jest robione trochg na wyczucie, czyli metoda préb 1 bledow,
czyli trochg¢ na zasadzie, ze moze potem w kolejnym wydaniu bedzie trzy...

Czy sa inne pytania?

Rozumiem, ze jest to wyjscie naprzeciw problemowi, ktéry moze si¢ pojawic.

Nie ma innych pytan.

Pan senator Rachon.

Senator Janusz Rachon:

Prosze panstwa, jak juz powiedziatem, zglaszam wniosek, aby komisja poparta
stanowisko rzadu. Prywatnie musz¢ tylko powiedzie¢, ze dla mnie to rozwiazanie jest
typowo biurokratyczne, bo absolutnie nie powinny by¢ stosowane dwie rozne metody.
Dlaczego? Uzasadnienia nie ma, ze to dwie grupy ludzi... To nie ma znaczenia. Tech-
nologia idzie do przodu itd. Te dwa lata... Podzielam poglad pana senatora Wittbrodta,
ze dzisiaj, kiedy mamy technike cyfrowa, to nie jest taki wielki koszt.

Kolejna sprawa. Sugerowatbym, zeby nie upierac si¢ przy tej granicy dwunastu
lat. Tak ze zglaszam wniosek, aby komisja poparta stanowisko rzadu. Dzigkujg.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje¢ bardzo.

Prosz¢ panstwa, ten projekt jest rozpatrywany w trybie art. 8. Wobec tego my
nie odnosimy si¢ juz do samego dokumentu, tylko do stanowiska rzadu. Jest propozy-
cja, zeby komisja poprata stanowisko rzadu w sprawie tego projektu.

Czy sa inne propozycje? Nie ma.

Pani Dyrektor, komisja pozytywnie opiniuje stanowisko rzadu 1 dzialania, ktére
rzad podejmuje...

(Senator Janusz Rachon: ...z nieSmiala sugestia, aby nie upierac si¢ co do wieku
dwunastu lat.)

Dobrze.

(Dyrektor Departamentu Unii Europejskiej i Wspolpracy Miedzynarodowej
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji Maigorzata Kutyta: Dzigkuje
bardzo.)
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Dzigkuje pigknie.

Prosz¢ panstwa, zamykam punkt pierwszy.

Przechodzimy do punktu drugiego. Jest to projekt rozporzadzenia Rady w spra-
wie pomocy panstwa utatwiajacej zamykanie niekonkurencyjnych kopaln wegla.

Instytucja wiodaca jest Ministerstwo Gospodarki.

Rozumiem, ze pani minister Joanna Strzelec-L.obodzinska krotko przedstawi
nam projekt tego rozporzadzenia.

Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Joanna Strzelec-Lobodzinska:

Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy! Szanowna Komisjo!

Do konca biezacego roku, czyli do konca roku 2010, obowiazuje stara regulacja,
czyli rozporzadzenie Rady nr 1407/2002 w sprawie pomocy panstwa dla przemystu
weglowego. Po przeprowadzeniu w ubieglym roku publicznych konsultacji Komisja
Europejska w biezacym roku przedstawita projekt nowych regulacji prawnych.
W projekcie tym zaklada si¢ mozliwos$¢ udzielania dwoch rodzajow pomocy dla sekto-
ra gérnictwa wegla kamiennego. Pierwsza pomoc, jesli chodzi o likwidacje kopaln,
przeznaczona jest na zamykanie przedsigbiorstw, a druga na pokrycie kosztow nad-
zwyczajnych. W tym projektowanym akcie odmiennie od aktu wygasajacego nie ma
przewidzianej mozliwo$ci udzielania pomocy na inwestycje poczatkowe w gornictwie.
W ramach prac nad tymi nowymi regulacjami prawnymi odbyty si¢ juz dwa posiedze-
nia grupy roboczej, we wrzesniu i pazdzierniku, gdzie w wyniku dyskusji nad rozwia-
zaniami w tym zakresie nie osiagni¢to kompromisu, a takze jedno posiedzenie CORE-
PER, gdzie osiagnigto wstepny kompromis w sprawie przedluzenia okresu mozliwosci
udzielania pomocy na zamykanie kopalh. Méwi si¢ o tym, ze przewidziany w rozpo-
rzadzeniu rok 2014 moze by¢ zastapiony rokiem 2018. Jest to zgodne z postulatami
Niemiec 1 Hiszpanii, gdzie taki proces zamykania kopaln trwa.

Rzad polski przyjat stanowisko w sprawie tego dokumentu, w ktorym zawarte zo-
staty nast¢pujace postulaty. Po pierwsze, rzad pozytywnie odnosi si¢ do utrzymania regula-
cji prawnych umozliwiajacych udzielanie pomocy publicznej dla sektora wegla kamienne-
go. Tutaj kilka stéw uzasadnienia. My w znacznym zakresie korzystamy z tak zwanej po-
mocy na pokrycie kosztow nadzwyczajnych. W latach dziewigédziesiatych, kiedy restruktu-
ryzowano sektor wegla kamiennego, panstwo przejeto na siebie odpowiedzialnos$¢ za finan-
sowanie czesci skutkow restrukturyzacji gornictwa i od tego czasu corocznie takie srodki sa
przekazywane. W 94% te srodki trafiaja do dwoch instytucji. Pierwszy strumien wpltywa do
Spotki Restrukturyzacji Kopaln, w ramach ktdrej funkcjonuje Centralny Zaktad Odwadnia-
nia Kopaln prowadzacy prace odwodnieniowe zwiazane z likwidacja wezesniej funkcjonu-
jacych kopaln. Drugi znaczny strumien wptywa do ZUS i stuzy pokryciu roszczen pracow-
nikow zlikwidowanych kopaln zwigzanych z deputatem weglowym. Gdyby wygasta moz-
liwos¢ takiego dotowania, musieliby$my robi¢ to w drodze normalnej procedury wystepo-
wania o uznaniu takiej pomocy za dopuszczalna. Stad jesteSmy zainteresowani utrzymaniem
takiej mozliwosci, 1 to nie tylko w perspektywie do 2026 ., jak to jest przewidziane, tylko
w mozliwie jak najdtuzszej perspektywie. To po pierwsze.

Po drugie, rzad polski bedzie dazyt do umozliwienia udzielania pomocy na po-
krycie kosztow nadzwyczajnych, tak jak méwitam, po 2026 r., jak réwniez do utrzy-
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mania dotychczas funkcjonujacej mozliwosci dofinansowania inwestycji poczatko-
wych. Co prawda byla taka mozliwos$¢ praktycznie od momentu wstapienia naszego
kraju do Unii Europejskiej, ale skorzystaliSmy z tego tylko raz, w biezacym roku, kiedy
na ten cel w budzecie przewidziano kwote 400 miliondéw, ktora zostata rozdzielona
pomigdzy spotki gornicze z przeznaczeniem na konkretne inwestycje. Dodam, ze
w wyniku tych inwestycji udostgpnione zostanie okoto 600 milionow t dodatkowych
zasobow wegla.

Zatem pozytywnie oceniamy to, ze w ogole mowi si¢ o utrzymaniu mozliwosci
dotowania w dtuzszym horyzoncie czasowym. Jezeli chodzi o pokrycie kosztow nad-
zwyczajnych, chcemy ten okres wydtuzy¢, nawet po roku 2026, ktory jest przewidzia-
ny w rozporzadzeniu. Postulujemy takze wprowadzenie mozliwo$ci wspotfinansowa-
nia w dalszym ciagu rowniez inwestycji poczatkowych.

Rzad polski gotéw jest rowniez rozwazy¢ udzielenie wsparcia tego postulatu
Niemiec 1 Francji, jesli chodzi o przedtuzenie mozliwosci dotowania tych nierentow-
nych kopaln, aczkolwiek, tak jak mowig, to praktycznie nie dotyczy naszego sektora.
Nigdy nie byto dotacji polskich kopaln, jesli chodzi o dofinansowywanie produkc;ji
wegla. Zreszta wszystkie polskie spotki weglowe zamkna biezacy rok — tak tez byto
w roku poprzednim — z wynikiem dodatnim, bgdzie to wynik ponad 1 miliarda zt, bez
Bogdanki, czyli jest to do$¢ pozytywny sygnat.

Jesli chodzi o inwestycje poczatkowe, to oczywiscie chcemy, zeby taka mozli-
wos¢ dalej istniata, aczkolwiek budzet na przyszty rok juz nie przewiduje takiej moz-
liwosci, ale moze w zwiazku tez z tym, ze 1 mozliwosci prawnych nie byto. Chciala-
bym réwniez powiedzie¢, ze co roku spotki okoto 2 miliardow 400 — 2 miliardow 500
ze srodkow wilasnych przeznaczaja na inwestycje. Oczywiscie kazda pomoc jest po-
trzebna, ale zeby to jako§ wymierzy¢...

W zwiazku z tym proszeg o poparcie stanowiska rzadu w tej sprawie.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo, Pani Minister.

Chcialbym tylko poinformowac, ze ten projekt nasza Komisja Gospodarki Na-
rodowej rozpatrywala nawet na dwéch posiedzeniach. Komisja Gospodarki Narodowe;j
po wystuchaniu przedstawionej przez przedstawiciela Ministerstwa Gospodarki infor-
macji oraz po dyskusji nie poparta projektu rozporzadzenia.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Joanna Strzelec-Lobodzinska:
Projektu rozporzadzenia...)

Wobec tego chciatbym poprosi¢ pana przewodniczacego Jana Wyrowinskiego
o przedstawienie uwag, ktore zostaty tam zgloszone.

Senator Jan Wyrowinski:

Kazda propozycja zmian jest istotna, gdyz dotyczy kwestii zwiazanej ze spra-
wami energetycznymi, to znaczy kopalnictwem wegla zard6wno kamiennego, jak 1 bru-
natnego, ktora jest 1 jeszcze dtugo bedzie wazna. To jest nasz najczulszy punkt, jezeli
chodzi o sprawy energetyczne. Doskonale o tym wiemy. Jesli chodzi o te sprawy,
w Unii jesteSmy na cenzurowanym, oczywiscie z racji takiej a nie innej struktury wy-
korzystywania surowcOw energetycznych do wytwarzania energii. W zwiazku z tym
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musimy, jak sadze, wszedzie, gdzie si¢ tylko da, broni¢ naszego stanowiska w tej
sprawie.

Nasza komisja dwukrotnie, tak jak pan przewodniczacy byt uprzejmy zauwazy¢,
zajmowala si¢ ta problematyka, a ze wzgledow, ze tak powiem, terytorialnych zajmo-
wal si¢ tym pan senator Gruszka, ktory dzisiaj nie mogt dotrze¢ na posiedzenie z po-
wodu pogody, jak sadze. My tutaj zgadzajac si¢ z tym faktem... Bo musimy sobie
uswiadomi¢ to, ze Polska zrobita gigantyczny wysitek, ze tak powiem, restrukturyza-
cyjny. Jesli si¢ porowna to, co si¢ stato w polskim goérnictwie wegla kamiennego, ze
zmianami w innych krajach, wida¢, ze w ostatnim czasie zaden inny kraj w Europie nie
dokonywal zmian na taka skalg. Dwiescie dwadziescia piec tysiecy ludzi opuscito te
branzg, zredukowano wydobycie bodajze o 70 milionéw t, ponad potowe kopalni za-
mknigto, czterdziesci polskich kopalni zostato zamknigtych w ciagu dwudziestu lat,
a w zasadzie nawet w krotszym okresie... I to wszystko odbywalo si¢ z pomoca $rod-
kéw z budzetu. W zwiazku z tym oczywiscie, tak jak méwita pani minister, ta mozli-
wos$¢ kontynuowania udzielania pomocy zwiazanej z konieczno$cia uporania si¢ ze
skutkami zarowno przyrodniczymi, a przede wszystkim spotecznymi, jest cenna. Nie-
stety zamyka si¢ t¢ mozliwo$¢ ewentualnej partycypacji panstwa w niebagatelnych
inwestycjach, tych poczatkowych, ktora dotychczas istniata.

I przede wszystkim na tym skupita si¢ nasza dyskusja. W zwiazku z tym, Ze nie
bedzie mozliwosci partycypacji panstwa, nasze stanowisko w sprawie projektu tego
rozporzadzenia bylo negatywne. Pani minister powiedziala, ze rzeczywiscie w tej
chwili spotki same z siebie z roznych powodow koniunkturalnych generuja kapitat,
ktory jest potrzebny do realizacji inwestycji w wysokosci, o ktdrej pani minister mo-
wita. Niemniej z uwagi na fakt, ze zgodnie z dokumentem rzadowym, czyli polityka
energetyczng do 2030 r., musimy szuka¢ nowych zl6z i mozliwosci eksploatowania
tychze, dla nas to jest sprawa istotna. Stanowisko komisji w sprawie do tego projektu
rozporzadzenia bylo negatywne, dlatego ze w tym projekcie nie byto rozwiazan, ktore
powinny by¢, 1 na tym si¢ skoncentrowalismy. W ogromnym skrécie wiasnie tyle
chcialbym panstwu przekazaé. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo panu przewodniczacemu.
Czy sa pytania, uwagi do tego projektu? Prosze bardzo.

Senator Jan Wyrowinski:

Jeszcze jedna uwaga, jezeli mozna. Bo my zastanawiali$my si¢ nad tym, na ile taki
zapis moze wprowadzi¢ zaktocenia, ze tak powiem, na rynku. Otoz ten rynek si¢ skurczy
W tym sensie, ze rzeczywiscie te panstwa, ktorym zalezy na tym, czyli Niemcy i1 Hiszpania,
powoli beda rzeczywiscie wygaszali swoje... W zwiazku z tym wewnatrz Unii konkurencji
praktycznie nie ma. Tutaj moze mie¢ znaczenie tylko zewngtrzne zasilanie w postaci im-
portu z panstw, gdzie w wigkszosci przypadkéw warunki wydobycia s inne 1 w zwiazku
z tym jest r6znica w cenie. Tak Ze nasze ewentualne, ze tak powiem, wigksze wydobycie
spowodowane tym niczego nie zakloci na rynku europejskim. W zwiazku z tym ta zasada,
ze pomoc publiczna ingeruje w warunki konkurencji itd. w tym przypadku moze by¢ poda-
na w watpliwos¢. I to tez bylo u podstaw naszego stanowiska. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Pani Minister, ale w Polsce chyba mimo wszystko do$¢ duzo wegla sprowadza
si¢ z Rosji, ze wschodu.

Pan senator Iwan, a potem...

Senator Stanislaw Iwan:

Troszke zmodyfikuje moje pytanie w kontekscie ostatniej wypowiedzi pana
przewodniczacego. Ja chciatbym zapyta¢ pania minister, na ile... Pani mowita, ze jak-
by na szali potozy¢ 1 poréwnac, bo tu sa dwa... Jedna sprawa jest taka, na ile bedziemy
korzystali z tego mechanizmu. Na ile ten zapisany mechanizm odnoszacy si¢ do moz-
liwo$ci pomocy publicznej dla zamykanych kopaln — moéwimy tutaj o tych dlugotrwa-
tych procesach, chociazby o tym odwadnianiu — jest istotny finansowo w stosunku do
zaktadanych mozliwo$ci wykorzystania pomocy publicznej dla nowych inwestycji? Bo
rzeczywiscie jest tak, ze w ramach polityki energetycznej panstwa przynajmniej do
roku 2030 wegiel bedzie podstawa naszej energetyki. I tutaj wchodzimy w kwestie...
Ja chcialbym zada¢ jeszcze drugie pytanie: jak taki utomny mechanizm, w ktorym be-
dzie mozliwo$¢ wspomagania zamykania kopaln, ale nie bedzie kontynuowane udzie-
lanie pomocy na inwestycje poczatkowe, wplynie na bezpieczenstwo energetyczne na-
szego kraju?

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkujg bardzo.
Czy sa jeszcze inne pytania? Nie ma.
Pani Minister, bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Joanna Strzelec-Lobodzinska:

Moze najpierw odpowiem na pytanie pierwsze, bo tutaj mozna tak matematycz-
nie to wyliczy¢é. My corocznie przeznaczamy okoto 400 milionéw zt — w niektérych
latach wigcej, bo wyliczamy to w zaleznos$ci od potrzeb, na przyktad w budzecie na
przyszty rok jest przyjete chyba 420 milionéw — bo musimy... Wynika to z zobowia-
zan panstwa na pokrycie kosztow nadzwyczajnych, czyli na pomoc publiczng ukierun-
kowana, jako skutki realizacji programu likwidacji wcze$niej zrealizowanego.

Jesli chodzi o inwestycje poczatkowe, to zaklada si¢ mozliwo$¢ ich dotowania.
Do tej pory z tej mozliwosci skorzystaliSmy tylko jeden raz. Grzechem byloby powie-
dzie¢, ze nie bedziemy walczy¢ o zachowanie takiej mozliwosci, bo kazda pomoc dla
kopaln wtasnie w aspekcie tego bezpieczenstwa energetycznego Polski opartego na
weglu jednak w wyobrazalnej perspektywie jest cenna. Ale, jak juz mowitam, bardzo
trudno byloby nam uzasadni¢ glosowanie przeciwko catosci tego rozporzadzenia —
przy czym by¢ moze to bedzie decyzja, a nie rozporzadzenie, bo jeszcze trwaja ustale-
nia, jesli chodzi o kwestie formalne — poniewaz to zamykaloby nam mozliwo$¢ co-
rocznego dotowania w normalnym trybie, bez postgpowania szczegdtowego.
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Druga sprawa. Generalnie dyskusja o weglu w Unii Europejskiej praktycznie
jest dyskusja o pakiecie klimatycznym. Na kazdym kroku w Unii, ze tak powiem, wal-
czy si¢ z weglem. Gdyby$my mieli polozy¢ na szali pakiet klimatyczny albo to rozpo-
rzadzenie, no to z tymi inwestycjami jako$ sobie radzimy, ale wegiel jest traktowany
praktycznie jak...

(Gtos z sali: Najwigksze zto.)

No prawie jak najwigksze zto. Przed nami jest duza dyskusja na temat przy-
dziatu uprawnien do emisji CO, dla wszystkich sektorow przemystu w Polsce, gdzie
jako podstawe do tego benchmarku, do poréwnania emisyjnos$ci przyj¢to emisje z dzie-
sigciu najbardziej wydajnych instalacji w danej branzy w Europie. Wigc w 90% przy-
padkow to beda instalacje gazowe, do ktérych bedziemy poréwnywac nasze instalacje
weglowe. W skali makro brak tych inwestycji w wegiel... To tak jak juz powiedzia-
tam, i tak na te inwestycje spotki z ogromnym wysitkiem przeznaczaja 2 miliardy. Je-
zeli na skutek jednej decyzji nasze cieplo bgdzie musiato z roku na rok podroze¢
o okoto 50%, no to ja nie wiem, jak z punktu widzenia socjalnego spoteczenstwo to
wytrzyma.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Juz odpowiadam. Polska oczywiscie aplikuje do tego, zeby w Polsce byty dwie
pilotazowe instalacje zwiazane z wychwytem CO,, z czysta produkcja energii z wegla.
W Gloéwnym Instytucie Gornictwa i w Kopalni Doswiadczalnej ,,Barbara” rowniez
prowadzone sa prace dotyczace zgazowania wegla. Ale to wszystko jest jeszcze na eta-
pie prac badawczych. W ubiegly piatek razem z panem profesorem Buzkiem bytam
w Belchatowie, gdzie jest najwigksze zaangazowanie w realizacj¢ projektu pilotazowe-
go wychwytu CO,. My uwazamy, ze Polska jako kraj, ze tak powiem, weglowy oczy-
wiscie powinna prowadzi¢ 1 wykona¢ takie pilotazowe prace. W Betchatowie ustysze-
lisSmy jednak, Ze juz nawet nie jest problemem sfinansowanie tej inwestycji, bo po-
wiedzmy 50% funduszy jest ze srodkow unijnych i 50% liczone w miliardach dotozy
PGE, ale instytucje zajmujace si¢ wychwytem CO, sa trwale nierentowne. Juz pomi-
jam to, ze ogromnym problemem spolecznym jest protest przeciwko lokowaniu pod
ziemia, to znaczy geologicznym sktadowaniem CO,.

Ja uwazam, ze niezwykle wazne jest zaangazowanie polskiej nauki, polskich in-
stytutow w poszukiwanie rozwiazan w zakresie czystych technologii weglowych sto-
sowanych w energetyce, ale rzeczywisto$¢ jest rzeczywistoscia i dopoki wszystkie in-
nowacyjne 1 bardzo dobre pomysty nie wyjda z laboratoriéw, dopoty jesteSmy skazani
na ten wegiel w takiej postaci.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje.
Prosze bardzo, teraz gtos zabierze pan senator Rachon, a potem jeszcze pan se-
nator Iwan.

Senator Janusz Rachon:

Ja chciatbym bardzo goraco poprze¢ stanowisko Komisji Gospodarki Narodowej
1 naszego kolegi Wyrowinskiego. Chciatbym bardzo mocno podkresli¢, ze musimy mie¢
swiadomos¢ tego, ze w dtugiej perspektywie czasowej naszym podstawowym surowcem
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energetycznym begdzie wegiel. Bez wzgledu na to, co bySmy nie méwili o tak zwanych
czystych technologiach itd., to nie przeskoczymy pewnych podstawowych danych, to zna-
czy ze 12 kg spalanego wegla produkuje 44 kg CO, bez wzgledu na to, w jaki sposob by
tego wegla nie spala¢. Oczywiscie, ze tutaj tez jest kwestia sprawnosci tego kotla 1 liczby
kilowatogodzin z tego kilograma energii, ale zawsze bedziemy produkowali CO,.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Druga sprawa. To, ze my potrafimy wychwytywaé¢ CO,, to jest mate piwo. Cho-
dzi o to, co pani minister powiedziata, mianowicie, co z tym CO, dalej robi¢. Jesli cho-
dzi o sktadowanie w tak zwanych wyrobiskach itd., to po pierwsze, wigkszo$¢ tych
wyrobisk na Slasku si¢ nie nadaje do przechowywania CO,, bo te wyrobiska sa jak ser
szwajcarski 1 nie wiadomo, gdzie to CO, begdzie penetrowalo, a po drugie, trzeba pa-
migtac, ze my wszelkiego rodzaju kawerny potrzebujemy jako magazyny na ropg, ma-
gazyny na gaz, a jak tam zesktadujemy CO,, to bedziemy pozbawieni mozliwo$ci ma-
gazynowania tam gazu czy ropy. Innymi stowy... Ja musz¢ powiedzie¢ — zreszta wie-
lokrotnie méwitem o tym otwarcie — ze Kopenhaga ogdlnie zostala odebrana jako kle-
ska, a ja uwazam, ze to byt najwigkszy polski sukces, ze nie daliSmy wpuscic¢ si¢ w te
limity, bo to absolutnie uderza w nasza gospodarke. Pomijam juz to, ze nie ma gdzie
indziej tego ciepta produkowac, musimy produkowac je tutaj 1 ta cena bedzie rosta. Ale
prosze¢ panstwa, na przyktad przemyst cementowy po prostu si¢ przeniesie z Polski na
Ukraing, bo tam nie ma tego problemu...

(Gtos z sali: Ucieknie.)

...ucieknie stad 1 w dalszym ciagu begdzie zanieczyszczat srodowisko, a u nas
nie bedzie miejsc pracy, itd., itd.

Reasumujac, chcialbym powiedzie¢, ze powinnismy mie¢ §wiadomos¢ tego, ze
w dosy¢ dhugim dystansie czasowym naszym podstawowym surowcem energetycznym
bedzie wegiel. Dlatego trzeba mys$le¢ naprawde strategicznie, patrze¢ do przodu i nie
da¢ si¢ wpusci¢ w taki, ze tak powiem, kanal jak na przyktad ten dotyczacy emisji CO..

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

My bedziemy glosowali nad propozycja Komisji Gospodarki Narodowej, tylko
ze to jest projekt, nad ktorym bedzie przeprowadzone glosowanie, czyli on przejdzie
wickszoscia kwalifikowana 1 nie wiadomo, na ile nasze stanowisko bedzie mocne.

Pan senator Iwan i potem pan senator Idczak.

Senator Stanislaw Iwan:

Ja dlatego zapytalem o to pania minister, zeby sobie wyrobi¢ zdanie, czy... Ja je-
stem cztonkiem komisji gospodarki i my zagtosowalis$my tak, a nie inaczej. Ale specjalnie
zadalem pani minister pytanie, co jest wazniejsze w tym momencie z punktu widzenia
Ministerstwa Gospodarki. I ja rozumiem, ze uzyskatem by¢ moze nie do konca wprost, ale
taka odpowiedz, ze ministerstwu jednak zalezy na tym, zeby doprowadzi¢ do tego, zeby
ten mechanizm funkcjonowal, poniewaz jest to mechanizm umozliwiajacy coroczne state
niezbedne finansowanie wydatkow nadzwyczajnych zwiazanych na przyklad z odwadnia-
niem, z utrzymywaniem odwodnienia likwidowanych kopaln. Czyli ja wyciagnatbym tu
wniosek zupehnie przeciwny do tego, ktory przedstawit pan przewodniczacy Rachon.
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Korzystajac z okazji, chciatbym spyta¢ pania minister... Bo od dtuzszego czasu
ciagnie si¢ pewien problem zwiazany z restrukturyzacja naszej energetyki. Polega on na
tym, ze swego czasu w Brukseli pan premier Tusk uzgodnit, Ze bedzie pewna lista inwe-
stycji, ktore beda zakwalifikowane do derogacji, jezeli chodzi o darmowe przydzialy
CO,, 1 z tego wzgledu sa zahamowania w procesach inwestycyjnych. Mechanizm jest
znany, bo w przypadku odtwarzania od razu jest derogacja, a w przypadku nowych in-
westycji ona bgdzie albo nie bedzie. Wiem, ze tocza si¢ takie negocjacje z Unig. Chcial-
bym zapytaé, na jakim one sa etapie, bo to jest niezwykle wazna sprawa, ktora nam
op6znia mozliwos¢ dotrzymania chociazby zatozen pakietu ,,3x20”? Dzigkujg.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje.
Pan senator Idczak.

Senator Witold Idczak:

Panie Przewodniczacy! Pani Minister!

Ja mam pytanie. My, jako Polska, bardzo mocno jestesmy zapedzeni w kozi rog, jesli
chodzi o limity itd. I ja nie wiem, czy jednak nie nalezatoby si¢ nad tym zastanowi¢. Bo caty
czas nam si¢ wmawia, ze te tak zwane ekologiczne czyste metody pozyskiwania energii. ..
To jest jaki$ paradoks, proszg panstwa. Bo to moéwia nam kraje, ktére maja kilkadziesiat,
jezeli nie pargset elektrowni nuklearnych, 1 maja duzy problem ze sktadowaniem. W sprawie
elektrowni atomowych wszystkie panstwa milcza, bo mamy kryzys energetyczny
1w zwigzku z tym te panstwa, ktore zapowiadaly, ze w ogole zrezygnuja z energetyki ja-
drowej — a przypominam, ze to byta Republika Federalna Niemiec i kraje skandynawskie —
po cichu w ogdle wycofaly si¢ z tej obietnicy. Transporty promieniotworczych odpadow,
o ktorych w ogole szkodliwosci nawet nie chee si¢ wypowiadac, bo to jest z niczym niepo-
rownywalne, mkna przez Europg 1 sa skladowane pod ziemia. I tez nie wiadomo, jakie to
bedzie miato skutki — jest to jeden wielki eksperyment fizykochemiczny — ale raczej zte.

Czy jednak nie warto bytoby przynajmniej poszukaé paru partneréw do nego-
cjacji 1 zaproponowaé rozwiazanie pakietowe, jesli chodzi o emisj¢ na przyktad pro-
mieniotworczych odpadéw réwnolegle z limitami CO,? Ja zapewniam panstwa, ze
Francuzi w rozmowach sa bardzo spolegliwi i samo wspomnienie o tym, za przepro-
szeniem, mozna byloby wywota¢ niezla panike¢ 1 przemilczenie po prostu pewnych te-
matoéw. Bo w sytuacji, w ktdrej jesteSmy, my caty czas tylko si¢ thumaczymy 1 wyglada
na to, ze bedzie gorzej a nie lepiej. W zwiazku z tym moze trzeba po prostu, ze tak po-
wiem, pogoni¢ tego kroliczka, a nie, Zeby on nas gonit. Dzigkuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa jeszcze jakie$§ pytania? Nie ma.

Bardzo proszg...

(Senator Stanistaw Iwan: Ja tylko dopowiem jedno zdanie, jezeli mogg, troch¢
kontynuujac to, o czym mowit kolega...)

Juz byto wiele zdan, ale jezeli to co$ istotnego. ..
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Senator Stanislaw Iwan:

Ostatnio na jednej z konferencji zaproponowatem rozwigzanie pakietowe pole-
gajace na tym, ze my zlikwidujemy wegiel, a Francuzi produkcj¢ wina.
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

To jest nieporownywalne. ..
Bardzo prosze, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Joanna Strzelec-Lobodzinska:

Ja w 100% podpisuje si¢ pod tym, zeby wywota¢ kolejna dyskusje czy w zasa-
dzie powrdt do dyskusji na temat rozdziatu uprawnien do emisji. Kto nas w tym po-
prze? Obecnie na uzytek tych przydziatow dla przedsigbiorstw pozaenergetycznych, bo
zdaniem Unii elektrocieptownictwo jest tez pozaenergetyczne, staramy si¢ zebrac gru-
pe panstw, ktéra nas w tym poprze. I to sa: Czechy, Stowacja, Rumunia i Bulgaria. No
wigc jakby sifa przebicia...

(Glos z sali: Czy Niemcy nie dadza si¢ w to wciagnac?)

Niemcy maja 20% ciepta z wegla 1 to jest w ogole inny cigzar gatunkowy, bo
oni sobie to usrednia. Jesli u nas co$ podrozeje 50%, to u nich 20% z tego, ogdtem.

My réwniez 12 listopada na posiedzeniu COREPER — wracam teraz do kwestii,
o ktoérej dyskutujemy — zgtosiliSmy postulat dotyczacy dopisania inwestycji poczatko-
wych jako mozliwych do sfinansowania, no 1 nikt nas w tym nie popart.

(Gtos z sali: Dlaczego?)

(Przewodniczqcy Edmund Wittbrodt: Pani Minister, wobec...)

Ja powiem, dlaczego tak jest. Jestesmy jedynym krajem w Europie, ktéry chce
rozwija¢ a nie likwidowa¢ wydobycie wegla, wigc idziemy jak gdyby pod prad takiej
antydekarbonizacyjnej polityce Unii Europejskie;.

Jezeli moglabym jeszcze raz zaapelowac, to prosze o poparcie stanowiska rzadu.
Bedziemy dazyli do uzupetnienia tego w takim zakresie, zeby po pierwsze, przedtuzy¢
mozliwos¢ dotacji na to, co robimy, a po drugie, wprowadzi¢ mozliwos¢ wspotfinan-
sowania inwestycji poczatkowych, ale nie odrzucimy w catosci tego rozporzadzenia.
To znaczy, bedziemy czyni¢ starania, zeby wprowadzi¢ te zmiany. Zobaczymy, jaki
bedzie tego efekt, ale utrzymywanie rozporzadzenia takiego jest tez... Chodzi o to,
zeby jednoznacznie nie odrzucaé, czyli poprze¢ stanowisko rzadu, jesli mogtabym pro-
si¢. Rzad dazy do przedluzenia, do uzupeknienia 1 umozliwienia wspdHinansowania
inwestycji poczatkowych.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje¢ bardzo.

Ale my opiniujemy to w trybie art. 6, czyli ustosunkowujemy si¢ do projektu.
I ja mysle, ze rozsadne bgdzie przyjgcie stanowiska Komisji Gospodarki Narodowej,
czyli ze komisja nie popiera projektu rozporzadzenia, a tym samym popieramy te
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dzialania, ktére rzad podejmuje. Ale my mozemy co najwyzej zyczy¢ powodzenia,
chociaz szanse na powodzenie sa marne, bo koalicja panstw blokujacych jest za mata.
Czyli my na tym etapie pewnie nic wigcej nie mozemy zrobic.

Musimy glosowac.

Kto jest za przyjgciem negatywnej opinii w sprawie projektu tego rozporzadze-
nia? (8)

Kto jest przeciwny negatywnej opinii? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Pani Minister, nasza komisja negatywnie zaopiniowata projekt rozporzadzenia,
ale jednocze$nie przyjela do wiadomos$ci 1 popiera starania rzadu o wprowadzanie
zmian, ktére by nam sprzyjaty.

Dzigkuje bardzo.

Proszg panstwa, zamykam ten punkt.

Przechodzimy do kolejnego punktu, a w zasadzie punktoéw, bo jest propozycja
tacznego rozpatrzenia punktu czwartego i piatego, dlatego ze one dotycza tego samego
zagadnienia. Punkt czwarty jest to wniosek dotyczacy decyzji Parlamentu Europejskie-
go i Rady w sprawie uruchomienia Europejskiego Funduszu Dostosowania do Globali-
zacji, zgodnie z pktem 28 Porozumienia migdzyinstytucjonalnego pomigdzy Parla-
mentem Europejskim, Rada i1 komisja w sprawie dyscypliny budzetowej 1 nalezytego
zarzadzenia finansami. I punkt piaty jest podobny, to znaczy dotyczy tez uruchomienia
funduszu dostosowania itd. Sa to dwa r6ézne wnioski, ale dotycza one sprawy polskie;j,
mianowicie wielkopolskich zaktadéw Automotive...

My czgsto obserwowalismy, jak inne kraje, nawet duzo, duzo bogatsze, chetnie
korzystaty z tego mechanizmu. My mamy skorzysta¢ z niego po raz pierwszy 1 dlatego
chcieli$my si¢ mu przyjrzec.

Resortem wiodacym jest Ministerstwo Rozwoju Regionalnego.

Prosze pana ministra Waldemara Stugockiego o krotkie przedstawienie projektu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego
Waldemar Slugocki:

Dzigkuje bardzo.

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Drodzy Panstwo!

Kréciutko wprowadzg¢ w oba zagadnienia. Oczywiscie, tak jak podkreslit pan
przewodniczacy, oba wnioski dotycza dofinansowania ze srodkéw Europejskiego Fun-
duszu Dostosowania do Globalizacji. Wniosek COM 2010/616 dotyczy zwalnianych
0osOb w przemysle motoryzacyjnym w Wielkopolsce. Zwolnienia maja miejsce
w dwoch podmiotach gospodarczych. Jak slusznie zauwazyt pan przewodniczacy, jest
to pierwszy wniosek ztozony przez rzad polski do Parlamentu Europejskiego. Zostat on
ztozony doktadnie 5 lutego biezacego roku. W wyniku tych zwolnien pracg utracity
tysiac sto cztery osoby. Przy czym chcialbym podkresli¢, Szanowni Panstwo, iz w ra-
mach projektu pomoca zostanie objetych piecset dziewigédziesiat oséb, przy czym
wigkszos$¢ z tych osob to kobiety. Doktadnie czterysta czterdziesci pi¢¢ to panie, a sto
czterdziesci pigc to panowie. Kwota catkowita tego projektu objeta dofinansowaniem
to 633 tysiace 77 euro. Jak juz powiedzialem, wniosek zostat ztozony w lutym 1 doty-
czy de facto pomocy tym osobom w poszukiwaniu pracy, dotyczy poradnictwa zawo-
dowego, odnosi si¢ takze do promocji przedsigbiorczosci, wspierania samozatrudnie-
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nia. Dla tych osob przewidziane jest takze wsparcie w postaci dodatkéw szkolenio-
wych. Czyli jest to cala paleta dziatan, ktora przewidziana jest w Europejskim Fundu-
szu Dostosowania do Globalizacji, tak aby maksymalnie zamortyzowa¢ owe skutki
zwolnien. Przy czym, jak panstwo zauwazyliScie, jest duza réznica pomigdzy tymi
dwoma cyframi, ktore podatem, czyli generalnie tysiac sto cztery osoby zostaly zwol-
nione, a piecset dziewiecdziesiat osob zostanie wspartych srodkami z tego funduszu.
Pozostale osoby znalazly zatrudnienie we wlasnym zakresie badz osiagngly wiek
uprawniajacy do $wiadczenia, czyli mogly zakonczy¢ karier¢ zawodowa. To jest
pierwszy wniosek.

Whiosek drugi dotyczy zaktadu zlokalizowanego takze na terenie wojewodztwa
wielkopolskiego, doktadnie chodzi o zaktady Cegielskiego w Poznaniu. To jest drugi
wniosek tego typu, ktéry zostal ztozony przez rzad polski doktadnie 8 marca 2010 r.
W tym wniosku kwota dofinansowania jest zdecydowanie nizsza, wynosi 114 tysigcy
250 euro. W wyniku zwolnien w zaktadach Cegielskiego pracg stracito sze$¢set dwa-
dziescia pie¢ oséb, przy czym sto osiemdziesiat dziewig¢ osdb zostanie objetych
wsparciem w ramach wniosku dofinansowywanego z Europejskiego Funduszu Dosto-
sowywania do Globalizacji, w tym trzydziesci trzy panie. Projekt rozpoczat si¢ de facto
3 listopada 2009 r. Paleta dziatan, ktore beda wspierane w ramach Europejskiego Fun-
duszu Dostosowania do Globalizacji takze w przypadku tego projektu, jest tozsama
z tymi, o ktorych wspomniatem juz wczesniej. Przy czym chcialbym uzupetnic¢ swoje
wystapienie o jedna formalna informacje¢. Mianowicie warto wiedzie¢, Szanowni Pan-
stwo, ze maksymalny poziom dofinansowania w ramach Europejskiego Funduszu Do-
stosowywania do Globalizacji wynosi 65%, do niedawna, do konca 2009 r. on wynosit
zaledwie 50%.

To tyle tytulem wprowadzenia. Pewnie bedzie wiele ciekawych 1 trudnych py-
tan, na ktore z przyjemnoscia sprobuje odpowiedzie¢. Dzigkuj¢ serdecznie.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Mam nadziejg, ze beda pytania.
Rozpoczyna pan senator Stanistaw Iwan.

Senator Stanislaw Iwan:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Trzeba powiedzie¢, ze utrata pracy, popadnigcie w bezrobocie jest wielkim nie-
szczgsciem, dlatego kazdy mechanizm, ktory umozliwia wyjscie z tego stanu, jest
warty poparcia. W zwiazku z tym na wstepie chcg powiedzie¢, ze moim zdaniem te
projekty wnioskow powinnismy poprze¢ jednomyslnie, czyli poprze¢ rowniez stanowi-
sko rzadu 1 to, ze rzad wystapit z takimi wnioskami. Ale tutaj w tym momencie rodza
si¢ pewne pytania.

Po pierwsze, dlaczego tak p6zno sktadamy wniosek, skoro ten mechanizm funk-
cjonuje juz od 2006 r. Przeciez po drodze spotkaly nas rézne wielkie nieszczgscia, na
przyktad likwidacje kopaln... Przepraszam, jeszcze jestem w poprzednim punkcie.
Chodzito mi o stocznie. I dlaczego... Tym bardziej, Ze na etapie rokowan z Komisja
Europejska byta mowa o tym, ze Unia zastosuje tutaj jakie§ mechanizmy wsparcia
spotecznego. To jest pierwsze pytanie.
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Pytanie drugie. Ten projekt nazywa si¢ EFG 1, jesli chodzi o nazwg, r6zni si¢ od
EFS tylko jedna litera. I trzeba powiedziec, ze jezeli si¢ popatrzy na te narzedzia, na co
mozna te Srodki przeznaczy¢, czyli jak mozna wspiera¢ bezrobotnych, to one sa w za-
sadzie bardzo zblizone. Poniewaz pan minister jest uznanym specjalista od srodkow
unijnych, to chcialbym zapyta¢ o te subtelne niuanse. Bo wydaje mi sig, ze tutaj to jest
w zasadzie trochg jak gdyby dublowanie. Poza tym pytanie jest takie: czy mozna ko-
rzysta¢ rownolegle ze srodkow przewidzianych w normalny sposéb statutowy na urze-
dy pracy 1 ze srodkéw Europejskiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji?

Mam jeszcze jedno pytanie. Bo te procesy, to znaczy to, ze ludzie zostali juz
zwolnieni... W tej chwili méwimy o tym, ze my te pieniadze dostaniemy. Stara sen-
tencja mowi, ze dwa razy daje, kto predko daje. Moje pytanie jest takie: czy na to nie
jest juz za p6zno? Jak w ogole funkcjonuje ten mechanizm? Czy moze, ze tak powiem,
zaliczkowo rzad polski na przyklad przeznaczyt na to jakie$ pieniadze, a teraz bedzie
refundowat? Krotko mowiac, jak to zamiesza w budzecie?

I mam jeszcze kilka pytan. Bo przeciez panstwa solidarnie sktadaja si¢ na bu-
dzet Unii, czyli takze na budzet tego instrumentu. Mam informacje, ze inne kraje, na-
wet duzo bogatsze od Polski, jak na przyktad Holandia, korzystaly z tego instrumentu
czesciej niz my. Chceiatbym zapytac, ile wktadamy, a ile z niego uzyskujemy i dlaczego
jestesmy na minusie. Czy kto§ monitoruje, czy tez bedzie monitorowal — a jezeli tak, to
kto, jaka instytucja — skuteczno$¢ tego narzedzia, czyli wprowadzenia pieni¢dzy 1 spo-
sobow na aktywizacj¢ bezrobotnych?

Moze na razie na tym bym skonczyt. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa inne pytania?

Ja, Panie Ministrze, chciatbym zapyta¢ o taka kwesti¢. Czy z tego mechanizmu
moze skorzysta¢ tylko jeden podmiot, czy takze moze skorzysta¢ z niego kilka spotek
czy firm powiazanych z nim?

Bardzo prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego
Waldemar Shugocki:

Dzigkuje bardzo.

Pan senator Iwan zadat bardzo duzo niezwykle waznych pytan. Zreszta pan
przewodniczacy réwnie bardzo istotne pytanie byt uprzejmy sformutowac.

Zaczng moze od...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze, Panie Profesorze?

(Senator Janusz Rachon: Robi pan wrazenie, ze zna pan odpowiedzi.)

Mam nadziej¢, Panie Profesorze, Panie Senatorze, ze to jest nie tylko wrazenie,
ale ze za chwile okaze si¢ faktem, ze znam odpowiedzi na te pytania, ktére panstwo
byli uprzejmi sformutowac.

Zaczng od kwestii, ktora jest podstawowa, takze dla dalszych naszych roz-
wazan o charakterze bardziej ogdlnym, czyli od tego, czy ze wsparcia w ramach
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Europejskiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji moga skorzysta¢ tylko
pojedyncze podmioty gospodarcze czy takze inne podmioty. Owszem, moga sko-
rzysta¢ podmioty powiazane, dzialajace w tym samym sektorze wedlug klasyfika-
cji NACE Rev. 2 prowadzonym na poziomie europejskim, ale funkcjonujace na
obszarze jednego lub dwoch sasiednich NUTS 2. W Polsce odpowiada to struktu-
rze administracyjnej na szczeblu wojewodzkim, czyli NUTS 2 to jest szesnascie
polskich samorzadowo-rzadowych wojewodztw. Czyli mozemy sobie wyobrazi¢,
ze Wielkopolska 1 wojewodztwo kujawsko-pomorskie moglyby zlozy¢ wniosek,
gdzie podmioty gospodarcze w jakim$ obszarze, na przyklad w przemysle motory-
zacyjnym, dziatatyby nie tylko w Wielkopolsce, ale takze w wojewodztwie kujaw-
sko-pomorskim. Wazne jest takze to, aby te zwolnienia odbyly si¢ w przeciagu
ostatnich dziewieciu miesigcy, czyli ten horyzont czasu jest tutaj takze bardzo
wazny z punktu widzenia objgcia pomoca w ramach Europejskiego Funduszu Do-
stosowywania do Globalizacji tychze os6b zwolnionych. Rozumiem, Panie Profe-
sorze, ze satysfakcjonuje pana taka krétka odpowiedz. Ona oczywiscie jest zgodna
z rozporzadzeniem Rady regulujacym kwestie funkcjonowania Europejskiego
Funduszu Dostosowania do Globalizacji.

I teraz odpowiem na caly pakiet pytan pana senatora Iwana. Zaczng¢ moze od
tych generalnych, a skoncze¢ na tych bardziej szczegdtowych.

Co do partycypacji Polski w tworzeniu Europejskiego Funduszu Dostosowania
do Globalizacji, to owszem, funkcjonuje on w mys$l zasady solidarno$ci. Udziat pan-
stwa polskiego w funduszu to 3,2%. To po pierwsze.

Po drugie, Panie Senatorze, dlaczego dwa, a tak naprawdg trzy, bo jest trzeci
wniosek o kofinansowanie oso6b odchodzacych z zakladéw przemyshu cigzkiego
1 zbrojeniowego. Chodzi mi tutaj o Hutg¢ Stalowa Wola i wojewddztwo podkarpackie.
Ten wniosek takze trafi do panstwa i takze bedzie objety dofinansowaniem w ramach
srodkéw Europejskiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji.

Pana senatora dziwi to, ze chgtniej 1 czeSciej korzysta z tego instrumentu cho-
ciazby Holandia, a nieco rzadziej Polska. Nic bardziej budujacego niz to, Szanowni
Panstwo, ze Holendrzy niestety — dla nich oczywiscie — nie korzystaja w petni z polity-
ki spdjnosci, z ktorej Polska korzysta w tej perspektywie w kwocie 67,3 miliarda euro.
Jak pan stusznie zauwazyl, Panie Senatorze, instrumentem, ktory jest bardziej korzyst-
ny od Europejskiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji, jest Europejski Fundusz
Spoteczny, a de facto Program Operacyjny Kapitat Ludzki, na ktérego realizacj¢ mamy
kwote¢ blisko 10 miliardéw euro w ramach znaczonych pieniedzy, czyli Europejskiego
Funduszu Spotecznego. Przy czym 1 miliard zt jest przeznaczony na tego typu dziala-
nia, czyli na pomoc dla os6b odchodzacych z rynku pracy, z czego — i teraz uwaga —
85% kosztow sa to koszty kwalifikowane, a tutaj jest zaledwie 65%, 1 to od poczatku
roku 2010, bo wczedniej ten poziom dofinansowania wynosit tylko 50% kosztow kwa-
lifikowanych.

Kolejny element, ktory zniechgca podmioty w Polsce do korzystania ze
wsparcia srodkami Europejskiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji to jest
dtugo$¢ rozpatrywania wniosku. Prosz¢ sobie wyobrazi¢, ze procedura od momentu
zlozenia wniosku po jego akceptacjg¢ trwa dwiescie dziewig¢cédziesiat dni. To jest
niespotykane...

(Przewodniczqcy Edmund Wittbrodt: 1 to kazdy parlament, to wszyscy musza...)
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Tak, sukcesywnie, dwadzie$cia siedem parlamentéw musi. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak. I prosze zwréci¢ uwage, ze 114 tysiecy euro... Bo ten drugi wniosek, ktéry
prezentuje, opiewa na t¢ kwotg. Czyli korzysci z tego ptynace 1 szybko$¢ reakcji jest
mniej korzystna niz w przypadku Europejskiego Funduszu Spotecznego, w ramach
ktorego takze mozemy zaliczkowac 1 otrzymywac de facto $rodki przed podjeciem
dzialan. Proszg¢ sobie wyobrazi¢, ze tutaj srodki najpierw pochodza z Funduszu Pracy,
a dopiero po zrealizowaniu calego przedsigwzigcia sa refundowane ze srodkow Euro-
pejskiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji.

Chcg zapewni¢ pandw przewodniczacych, pana senatora 1 wszystkich panstwa
o tym, ze rzad polski dostrzega tego typu mankamenty w tym instrumencie finanso-
wym. W stanowisku rzadu z 18 sierpnia biezacego roku, ktore traktuje o przysztosci
polityki spdjnosci, w sposob jednoznaczny wskazujemy na utomnosci Europejskiego
Funduszu Dostosowania do Globalizacji, gdzie te wszystkie watki, ktore pojawity si¢
w trakcie dzisiejszej dyskusji, zostaty uwzglednione po to, aby ten instrument byt ade-
kwatny przede wszystkim do problemow, ktére winien rozwiazywac. Czyli jego naj-
wigkszym atutem powinna by¢ mobilno$¢ 1 elastyczno$¢, czego dzisiaj mu absolutnie
brakuje. To tyle tytutem... Jezeli macie panstwo kolejne pytania, z przyjemnos$cia na
nie odpowiem. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo za bardzo precyzyjne i jednoznaczne odpowiedzi.

Ja tylko wyjasnitbym panu senatorowi Iwanowi, ze my na spotkaniu prezydium
poprosilismy o dyskusje na ten temat nie dlatego, ze mamy watpliwosci w tej sprawie,
tylko dlatego, ze chcielismy dowiedzie¢ sig, jak ten mechanizm funkcjonuje. Zreszta ta
sprawa troch¢ nam si¢ skojarzyta, Panie Ministrze, ze skutkami klesk zywiotowych. To
jest troszeczke inna sprawa, ale widzieli§my, ze jak byta pow6dz w Hiszpanii czy we
Francji, to od razu panstwo wystegpowato z wnioskiem o pomoc. A u nas byly tez po-
wodzie i... Wtedy o tym rozmawialiSmy. Nawet pan komisarz Lewandowski méwit
co, gdzie, jak, ile, 1 wtedy pytaliSmy, czy to jest juz zrealizowane, czy nie. Bo kleski
zywiolowe mingly, ale skutki jeszcze pozostaty... Czy w przypadku tych mechani-
zmoOw — proszg odpowiedzie¢ krotko — jest podobnie czy inaczej? Bo te mechanizmy
powinny funkcjonowaé w ten sposob, ze szybko daje si¢ uruchomic¢ te $rodki i ta pro-
cedura, ze tak powiem, przelatywania przez wszystkie panstwa by¢ moze bytaby zbed-
na. Bardzo proszg.

Moze dotaczymy jeszcze pytanie pana senatora Iwana.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego Waldemar Stugoc-
ki: Przepraszam. Tak, bardzo proszg.)

Senator Stanislaw Iwan:

Jeszcze cheiatbym dopyta¢ pana ministra. Wykazal pan minister przewagg korzysci
ptynacych z Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki nad korzy$ciami Europejskiego Fun-
duszu Dostosowania do Globalizacji. Niemniej jednak tutaj rzad wystapil z wnioskiem
w tych trzech przypadkach, wigc co$ tutaj jednak przewazylo, ze rzad chce skorzystac
z tego, przy tych 65% marnych, a nie 85% itd. I o to tutaj chcialbym jeszcze dopytac.
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Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa jeszcze inne pytania?

Prosz¢ bardzo, pan senator Czelej...

(Senator Grzegorz Czelej: Ja mam prosbg: checialbym zada¢ nastepne pytanie po
odpowiedzi na to pytanie. Dobrze?)

Chciatem pozbiera¢ od razu wszystkie pytania, ale trudno.

Prosze¢ bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego
Waldemar Shugocki:

A propos tego instrumentu, o ktory pytat pan przewodniczacy, to chodzi o Fun-
dusz Solidarno$ci Unii Europejskiej. Owszem, Polska ztozyla wniosek, ktory opiewa
na kwote nieco ponad 1 miliard euro. Procedura jest bardzo podobna, wre¢cz analogicz-
na, do tej, jaka jest w Europejskim Funduszu Dostosowania do Globalizacji. Ten wnio-
sek oczywiscie zostat ztozony przez Polsk¢. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych 1 Ad-
ministracji wspolnie z Ministerstwem Rozwoju Regionalnego owy wniosek przygoto-
walo. Zdiagnozowano oczywiscie wszystkie szkody, ktore w biezacym roku zostaly
wywotane przez kleske zywiotowa, czyli powo6dz. Taki wniosek zostat ztozony 1 cze-
kamy na dalszy bieg sprawy. Ale tak jak mowitem, to nie bedzie dzialo si¢ w sposob
dynamiczny, bo to wynika z tego instrumentu...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Teraz odpowiem na pytanie pana senatora Iwana. Chcg powiedzie¢, ze to, ze
wystapiliSmy do Komisji Europejskiej z prosba o dofinansowanie tych trzech wnio-
skéw, wynika po pierwsze, ze strategicznego charakteru Europejskiego Funduszu
Spotecznego, czyli z tego, ze chcemy podejmowac te dzialania o charakterze strate-
gicznym...

(Gtos z sali: Kompleksowym.)

...mniejszym zakresie dziatania, o takim charakterze doraznym. Po drugie — i tu
uczciwie chcg o tym powiedzie¢ — chociazby w wojewoddztwie podkarpackim czy
wielkopolskim skala zainteresowania tymi dzialaniami i tempo wydatkowania srodkow
w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki jest tak duze, ze w ramach Europej-
skiego Funduszu Spotecznego w przypadku podkarpackiego nie ma zadnych $rodkow
dostepnych, a w przypadku Wielkopolski srodki te sa znikome. Stad tez te wojewodz-
twa, a w zasadzie tak naprawd¢ powiatowe urzedy pracy... Bo procedura wyglada tak,
ze podmiot gospodarczy zgtasza si¢ do powiatowego urzedu pracy, ten w kooperacji
z wojewodzkim urzedem pracy 1 Ministerstwem Rozwoju Regionalnego owe wnioski
przygotowuje i one za posrednictwem pana ambasadora sa przekazywane Komisji Eu-
ropejskiej. Tak wigc owe wnioski zostaty przygotowane i1 zlozone, teraz czekamy na
ich ostateczna akceptacj¢. Przy czym chce tez powiedzie¢, ze tutaj jest problem,
o czym mowitem wcezesniej, dotyczacy prefinansowania. Bo to Fundusz Pracy musi
zagwarantowac, czyli w zasadzie Ministerstwo Pracy 1 Polityki Spotecznej, prefinan-
sowanie na jego realizacje, a potem dopiero po procesie ewaluacji nastepuje zwrot.

(Gtos z sali: Teraz jestem kontent.)

Dzigkuje¢ bardzo.
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Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Teraz pan senator Czele;.

Senator Grzegorz Czelej:

Panie Ministrze, moj kolega senator Iwan zadat pytanie, w ktorym pordéwnat
Polske¢ z Holandia. Nie bardzo rozumiem pana odpowiedz. Bo to, ze Holandia nie wy-
korzystuje $rodkow z Funduszu Spdjnosci, ktore my wykorzystujemy w tak duzej
kwocie, moim zdaniem nie ma zadnego zwiazku. Przeciez najlepszy dowod na to, ze te
sprawy sa roztaczne, jest to, ze teraz wystgpujemy o pieniadze do Europejskiego Fun-
duszu Dostosowania do Globalizacji i nie widze¢ tutaj zupetnie zwiazku. Jezeli teraz
wystgpujemy o te $rodki, to oznacza, ze mogliSmy wystapi¢ wczesniej o te Srodki
w wigkszej kwocie. I tutaj porownywanie, ze Holandia nie ma dotacji, ktére teraz ta-
kim szerokim strumieniem plyna... Prosze wybaczy¢, ale nie widz¢ tutaj powodu, aby
usprawiedliwia¢ pdzniejsze dziatania rzadu na mniejsza skalg. Dzigkujg.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Pan senator Idczak jeszcze zada pytanie.

Senator Witold Idczak:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Mozna by zinterpretowa¢ panska wypowiedz tak, ze pieni¢dzy z tych bardziej ko-
rzystnych funduszy jest tyle, ze zaczyna si¢ pojawia¢ problem z ich wykorzystaniem. Ja
w oparciu o t¢ obserwacje chcialbym panu ministrowi zada¢ pytanie, na ile monitorujecie
stan faktyczny. Bo ja na przyklad na Dolnym Slasku czytatem interpelacje jednego radnego,
w ktorej chwalit sie, Zze na Dolnym Slasku wykorzystano $rodki unijne na rozne cele. Tylko
okazalo sig, ze on za wykorzystane $rodki uznat na przyktad kilkaset milionéw euro na kon-
cie bankowym Banku Gospodarstwa Krajowego, ktore od roku, zamiast generowa¢ miejsca
pracy, lezaly na koncie, i one byly zakwalifikowane jako pieniadze uzyte juz na t¢ pomoc.
[ teraz jest pytanie. Bo dopiero praktycznie ta interpelacja wywotata panike w banku.
Wszczgto procedury, notabene tak to zrobiono, ze prawdopodobnie z mocy prawa niestety
sa niewazne, 1 tylko po to zrobiono to, zeby pokazac¢, ze co$ jest robione. Prosze panstwa,
méwimy o kwotach... No tam ja nie chciatbym przektamaé, te wszystkie interpelacje doty-
czyty okoto 700 milionow zi, a ta kwota z banku krajowego chyba okoto 400 milionéw. Tak
ze pytanie jest takie, jezeli w innych wojewodztwach jest podobnie, i te §rodki sa pokazane
jeszcze jako pieniadze, ktore funkcjonuja, no to ja tutaj jakby swoim pytaniem odpowiadam
panu senatorowi Czelejowi, ze my mamy po prostu duzy problem, zeby wykorzystac te pie-
nigdze. Chyba mozna mie¢ takie skojarzenie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Rozumiem, Ze to juz byly ostatnie pytania.
Panie Ministrze, bardzo proszg.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego
Waldemar Shugocki:

Dzigkuje¢ bardzo.

Ja rozumiem, ze panstwo macie by¢ moze jakie$ inne zajecia, ale jezeli w swych
odpowiedziach sprowokuje do kolejnych pytan, bardzo prosze, z przyjemnoscia spro-
buje¢ takze na nie odpowiedziec.

Sprobuje jeszcze raz, moze bardziej jasno, sformutowaé odpowiedz tak, aby pan
senator ten zwiazek jednak mimo wszystko mogt dostrzec. Prosz¢ zwroci¢ uwage, Pa-
nie Senatorze, ze Holandia ma zdecydowanie w mniejszym zakresie dostgp do srodkéw
z Europejskiego Funduszu Spotecznego. Pomimo ze uwzglednimy to, ze tych srodkow
jest mniej, to 1 tak poziom dofinansowania jednostkowej interwencji maksymalnie mo-
ze wynosi¢ zaledwie 50%. Czyli — abstrahuj¢ od tej sytuacji — ma pan dwa banki.
W jednym moze skorzysta¢ pan z kredytu w wysokosci 5% oprocentowania,
a w drugim 16%. Z ktorego pan skorzysta? Pytanie jest retoryczne, prawda?

Senator Grzegorz Czelej:

Przepraszam. Ale moj kolega, senator Iwan, nie o to pytal. Chodzito o to, dla-
czego my w takiej skali wykorzystujemy te srodki 1 dlaczego tak pozno. I zadatl pytanie
kolejne, czy jesteSmy ptatnikiem netto.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego
Waldemar Shlugocki:

Juz odpowiadam, jesli pan pozwoli, Panie Senatorze.

W zwiazku z tym Polacy, polskie podmioty chetniej korzystaja z tego zrédia,
ktore jest dogodniejsze. Stad tez w pierwszej fazie korzystamy ze srodkow... A w za-
sadzie nie my, tylko podmioty, bo rzad jest tylko gospodarzem tego funduszu, ale od-
powiedzialnos$¢ za realizacj¢ owych przedsigwzi¢¢ ponosza podmioty, ktore wystepuja
o wsparcie dla zwolnionych pracownikow. I teraz proszg zwrédci¢ uwage, ze jezeli —
przepraszam, ze wracam do tego moze za bardzo banalnego przyktadu, ktoéry podatem
— kazdy z podmiotow gospodarczych korzysta z bardziej korzystnego zrodta finanso-
wego 1 sigga po pieniadze w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki Europe;j-
skiego Funduszu Spotecznego, gdzie poziom dofinansowania wynosi 85%...

(Senator Grzegorz Czelej: Ale to jest oczywiste. Przepraszam, ze przerywam.
Przepraszam, tylko...)

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Ja proponowalbym, zeby pan minister najpierw odpowiedziat, a dopiero potem
pan senator, bo rozpocznie sig, ze tak powiem, przerzucanie. ..
Bardzo proszg, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego
Waldemar Shlugocki:

Dzigkujg bardzo.
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Oczywiscie korzystamy czy podmioty gospodarcze korzystaja ze srodkow Pro-
gramu Operacyjnego Kapitat Ludzki. W tych wojewodztwach, w ktorych dostep do
tych srodkéw jest zdecydowanie mniejszy, bo to jest gtownie o§ priorytetowa 6, gdzie
interwencja europejska wdrazana jest przy zaangazowaniu instytucji posredniczacych,
ktorymi sa samorzady wojewddztw, zarzady wojewodztw de facto, czy tez tych $rod-
kéw nie ma, wowczas podmioty gospodarcze siggaja po srodki pochodzace z Europej-
skiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji. Korzystaja z tego funduszu, pomimo
ze maksymalny poziom dofinansowania wynosi 65% 1 ze procedura, ktora jak panstwo
styszeliscie, jest szalenie dluga, wynosi dwiescie dziewigcdziesiat dni. I to powoduje,
ze zainteresowanie podmiotéw gospodarczych owym instrumentem jest zdecydowanie
mniejsze.

Chcg zwroci¢ uwage, Panie Senatorze, takze na to, ze Ministerstwo Rozwoju
Regionalnego caty czas propaguje, podejmuje dziatania promocyjne, informacyjne,
ktore maja zacheci¢ podmioty gospodarcze do korzystania z tego instrumentu. W swo-
jej wczesniejszej wypowiedzi wspomniatem réwniez o tym, ze instrument jest na tyle
niekorzystny, ze Rzad Rzeczypospolitej Polskiej, minister rozwoju regionalnego w sta-
nowisku dotyczacym przysztosci polityki spdjnosci postuluje jednoznacznie o to, aby
zliberalizowa¢ mozliwosci interwencji w ramach Europejskiego Funduszu Dostosowa-
nia do Globalizacji. My prowadzimy takie akcje i konferencje, i probujemy naktania¢
podmioty gospodarcze, aby z tego typu instrumentu korzystaty.

Teraz odpowiem na pytanie pana senatora. Pan senator mowit o tym, ze w Pol-
sce mamy nadmiar $srodkow finansowych, duze nasycenie 1 male zainteresowanie. Otoz
nie, z cala odpowiedzialnos$cia chce powiedzie¢, ze tak nie jest. Podat pan przyktad
instrumentu finansowego JEREMIE, ktory realizowany jest w pigciu wojewddztwach,
teraz juz w sze$ciu wojewodztwach Polski, w ramach regionalnych programéw opera-
cyjnych, dla ktorych instytucjami zarzadzajacymi, czyli de facto gospodarzami, od po-
czatku, czyli od procesu programowania az do wdrazania, sa zarzady wojewodztw.
Szes¢ wojewodztw w Polsce stworzylo wilasnie instrumenty inzynierii finansowej,
czyli tak zwane instrumenty zwrotne, ktore stanowia swoistego rodzaju dostep do ta-
niego kredytu dla podmiotow gospodarczych, duzo bardziej konkurencyjnego od ofert
roznych bankow w Polsce. W zwiazku z tym wojewodztwa utworzyty instytucje po-
wiernicze, dla ktorych jest Bank Gospodarstwa Krajowego 1, oczywiscie on bedzie
udzielat tychze pozyczek czy kredytow. Tutaj, jak panstwo wiecie, minister rozwoju
regionalnego oczywiscie wprost nie ma podleglosci wertykalnej pomigdzy rzadem
a samorzadem jakiegokolwiek szczebla, bez wzgledu na to, czy to jest samorzad woje-
wodzki, powiatowy, czy gminny. Co najwyzej mozemy stymulowac¢ i determinowac
w sposob taki finansowy. I takim pomystem na zdynamizowanie, na zach¢cenie samo-
rzadow wojewodzkich do sprawniejszego, szybszego, efektywniejszego inwestowania
srodkéw europejskich w te obszary, ktore beda generowac efekt synergii, byto uru-
chomienie krajowej rezerwy wykonania, czyli przeznaczenie 512 milionéw euro dla
tych wojewodztw, ktore w sposob rzetelny, kompetentny, sprawny beda wydatkowaé
srodki finansowe. I oczywiscie tak si¢ stato. Kryterium dopuszczajacym bylo to, iz
kazde z wojewddztw musialo certyfikowaé¢ minimum 20% warto$ci wlasnego progra-
mu. Oczywiscie niektore z wojewodztw zostaty przy tradycyjnych instrumentach fi-
nansowych, czyli nie tworzyly instrumentdéw jak na przyklad JEREMIE w przypadku
przedsigbiorcéw czy JESSICA w przypadku rewitalizacji obszarow zdegradowanych,
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tylko pozostaly przy takim klasycznym rozwigzaniu jak regionalne, lokalne fundusze
pozyczkowe, kredytowe, a niektére w ogdle zupelnie nie tworzyly instrumentoéw
zwrotnych, czyli dotacyjnie bezzwrotnie wspieraja na przyklad rozwdj swojej mikro,
matej 1 $redniej przedsigbiorczosci.

Trzeba pamigtaé tez, ze jest linia demarkacyjna, czyli podziat pomiedzy progra-
mami regionalnymi, o ktére pytat pan senator, a programami o charakterze horyzontal-
nym. I tutaj mysle o Programie Operacyjnym Infrastruktura i Srodowisko, Program Ope-
racyjny Innowacyjna Gospodarka, Program Operacyjny Kapitat Ludzki, o ktorym roz-
mawiali$my, Programie Operacyjnym Rozwoj Polski Wschodniej, czy tez Programy
Operacyjne Europejskiej Wspotpracy Terytorialnej, 1 to jest ten trzeci cel polityki spoj-
nos$ci, ktory wspiera gtownie obszary transgraniczne. Oczywiscie pytanie jest stuszne,
niezwykle wazne zwlaszcza w konteks$cie kryzysu, spowolnienia gospodarczego, skut-
kéw kryzysu, ale takze zwracaliSmy na to uwagg i dlatego tez w kontekscie rozliczania
czy uwzgledniania wynikdw poszczegoOlnych instytucji zarzadzajacych — czytaj woje-
wodztw — jesli chodzi o zaangazowanie §rodkdw w ramach swoich regionalnych pro-
gramOw operacyjnych wazne jest to, aby tych poreczen kredytowo-pozyczkowych fak-
tycznie udzieli¢, a nie li tylko przela¢ pieniadze do instytucji powierniczej, jaka jest
Bank Gospodarstwa Krajowego. To tyle. Jezeli sa pytania, bardzo prosze¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje¢ bardzo.
Czy sa jeszcze pytania?
Pan senator Czele;.

Senator Grzegorz Czelej:

Pytalismy o to, czy jestesmy ptatnikiem netto. Czy to jest sktadka oddzielna, czy
w ramach innych naszych sktadek?

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Prosze¢ bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego
Waldemar Shugocki:

To znaczy per saldo dzisiaj jesteSmy ptlatnikiem netto, czyli mniej...

(Gtos z sali: Do samego EFQG)

Tak, tylko do EFG. Ale prosz¢ zwrdci¢ uwagg, ze per saldo gdybySmy
uwzglednili instrumenty polityki spdjnosci, wspolnej polityki rolnej, to jestesmy abso-
lutnie biorca netto, i to najwigkszym w Europie. Mato tego, bez precedensow w dzie-
jach Europy, najwigkszym w historii polityki spojnosci, czyli, nie wiem, jak kto woli,
albo od 1957 r., od powstania Europejskiej Wspdlnoty Gospodarczej, albo od 1975 r.

(Senator Grzegorz Czelej: To wszystko wiemy. Pan senator Iwan zadatl pytanie
o Europejski Fundusz Dostosowania do Globalizacji. Czy na to jest sktadka oddzielna?
Rozumiem, ze tutaj...)
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Nie, globalna.
(Senator Grzegorz Czelej: Globalna...)

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Tak. Dzigkuj¢ bardzo. Wszystko si¢ juz wyjasnito.
Jeszcze pan senator Idczak.

Senator Witold Idczak:

Panie Przewodniczacy, jedna uwaga. Kiedy omawialismy te dokumenty na pre-
zydium, to sporo bylto tych dotyczacych funduszu globalizacji. Stad ta nasza propozy-
cja taka, zebySmy si¢ wszyscy zapoznali z tym. Ja z jednej strony jestem troszeczke
taki rozdarty, bo szkoda, ze dopiero teraz i w takiej kwocie — tutaj podzielam te dysku-
sj¢ kolegow, takie odczucie mialem — z tych pienigdzy korzystamy. Z drugiej strony
mam taka pewna refleksje, ze te kraje, ktére kierowaly do nas wnioski, sa w bardzo
nietggiej sytuacji. I tak si¢ zastanawiam na bazie pordwnywania 1 spostrzezen z pracy
prezydium naszej komisji, czy my niestety juz nie dolaczamy do grona takich panstw
jak Portugalia, Irlandia, Hiszpania, bo te wnioski zaczynaja, przepraszam, sptywac. Ale
takie skojarzenie gdzie$ zaczyna funkcjonowac, bo do tej pory glownie stamtad rozpa-
trywaliSmy wnioski, a teraz akurat s te nasze. Z jednej strony jest rados¢, ze pozysku-
jemy $rodki, a z drugiej refleksja, czy jest rzeczywiscie z czego sig cieszy¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Czyli rados$¢, ze mamy szanse, bo sktadamy wniosek...

(Glos z sali: Nie wywohtyj wilka z lasu.)

...1]jest nadzieja, ze przejdzie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale ja rozumiem, ze to jest wlasciwie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jasne. Ja mysle, ze to jest wszystko zrozumiate 1 oczywiste, bo...
(Senator Stanistaw Iwan: Ja tylko jedno zdanie. Moge?)

Znowu?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Senator Stanislaw Iwan:

Ja chce powiedzie¢ tylko, ze gdyby senator Idczak bywat z nami na tych deba-
tach migdzyparlamentarnych czy chociazby na ostatnich spotkaniach Trojkata, na kto-
rych mowili$my o problemach ekonomicznych 1 kryzysie gospodarczym w niektérych
krajach, to pewnie wrocitby z przekonaniem, ze my mamy jednak trochg lepie;j.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Zycie pokaze, czas biegnie. ..
(Senator Witold Idczak: Zdania sa podzielone, Kolego.)
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Prosz¢ panstwa, ja rozumiem, ze tutaj nie ma zadnych watpliwosci, ze obydwa te
projekty popieramy, a gtbwnym celem byto przeprowadzenie dyskusji, ktora miata mie;j-
sce, zeby wywota¢ refleksje, ktore kazdy z nas po tej dyskusji ma. Tak ze... Chyba ze
bylyby inne propozycje, zebysSmy negatywnie zaopiniowali. Ale to bylby ewenement
w skali Unii Europejskiej, ze nad swoim wnioskiem zaglosowaliby$my negatywnie.

Prosz¢ panstwa, stwierdzam, ze komisja pozytywnie opiniuje zarowno projekt
zawarty w punkcie czwartym, jak i projekt zawarty w punkcie piatym.

Ja dzigkuj¢ bardzo panu ministrowi 1 panu za udziat w posiedzeniu naszej komisji.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego Waldemar Stugoc-
ki: Dzigkujemy serdecznie.)

Dzigkuje¢ bardzo.

Prosz¢ panstwa, punkt szosty dotyczy propozycji prezydium, aby nie rozpatry-
wac¢ dokumentow o symbolach COM (2010) i numerach: 637, 619, 617, 615, 613, 606,
591, 590, 583, 578, 576, 556, 542, 510. Jest takze dokument o symbolu 8679/10.

Gdyby byly inne oczekiwania cztonkdéw komisji, to prosimy o sygnat.

Prosz¢ panstwa, wyczerpaliSmy porzadek naszego posiedzenia.

Nastgpne posiedzenie komisji odbgdzie si¢ nie w przysztym tygodniu, tylko
jeszcze w nastepnym tygodniu — wtedy, kiedy jest posiedzenie Senatu — przed posie-
dzeniem Senatu.

Dzigkuje bardzo.

Zamykam posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 12 minut 33)
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