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Porzadek obrad:

1. Wniosek w sprawie decyzji Rady UE zezwalajacej na wprowadzenie do obrotu na
mocy rozporzadzenia (WE) nr 1829/2003 Parlamentu Europejskiego 1 Rady UE
produktow zawierajacych genetycznie zmodyfikowana soj¢ MON89788 (MON-
89788-1), sktadajacych si¢ z niej lub z niej wyprodukowanych — wraz z projektem
stanowiska rzadu w tej sprawie — sygnatura Komisji Europejskiej COM (2008) 669.

2. Wniosek w sprawie decyzji Rady UE zezwalajacej na wprowadzenie do obrotu na
mocy rozporzadzenia (WE) nr 1829/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady UE pro-
duktéw zawierajacych genetycznie zmodyfikowany rzepak T45 (ACS-BNO©®S-2)
w zwiazku ze sprzedaza tego rzepaku w krajach trzecich przed 2005r. — wraz
z projektem stanowiska rzadu w tej sprawie — sygnatura Komisji Europejskiej
COM (2008) 678.

3. Wniosek dotyczacy decyzji Rady UE w sprawie sieci ostrzegania o zagrozeniach dla
infrastruktury krytycznej (CIWIN) — wraz z projektem stanowiska rzadu w tej spra-
wie — sygnatura Komisji Europejskiej COM (2008) 676.

4. Opinia Komisji Europejskiej na mocy art. 251 ust. 2 akapit trzeci lit. ¢) Traktatu WE
dotyczaca poprawek Parlamentu Europejskiego do wspolnego stanowiska Rady UE
w sprawie wniosku dotyczacego dyrektywy Parlamentu Europejskiego 1 Rady UE
zmieniajacej] dyrektywe 2003/87/WE w celu uwzglednienia dziatalnosci lotniczej
w systemie handlu przydziatami emisji gazow cieplarnianych we Wspolnocie — zmie-
niajaca wniosek Komisji na mocy art. 250 ust. 2 Traktatu WE — wraz z projektem sta-
nowiska rzadu w tej sprawie — sygnatura Komisji Europejskiej COM (2008) 548.

5. Wnioski nierozpatrywane — propozycje — sygnatury Komisji Europejskiej:
COM (2008) 716, COM (2008) 702, COM (2008) 695, COM (2008) 684,
COM (2008) 677, COM (2008) 658, COM (2008) 653, COM (2008) 650,
COM (2008) 640, COM (2008) 627, COM (2008) 625, COM (2008) 608,
COM (2008) 607, COM (2008) 606, COM (2008) 605; a takze: propozycja za-
konczenia postgpowania weryfikacyjnego 1 zmiany ostatecznych cet wyrow-
nawczych 1 antydumpingowych natozonych na import PET z Indii; propozycja
zakonczenia postgpowania weryfikacyjnego i zmiany ostatecznych cet wyrow-
nawczych 1 antydumpingowych natozonych na import folii z PET z Indii; pro-
pozycja rozporzadzenia Rady UE zmieniajacego rozporzadzenie Rady UE
74/2004 naktadajace ostateczne clo wyrownawcze na przywoéz bielizny poscie-
lowej z bawelny pochodzacej z Indii.

Zapis stenograficzny jest tekstem nicautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 02)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Edmund Wittbrodt)

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Chcialbym rozpocza¢ posiedzenie naszej komisji.

Witam wszystkich obecnych senatoréw, wszystkich gosci. Czekamy jeszcze na
pana ministra zdrowia, ktory juz prawie jest w drzwiach.

A na razie, kwestie formalne. Panstwo macie porzadek posiedzenia, sa cztery
punkty robocze i1 informacja o propozycji prezydium, zeby nie rozpatrywa¢ pewnych
dokumentow. Taki jest porzadek.

Czy sa uwagi do tego porzadku?

Jesli nie ma, to powinniSmy przystapi¢ do jego realizacji, ale moze poczekajmy
jeszcze moment. A moze zmienimy kolejnos$¢ rozpatrywania punktéw porzadku?

(Glos z sali: Tak, zmienmy kolejnos¢.)

Czy jestesmy gotowi, zeby rozpocza¢ od punktu trzeciego? Dobrze.

Proponujeg, zeby od tego zaczaé. Jest to wniosek dotyczacy decyzji Rady
w sprawie sieci ostrzegania o zagrozeniach dla infrastruktury krytycznej. Instytucja
wiodaca jest Ministerstwo Spraw Wewngtrznych 1 Administracji. Dokument jest roz-
patrywany w trybie art. 6 ust. 1.

Chcialbym powita¢ pana ministra Antoniego Podolskiego, a takze pana Toma-
sza Szewczyka, ktory towarzyszy panu ministrowi.

Bardzo prosze, Panie Ministrze, o krotkie przedstawienie projektu.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Antoni Podolski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Inicjatywa w sprawie sieci ostrzegania o zagrozeniach dla infrastruktury krytyczne;j
jest czeScia europejskiego programu ochrony infrastruktury krytycznej i dotyczy procesu
wymiany informacji migdzy panstwami czlonkowskimi oraz systemu informatycznego
wspierajacego ten proces. Utworzenie takiej sieci Komisja zaproponowata w komunikacie
w sprawie programu ochrony infrastruktury krytyczne; COM (2006) 786, w ktoérym okre-
Slono horyzontalne ramy ochrony tej infrastruktury w Unii, obejmujace $rodki majace uta-
twic realizacj¢ programu, w tym sieci ostrzegania o zagrozeniach dla tejze infrastruktury.

Konkretng sprawa wymagajaca podjecia dzialan na poziomie Wspolnoty jest
utatwienie wymiany informacji migdzy panstwami cztonkowskimi w tym zakresie oraz
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umozliwienie im wykorzystania systemu wczesnego ostrzegania w celu ochrony tej in-
frastruktury. Ma to przyczyni¢ si¢ do poprawy ochrony infrastruktury krytycznej w Unii,
jest tutaj brana pod uwage gtownie infrastruktura energetyczna, oraz utatwi¢ koordyna-
cje 1 wspotprace w zakresie informacji o ochronie infrastruktury krytycznej na poziomie
panstw cztonkowskich Unii. Poniewaz czg$¢ panstw cztonkowskich wolataby korzystac
tylko z niektorych funkcji, ktore miataby oferowac sie¢, jednym z gldwnych celéw jest
znalezienie rozwiazania dajacego panstwom czlonkowskim mozliwo$¢ fakultatywnego
wlaczania si¢ w niektore aspekty tego systemu lub odstgpowania od nich.

Co do stanowiska rzadu, Polska popiera rozwiazania proponowane w dokumen-
cie. Uwazamy, ze w pierwszym etapie nalezy skupi¢ si¢ na pierwszej funkcji systemu,
czyli forum wymiany informacji dotyczacych ochrony infrastruktury, a doswiadczenia
uzyskane w toku prac pozwola stwierdzi¢, czy i1 kiedy powinny zosta¢ uruchomione
prace nad druga funkcja systemu, jaka jest juz sam system wczesnego ostrzegania,
umozliwiajacy wysytanie ostrzezen o zblizajacym sig ryzyku 1 zagrozeniach dla infra-
struktury krytycznej. Uwazamy, ze dla poprawnego dzialania drugiej funkcji konieczne
jest przeprowadzenie stosownych analiz 1 uszczegétowienie funkcji systemu.

Chciatbym réwniez poinformowac, ze prace na forum Unii Europejskiej wpisuja
si¢ w to, co réwnolegle robimy w Polsce. Pojecia infrastruktury krytycznej i ochrony
zostaly wprowadzone do ustawy o zarzadzaniu kryzysowym z kwietnia ubieglego ro-
ku. I moja obecnos¢ tutaj, zaréwno jako przedstawiciela MSWiA, do tej pory zajmuja-
cego si¢ kwestia ochrony infrastruktury krytycznej, jak i dyrektora nowo powstatego
Rzadowego Centrum Bezpieczenstwa, ktore zgodnie z ustawa o zarzadzaniu kryzyso-
wym przejmuje dziatania w zakresie ochrony infrastruktury krytycznej w Polsce na
szczeblu krajowym, a takze obecno$¢ pana Szewczyka, ktory jest szefem Wydziatu
Ochrony Infrastruktury Krytycznej w RCB, jest dowodem na to, ze prace w tym zakre-
sie sa w Polsce prowadzone réwnolegle z pracami unijnymi. Staramy si¢ $ledzi¢ roz-
wigzania w tej dziedzinie i by¢ na biezaco przygotowani do ich implementacji. Dzig-
kuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo, Panie Ministrze.
Poprosze teraz pana senatora Piotra Gtowskiego o uwagi, pytania.

Senator Piotr Glowski:

Szanowni Pafstwo!

Sie¢ wymiany informacji o zagrozeniach dla infrastruktury krytycznej jest okre-
slana jako bezpieczny system wymiany informacji, komunikacji, ostrzezen w celu
wspierania panstw cztonkowskich w wymianie informacji na temat wspolnych zagro-
zen, podatnosci na zagrozenia oraz srodkow 1 strategii zmniejszajacych ryzyko zwigza-
ne z ochrong infrastruktury. I te dwie czg$ci, ktére tutaj byly wspominane — pierwsza,
okreslana w art. 4, czyli elektroniczne forum wymiany informacji dotyczacej ochrony
infrastruktury krytycznej, 1 cze$¢ druga, dotyczaca systemu wczesnego ostrzegania,
ktora miataby umozliwia¢ panstwom wspotuczestniczacym 1 Komisji wysylanie
ostrzezen o zblizajacym si¢ ryzyku i1 zagrozeniach — wlasciwie w mysl tego artykutu
powinny koegzystowa¢ w tym samym czasie. I jak rozumiem, stanowisko rzadu jest
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krytyczne, jezeli chodzi o jednoczesne wprowadzanie tych dwdch dziatan. Rozumiem,
ze ma to shuzy¢ temu, zeby$Smy nabrali jak gdyby dos§wiadczenia, jak ten system funk-
cjonuje, jakie sa z niego korzys$ci, zeby réwniez nie odbiera¢ falszywych sygnatow
1 fatszywych informacji w razie stabego przygotowania tego pierwszego etapu. Wydaje
sig, ze jest to zasadne, bo dotyczy bardzo wielu zaréwno panstw, jak i instytucji, ktore
prawdopodobnie mialyby dostarcza¢ informacje do tego systemu. I w tym zakresie na-
lezatoby to stanowisko rzadu popierac.

W uwagach, ktére otrzymalis$my, dosy¢ wazna jest jednak zupehie inna kwestia. Nie
byto to podnoszone ani przez strong rzadowa, ani przez strong unijna. Chodzi o podstawe
prawna przyjecia decyzji. I poniewaz regulowana materia wiaze si¢ ze sprawami bezpie-
czenstwa 1 zagrozeniami zewngtrznymi, w tym roéwniez terroryzmem, pytanie jest takie: czy
nie powinny obowiazywac tutaj przepisy wiazace TUE, czyli wspdlnej polityki zagranicznej
1 bezpieczenstwa, wspdlpracy policyjnej i1 sadowej w sprawach karnych, a nie, tak jak jest
w tej chwili, TWE, czyli ustanawiajace pierwszy wspolnotowy filar? I to wydaje si¢ dosy¢
wazne w podejmowaniu decyzji, w jakim zakresie prawa wspolnotowego si¢ poruszamy, bo
Z tego co pamigtam, ta decyzja ma by¢ jednomyslna. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje¢ bardzo.
Czy pan minister od razu chcialby si¢ do tego odnies¢? Moze tak, a potem beda
kolejne pytania.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Antoni Podolski:

Postaramy si¢ odpowiedzie¢. Przede wszystkim potwierdzam, ze dyrektywa jest
uzgodniona politycznie 1 ma by¢ przyjeta w grudniu, ale jak to bywa z dokumentami
uzgodnionymi, dopoki nie jest przyjeta, rzeczywiscie jeszcze nie mamy pewnosci co. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Co do kwestii szczegdlowych, bardzo proszg...

Glowny Specjalista w Rzagdowym Centrum Bezpieczenstwa
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Tomasz Szewczyk:

Wydaje nam sig, ze jest to wlasciwe, biorac pod uwagg tryb, biorac pod uwage fakt,
iz dyrektywa, ktora dotyczy tego samego obszaru, bedzie przyjmowana w podobny sposob,
czyli bedzie jednomyslnos¢ w Radzie. Procedura decyzyjna byla procedura konsultacji,
w ktorej ramach zasiggnigto opinii Parlamentu Europejskiego, i jest to zgodne z art. 308
Traktatu ustanawiajacego Wspolnotg Europejska, ktory w dokumencie jest przywotywany.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje¢ bardzo.
Czy sa inne pytania, uwagi?
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Ja mam pytanie, bo wlasciwie to wyglada na takie dzialanie troszeczke spowal-
niajace. Problem jest istotny: kwestia ryzyka, zagrozenia dla infrastruktury krytyczne;,
ale czy to idzie w dobrym kierunku, jesli si¢ wydziela dwa etapy — pierwszy, w ktorym
wlasciwie jeszcze nic si¢ nie dzieje, obserwuje si¢ 1 bada, a dopiero potem nastgpuje
etap drugi, sa podejmowane wlasciwe dziatania? Czy to nie idzie w tym kierunku? Czy
inne panstwa tak robia? Bo to ma by¢ przyjete jednomyslnie. Czy to jest wlasciwe? Jak
to wyglada z punktu widzenia innych panstw?

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Antoni Podolski:

Jezeli moge... Sam projekt byt przedstawiony 11 listopada na posiedzeniu grupy
roboczej do spraw ochrony ludnos$ci i w ramach wstepnych wypowiedzi wszystkie kraje
cztonkowskie stwierdzily, ze dzieje si¢ to zbyt szybko 1 byly za tym, zeby raczej podzie-
li¢ te decyzje na dwie. Jedna dotyczytaby bardziej wymiany informacji, a dopiero druga
poswigcenia... w ogble rozwazenia, czy jest sens, a jesli tak, to na ile, wprowadzania
kwestii zwigzanych z wysylaniem sygnatow ostrzegawczych o zagrozeniach infrastruk-
tury krytycznej. Nalezy tu dodaé, ze poki co kraje cztonkowskie nie mialty mozliwosci
obejrzenia wersji testowej. Przygotowuje ja firma Unisys, wybrana przez Komisje Euro-
pejska do przygotowania projektu tego systemu. I wersja pilotazowa bgdzie dostepna dla
krajow cztonkowskich dopiero w marcu, jak wynika z ostatnich informacji.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Na razie méwimy tylko o wymianie informacji. Kraje cztonkowskie beda mogty
testowac ten system dopiero od marca przysztego roku. Nalezy jeszcze zwrdci¢ uwage
na to, ze sama kwestia ostrzegania jest bardzo skomplikowana, gdyz w Unii Europej-
skiej sa tez inne systemy, ktore pozwalaja krajom cztonkowskim wymienia¢ si¢ infor-
macjami dotyczacymi zagrozen w innych obszarach, przykladowo — zwiazanych ze
zdrowiem, z bezpieczenstwem zywnos$ci. Tak wigc na razie trzeba zobaczy¢, jak ten
system bedzie w ogole dziatal, jesli chodzi o sama wymiang...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Glowny Specjalista w Rzadowym Centrum Bezpieczenstwa
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Tomasz Szewczyk:

To znaczy, istnieje centrum monitoringu Unii Europejskiej, a wigc to nie jest tak,
ze Unia nie ma instrumentoéw do wymiany informacji w razie, gdyby cos si¢ dziato.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Jeszcze pan senator Glowski.

Senator Piotr Glowski:

Rozumiem, ze dziatania, o ktorych tutaj panowie méwiliscie, sa bardzo szybkie,
bo nawet wczorajsze wydarzenia §wiadcza o tym, ze zagrozenia terroryzmem sg aktu-
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alne 1 nie nalezy dziata¢ powoli, lecz trzeba przyspiesza¢. Moje zainteresowanie wzbu-
dzit sposodb samego procedowania. Bo rozumiem, ze wykonawcg systemu juz wybrano,
podczas gdy dyrektywa jest tworzona, tak wigc jest ona tworzona pod to, co juz zostato
przygotowane.

Glowny Specjalista w Rzadowym Centrum Bezpieczenstwa
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Tomasz Szewczyk:

Nie. Dyrektywa... Wazne jest to, chciatbym dodaé, ze decyzja polityczna doty-
czaca tekstu samej dyrektywy zostata przyjeta przez Rade w czerwcu tego roku 1 po-
nownie bgdzie przyjeta w grudniu. Pot roku bylo na wypracowanie jeszcze wytycz-
nych, jak wdraza¢ t¢ dyrektywe, 1 zalacznika niejawnego, ktory zawiera kryteria sekto-
rowe, gdyz dyrektywa bedzie dotyczyla sektora transportowego i sektora energetycz-
nego. Tak wigc pot roku bylo na dopigcie jakby dokumentow, ktére towarzysza dy-
rektywie.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje¢ bardzo.
Panie Ministrze, proszg.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Spraw Wewngetrznych i Administracji
Antoni Podolski:

Jezeli mozna, jeszcze tylko uzupetnienie zwigzane z pytaniem pana przewodni-
czacego.

To ma by¢ system ochrony infrastruktury krytycznej w tych dziedzinach, o kto-
rych mowil pan naczelnik. Jesli natomiast chodzi o zagrozenia terrorystyczne, zagroze-
nia zwigzane z bezpieczenstwem, to mozna powiedzie¢, ze tych systemow jest...
Obecnie w Unii, w tym ksztalcie przed Traktatem Lizbonskim, sa dwa centra sytuacyj-
ne: centrum monitoringu, ktére podlega Komisji Europejskiej, i centrum sytuacyjne
podlegajace wysokiemu przedstawicielowi, czyli Solanie. Tak wigc nie jest tak, ze tej
wymiany informacji nie ma. [ moze tez z tego wzgledu chcemy si¢ przyjrzeé, zastano-
wi¢, jak mialby funkcjonowac trzeci system. Problemem jest raczej ujednolicenie tych
dwoéch systemow.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkujg¢ bardzo. To wyjasnia sprawe.
Czy sa jeszcze pytania?
Prosz¢ bardzo, pan senator Gruszka.

Senator Tadeusz Gruszka:

Dzigkujg bardzo, Panie Przewodniczacy.
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W zasadzie przed tym spotkaniem myslatem, Ze to jest bardzo potrzebny projekt.
W tym momencie wydaje mi sig, ze analizujemy co$, co raczej nie ma sensu. Czy potra-
ficie nas przekona¢ do tego, ze rzeczywiscie ten system ma racje bytu? Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuj¢ bardzo.
Proszg¢ bardzo pana ministra albo pana naczelnika.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Antoni Podolski:

To znaczy, nie bardzo rozumiem, do czego mam pana senatora przekonywac.
Czy do tego, ze istnieje potrzeba ochrony infrastruktury krytycznej, czy do tego, ze
istnieje potrzeba tego rodzaju ochrony infrastruktury krytyczne;j?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Tadeusz Gruszka: Te systemy dubluja si¢ w jaki§ sposob, tworzymy
trzeci. Prosz¢ pokazac, co jest wartoscia dodana.)

Nie, nie mowimy, ze systemy si¢ dubluja. Pytanie dotyczylo zagrozen terrory-
stycznych zwigzanych réwniez z polityka bezpieczenstwa. I stwierdzitem, ze w momen-
cie, kiedy stoimy przed wprowadzeniem Traktatu Lizbonskiego konstytucyjnego, ktory
miat te sprawy uporzadkowac, funkcjonuja w Unii de facto dwie struktury zajmujace si¢
bezpieczenstwem. Tak wyglada sytuacja, jezeli chodzi o zagrozenia terrorystyczne. Ten
system natomiast jest specjalistyczny, przeznaczony do ochrony infrastruktury krytycz-
nej, zwlaszcza w transporcie 1 energetyce. A jesli chodzi o to, jako wage maja zagrozenia
dla infrastruktury energetycznej, infrastruktury krytycznej w energetyce w Polsce, chyba
nie musz¢ nikogo o tym przekonywac. Jest to kwestia nie tylko intencjonalnych zagro-
zen dla tej infrastruktury, zwiazanych z dziatalnoscia terrorystyczna — 1 wtedy mozna by
powiedzie¢, ze to si¢ w jaki$§ sposob pokrywa — lecz takze innych zagrozen o charakterze
naturalnym albo nieterrorystycznym, ktére moga powodowac awari¢ infrastruktury,
ewentualnie konieczno$¢ podejmowania w przyszto$ci dziatan przez cata Wspolnote.
Jezeli pan senator nie jest przekonany, to mozemy kontynuowac.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Czy pan senator jest juz przekonany? Jest przekonany. Dobrze.
Jeszcze pan senator Glowski.

Senator Piotr Glowski:

Jezeli pan senator jest przekonany, to ja juz tylko chcialbym zglosi¢ wniosek
1 rekomendowac¢ Wysokiej Komisji poparcie stanowiska rzadu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Wypowiadamy si¢ na temat projektu decyzji Rady. Czyli rozumiem, ze jest pro-
pozycja pozytywnego zaopiniowania przez nasza komisje projektu decyzji Rady.
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Czy sa inne propozycje? Nie ma.

Wobec tego bez glosowania nasza komisja popiera wniosek dotyczacy decyzji
Rady w sprawie sieci ostrzegania o zagrozeniach dla infrastruktury krytyczne;j.

Dzigkuje bardzo panu ministrowi i1 dzigkuje panu za udziat w posiedzeniu komisji.

Prosz¢ panstwa, wracamy do punktu pierwszego. Przy czym proponujg, zeby
potaczy¢ punkty pierwszy 1 drugi, jezeli to mozliwe. Punkt pierwszy to wniosek
w sprawie decyzji Rady zezwalajacej na wprowadzenie do obrotu na mocy rozporza-
dzenia WE nr 1829/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady produktow zawierajacych
genetycznie zmodyfikowang soj¢. Drugi punkt dotyczy rzepaku.

Witam przedstawicieli resortu wiodacego, ktérym jest Ministerstwo Zdrowia,
czyli pana ministra Adama Fronczaka i pania Emili¢ Kalinska.

Obydwa punkty sa rozpatrywane w trybie art. 6.

Wobec tego, Panie Ministrze, prosimy krdociutko o projektach.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia
Adam Fronczak:

Dzigkuje bardzo. Jeszcze raz przepraszam za spoznienie. Pierwszy raz w ciagu
roku mi si¢ to zdarzyto. Tak ze mam nadzieje, ze panstwo mi wybacza.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tematy sa znane, juz procedowali§my nad podobnymi stanowiskami. Tak wigc,
jesli chodzi o genetycznie modyfikowana sojg, mowiac krotko, znamy stanowisko Eu-
ropejskiego Urzedu do spraw Bezpieczenstwa Zywnosci, zgodnie z ktorym w przypad-
ku zardwno soi, jak i rzepaku wprowadzenie na rynek produktow zawierajacych gene-
tycznie modyfikowane organizmy, soje i rzepak, najprawdopodobniej nie bedzie miato
negatywnego wpltywu na zdrowie zwierzat, cztowieka ani §rodowiska naturalnego.
I caty czas to stanowisko 1 oczywiscie jeszcze inne aspekty powoduja, ze wsrdd panstw
cztonkowskich nie ma jednomys$lnosci. 29 wrze$nia 2008 r. poddano pod gltosowanie
projekt decyzji Komisji Europejskiej zezwalajacej na wprowadzenie do obrotu we
Wspdlnocie produktow zawierajacych genetycznie zmodyfikowana soje. Z kolei
5 marca 2008 r. byla wydana pozytywna opinia w sprawie wprowadzenia na rynek ge-
netycznie modyfikowanego rzepaku T45. Ten projekt poddano pod glosowanie
14 lipca. Zaréwno jeden, jak i drugi projekt decyzji nie uzyskaly akceptacji. Mianowi-
cie w pierwszym przypadku, w przypadku soi, dwanascie panstw cztonkowskich,
w sumie 160 gltosow, bylto za jego przyjeciem, szes¢ panstw cztonkowskich, 69 glo-
sOw, przeciw, siedem panstw cztonkowskich, az 106 gloséw, wstrzymato si¢ od glosu,
dwaj przedstawiciele panstw cztonkowskich, 10 gloséw, nie byli obecni podczas gto-
sowania. Nasz przedstawiciel glosowat przeciwko przyjgciu decyzji. W przypadku rze-
paku wygladato to troszeczke inaczej: za byto dziesie¢ panstw, przeciw — dwanascie,
bardzo duzo bylo przeciw, pie¢ wstrzymato si¢ od glosu.

Tak wiec te propozycje nie uzyskaty akceptacji, poniewaz wiadomo, ze deklara-
cja dotyczy wykorzystywania tych organizmdéw genetycznie modyfikowanych jako
zywnos¢, pasze oraz w produktach innych niz zywnos$¢ 1 pasza z wyjatkiem upraw.
Pomimo tych deklaracji nie mozna wykluczy¢, ze dojdzie do niezamierzonego uwal-
niania do srodowiska naturalnego lub rolniczego genetycznie modyfikowanych organi-
zméw. | w zwiazku z tym, a takze biorac pod uwage ramowe stanowisko Rzeczypo-
spolitej Polskiej dotyczace organizmow genetycznie modyfikowanych, przyjete przez
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Rade Ministréw 7 marca 2006 r., ktorego postanowienia wyraznie wskazuja na brak
akceptacji wprowadzenia do obrotu zywnosci 1 pasz genetycznie modyfikowanych oraz
innych produktéw, Rzeczypospolita Polska opowiada si¢ za odrzuceniem projektu de-
cyzji Rady zezwalajacej na wprowadzenie do obrotu wymienionych organizméw ge-
netycznie modyfikowanych na mocy rozporzadzenia nr 1829/2003 w sprawie gene-
tycznie zmodyfikowanej zywnosci 1 paszy. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo, Panie Ministrze.
Poprosz¢ pana senatora Grzegorza Wojciechowskiego o ustosunkowanie si¢ do
tych projektow.

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie! Panie Ministrze!

Problem organizméw genetycznie modyfikowanych to jest trochg¢ problem za-
wiezienia krélika do Australii. Jest to wprowadzenie nowego organizmu do $rodowi-
ska. Mato tego, jest to rowniez dziatanie tego organizmu na organizm cztowieka. Jak
zauwazyl pan minister, najprawdopodobniej nie ma negatywnego wplywu, a wigc nie
mamy stuprocentowej pewnosci, ze nie bedzie go w dalszej czy tez blizszej przyszio-
sci. Dotychczas soja modyfikowana zostala zarejestrowana w kilku krajach. Przede
wszystkim chodzi tutaj o Kanadg, Meksyk, Japonig, Tajwan, Nowa Zelandig, Australig,
Chiny, no 1 oczywiscie Stany Zjednoczone, bo tak naprawdg jest ona wlasnoscia firmy
amerykanskiej.

Ponadto problemem w przypadku soi jest jeszcze to, ze te organizmy sa bardzo
niestabilne. Wedlug badan wegierskich, biatko, ktére zostato wprowadzone tym mody-
fikowanym genem, stanowi przewaznie 1/10, a w niektérych osobnikach, w niektérych
roslinach ta zawartos¢ jest przekroczona nawet dwa tysiace razy. Tak wigc te organi-
zmy s bardzo niestabilne.

Mam jedno pytanie. Poniewaz soja wystgpuje pod dwiema nazwami, chciatbym
si¢ dowiedzie¢, skad ta nazwa RR2. Co to jest za nazwa, skad ona si¢ wzigta, czy ona
faktycznie dotyczy tej soi, czy catkiem innej? Bo mnie si¢ wydaje, ze RR2 to jest na-
zwa handlowa. Dlaczego w tym wypadku wystepuja te dwie nazwy, handlowa i ta, pod
ktora te soje rejestrujemy? Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo. Rozumiem, Ze to byly uwagi do obydwu projektow.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Czy sa jeszcze inne pytania, uwagi do pana ministra?

Panie Ministrze, ja mam pytanie. Pan powiedzial, ze dwanascie panstw bylo za,
sze$¢ — przeciw itd. Czy w obu wypadkach juz bylta ta mniejszos$¢ blokujaca?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia Adam Fronczak: Tak.)

Czyli wlasciwie procedowanie dalej... chyba ze to si¢ bedzie zmienialo, ze to
bedzie przyjete. Jak pan minister przewiduje, jaka bgdzie dalsza procedura prac nad
tymi projektami?
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia
Adam Fronczak:

Z informacji, ktoére posiadamy dzigki kooperacji 1 prowadzonym rozmowom,
wynika, ze na posiedzeniu Rady tez nie bedzie to przyjete. Tak si¢ spodziewamy. Wia-
domo, ze jesli chodzi o glosowanie, rézne rzeczy moga si¢ zdarzy¢. Ale raczej stano-
wisko krajow jest sztywne, nalezy wiec spodziewac si¢, ze wyniki glosowania si¢ nie
zmienia.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Jeszcze bylo pytanie pana senatora.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia Adam Fronczak: Jesli chodzi
o kwestie, o ktorych pan senator wspominat, porositbym o odpowiedz pania naczelnik.
Dobrze? Od razu.)

Bardzo pania prosze o odpowiedz.

Glowny Specjalista

w Departamencie Bezpieczenstwa Zywnosci i Zywienia
w Glownym Inspektoracie Sanitarnym

Emilia Kalinska:

Emilia Kalinska, Glowny Inspektorat Sanitarny.

Szanowni Panstwo!

Sprobuje udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie. Obecnie na rynku wystepuje juz,
jest dopuszczona soja randa predi. To jest linia produktoéw, jezeli mogg to tak nazwac,
ktore sa kompatybilne, méwiac kolokwialnie, ze stosowanymi §rodkami ochrony ro$lin
w linii randa. Chodzi o to, ze soja jest odporna na szkodniki, ktore sa zwalczane przez
tego rodzaju pestycyd, srodek ochrony ro$lin. Ta soja randa predi 2 jest to po prostu
druga modyfikacja. Nie jestem pewna, w jakim zakresie ona jest odporna 1 jakie sa
réznice w poréwnaniu z soja obecnie znajdujaca si¢ na rynku. Te rdéznice powoduja
jednak, ze musi by¢ ona zarejestrowana, a wigc byla potrzebna procedura autoryzacji,
czyli ztozenia wniosku, przygotowania zupelie nowej oceny naukowej, a tym samym
jest przygotowywana po prostu odrgbna decyzja. Ta soja na tyle sig¢ r6zni, ze nie mozna
bylo uzna¢ jej za juz dozwolona soj¢ randa predi. Mam nadziejg, zZe to jest wystarcza-
jaca odpowiedzZ osoby niezajmujacej si¢ ta tematyka od strony naukowe;.

Teraz chciatabym uzupeti¢ wypowiedZ pana ministra. Te decyzje sa przyjmo-
wane na podstawie rozporzadzenia. Mowiac krétko, jest rozporzadzenie horyzontalne,
dotyczace zywnosci genetycznie zmodyfikowanej 1 pasz, 1 na podstawie tego rozporza-
dzenia sa wydawane zezwolenia. Oczywiscie wydanie zezwolenia poprzedza wydanie
opinii naukowej. Spotykamy si¢ tutaj, dlatego ze w Komitecie, ktoéry pomaga Komisji
Europejskiej, pracuje przy Komisji Europejskiej, za kazdym razem nie dochodzi do
rozstrzygnigcia. Komitet nie wydaje opinii, bo nie ma tej kwalifikowanej wigkszosci,
ktora pozwolilaby na przyjecie decyzji, a tym samym ograniczytaby procedowanie.
I wtedy nie spotykaliby$my si¢ tutaj.

Niestety taki rozktad gtosow nie umozliwia przyjgcia decyzji na poziomie Ko-
mitetu. W zwiazku z tym procedura komitologiczna jednoznacznie reguluje sposob
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pracy komisji: Komitet nie przyjat opinii, przyjmie ja Rada. I dlatego stanowisko, ktére
tutaj przyjmujemy, bedzie prezentowane w Radzie. Z tego co si¢ orientujg, rozktad
gloséw w Radzie jest wlasciwie taki sam czy bardzo zblizony. Rzadko ktore panstwo
zmienia decyzje, na przyktad wstrzymuje si¢ od glosu, gdy wczesniej zaymowato sta-
nowisko negatywne. Generalnie w Radzie rowniez nie dochodzi do przyjecia tej decy-
zji, bo nie ma wystarczajacej liczby gtosow. Ostatecznie zgodnie z procedura komito-
logiczna decyzj¢ przyjmuje Komisja Europejska. Dzigkujg.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo za te wyjasnienia.
Jeszcze pan przewodniczacy, pan senator Zdzistaw Pupa. Potem Stanistaw [wan.
Proszg.

Senator Zdzislaw Pupa:

Chciatbym tylko zapyta¢, czy pan minister obserwuje taki trend, jesli mozna tak
powiedzie¢, ze coraz wigcej krajow jest przeciwnych genetycznie modyfikowanym
odmianom. Dzigkujg.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje.
Pan senator Stanistaw Iwan.

Senator Stanislaw Iwan:

Chciatbym tylko podzieli¢ si¢ taka uwageg. Swego czasu prezentowalem tutaj
oficjalne stanowisko sejmiku naszego wojewodztwa, gdy komisja rolnictwa apelowata
do rzadu, zeby wplynat na nasze stanowisko, sugerujac wprowadzenie tej soi gene-
tycznie modyfikowanej jako paszy. W zwiazku z zaistniata sytuacja chcialbym mie¢
mozliwo$¢ formalnego wstrzymania si¢ od gtosu, bo w tym momencie nie umiem zajacé
stanowiska.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Moze pan nie tylko si¢ wstrzymac, lecz takze by¢ przeciwko.
Panie Ministrze, bardzo prosz¢. Tu byly dwie kwestie, pierwsza poruszyl pan
przewodniczacy.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia
Adam Fronczak:

Mysle, ze pytanie, ktére pan zadat, jest bardzo istotne, dlatego ze pojawiaja si¢
réznego rodzaju doniesienia. I wedlug mnie w ciagu najblizszych kilku lat bedziemy
swiadkami pogtebionych badan. Obecnie nie dysponujemy odpowiednia liczba badan,
pewnych argumentow, zeby stwierdzi¢, czy ten Igk, czy nasze obawy, czy pewna za-
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chowawcza postawa sa w pelni uzasadnione. Niezaleznie od spraw merytorycznych,
pojawiaja si¢ w tym zakresie rowniez odwazniejsze decyzje polityczne. I trzeba to wy-
raznie powiedzie¢, poniewaz pewne naciski, aby Europa znalazla si¢ pod dziataniem
tych producentow, wynikaja z réznych decyzji politycznych, zauwaza si¢ to. Jesli na-
tomiast chodzi o... nie wiem, moze pani sprobuje odpowiedziec.

Senator Stanislaw Iwan:

Tylko dopowiem, ze wzgledu na obawy o brak konkurencyjnosci. U nas sa duze
tereny, to jest zachod Polski, w zwiazku z tym nasi rolnicy, ktérzy produkuja trzodg na
skale przemystowa, chcieliby mie¢ dostgp do tej bardziej energetycznej 1 moze tanszej
soi. Dzigkuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:
To prawda, ze jest konflikt przy takim podej$ciu.
Senator Zdzistaw Pupa:

Tylko stowo, jesli pan przewodniczacy pozwoli. Ja wilasnie jestem z drugiej
strony Polski. Wczoraj byta konferencja ekologiczna na Podkarpaciu, gdzie w 1999 r. —
to jest cickawostka — byly dwa gospodarstwa produkujace metodami ekologicznymi,
teraz takich gospodarstw jest ponad poéttora tysiaca. Tak ze, Panie Senatorze...

(Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Prosze panstwa, jest demokracja, a w demokracji jest tak, ze wigkszo$¢ podej-
muje decyzje itd.
Czy pan minister odpowie?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia
Adam Fronczak:

Jesli mozna... W ministerstwie rolnictwa sa prowadzone prace — chyba pani to
potwierdzi — aby jednak zmobilizowaé producentow zywnosci do produkowania
w sposob naturalny. I mysle, ze ten trend bgdzie si¢ wzmacnial, jezeli bgda przyjete
odpowiednie programy. Bo wida¢, ze nawet bez tych programéw jest ogromny wzrost
liczby gospodarstw, ktore wybieraja kierunki ekologiczne, jak pan senator zauwazyl.
I dlatego obrona terytorium RP przed organizmami genetycznie modyfikowanymi mo-
ze okazac si¢ w dlugiej perspektywie bardzo korzystna, mozemy stac¢ si¢ producentem
ekologicznej zywnosci, na ktora jest popyt 1 on systematycznie wzrasta. Dzigkuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuj¢ bardzo.
Pan senator, pan przewodniczacy Jan Wyrowinski.
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Senator Jan Wyrowinski:

Myslg, ze nie mozna myli¢ dwoch sfer. Jest kwestia tak zwanej organic farming,
czyli rolnictwa ekologicznego. Ono w dalszym ciagu jest w Polsce niestety $sladowe.
Poréwnuje si¢ wigc procentowo nasz areatl pod uprawami stricte ekologicznymi, orga-
nic forming, z areatem w Austrii czy w Szwecji. A to sa niebotyczne roznice 1 jest jesz-
cze bardzo wiele do zrobienia w tym wzgledzie. I to w ogdle ma si¢ nijak do tej gene-
tycznie modyfikowanej zywnos$ci. Pan senator Iwan reprezentuje wojewodztwo, gdzie
srednia areatu to jest 30—40 ha, a w Podkarpackiem to sa 3—4 ha, i to jest w ogole inna
Polska, tam jest inne rolnictwo. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Mysle, ze wszystkie watpliwosci zostaly wyjasnione.
Jaka jest propozycja pana senatora Wojciechowskiego? Co proponuje komisja?

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panhstwo!

Myslg, ze bardzo wazne jest to, co powiedziat na koncu pan minister, ze oprocz
pewnych watpliwos$ci natury gospodarczo-finansowej, sa jeszcze watpliwosci zwiazane
z kwestig uzaleznienia si¢ gospodarki, zwlaszcza jezeli wezmiemy pod uwage rolnic-
two, ktore jest jej bardzo strategiczng dziedzina. Tak wigc to, co powiedzial pan mini-
ster jest bardzo wazne. I mysle, ze powinniSmy poprze¢ stanowisko rzadu ze szczegol-
nym uwzglednieniem wlasnie tego, co pan minister powiedzial na koncu, ze jest to
dziatanie migdzynarodowych koncernow, kwestia globalizacji. Dzigkuj¢ bardzo.

(Przewodniczqcy Edmund Wittbrodt: Ale nie ustyszalem, jaka jest propozycja...)

Poprze¢, powiedzialem, zeby poprzec.

(Przewodniczqcy Edmund Wittbrodt: Ale kogo poprzec?)

Stanowisko rzadu.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Prosze panstwa, my si¢ wypowiadamy w sprawie projektu decyzji Rady, bo to
jest w trybie art. 6, czyli rozumiem, ze komisja proponuje wrecz przeciwnie.

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Opowiadamy si¢ przeciwko przyjeciu projektu decyzji Rady.

(Przewodniczqcy Edmund Wittbrodt: Komisja jest przeciwna temu projektowi
decyzji Rady.)

Czyli popieramy stanowisko rzadu, bo rzad jest przeciwny przyjeciu tego projektu.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Proszg panstwa, nie pytam, czy sa inne stanowiska, bo musimy glosowac.
(Gtos z sali: Nie musimy.)
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Musimy, jezeli stanowisko jest przeciwne. Czyli musimy da¢ szansg, przy-
najmniej panu senatorowi Iwanowi, opowiedzenia si¢ przeciw albo wstrzymania si¢
od glosu.

Prosz¢ panstwa, poddaje pod gtosowanie wniosek, propozycje, ze komisja jest
przeciwna decyzji Rady zezwalajacej na wprowadzanie genetycznie zmodyfikowane;j
soi, w tym wypadku.

Kto jest za przyjgciem takiego stanowiska? (8)

Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Komisja przyjeta negatywne stanowisko w sprawie decyzji.

I teraz drugie glosowanie, dotyczace rzepaku T45. Rozumiem, ze to jest taki
sam wniosek, czyli ze komisja negatywnie opiniuje projekt decyzji Rady.

Kto jest za przyjgciem tej propozycji? (8)

Kto jest przeciwny? (1)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Komisja przyjeta negatywne stanowisko, jezeli chodzi o projekt decyzji Rady
w sprawie rzepaku.

Dzigkuj¢ bardzo. Dzigkuj¢ bardzo panu ministrowi i paniom za udziat w posie-
dzeniu.

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Zdrowia
Adam Fronczak:

Jesli mozna, to chciatbym podzigkowac za inspirujaca dyskusje 1 poparcie na-
szego stanowiska. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje¢ bardzo.

Proszg panstwa, zamykam punkt pierwszy 1 punkt drugi.

Przechodzimy do punktu czwartego. Jest to opinia Komisji na mocy art. 251
ust. 2 akapit trzeci lit. ¢) Traktatu WE dotyczaca poprawek Parlamentu Europejskiego
do wspdlnego stanowiska Rady w sprawie wniosku dotyczacego dyrektywy Parla-
mentu Europejskiego 1 Rady zmieniajacej dyrektywe 2003/87/WE w celu uwzglednie-
nia dziatalno$ci lotniczej w systemie handlu przydziatami emisji gazéw cieplarniach
we Wspolnocie — zmieniajaca wniosek Komisji na mocy art. 250 ust. 2 Traktatu
Wspolnot Europejskich. Resortem wiodacym jest Ministerstwo Srodowiska.

Chcialbym przywita¢ na naszym posiedzeniu pana ministra Bernarda Blaszczyka.

Rozpatrujemy to réwniez w trybie art. 6.

Panie Ministrze, krotko prosze przedstawic¢ ten projekt.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Bernard Blaszczyk:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.
Panowie Senatorowie!
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Istotnie w dniu 20 grudnia 2007 r. Rada przyj¢ta porozumienie polityczne
w sprawie wspoOlnego stanowiska odnos$nie do dokumentu, o ktorym moéwil pan
przewodniczacy. Wypracowany tekst jest kompromisem, na ktéry poczatkowo Pol-
ska si¢ nie zgadzata, do$¢ ostro protestowala, ale w koncu go przyjeta. Za czym
Polska si¢ opowiada? Nie odstepujac w tak wielu miejscach od poczatkowego sta-
nowiska, Polska poparta ostatecznie zmniejszenie catkowitej puli uprawnien ze
100% do 97% w pierwszym roku obowigzywania systemu ochrony przed emisjami,
czyli w roku 2012, a w kolejnym okresie rozliczeniowym, czyli w roku 2013 — do
95%, pod warunkiem, ze w roku 2014, czyli dwa lata od rozpoczgcia systemu,
zmiany ogdlnego putapu uprawnien do emisji 1 zmiany odsetka uprawnien dystry-
buowanych w drodze aukcji akcje beda mogly zachodzi¢ zaro6wno w kierunku ogra-
niczenia, jak 1 zwigkszenia swobody operatorow. Takie jest gtbwne stanowisko rza-
du w tym zakresie.

Jezeli chodzi o sprawy zwiazane z finansami, dziata krajowy administrator sys-
temu handlu uprawnieniami do emisji, czyli KASHUE. I KASHUE zajmowalby si¢
roOwniez sprawami sprzedazy uprawnien do emisji przewoznikom lotniczym. Uwaza-
my, ze jest to kwestia ewentualnie naprawy programu, to znaczy innego rodzaju usta-
wienia... Nie sa to duze koszty, okoto 2—3 milionéw zt. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje, Panie Ministrze.
Poprosze¢ pana senatora Stanistawa Iwana o uwagi do tego projektu.

Senator Stanislaw Iwan:

Dzigkuje.

Mam takie uwagi. Mianowicie jest tutaj ta wielko$¢ zmniejszenia emisji, co ze
wzgledow dalekosieznych 1 ze wzgledu na przyszte pokolenia jest dziataniem niezwy-
kle szlachetnym i1 cennym. Mnie interesujq natomiast sprawy troch¢ bardziej technicz-
ne, zmniejszenie emisji 0 3% w pierwszym roku, o 5% — w nastgpnym. To moze by¢
zwiazane z wymiang samolotéw czy silnikOw na bardziej sprawne? Mozna to zrobi¢
w taki sposob, ze bgdzie si¢ wolniej lata¢ albo mniej latac.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, jest pewien przedziat, w ktérym samolot moze si¢ poruszac.

(Rozmowy na sali)

O ktore lotnisko chodzi?

(Glos z sali: Babimost.)

Babimost, widzisz.

I w tym dokumencie jednoznacznie wskazano, ze wprowadzenie tego aukcjo-
ningu czy zmniejszenie tej emisji spowoduje, ze reszt¢ trzeba bgdzie sobie dokupi¢ na
aukcji. I w zwiazku z tym wzrosna koszty tych pozwolen, a to przeniesie si¢ na koszty
biletow, najprosciej rzecz uyymujac. Czy znane sa panu ministrowi jakie$ szacunki, na
ile to podniesie koszty biletow, ktore w Polsce 1 tak nie sa tanie? W tym materiale jest
tez taka uwaga, ze to moze doprowadzi¢ do zmniejszenia mobilnosci spoteczenstwa
1 ograniczenia szczegolnie polaczen regionalnych. Tak wigc, jezeli by przyjaé, ze cena
emisji 1 t wyniesie 39 euro, jak to w Unii si¢ mowi, bo niezalezni fachowcy szacuja, ze
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moze ona wynie$¢ nawet 70 euro, jak to wptynie na ceny biletow? Cena paliwa chyba
jest generalnie cena eksploatacyjna, to sa najwigksze koszty.

Drugie pytanie natury technicznej. Tutaj jest powiedziane, ze statki o masie
startowej, tak to si¢ nazywa, do 5 tysigcy 700 kg sa zwolnione z tego obowiazku. Czy
chodzi o bardzo lekkie samoloty, bardzo lekkie awionetki? Czy to si¢ w tym miesci?

I jeszcze jedna sprawa jest dla mnie niejasna w tym stanowisku rzadu. Miano-
wicie w uzasadnieniu jest napisane, ze jesli chodzi o liczbg przydziatow, ktore maja
by¢ rozdzielone w sprzedazy aukcyjnej, ostatecznie w drodze kompromisu rzad Rze-
czypospolitej Polskiej zgodzit sig, aby od 1 stycznia 2013 r. 15% uprawnien bylo prze-
znaczonych na sprzedaz na aukcji. I teraz: rzad Rzeczypospolitej Polskiej opowiada si¢
za niezwigkszeniem puli uprawnien przeznaczonych na sprzedaz w drodze aukcji do-
poki nie zakonczy sig pierwszy przeglad lotnictwa. Czyli rozumiem, ze po dwoch la-
tach bedzie sprawdzone, jaki to ma wplyw na caty ruch komunikacyjny. Jedna rzecz
jest jednak dla mnie catkiem niejasna 1 kilka razy probowatem si¢ do tego zabiera¢. Od
czego bedzie liczone te 15% uprawnien, Panie Ministrze, ktore beda rozdzielane
w drodze sprzedazy aukcyjnej? Czego dotyczy te 15%, jakiej puli? Bo tego mi brakuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje¢ bardzo.
Czy sa jeszcze inne pytania? Nie widz¢ zgloszen.
Panie Ministrze, bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Bernard Blaszczyk:

Pan senator wszystko dobrze wie 1 dobrze to powiedzial. Ja mogg tylko potwier-
dzi¢, ze tak jest. Ale ja jestem w trochg trudniejszej sytuacji.

Jesli chodzi o ceny paliw, to na t¢ chwile trudno jest je okresli€. Jeszcze trzy czy
cztery miesigce temu ta cena wynosilta prawie 200 dolarow, a teraz wynosi juz ponizej
50 dolaréw za... Trudno jest tez przyja¢ pewne transpozycje.

Kolejna rzecz to kryzys. Tez nie wiadomo, jak mocno odbije si¢ on na przewo-
zach, takze regionalnych. Generalnie trzeba powiedzie¢, ze spoteczenstwo jest bied-
niejsze, wigcej ludzi jest bez pracy itd., czyli jest mniejsza intensywnos$¢ tego ruchu.
To wszystko bgdzie miato na to wptyw. Tak ze w tej chwili bardzo trudno jest odpo-
wiedzie¢. Zgadzam si¢ natomiast, ze ta cena 39 euro, ktora jest w tej chwili za 1 t emi-
sji, jest powiedziatbym najmniejsza 1 z transpozycja od 2013 r. Na 2012 r. takiej trans-
pozycji nawet nie robiono, bo w handlu innymi emisjami tego nie byto. I stad jest pro-
pozycja, aby 97% nie bylo sprzedawane na aukcji. Zgadzam si¢ rowniez z tym, ze
mowi sig nawet o 100 euro za 1 t. Tak ze roznie to wyglada 1 trudno si¢ w tym potapac,
bo GP Morgan czy Chase Manhattan Bank takie btedy porobili w niektorych wylicze-
niach, ze nawet oni mowia o 70—80 euro za tong. Trudno jednak si¢ na nich powotywac
po ostatnich dos¢ duzych ,,przestrzeleniach”, wpadkach, tak to mozna okreslic.

Co do tych pigciu tysigey, istotnie chodzi o mate awionetki itd.

Jezeli chodzi o tg trzecia sprawg 1 zwiagzane z tym sytuacje, to 15% aukcji bgdzie
wyznaczane z puli, ktéra bedzie. Moze inaczej powiem. Tez wrézymy z fusow, bo
mowi sig o 15%, a nie ma metodologii, sposobu obliczenia ani dyrektywy technicznej
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czy rozporzadzenia wykonawczego. Nalezy domniemywaé, ze bedzie obowiazywat
system podobny do przyjetego bezposrednio w przemysle. Ale to jest nasze domnie-
manie. Dyrektywa jest wylacznie wektorowa i ona ma by¢ zatwierdzona. Cata robocza
rozpiska, powiedzialbym, z rozporzadzeniami dopiero bgdzie przedmiotem analizy.

Senator Stanislaw Iwan:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Mnie chodzito o to, zebym ustyszal, ze ministerstwo zdaje sobie sprawe z tych
rzeczy. Ja doskonale o nich wiedziatem, zapytatem celowo, zeby pokaza¢ — bo bede
wnosil o przyjgcie stanowiska rzadu — ze ministerstwo ma §wiadomos$¢, przed jakim
trudnym problem stoimy de facto.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Tadeusz Gruszka.

Senator Tadeusz Gruszka:

Dzigkuje.
Panie Ministrze, czy ministerstwo ma dane, jakiej wielkos$ci sa obecnie emisje
gazdw cieplarnianych zwiazane z lotnictwem?

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje.
Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Bernard Blaszczyk:

Nie odpowiem panu, dlatego ze dopiero zaczglismy to bada¢. Przede wszystkim,
do kazdego samolotu jest inny rodzaj... nie jest to takie proste. Nikt nie chcial zrobié
badania w tym kierunku, bo jak ma je zrobi¢? Polska ma de facto trzydziesci osiem
samolotow, ale u nas jest przeciez wielu innych przewoznikoéw, jest nie tylko polski
przewoznik. W zwiazku z tym bedziemy korzystali, mam nadziejg, ze w niedlugim
czasie, z opracowan unijnych, ktére maja by¢ zrobione dla catej Unii niezaleznie od
naszego kraju. Tak wigc nie odpowiem na to, Panie Senatorze, nie mam danych.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Rozumiem, ze nie ma wigcej pytan. I jest wniosek pana senatora Iwana, zeby
komisja pozytywnie zaopiniowata projekt opinii Komisji itd.

Czy sa jakies inne propozycje w tej sprawie? Nie ma.

Wobec tego nasza komisja pozytywnie opiniuje opini¢ Komisji.
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Dzigkuje bardzo, Panie Ministrze, za udzial w naszym posiedzeniu, za te
wszystkie wyjasnienia i informacje. Zamykam ten punkt.

Proszg panstwa, punkt piaty. Jest to informacja, propozycja prezydium, zeby nie
rozpatrywa¢ dokumentow COM (2008) o numerach: 716, 702, 695, 684, 677, 658, 653,
650, 640, 627, 625, 608, 607, 606 1 605; a takze dotyczacych propozycji zakonczenia
postgpowania weryfikacyjnego 1 zmiany ostatecznych cet wyrownawczych i antydum-
pingowych natozonych na import PET z Indii oraz folii z PET z Indii, a takze propozy-
cji rozporzadzenia Rady zmieniajacego rozporzadzenie Rady 74/2004 naktadajace
ostateczne cto wyrdwnawcze na przywoz bielizny poscielowej z bawelny pochodzacej
z Indii. Gdyby byly inne opinie, to prosz¢ o sygnal. To jest propozycja komisji.

Proszg panstwa, na tym wyczerpaliSmy porzadek.

Teraz chciatbym jeszcze nawigza¢ do jednej sprawy. Dzisiaj rano o 10.00 byta
konferencja dotyczaca niezwykle waznej problematyki — kryzysu finansowego, tego co
si¢ dzieje w ekonomii $wiatowej, europejskiej, a takze polskiej, czym to grozi.
I z ubolewaniem musze¢ stwierdzi¢, ze udzial w ogole parlamentarzystow, senatoréw
byl... beznadziejny...

(Glos z sali: Sladowy.)

...8ladowy. Do konca konferencji dotrwato — no, prowadzacy musial dotrwac —
w sumie dwoch senatoréw.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, proszg panstwa, to ja bylem prowadzacym. Ale rzecz w czym innym. Ta
kwestia jest niezwykle istotna 1 wywotuje komentarze. Prosz¢ panstwa, pierwszy ko-
mentarz, pana Andrzeja Wielowieyskiego i1 innych osob, ktore braty udziat w konfe-
rencji, jest oczywisty. Najwazniejsze w tej chwili problemy $wiatowe, europejskie,
polskie, to czym wszyscy zyja, w ogole nie ciesza si¢ zainteresowaniem. To byta
otwarta konferencja, w ktorej mogli wzia¢ udzial postowie, ktorych jest pigciuset
czterdziestu, i senatorowie, ktorych jest stu, czyli szes¢set czterdziesci osob mogloby
si¢ tym interesowac, a zainteresowanie byto niewielkie. Juz nie wspomng o tym, ze
z Komisji Gospodarki Narodowej Senatu nie byto nikogo.

(Gtos z sali: Ale z komisji kultury byta pani senator.)

To prawda, przez jaki$ czas byta Borys-Damigcka. Pozostawiam to bez komen-
tarza, ale faktem jest, ze moze to gdzies wyjs¢ 1 by¢ komentowane. I wobec tego jest
pytanie w ogole o sens organizowania tego rodzaju spotkan.

(Gtos z sali: Panie Przewodniczacy, czy byl senator Gorczyca?)

(Glos z sali: Byt senator Gorczyca.)

(Gtos z sali: A to dobrze, bo miat reprezentowac szersze grono.)

W takim wypadku kazdy musiatby powiedzie¢, jakie szersze grono reprezentuje.
Opinia publiczna o tym nie wie.

Pan senator Ludwiczuk.

Senator Roman Ludwiczuk:

Ja juz nie bede potwierdzat, ze pan Stanistaw Gorczyca miat nas reprezentowac
na tym zebraniu, ale to...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, to bardzo dobrze. Ale mysle, ze powinnis$my sobie wzia¢ do serca to, co po-
wiedziat pan przewodniczacy. Prosze jednak wzia¢ tez pod uwage, ze w pracy Senatu
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czy w pracy Sejmu sa gorace okresy, kiedy odbywaja si¢ posiedzenia komisji. Jesli taka
informacj¢ bedziemy dostawali zdecydowanie wczesniej, bgdziemy mogli dostosowac,
ze tak powiem, plan pracy. Bo od rana podrézujemy — jak wiem, pan senator podrézuje
czy kto$ inny — a ze warunki sa takie, jakie sa, niekiedy czas potrzebny, zeby dotrze¢ do
Warszawy, nie pozwala nam na uczestnictwo w konferencji. Przepraszamy pana prze-
wodniczacego 1 obiecujemy poprawe, na nastepnych konferencjach bedziemy.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Proszg¢ panstwa, chciatem pozostawi¢ to bez komentarza, bo mam §wiadomos¢
roznych ktopotow. Jest tak, ze taka konferencje planuje si¢ z co najmniej miesigcznym
czy dwumiesigcznym wyprzedzeniem, bo inaczej nie mielibySmy mowcow. Tak si¢ tez
ztozyto, ze w Senacie w tym samym czasie, doktadnie o tej samej godzinie, byta druga
konferencja. Tu byto wigcej konferencji, w Sejmie tez...

(Gftos z sali: PSL tez miat...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Oczywiscie mogly by¢ posiedzenia komisji, ale... Nie chce tego komentowac,
niech kazdy to sobie przemysli. I zostawiam z tym pandéw senatorow.

Zamykam to posiedzenie komisji.

Przypominam, ze za godzing, o 17.00, rozpoczniemy kolejne nasze spotkanie.

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 59)
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