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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 00)

(Posiedzeniu przewodniczq przewodniczqcy Edmund Wittbrodt oraz zastepca
przewodniczqcego Zdzistaw Pupa)

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Otwieram posiedzenie Komisji Spraw Unii Europejskie;.

Witam wszystkich cztonkow komisji, a przede wszystkim witam naszych gosci,
z Ministerstwa Pracy i Polityki Spotecznej pana ministra Marka Buciora oraz osoby to-
warzyszace, pania Agnieszke Boleste-Borkowska, pania Joanng Poznalska, pania Anitg
Gwarek i1 pania Ewg¢ Pomian-Wojcieszczuk. Z Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi
przybyli pan minister Andrzej Dycha oraz pani dyrektor Bogumita Kasperowicz. Tak?

(Glos z sali: Tak, tak.)

Tak. Z Ministerstwa Rozwoju Regionalnego przybyt pan Pawet Zdun, mito
nam, z Ministerstwa Infrastruktury pani minister Patrycja Wolinska-Bartkiewicz oraz
pani dyrektor Elzbieta Borkowska, witam panie. Witam takze naszych gosci z UKIE,
pana Michata Cisowskiego, a takze pana Piotra Sarneckiego, ktéry jest przedstawicie-
lem Polskiej Konfederacji Pracodawcow Prywatnych ,,Lewiatan”. Bardzo nam mito.
To w zwiazku z punktami, o ktorych bedziemy dzisiaj dyskutowac.

Prosz¢ panstwa, panstwo macie porzadek posiedzenia. Obejmuje on wlasciwie
sze$¢ punktow, bo w siddmym znajduje si¢ informacja Prezydium o tym, czego propo-
nujemy nie rozpatrywac.

Mam pytanie, czy sa jakie§ uwagi do porzadku obrad.

Tak, prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
PatrycjaWolinska-Bartkiewicz:

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja mam taka goraca prosbe, zeby punkt czwarty, jezeli panstwo senatorowie sig
zgodza, przesuna¢ i omowi¢ jako punkt pierwszy ze wzgledu na to, ze zostalam wy-
znaczona rowniez do reprezentowania ministra infrastruktury w sejmowej Komisji In-
frastruktury, ktdérej posiedzenie zaczyna si¢ o godzinie 12.00. Gdyby pan przewodni-

czacy...
Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Juz wystarczy tych wyjasnien, bo...
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(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Patrycja Wolinska-
Bartkiewicz: Dzigkuj¢ bardzo.)

...szkoda czasu.

Prosz¢ bardzo, pan senator Krajczy.

Senator Norbert Krajczy:

Panie Przewodniczacy, ja mam wniosek przeciwny. Ja jestem nieetatowym se-
natorem 1 tez si¢ spiesz¢, a moj punkt jest punktem pierwszym w porzadku obrad, dla-
tego bardzo bym prosit o to, zeby punkt pierwszy zostal jednak omoéwiony wedtug ko-
lejnosci. Oczywiscie cheiatbym zosta¢ do konca posiedzenia, ale moze si¢ zdarzy¢ tak,
ze bede musial wezesniej wyjs¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Jeszcze pan senator Ludwiczuk.

Senator Roman Ludwiczuk:

Mam wniosek przeciwny do wniosku przeciwnego. (Wesotos¢ na sali) Chodzi
o0 to, aby podtrzymac¢ propozycje¢ przedstawiciela ministra. Wydaje mi sig, ze to, ze je-
steSmy postami niezaleznymi czy niezawodowymi, nie stanowi o tym...

(Gtos z sali: Senatorami.)

Senatorami, przepraszam.

...zeby$my nie szli na ugod¢ z przedstawicielami ministerstwa, tym bardziej ze
chodzi o posiedzenie komisji. W zwiazku z tym wnoszg o...

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Jeszcze pan senator, pan przewodniczacy Pupa.

Senator Zdzistaw Pupa:

Pan senator Ludwiczuk troche przesadzil, bo jest bezposrednio zainteresowany tym
punktem, gdyz ma sprawozdawac 1 jemu réwniez pewnie zalezy na tym, zeby szybciej opu-
$ci¢ dzisiejsze posiedzenie, dlatego prositbym nie bra¢ tego gtosu pod uwage. Dzigkuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Prosze panstwa, czy mozna zaproponowa¢ kompromis polegajacy na tym, ze
punkt czwarty rozpatrzymy jako drugi?

(Gtos z sali: Tak...)

Tak?

Dzigkuje bardzo. Jest na to zgoda. Dobrze. Dzigkujg.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak? Prosze bardzo.
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Specjalista w Departamencie

Zarzadzania Europejskim Funduszem Spolecznym
w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego

Pawel Zdun:

Pawel Zdun.

Przepraszam, ja bym chciat tylko poprosi¢ pana przewodniczacego o ewentualne
przesunigcie na pdzniej punktu trzeciego, poniewaz pan minister Pawlowski jest jesz-
cze w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw. Dzigkujg.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Wobec tego zrobiliby$my tak, ze jezeli do czasu rozpatrywania punktu trzeciego
pan minister si¢ nie zjawi, to bedziemy czekali 1 przesuwali ten punkt, a nie bedziemy
teraz zmieniali porzadku. Czy mozemy tak przyjac¢? Dzigkuje bardzo.

Wobec tego przyjelismy porzadek z zastrzezeniem, ze punkt czwarty oméwimy
w kolejnosci jako drugi.

W punkcie pierwszym porzadku obrad jest wniosek w sprawie dyrektywy Parla-
mentu Europejskiego i Rady zmieniajacej dyrektywe Rady 92/85/EWG w sprawie
wprowadzenia srodkéw stuzacych wspieraniu poprawy w miejscu pracy bezpieczenstwa
1 zdrowia pracownic w ciazy, pracownic, ktore niedawno rodzity, i pracownic karmia-
cych piersia. Instytucja wiodaca jest Ministerstwo Pracy 1 Polityki Spotecznej. Przypo-
mng, ze punkt ten rozpatrujemy w trybie art. 6 ust. 1, a wigc jest to poczatek drogi.

Poprositbym pana ministra o krotkie przedstawienie tego projektu.

Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Marek Bucior:

Dzigkujg bardzo.

Panie Przewodniczacy!

Przede wszystkim chcg podkresli¢c podstawowa kwestig. Ta podstawowa kwe-
stia jest taka, ze jesteSmy dopiero u zarania, u poczatku pracy nad zmiang dyrektywy,
o ktorej] mowit pan przewodniczacy, dyrektywy waznej, poniewaz jest to dyrektywa
dotyczaca kobiet, ktore rodza dzieci, a wigc w sposdb bezposredni wplywaja na zmiany
demograficzne, bardzo w tej chwili istotne dla nas w Unii Europejskiej. Wiemy, jak
wygladaja systemy emerytalne, wiemy o starzeniu si¢ spoteczenstw, wigc tym bardziej
istotne sa kwestie dotyczace wypracowania rozwiazan, ktore utatwia kobietom w wie-
ku rozrodczym oddanie si¢ nie tylko pracy zawodowej, ale stworza mozliwos$¢ godze-
nia pracy zawodowej z macierzynstwem. Jest to bardzo istotny element.

Czy dla strony polskiej zmiany, ktore sa zawarte w propozycji zmian dyrekty-
wy, sa to zmiany problematyczne? Przygladajac si¢ ogodlnie tym rozwiazaniom, musi-
my podkresli¢, ze nie s3 to rozwiazania, ktore w jaki§ szczegbdlny sposdb wykraczaja
poza rozwiazania wynikajace z kodeksu pracy, z polskiego ustawodawstwa. A wigc sa
to rozwiazania, warunki, ktore strona polska bez trudu powinna moc uzna¢ za mozliwe
do spehienia, bo juz w tej chwili sa one w wigkszosci przypadkow spetnione. Oczywi-
Scie diabet tkwi w szczegoOtach, a wigc pewne elementy moga by¢ problematyczne.
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Poniewaz jednak jest to poczatek drogi, poczatek rozwiazywania problemdow, nasi
przedstawiciele beda wyjezdzali po to, aby wszystkie kwestie szczegotowe, ktore moga
si¢ okaza¢ problematyczne, dopracowac.

Jakie kwestie sa tu zasadnicze? Przede wszystkim wydtuzenie minimalnej diu-
gosci urlopu macierzynskiego z czternastu do osiemnastu tygodni. W Polsce jest to
spelnione. Kolejna sprawa to rozwiazania odnoszace si¢ do zakazu zwalniania w pracy
oraz do ochrony praw pracowniczych kobiet, ktére wiasnie urodzily dziecko, chodzi
o lepsze godzenie zycia zawodowego 1 prywatnego, rodzinnego. Nie mamy zadnych
watpliwosci, ze to wszystko trzeba spetni¢. Pewne watpliwosci dotycza propozycji do-
datkowego urlopu macierzynskiego w razie porodu przedwczesnego, urodzenia dziec-
ka wymagajacego opieki szpitalnej, ale z tego, co rozumiem, nie sa to watpliwosci za-
sadnicze, nie sa to watpliwosci, ktore by powodowaly, ze stanowisko rzadu polskiego
byloby negatywne. Stanowisko rzadu polskiego jest pozytywne, cho¢ pewne elementy
trzeba sprecyzowac. Niewatpliwie pewna zagadka moze by¢ na przyktad zakaz podej-
mowania przygotowan do zwolnienia pracownicy begdacej w ciazy oraz pracownicy
przebywajacej na urlopie macierzynskim. Coz to oznacza? Nie jesteSmy w stanie w tej
chwili powiedziec.

Mam jednak glgbokie przekonanie, ze pan minister Radostaw Mleczko, ktory
prowadzi t¢ sprawe — ja dzisiaj jestem jedynie w jego zastepstwie — jak najlepiej wy-
wiaze si¢ z postawionych przed nim zadan 1 wyjasni te kwestie. Dzigkujg.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo, Panie Ministrze.
Pan senator Norbert Krajczy, bardzo proszg.

Senator Norbert Krajczy:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze! Szanowni Panstwo!

Moze dobrze, a moze Zle sig stalo, ze akurat ten temat przypadt mi w udziale do
referowania, losowo, dlatego Zle, ze pewne...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wylosowato, to znaczy tak, wskazato na mnie.

Panie Przewodniczacy, w kazdym razie chciatbym powiedzie¢, ze to wcale nie
jest tak proste, jak przed chwila styszeliSmy. A dlaczego, to zaraz panstwu powiem.
Tak si¢ oczywiscie zlozyto, ze przedstawiciele rzadu nie maja w swoim skladzie gine-
kologdéw potoznikow, a ja reprezentuj¢ akurat ten pion, ale do rzeczy. Parokrotnie jest
mowa o o$miu tygodniach, ktére musza by¢ wykorzystane po porodzie, raz jest zazna-
czony szosty tydzien. Nie. Osmy tydzien po porodzie to jest bariera w $wiecie cywili-
zowanym, bo wtedy u kobiety dochodzi do inwolucji macicy. Obojetne, co bySmy tu
mowili, bo byly wywotywane pewne tematy zast¢pcze, byta mowa o tym, ze maz moze
wzia¢ cze$¢ urlopu, tak, moze, ale po 6smym tygodniu. W zwiazku z tym zapis o sz0o-
stym tygodniu, ktory panstwo macie w materiatach, jest nie do przyjecia.

Nie do przyjgcia jest tez sformutowane tu pojecie porodu przedwczesnego.
W tej chwili pordd przedwcezesny jest to, oczywiscie wedlug WHO 1 w naszym kraju to
obowiazuje, porod od dwudziestego trzeciego tygodnia. Do dwudziestego trzeciego
tygodnia cigzy jest to poronienie, zas migdzy dwudziestym trzecim a trzydziestym
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siodmym tygodniem moéwimy o porodzie przedwczesnym. Jest to zapis budzacy tu
najwigcej kontrowers;ji.

Jest tez wprowadzone pojecie terminu porodu. Oto6z, Drodzy Panstwo, jest to
zwiagzane ze $wiadomoscia kobiet — a przeciez ta ustawa ma za zadanie realizowanie
planu dziatan na rzecz rownosci kobiet i me¢zczyzn, poprawiajac dyrektywe z 1992 r. —
bo wedlug Gaussa tylko 20% kobiet wylicza to sobie na podstawie ostatniej miesigcz-
ki, a to ona jest gldwnym wskazaniem, nie jakie$ kontrolne badanie USG czy lekarz
ginekolog, tylko ostatnia miesiaczka jest wskazaniem terminu porodu. Jezeli wezmie-
my pod uwage termin porodu, ktéry srednio wypada koto czterdziestego tygodnia — bo
o porodzie migdzy trzydziestym 6smym a czterdziestym drugim tygodniem ciazy mo-
wimy, ze odbywa si¢ on w terminie, a po czterdziestym drugim tygodniu mowimy juz
0 cigzZy przenoszonej — to w zwiazku z tym w naszym zapisie prawnym jest tak, ze dwa
tygodnie wczesniej kobieta moze rozpoczaé tak zwany urlop macierzynski. Tymcza-
sem w proponowanych dyrektywach to wszystko si¢ zaciera, zaciera si¢ nie tylko mo-
ment, termin porodu przedwczesnego, ale takze termin porodu i mozliwos$ci wzigcia
urlopu niejako z urzedu, cho¢ dotyczy tego druk ZLA, popularnie zwany L4.

Do czego zmierzam? Zmierzam do tego, ze wiem — jako praktyk ginekolog i or-
dynator oddzialu — ze wigkszo$¢ pan, w tej chwili jest tak w catej Europie, pierwsza
cigz¢ planuje po trzydziestym roku zycia, z réznych powodéw. Te panie brzydko okre-
Sla si¢ jako stare pierwiastki. Zatem to wszystko, co im si¢ proponuje jako rozwiaza-
nie... Nie wtracitem tu jeszcze jednej uwagi. Podczas ostatniego pobytu w Warszawie
ustyszatem, ze w czasie posiedzenia Sejmu pani wiceminister tego resortu w rozmo-
wie, w polemice z przedstawicielem pana prezydenta powiedziala, ze ciaza to nie jest
choroba. Ja tez tak uwazam, ciaza nie jest choroba, ale w przypadku tych pan w wigk-
szosci jest to tak zwana cigza wysokiego ryzyka. Co to znaczy? To znaczy, ze de facto
wigkszos$¢ przez sze$¢ miesiecy, bo tak dlugo mozna, przebywa na L4, a przez trzy
kolejne miesiace ma przedtuzony zasitek, czyli w sumie przez dziewigé miesigcy,
a tyle trwa ciaza u kobiet, jest na zwolnieniu na podstawie druku L4.

Jak w tej sytuacji przyjac zapisy dotyczace porodu przedwczesnego, ktore propo-
nuja przedstawiciele Unii? Ja, przyznam si¢ panstwu, nie bardzo rozumiem, w ktérym
momencie to mozna zrobi¢. A ze nie jest to obojgtne — azeby juz nie przedtuzaé, tak by
oczywiscie punkt czwarty zmiescit si¢ w czasie 1 bym nie stat si¢ przyczyna jakichs$ pro-
blemoéw ze zdazeniem pani minister na posiedzenie nastepnej komisji — chciatbym po-
wiedzie¢ tak. Niestety, przede wszystkim wymaga to zmian w naszym kodeksie pracy.
Konkretnie chodzi o wykorzystanie tej nieobowiazkowej czesci urlopu macierzynskiego
przed porodem i po porodzie, takze dodatkowego urlopu macierzynskiego w razie poro-
du przedwczesnego, urodzenia dziecka wymagajacego opieki szpitalnej oraz dziecka — to
jest wazne — niepetnosprawnego. Chodzi tez o zakaz podejmowania przygotowan do
zwolnienia pracownicy, ktora jest w ciazy, oraz pracownicy, ktora przebywa na urlopie
macierzynskim, obowiazek uzasadnienia zwolnienia pracownicy w okresie szesciu mie-
sigcy po urlopie macierzynskim, a takze dostosowanie przepisow, ktore si¢ odnosza do
kwestii przeniesienia ci¢zaru dowodu oraz odszkodowania w zwiazku z naruszeniem
przepisow tej dyrektywy. Zgodnie z tym, co jest w opinii, jesli chodzi o oceng skutkéw
spotecznych, gospodarczych, finansowych, na dzi§ nie sa one jeszcze znane.

Nie chce przedtuza¢, Panie Przewodniczacy, ale jesli mogg, to chciatlbym zasy-
gnalizowac jeszcze jedna sprawe. W naszym ustawodawstwie, w naszym kodeksie pra-
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cy obowiazuje zasada, ze jezeli jest ciaza mnoga, to wydtuza si¢ urlop, oczywiscie ob-
ligatoryjnie. Jezeli dziecko jest chore, to tez mozna kontynuowac¢ urlop po uptywie
o$miu tygodni. Prawda? Jezeli z r6znych powodow dziecko rodzi si¢ niepetnosprawne,
chociazby z porazeniem mézgowym, co nie zawsze jest wing potoznikow, cho¢ z me-
didw znana jest opinia, ze to jest wina porodu, powiedzmy, ktory nie zakonczyt si¢ cig-
ciem cesarskim, to woéwczas urlop wychowawczy przedtuza si¢ do trzech lat, a nawet
do osiemnastego roku zycia. My te zapisy mamy. W sytuacji gdy ustawodawca ze
strony unijnej proponuje nam, ze te de facto cztery tygodnie przed orientacyjnym ter-
minem porodu, chodzi o te 20%, maja by¢ z urzedu, a nie na podstawie L4... Panstwo
jako resort tez wnosiliScie zastrzezenia co do tego, czy te cztery tygodnie to ma by¢
urlop wpisany jako obligatoryjny, czy ewentualnie w tym czasie moga by¢ jakie$
zwolnienia typu L4, bo de facto u nas cig¢zarna na podstawie kodeku pracy ma mozli-
wos¢ pojscia na badania, do lekarza, nie mowig juz oczywiscie o druku L4.

Tak jak powiedzial przedstawiciel ministerstwa, to na pewno wymaga dyskusji,
ale ja bym prosit — chciatbym to podkresli¢, zebym nie musial juz powtarza¢ — zeby
jednak do tej dyskusji zaangazowac tez profesjonalistow. Ja rozumiem to, ze z punktu
widzenia urzednikdéw to mozna to wszystko wpisaé, ale z medycznego punktu widzenia
to nie catkiem tak wyglada. Chodzi o to, zebySmy si¢ w tych przepisach, zwlaszcza
dotyczacych przedwczesnego porodu, catkiem nie pogubili. Tak jak powiedzialem,
pordd nastgpujacy od dwudziestego trzeciego tygodnia ciazy to juz bedzie porod
przedwczesny, 1 to mniej wigcej do czterdziestego tygodnia, na ktory przypada ten
orientacyjny termin porodu, zatem nie jest to rozpigtos¢ czterech tygodni, ona jest du-
70, duzo wigksza. Oczywiscie proponuje, zeby przyjac¢ t¢ dyrektywe. Dzigkuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuj¢ bardzo.

I pan minister, i ja mowili$my, ze jesteSmy na poczatku drogi, bo rozpatrujemy
to w trybie art. 6, a potem bedzie jeszcze tryb art. 8 1 art. 9.

Czy sa pytania albo uwagi do pana ministra? Gdyby byty, to prositbym, zeby
pan minister odpowiedziat na nie niejako w pakiecie. Nie ma.

Prosze¢ bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Marek Bucior:

Proszg¢ panstwa, mnie pozostaje wlasciwie zgodzi¢ si¢ z panem senatorem, bo
nie ma migdzy nami jakiej§ rozbieznosci w pogladach. Chcialbym jednak podkresli¢
jeden element. Dyrektywa ma to do siebie, ze dotyczy nie tylko panstwa polskiego, ale
wszystkich panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, a wigc stanowi swego rodzaju
rdzen, jadro. Tego nie mozna przekroczy¢, tego nie mozna rozbi¢. To musi by¢ spel-
nione w kazdym panstwie cztonkowskim. Jezeli sa panstwa czionkowskie, ktore pro-
ponuja lepsze rozwigzania, nienaruszajace zapisow dyrektywy, a tak w zasadniczym
ksztalcie jest w przypadku Polski... Oczywiscie mozemy rozmawia¢ o pewnych ele-
mentach dodatkowych, ale u nas zasadniczo jest to wszystko spetnione. Jezeli chodzi
na przyklad o wydluzenie urlopu macierzynskiego z czternastu do osiemnastu tygodni,
to u nas jest osiemnascie tygodni. Pan senator mowit o pierwszych osmiu tygodniach,
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o tym, ze to musi by¢ nienaruszalne, a u nas ten nienaruszalny okres to jest czternascie
tygodni.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ja moéwig o tym, ze zgodnie z naszymi przepisami kobieta na urlopie macierzyn-
skim musi przebywac czternascie tygodni.

(Gtos z sali: Osiem.)

Czternascie.

(Gtos z sali: Osiem, Panie Ministrze, mogg si¢ zatozy¢...)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Moze zrezygnowac, po czternastu moze zrezygnowac, osiem ma.

(Glos z sali: Osiem ma obligatoryjnie.)

Osiem tygodni ma obligatoryjnie, tak, wigc tak czy inaczej jest to spetnione.
Prawda? Jezeli te wymogi sa spelnione, to na ksztalt przedtozonej propozycji musimy
chyba spojrze¢ optymistycznie.

Dyrektywa nie wywoluje jakich§ problemoéw po stronie polskiej. Owszem, mu-
simy porozumie¢ si¢ co do szczegdtow, ale przeciez na tym polegaja wszystkie roz-
mowy, negocjacje. Nasi urz¢dnicy beda jezdzili i rozmawiali, aby wypracowac opty-
malne rozwiagzania. Z tego, co rozumiem, nie ma tu jakich§ wigkszych probleméw, ja
nie widz¢ migdzy nami rozbiezno$ci. Dzigkuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzi¢kuj¢ bardzo.
Pan senator Janusz Rachon.

Senator Janusz Rachon:

Ja mam pewna uwagg, poniewaz mysle, ze nalezaloby zasugerowa¢ Ministerstwu
Pracy 1 Polityki Spotecznej konsultacje, chociazby w zakresie definicji 1 nomenklatury,
z Ministerstwem Zdrowia. Chodzi o to, co pan powiedzial senator Krajczy. Ja chcialbym
zauwazy¢, ze po stronie Unii Europejskiej zapewne tez sa legislatorzy, politycy, a nie gi-
nekolodzy. A jezeli w zwiazku z tym przepisy sa sprzeczne z definicjami WHO, to jest to
po prostu niedopuszczalne 1 dobrze by byto, gdyby$smy zwrocili na to uwagg. Dzigkuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje¢ bardzo.
Prosze¢ bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Marek Bucior:

Ja mogg tylko na jedna sprawg zwrdci¢ uwage, mianowicie na to, ze te kwestie byty
konsultowane z Ministerstwem Zdrowia, odbyly si¢ konsultacje z Ministerstwem Zdrowia.
Jezeli jeszcze jest co$ nie tak, to oznacza, ze musimy w dalszych pracach zwréci€ na to...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, bedziemy musieli podja¢ te kwestie jeszcze bardziej doglebnie. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Panie Ministrze, a z kim jeszcze byla konsultowana ta sprawa? Pytam, bo byly
tez uwagi zwigzane z zakresem konsultacji.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej
Marek Bucior:

Proszg¢ panstwa, w ramach uzgodnien migdzyresortowych konsultowaty sig
wszystkie resorty...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...tak, a takze partnerzy spoteczni. Tak zZe z tego, co rozumiem, 1 zwiazki zawo-
dowe, i1 organizacje pracodawcow. Musiatbym zapyta¢. Moze przekazg glos pani dy-
rektor, bo pani dyrektor wie doktadnie...

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Prosze bardzo.

Zastegpca Dyrektora Departamentu Prawa Pracy
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spoleczne;j
Ewa Pomian-Wojcieszczuk:

Dzigkuje bardzo.

Chcg panstwa zapewnié, ze skorzystaliSmy z tej mozliwosci, a takze nakazu,
pewnego obowiazku po naszej stronie, i wszystkie resorty oraz partnerzy spoteczni
zostali poproszeni o konsultacje. Z przykro$cia musze powiedzie¢, ze wypowiedziat si¢
tylko zwiazek rzemiosta. Niemniej jednak do wszystkim partneréw spotecznych i do
wszystkich resortoéw wystapiliSmy z prosba o konsultacje. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Ja o to zapytatem, bo dzisiaj goSciem naszej komisji jest przedstawiciel ,,Lewiatana”.
Czy chcialby pan co$ powiedzie¢ na ten temat?

Przedstawiciel
Polskiej Konfederacji Pracodawcow Prywatnych ,,Lewiatan”
Piotr Sarnecki:

My popieramy to przediozenie rzadowe, nie zgtaszamy sprzeciwu z tych powo-
doéw, o ktorych powiedzial pan minister Bucior, to znaczy dlatego, ze kodeks pracy
spetnia, mozna powiedzie¢, z naddatkiem warunki zaproponowane w tych przepisach.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuj¢ bardzo.
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To dobrze, ze pojawit si¢ taki gtos w kontekscie tego, o czym mowita pani dy-
rektor.

Czy sa inne pytania albo uwagi?

Jesli nie ma, to z tego, co rozumiem, propozycja pana senatora jest taka, aby
komisja pozytywnie zaopiniowata projekt dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Ra-
dy. Oczywiscie te uwagi maja charakter roboczy itd.

Czy sa inne propozycje w tej sprawie? Nie ma.

Wobec tego zwyczajowo przyjmujemy, ze komisja popiera projekt dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacej dyrektywe Rady 92/85/EWG.

Dzigkuje bardzo panu ministrowi, dzigkuje panstwu za udzial w posiedzeniu
komisji.

Przechodzimy teraz do omowienia punktu czwartego porzadku obrad. Jest to
wniosek dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacego
rozporzadzenie (WE) nr 717/2007 w sprawie roamingu w publicznych sieciach telefo-
nii ruchomej wewnatrz Wspolnoty oraz dyrektywe 2002/21/WE Parlamentu Europej-
skiego 1 Rady w sprawie wspolnych ram regulacyjnych sieci 1 ustug tacznosci elektro-
nicznej. Resortem wiodacym jest Ministerstwo Infrastruktury. To tez jest punkt rozpa-
trywany w trybie art. 6 ust. 1.

Bardzo bym prosit pania minister Patrycj¢ Wolinska-Bartkiewicz o krétkie
przedstawienie projektu.

Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Patrycja Wolinska-Bartkiewicz:

Dzigkuje.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Myslg, ze wokot tej propozycji zmiany rozporzadzenia nie begdzie zbyt wielu
kontrowersji, poniewaz wszyscy, jak sadze, popieramy regulacje, ktore zmierzaja do
wigkszych oszczgdnos$ci 1 do pozostawienia wigkszych kwot w naszej kieszeni.

Pod przewodnictwem prezydencji francuskiej tocza si¢ obecnie prace nad zmia-
ng rozporzadzenia nr 717 w sprawie roamingu w publicznych sieciach telefonii rucho-
mej 1 zmieniajacego inna dyrektywe, tak zwana dyrektywe ramowa. Ja pokrotce przed-
stawig ogdlne zatozenia.

Celem zmiany rozporzadzenia jest przedtuzenie czasu obowiazywania rozpo-
rzadzenia do roku 2013. Obecne rozporzadzenie traci moc pod koniec czerwca 2010 r.
Najwazniejszym celem tej zmiany sa kolejne obnizki cen za potaczenia gtosowe w ro-
amingu. Z kazdym kolejnym rokiem na podstawie obowigzujacego rozporzadzenia
ceny hurtowe 1 detaliczne sa obnizane 1 beda obnizane na mocy rozporzadzenia, kto-
rym obecnie zajmuje si¢ Komisja Europejska i Rada w ramach prac w grupie roboczej,
w tak zwanej grupie H5. Wazna sprawa jest zmiana terminu obnizek. Kolejne obnizki
cen wchodzity w zycie od 30 sierpnia kazdego roku. Teraz ten termin jest przesuwany.
Zmiany mialyby obowiazywac od 1 lipca kazdego roku, co powodowatoby, ze optaty
za roaming bylyby nizsze juz w miesiacach letnich, kiedy to podczas podrozy waka-
cyjnych wewnatrz Wspdlnoty w najwigkszym stopniu wykorzystywane sa te ustugi.
Nastegpuje tez zmiana sposobu naliczania optat za potaczenia. Po wprowadzeniu w zy-
cie tego rozporzadzenia operatorzy beda naliczali oplaty za pierwsze trzydziesci se-
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kund potaczenia, a od trzydziestej pierwszej sekundy bedzie obowiazywato naliczanie
sekundowe.

Wprowadzana jest tez bardzo wazna zmiana, ktéra Polska proponowala wcze-
$niej, jeszcze przed uchwaleniem rozporzadzenia w 2007 r., to jest objgcie zakresem
regulacji rowniez wiadomosci tekstowych, tak zwanych esemesow, i transmisji danych,
ktora dotyczy na przyktad takich ustug, jak ememes czy korzystanie z potaczenia inter-
netowego WAP w komorkach.

Mysle, ze wszystkie panstwa w ramach grupy roboczej HS daza do tego, zeby ta
regulacja, zmiana tego rozporzadzenia weszta w zycie jak najszybciej. Jest to rozwia-
zanie bardzo korzystne dla rynku acznosci elektronicznej wewnatrz Wspdlnoty 1 pro-
wadzi do tego, ze klient, czyli odbiorca tych uslug, ma §wiadomos$¢ tego, za co ptaci,
ma mozliwos¢ kontrolowania swoich wydatkow. Ta propozycja prezydencji francu-
skiej jest bardzo korzystna dla klientow sieci telefonii komorkowej ruchomej. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo, Pani Minister.
Ja poprosz¢ pana senatora Romana Ludwiczuka o uwagi.

Senator Roman Ludwiczuk:

Ja chciatbym pozna¢ ten klucz prezydium, na podstawie ktorego przypisuje nam
pewne sprawozdania. To akurat chyba dlatego, ze wokot mnie zawsze jest duzo telefonow.

(Gtos z sali: Specjalnie.)

(Wesotos¢ na sali)

To taki zart.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Pani Minister!

Celem niniejszego projektu zmiany rozporzadzenia jest przede wszystkim za-
bezpieczeniem interesOw ochrony uzytkownikow. Ja chcialbym podkresli¢, bo pani
minister, mozna powiedzie¢, sladowo o tym poinformowala, ze podczas prac nad tym
projektem, nad zmiana tego rozporzadzenia nasze ministerstwo, nasz rzad ktadt bardzo
duzy nacisk na to, o czym pani powiedziala, to jest na kwestie esemesow, transmisji
danych, a przede wszystkim na interes odbiorcow detalicznych, bo zauwazylismy, ze
w ostatnich latach ceny hurtowe dos¢ szybko spadaja, ale absolutnie nie przektada si¢
to na ceny detaliczne 1 jak one byly wysokie, tak w dalszym ciagu sa wysokie.

Krotko powiem jeszcze o skutkach wprowadzenia takiej zmiany rozporzadzenia.
Jesli chodzi o skutki prawne, to rozporzadzenie nie pociaga za soba konieczno$ci prowa-
dzenia Zzadnych prac, zadnych dziatan legislacyjnych. W skutkach spotecznych miesci
si¢ gtobwna sprawa, o ktore] mowimy. Sa one bardzo pozytywne z tego wzgledu, ze be-
dziemy mniej ptaci¢. W sensie gospodarczym to rozporzadzenie tez nie ma wigkszego
wpltywu, moze poza niezadowoleniem operatorow w zwiazku z tym, ze im sig, po-
wiedzmy, te nieuzasadnione, zawyzone troszeczke zyski zabierze, a jesli chodzi o skutki
finansowe dla budzetu, to moze by¢ tak, ze z tego tytulu ci operatorzy wprowadza mniej
pieniedzy do naszego budzetu.

W zwiazku z tym mysle, ze stanowisko rzadu popierajace zmiang tego rozpo-
rzadzenia, takze to, aby jak najszybciej weszto ono w zycie w kontekscie sprawy, ktora
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jest chyba najwazniejsza, mam tu na mysli skutki dla odbiorcow detalicznych, warte
jest poparcia. Dzigkuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Pani minister przedstawila to, mozna powiedzie¢, §ladowo, bo prositem o krot-
kie przedstawienie projektowanej zmiany.

Proszg panstwa, pytania.

Proszg bardzo, pan senator Gruszka.

Senator Tadeusz Gruszka:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Pani Minister, wspomniata pani o naliczaniu sekundowym 1 trzydziestosekun-
dowym. Wyczytalem, ze w tym systemie detaliSci sa w pewien sposob uprzywilejowa-
ni, skoro hurtownik ma si¢ rozlicza¢ sekundowo, a detalista ma prawo pierwszy impuls
traktowa¢ jako naliczenie trzydziestosekundowe. Tak Ze jest tu pewna nierownos$¢
w traktowaniu podmiotoéw i chciatbym na to zwréci¢ uwage. Skad ten zamyst, aby byta
roéznica w traktowaniu hurtownikow 1 detalistow?

Drugie pytanie. Czy dobrze zrozumialem, ze ceny polaczen w roamingu bgda
rézne w roznych krajach, czy tez na podstawie rozporzadzenia, o ktérym pani wspo-
mniata, beda one jednakowe we wszystkich krajach w przeliczeniu na euro lub inna
jednostke?

Trzecie pytanie. Chodzi mi o zastapienie publicznej sieci telefonii ruchomej pu-
bliczng siecia tacznosci ruchomej. Czym podyktowana byta zmiana 1 jakie to ma zna-
czenie techniczne, praktyczne? Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje¢ bardzo.
Czy sa jeszcze jakie$ pytania? Nie widze¢ chetnych.
Bardzo proszg, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Patrycja Wolinska-Bartkiewicz:

Dzigkuje¢ bardzo.

Zaczne od konca. Zastapienie jednej nazwy druga dotyczy objgcia zakresem re-
gulacji transmisji danych. Nie jest to telefonia w stricte takim rozumieniu, jak polacze-
nia glosowe, tak ze chodzi o transmisje¢ danych.

Jezeli chodzi o projekt rozporzadzenia, to reguluje on stawki maksymalne i po-
szczegolni operatorzy, ktdrzy operuja na terytoriach krajow Wspolnoty, nie moga usta-
nawia¢ stawek wyzszych. Moga ustanowi¢ stawki nizsze, ale nie moga ustanawiac
stawek wyzszych. W tej sytuacji kazde panstwo begdzie regulowalo poprzez swojego
regulatora ceny za ustugi gtosowe, ceny esemesOw i transmisji danych zgodnie z usta-
leniem: nie wyzsze niz. Temu ma shuzy¢ to rozporzadzenie.
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Byto tez pytanie dotyczace naliczania sekundowego. Tu chodzi wtasnie o rowne
traktowanie podmiotow. Podkreslane bylo wielokrotnie, ze najczgs$ciej korzystamy
z potaczen trwajacych do po6t minuty, chodzi o tak zwane szybkie polaczenia, rowniez
w roamingu, a ich ceny byly takie same, jak za minut¢ polaczenia. Temu ma to stuzy¢.
Ma by¢ stala cena, niejako abonament za potaczenie obowiazuje do trzydziestu sekund,
a po trzydziestu sekundach nastepuje naliczanie sekundowe. Jest to rozwiazanie
sprzyjajace uzytkownikom, bo wigkszos¢ uzytkownikdéw korzystajacych z roamingu
bedzie miala nizsze ceny, cho¢ nie ci, ktérzy, przepraszam, rozmawiaja bez konca czy
korzystaja z tych ustug bez konca. Oczywiscie mozna si¢ spiera¢ co do tego, czy to jest
rowne traktowanie, ale ten postulat podnoszony byl przez wszystkie panstwa. Trzy-
dziesci sekund to jest ten okres optymalny, czas optymalnym, od ktdérego powinno si¢
zacza¢ naliczanie sekundowe.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Jeszcze senator Gruszka.

Senator Tadeusz Gruszka:

Dzigkuj¢ bardzo.

To w takim razie proszg¢ o przyblizenie. Optata hurtowa bedzie naliczana sekun-
dowo, a detaliczna trzydziestosekundowo. Chodzito mi o t¢ r6znicg, ze hurtownik jest
zobowiazany udostgpnia¢ ustluge w naliczaniu sekundowym, a detalista bedzie miat
bonus w postaci zagwarantowanych trzydziestu sekund dochodu. O tg réznicg mi cho-
dzito. Jesli chodzi o ustuge, ktora dotyczy nas bezposrednio, to oczywiscie jest to ko-
rzystna sprawa, ale interesuje mnie réznica w rozliczeniu mig¢dzy hurtownikiem a deta-
lista. Ta roznica mnie zainteresowata.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Prosze bardzo, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Patrycja Wolinska-Bartkiewicz:

Ceny hurtowe dotycza operatoréw, ceny detaliczne dotycza uzytkownikow, ope-
ratorzy sa hurtownikami, uzytkownicy sa detalistami, tak ze rozliczenia na poziomie
operatorOw dokonywane sa po cenach hurtowych 1 tutaj sa zaproponowane optaty se-
kundowe, za§ w przypadku detalistow nastgpuje to po trzydziestu sekundach. Wydaje
mi sig, ze to jest ta relacja, o ktéra pytat pan senator.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Wszystko juz jasne. Tak?
Czy sa jeszcze jakies pytania? Nie ma.
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Pan senator Ludwiczuk zaproponowal pozytywna opini¢ projektu rozporzadze-
nia. Tak?

(Senator Roman Ludwiczuk: Tak, Panie Przewodniczacy, taka jest moja propozycja.)

Dzigkuje bardzo.

Czy sa inne propozycje?

Jezeli nie ma innych wnioskow, to komisja przyjmuje t¢ propozycje, czyli po-
zytywnie opiniuje projekt rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniaja-
cego rozporzadzenie (WE) nr 717/2007 oraz dyrektywe 2002/21/WE.

Dzigkuje bardzo. Dzigkuje rowniez pani minister i osobom towarzyszacym.

Zamykam ten punkt.

Prosze panstwa, przechodzimy do omdwienia punktu drugiego porzadku obrad.
Jest to wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia Porozumienia w formie
wymiany listow pomigdzy Wspolnota Europejska a Barbadosem, Belize, Federacja
Saint Kitts 1 Nevis, Jamajka, Krolestwem Suazi...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze, jasne, proszg panstwa, w skrocie.

...w sprawie cen gwarantowanych cukru trzcinowego w okresie dostaw
2006/2007, 2007/2008 1 2008/2009 oraz od dnia 1 lipca do dnia 30 wrze$nia 2009 r.
oraz w sprawie zawarcia Porozumienia w formie wymiany listow pomigdzy Wspolnota
Europejska a Republika Indii w sprawie cen gwarantowanych cukru trzcinowego
w tych samych okresach dostaw. Resortem wiodacym jest Ministerstwo Rolnictwa
1 Rozwoju Wsi. Punkt ten jest rozpatrywany w trybie art. 6.

Bardzo bym prosit pana ministra Andrzeja Dychg o krotkie przedstawienie tego
projektu.

Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Andrzej Dycha:

Dzigkuje.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Na podstawie protokotu cukrowego — chodzi tu o protokoét 3 dotaczony do za-
tacznika V do umowy o partnerstwie pomiedzy krajami AKP a Wspolnota Europejska
— oraz umowy, ktora zostala zawarta pomigdzy Wspolnota Europejska a Republika
Indii w sprawie cukru trzcinowego, Wspolnota Europejska zostata zobowigzana do
nabycia 1 przywozu po cenach gwarantowanych okreslonych ilosci cukru trzcinowego
surowego oraz cukru bialego. Decyzje Rady w sprawie okreslenia cen gwarantowa-
nych na cukier pochodzacy z krajow AKP i Indii sa wydawane corocznie na podstawie
uzgodnien w formie wymiany listow.

W ramach wyzej wymienionych porozumien panstwa Afryki, Karaibow i Pacy-
fiku oraz Indie mialy zagwarantowana cen¢ w wysokosci 646,5 euro za tong cukru
biatego, a w przypadku cukru surowego byta to kwota 523,7 euro za tong. Reforma
rynku cukru, ktéra wdrozona byta od roku gospodarczego 2006/2007, a zmodyfikowa-
na w 2007 r., wprowadzita stopniowa redukcje cen cukru biatego i surowego, i ustano-
wila ceny referencyjne, takie jakie panstwo, panowie widzicie w dokumencie.

W okresie przygotowania reformy rynku cukru Komisja Europejska prowadzita
jednoczesnie negocjacje z panstwami AKP 1 Indiami w celu dostosowania istniejacych,
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obowigzujacych umow do nowych warunkéw na rynku cukru, takze w $wietle przy-
gotowywanej umowy o partnerstwie gospodarczym pomiedzy Unia Europejska a kra-
jami AKP. Komisja prezentowala stanowisko, i bylo to rdwniez stanowisko Polski, ze
ceny gwarantowane dla panstw AKP 1 Indii powinny by¢ dostosowane do cen referen-
cyjnych, ktére zostaty przyjete w wyniku reformy rynku cukru.

W rezultacie protokét cukrowy w sprawie cukru z panstwami AKP oraz umowa
zawarta migdzy Wspolnota Europejska a Republika Indii w sprawie cukru trzcinowego
zostaly wypowiedziane przez Wspolnote Europejska ze skutkiem od 1 pazdziernika
roku przyszltego. Jednoczesnie od 1 pazdziernika 2009 r. bgdzie obowiazywaé wspo-
mniana juz umowa o partnerstwie gospodarczym w ujeciu regionalnym, gdyz negocja-
cje pomiedzy Wspdlnota Europejska a panstwami AKP trwaja nadal. Z tego powodu
Wspolnota zdecydowata o przygotowaniu umowy w ujeciu regionalnym.

Rzad polski, Polska popiera przedmiotowy projekt decyzji. Jak panstwo widzi-
cie, rzad zobowiazat si¢ w swoim stanowisku do wyjasnienia ewentualnych watpliwo-
$ci dotyczacych wptywu przyjecia tego protokotu na sprawy finansowe.

W poniedziatek 10 listopada przedstawiciel Polski podnidst t¢ kwesti¢ podczas
spotkania Specjalnego Komitetu do spraw Rolnictwa i otrzymat od Komisji Europe;j-
skiej odpowiedz, ze co do zasady nie ma w opinii Komisji nowych faktow budzeto-
wych, zatem powyzszy wniosek nie ma wptywu na budzet. Dzigkuje.

(Przewodnictwo obrad obejmuje zastepca przewodniczqcego Zdzistaw Pupa)

Zastepca Przewodniczacego Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje bardzo za przedstawiona informacje.

Przypadl mi w udziale zaszczyt zaprezentowania, odniesienia si¢ niejako z dru-
giej strony do propozycji, ktora przed chwila przedstawil pan minister.

Z tego, co widzimy, na rynek krajow Unii Europejskiej w ramach uméw gwa-
rantowanych wptywa 1 milion 300 tysigcy t cukru. Mam do pana ministra pytanie,
ile z tego cukru wptywa na rynek polski. Mam jeszcze jedno pytanie. Ile ton cukru
na podstawie umow w ramach WTO wptywa do Unii Europejskiej 1 na rynek pol-
ski? Wydaje mi sig, ze to jest wazne. Chcialbym tez zapytaé, w oparciu o jakie
przestanki Unia Europejska podejmuje si¢ podpisywania umow gwarantowanych na
cukier trzcinowy z Indii oraz z krajow Afryki 1 Pacyfiku. Chciatbym uzyskaé taka
informacjeg.

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Andrzej Dycha:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Odnoszac si¢ do pierwszego pytania, mogg powiedzie¢, ze Polska nie jest im-
porterem cukru z tych panstw, o ktorych mowa w dokumencie. Gléwnym importerem
cukru, zwtaszcza cukru nieprzetworzonego, jest Wielka Brytania, ktora posiada sto-
sowne rafinerie, 1 ten cukier jest przetwarzany wtasnie w tym kraju. Ta forma preferen-
cji, ktora istnieje pomigdzy Wspdlnotami Europejskimi a krajami AKP oraz Indiami,
jest forma wsparcia, jest wyrazem wsparcia Wspodlnot Europejskich dla tych krajow,
ktore bardzo czgsto sa krajami ubogimi, bo sa to kraje rozwijajace sig.
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Zastepca Przewodniczacego Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje bardzo.

Miatbym jeszcze pytanie towarzyszace, dodatkowe. Mianowicie rzad w swoim
stanowisku stwierdzil, ze chce okresli¢ szacunkowa wielkos¢ srodkow budzetowych,
ktore beda przeznaczone ze sktadki polskiej do Unii Europejskiej na zakup tego cukru.
Jak duze sa to Srodki?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Andrzej Dycha:

Panie Przewodniczacy, to zapytanie odnosito si¢ do tego, czy ta zmiana nie bg-
dzie miata wptywu na dotychczasowe zasady i zapisy budzetowe. Ta kwestia, tak jak
powiedzialem w swoim wystapieniu, zostala juz wyjasniona w poniedziatek przy oka-
zji spotkania Specjalnego Komitetu do spraw Rolnictwa. Komisja Europejska w odpo-
wiedzi na zapytanie delegata polskiego wyrazita opinig, ze nie bgdzie to miato wptywu
na te zapisy budzetowe, ktore obowiazuja. Jezeli zas chodzi o koszt, jaki ponosi Polska
za ten gest wykonany w kierunku tych krajow, to jest on taki sam jak do tej pory 1 jest
on adekwatny do naszej sktadki do budzetu wspdlnotowego.

Zastepca Przewodniczacego Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje.
Otwieram dyskusjg.
Pan senator Chréscikowski, prosze uprzejmie.

Senator Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Panie Ministrze, krotkie pytanie. Ceny referencyjne wynikaja z reformy rynku
cukru. Chciatbym wiedzie¢, jakie sa dalsze zapowiedzi, co zapowiada Komisja Euro-
pejska, jak dlugo beda utrzymywane doplaty. Pytam, bo jest nastgpny dylemat. Do-
prowadziliSmy do tego, zeby obnizone byly ceny referencyjne, okreslone byly daty
stosowania doptat dla plantatoréw, co spowodowalo oczywiscie nizsze ceny dla cu-
krowni. Co bedzie si¢ dziatlo dalej? Ja nie mam wiedzy na ten temat. Czy pan minister
wie, jakie dziatania w tej sprawie podejmuje Komisja Europejska?

Zastepca Przewodniczacego Zdzistaw Pupa:

Dzigkuye.
Czy sa jeszcze jakie$ pytania?
Prosz¢ bardzo, pan senator Gruszka.

Senator Tadeusz Gruszka:

Dzi¢kuje, Panie Przewodniczacy.
Panie Ministrze, w pana wypowiedzi pojawilo si¢ sformutowanie ,,cukier bialy”.
W jaki sposob jest on zwiazany z projektem, ktory mamy przed soba? Tak w tytule, jak
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1 wszedzie jest mowa o cenach cukru trzcinowego. Jak to si¢ przektada, te dane licz-
bowe 1 uzasadnienie, ktore pan przed chwileczka przedstawit? Jaki jest zwiazek cukru
biatego z cukrem trzcinowym, o ktérym jest mowa w porozumieniu?

Mam tez drugie pytanie. Wspomnial pan o tym, ze nie jesteSmy importerem cu-
kru trzcinowego. To w jaki sposob ten cukier trafia do naszych sklepow? Czy to jest
nielegalne, czy to jest przemyt?

Zastepca Przewodniczacego Zdzistaw Pupa:

Czy sa jeszcze pytania? Nie widze chetnych.
Prosz¢ pana ministra o udzielenie odpowiedzi.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Andrzej Dycha:

Dzigkuje bardzo.

Jezeli chodzi o wyjasnienie tej kwestii czy roznicy pomigdzy cukrem biatym a cu-
krem nieprzetworzonym, to polega ona na tym, ze cukier trzcinowy moze by¢ cukrem nie-
przetworzonym, ale moze by¢ réwniez ratyfikowany 1 wtedy staje si¢ cukrem rafinowanym.

Jezeli chodzi o pytanie pana senatora Chréscikowskiego, to moge powiedzied,
ze ta reforma zostata zaplanowana do roku referencyjnego 2009/2010. Co bedzie dalej?
Mysle, ze przy okazji prezentowania stanowiska rzadu polskiego do propozycji Komi-
sji bedziemy jeszcze mogli zabra¢ glos w tej sprawie. Tak naprawde dzisiaj trudno
przesadza¢, w ktorym kierunku ta reforma bedzie podazata.

Jezeli chodzi o import do Polski, to chciatbym doprecyzowaé swoja wypowiedz.
Import do Polski jest sladowy. Gtownym importerem cukru z tych krajow jest Wielka
Brytania, a w $ladowych ilosciach trafia on do Polski, gtdwnie poprzez posrednikow
z innych krajow cztonkowskich.

Zastepca Przewodniczacego Zdzislaw Pupa:

Dzigkuje.

Czy sa jeszcze jakie§ uwagi? Nie widzg.

Skoro nie ma uwag, to proponujg, abySmy w trybie art. 6 ustawy ust. 1 przyjeli
propozycj¢ rzadu.

Czy kto$ ma inng propozycje? Nie ma zgloszen. Dzigkuje.

Przechodzimy do rozpatrzenia punktu trzeciego porzadku obrad. Jest to wniosek
w sprawie decyzji Parlamentu Europejskiego 1 Rady w sprawie uruchomienia Europej-
skiego Funduszu Dostosowania do Globalizacji.

Witam przedstawicieli Ministerstwa Rozwoju Regionalnego. Mam prosbg...

Proszg¢ uprzejmie pana Pawta Zduna. Tak?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego
Jarostaw Pawlowski:

Jarostaw Pawtowski, podsekretarz stanu w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego.
(Zastepca Przewodniczqcego Zdzistaw Pupa: Przepraszam bardzo, ale...)
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Rzeczywiscie kolega mial mnie zastgpowac, gdybym nie zdazyt tu dotrze¢ z po-
siedzenia zespotu rzadowego.

(Zastepca Przewodniczqcego Zdzistaw Pupa: Jeszcze raz przepraszam, Panie
Ministrze.)

To ja moze teraz krociutko przedstawie wniosek. Wsrdd rozpatrywanych wnio-
skoéw to jest juz piaty tego typu wniosek, trzeci w roku 2008. Wniosek dotyczy urucho-
mienia instrumentu, czyli funduszu EFG, tym razem dla czterech regionéw wloskich:
Sardynii, Piemontu, Lombardii 1 Toskanii, w odpowiedzi na wystepujace tam zwolnie-
nia, bo pig¢ tysiecy dziewigCset pigédziesiat pie¢ osob utracito miejsca pracy w przemy-
Sle tekstylnym. W uzasadnieniu powotano si¢ na procesy globalizacyjne, systematyczna
migracj¢ 1 zaméwien, i sil produkcyjnych w zakresie tekstyliow do Chin, Indii, Turcji,
Bangladeszu. Dziatania podjete przez samych Wtochow, przez przedsigbiorcow na wia-
snym rynku, czy to zwolnienia, czy restrukturyzacje, czy modernizacje urzadzen, nie
przyniosty pozadanych efektow 1 utrata miejsc pracy ma charakter staly. Szczegdlnie
nasilita si¢ ona po roku 2005 w momencie wygasnigcia migdzynarodowego porozumie-
nia o handlu tekstyliami 1 jednoczesnego zniesienia barier dla eksportu, tudziez importu
do krajow cztonkowskich tekstyliow z krajow trzecich. W §lad za utrata miejsc pracy
pojawit si¢ wniosek rzadu wloskiego o udzielenie wsparcia.

Lacznie caly program wsparcia przewiduje kwotg 70 milionéw euro, z czego
35 milionow euro to jest wsparcie z instrumentu EFG. Obciazenie, jakie by wynikalo
z tego tytutlu dla naszego kraju, to jest kwota 966 tysiecy 850 euro, czyli odpowiednie
do naszej sktadki rocznej w proporcji 2,75%. Z tego funduszu na rok 2008 ciagle jesz-
cze pozostanie do wykorzystania 451 milionéw euro.

Whniosek byt konsultowany z partnerami spolecznymi oraz poddany uzgodnie-
niom migdzyresortowym z Ministerstwem Finanséw, Ministerstwem Gospodarki oraz
Ministerstwem Pracy i1 Polityki Spotecznej. Nie zgtoszono Zzadnych uwag. Zostal on
takze przyjety przez Komitet Europejski Rady Ministrow oraz przez sejmowa Komisjg
do Spraw Unii Europejskiej w dniu 7 listopada. Opinia rzadu do tego wniosku jest po-
zytywna. ROwniez panstwa prosimy o pozytywne jego zaopiniowanie. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacego Zdzistaw Pupa:

Dzigkuj¢ serdecznie.

Ze strony Komisji Spraw Unii Europejskiej przedstawi ten punkt pan senator
Tadeusz Gruszka.

Prosz¢ bardzo.

Senator Tadeusz Gruszka:

Dzigkuje¢ bardzo.

W zasadzie mozna by bylo na poczatku powiedzie¢, ze rekomenduj¢ poparcie
stanowiska rzadu odnosnie do tego projektu, ale z jedna uwaga, Panie Ministrze. Otdz
chciatbym zwrdci¢ kolegom senatorom uwage na pewne zapisy, ktore mowia o tym, ze
wsparcie, jakie uzyska panstwo, jakie uzyskaja te firmy, ma by¢ spozytkowane w ciagu
dwunastu miesigcy od momentu zlozenia wniosku aplikacyjnego. W projekcie stano-
wiska rzadu zapisana jest informacja o tym, ze rzad wiloski ztozyt cztery takie wnioski
w okresie od sierpnia 2007 r. do lutego 2008 r. To znaczy, Ze jest to pewne zdarzenie
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ciagte. W jaki sposdb wyznacza si¢ moment, od ktorego liczy si¢ okres spozytkowania
tych $rodkoéw? Jednoznacznie mowi si¢ o dwunastu miesiacach. Jezeli przyjmiemy
w dobrej wierze, ze tym momentem jest czas ztozenia ostatniego wniosku, to jest luty
2008 r., procedura, nad ktéra teraz debatujemy, trwa, nie sadze, aby do lutego zapadta
decyzja, to mam pytanie, czy bedzie czas na spozytkowanie $rodkow, ktore zostang
przyznane ze strony Unii.

Zainteresowato mnie to, gdyz nie jest trudno wyobrazi¢ sobie taka sytuacje.
W przyszitym roku moze to dotkna¢ naszych stoczni, w ktérych przewidywane zwol-
nienia moga siggna¢ powyzej tysiaca osob, a wtedy bedziemy wystgpowacé w imieniu
tych zwolnionych o wsparcie ze strony Unii Europejskiej. Dlatego dobrze by byto,
gdyby zostaly nam tu przedstawione jasne reguly, ktore przySwiecaja tym szczytnym
celom. Dzigkuj¢ bardzo.

Zastepca Przewodniczacego Zdzistaw Pupa:

Dzigkujg uprzejmie.
Prosz¢ pana ministra Pawlowskiego o udzielenie odpowiedzi.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rozwoju Regionalnego
Jarostaw Pawlowski:

Dzi¢kuje bardzo.

Rzeczywiscie zapis rozporzadzenia Komisji Europejskiej wyraznie mowi o tym,
ze panstwo czlonkowskie wykorzystuje wkiad finansowy wraz z czgscia krajowa
w ciagu dwunastu miesigcy od dnia przedtozenia wniosku, czyli dla jednego z tych
wnioskéw to bedzie od lutego tego roku. Z tego, co wiem, decyzja ma zapas¢ jeszcze
w listopadzie, w ciagu najblizszego tygodnia, po stronie polskiej tez jesteSmy blisko
finiszu tego procesu decyzyjnego, ale rzeczywiscie jest to problem, bo wnioskodaw-
com pozostato niewiele czasu. Komisja Europejska zdaje sobie sprawg z tego, ze jest to
problem. Nie tak dawno migdzy innymi pan przewodniczacy Barroso deklarowat, ze ta
liczba dni, §rednio dwiescie sze$c¢dziesiat, przewidziana na uruchomienie catej proce-
dury, czyli od ztozenia wniosku do podpisania decyzji, jest stanowczo za duza, trwa to
zbyt dtugo 1 powinno zosta¢ skrocone.

Niezaleznie od tego rzeczywiscie jest tak, jak pan mowi, tak na dzi§ wyglada ta
sytuacja. Dla nas to tez jest sygnal, ze trzeba bedzie pana przewodniczacego Barroso
1 odpowiednia dyrekcje trzymaé za stowo w sprawie skrocenia terminu procedowania,
tego procesu decyzyjnego, jezeli ma to by¢ instrument dla nas uzyteczny.

A jesli chodzi tak w ogdle o wsparcie naszych procesow restrukturyzacyjnych,
to my jestesmy o tyle w dobrej sytuacji, ze dla nas znacznie lepszym instrumentem niz
EFG jest instrument, jaki mamy w ramach programu krajowego ,,Kapital ludzki”, sa to
fundusze zarezerwowane takze na wsparcie proceséw restrukturyzacyjnych, fundusze,
ktorych uruchomienie nie jest warunkowane zwolnieniami, tak jak w przypadku EFG,
ale mozna tych instrumentow uzy¢ z wyprzedzeniem, w momencie gdy szykuja si¢
zwolnienia, gdy przedsigbiorstwa przechodza restrukturyzacje. To sa instrumenty —
mowig o tym takze w kontekscie wsparcia przemystu stoczniowego — ktore juz w przy-
sztym roku beda uruchamiane, bez czekania na ogloszenie upadtosci. W przypadku
EFG sytuacja jest taka, ze najpierw te osoby musza zosta¢ zwolnione, a dopiero potem
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mozna ztozy¢ wniosek. Tutaj bedziemy dziala¢ z wyprzedzeniem i korzysta¢ z instru-
mentu w ramach programu ,,Kapital ludzki”. Oczywiscie gdyby zaszly takze te prze-
stanki, czyli doszto do zwolnien, bedziemy wystegpowaé¢ o EFG. Wtedy réwniez bg-
dziemy mieli nadziejg, ze uda si¢ przeprowadzi¢ t¢ procedure w Komisji jak najszyb-
ciej, bo liczymy na to, ze pan komisarz Barroso dotrzyma stowa co do skrécenia termi-
nu rozpatrywania tych wnioskow.

Zastepca Przewodniczacego Zdzistaw Pupa:

Dzigkujg uprzejmie.

Czy panowie senatorowie chcieliby zada¢ pytania, zglosi¢ uwagi? Nie widze
chetnych.

W takim razie proszg pana senatora Gruszke o przedstawienie wniosku.

Senator Tadeusz Gruszka:

Podtrzymuj¢ to, co powiedziatem na poczatku: rekomenduj¢ kolegom senato-
rom poparcie stanowiska rzadu. Dzi¢kuj¢ bardzo.

Zastepca Przewodniczacego Zdzistaw Pupa:

Czy kto$ jest przeciwnego zdania? Nie ma zgtoszen.

Wobec tego przyjmujemy wniosek o poparcie stanowiska rzadu.

Dzigkuj¢ panu ministrowi za obecno$¢ 1 za przedstawienie tej waznej materii.
Dzigkuje uprzejmie.

Przechodzimy do rozpatrzenia nastgpnego punktu. Punkt czwarty juz omowili-
$my, zatem przed nami punkt piaty. Jest to zmieniony wniosek dotyczacy decyzji Rady
w sprawie zawarcia przez Wspolnote Europejska Konwencji o zabezpieczeniach mig-
dzynarodowych na wyposazeniu ruchomym oraz jej Protokolu dotyczacego zagadnien
wilasciwych dla sprzetu lotniczego, przyjetych wspolnie w Kapsztadzie w dniu
16 listopada 2001 r.

Witam panow z Ministerstwa Gospodarki, witam pana ministra Dariusza
Bogdana.

Prosz¢ pana ministra o zabranie glosu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Dariusz Bogdan:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panowie Senatorowie!

Konwencja o zabezpieczeniach migdzynarodowych na wyposazeniu ruchomym
oraz zalacznik do tej konwencji, Protokot dotyczacy zagadnien wlasciwych dla sprzetu
lotniczego, sa aktami prawnymi o charakterze mieszanym, co oznacza, ze ¢z¢$¢ kompe-
tencji lezy po stronie Komisji Europejskiej, cze$¢ za$ stanowia kompetencje narodowe.

Istota konwencji jest przede wszystkim podniesienie bezpieczenstwa obrotu
sprzetem lotniczym w zakresie kupna 1 sprzedazy. Majatek ruchomy, jakim sa samo-
loty, ale réwniez ich wyposazenie, moze sta¢ si¢ przedmiotem zabezpieczenia kredytu
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na zakup. Konwencja rozszerza zakres zabezpieczen, zmienia go z charakteru krajowe-
go na charakter migdzynarodowy.

Dzisiaj Wysoka Komisja zajmuje si¢ pierwszym etapem, czyli etapem wspolnoto-
wym, stanowiskiem rzadu dotyczacym zawarcia przez Wspolnot¢ konwencji oraz proto-
kohu lotniczego w czg$ci umozliwiajacej stosowanie prawa dotyczacego kompetencji sa-
mej Wspdlnoty Europejskiej w zakresie jurysdykeji, norm kolizyjnych oraz postgpowania
upadtosciowego. To jest stanowisko Polski tylko 1 wylacznie umozliwiajace Unii Europej-
skiej przystapienie do konwencji jako takiej. Przystapienie Polski nastapitoby, nastapi czy
tez prawdopodobnie nastapi po szczegdtowej analizie konwencji, dlatego ze o ile pierwszy
etap, zwiazany z uregulowaniami, ktére posiadaja charakter wspolnotowy, nie niesie zad-
nych konsekwencji finansowych dla budzetu panstwa, o tyle oceniamy, ze w ramach etapu
narodowego oprocz potrzeby wyrazenia pozytywnego stanowiska naszego narodowego
przewoznika, LOT, moga si¢ pojawi¢ konsekwencje finansowe.

Poniewaz przedmiotowy dokument dotyczy wylacznie kompetencji Wspolnoty
Europejskiej, Polska zyskuje wsparcie UE w sprawach, o ktorych przed chwila powie-
dziatem. Rzad wyraza pelna akceptacj¢ dla przystapienia Wspodlnoty do konwencji
w zakresie jurysdykcji, norm kolizyjnych i1 postgpowania upadtosciowego. W naszej
ocenie jest to pozytywne. Dzigkuje serdecznie.

Zastepca Przewodniczacego Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje uprzejmie panu ministrowi.
Ze strony komisji zreferuje ten punkt pan senator Stanistaw Gorczyca.
Prosze bardzo.

Senator Stanislaw Gorczyca:

Dzigkuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo! Panie Ministrze!

Materia jest skomplikowana, ale mnie interesuja wtasciwie dwie sprawy; tu kolega
troch¢ mnie dyscyplinuje czasowo. Po pierwsze, moéwit pan o pierwszym etapie 1 0 szcze-
gotowej analizie, o tym, ze Polska miataby przystapi¢ do tej konwencji po jej szczegoto-
wej analizie. Jak pan to okresla czasowo? Kiedy moglibysSmy przystapi¢ do tej konwencji?
Czy zna pan jaka$ graniczng date, ktora by nas obligowata w tym zakresie?

Po drugie, interesuje mnie taka sprawa. Czym sa podyktowane obawy o ewentu-
alne kolizje prawne, zwiazane z polskim prawem czy polskim porzadkiem prawnym
w tym zakresie? Wielokrotnie w uzasadnieniu rzadu piszecie o kolizjach prawnych, ale
szczerze mowiac, nie dopatrzylem sig, na czym miatyby polegac te kolizje prawne. Co
jest tam takiego szczegolnego, co miatoby by¢ utrudnieniem w przystapieniu Polski do
tej konwencji? To tyle. Dzigkuje bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Dariusz Bogdan:

Panie Przewodniczacy! Panie Senatorze! Szanowni Panowie!
Pragne podkresli¢, ze zajmujemy si¢ tylko 1 wytacznie pierwszym etapem, czyli
daniem Komisji Europejskiej z naszej strony zielonego $§wiatta, jezeli chodzi o przysta-
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pienie do konwencji. Sadzimy, ze analiza skutkow prawnych dla Polski z takim duzym
naddatkiem nie bedzie trwata dtuzej niz jeden rok. To jest odpowiedZ na pana pierwsze
pytanie.

Jezeli chodzi o drugie pytanie, pytanie o to, czego dotycza kolizje, to odpowiem
w ten sposob. Proszg¢ zwroci¢ uwagg, ze Komisja Europejska mowi o tym, ze wykona-
nie kompetencji, ktore panstwa cztonkowskie przekazaty Wspolnocie na mocy traktatu,
moze podlega¢ ze swej natury ciaglym zmianom. W zwiazku z tym chcieliby$my
przede wszystkim w sposob absolutnie jednoznaczny okresli¢, na czym miatyby pole-
gac te zmiany 1 zakres kompetencji, ktory podlegalby tym regulacjom z punktu widze-
nia Wspolnoty Europejskiej, Komisji Europejskiej 1 norm narodowych. Przyznam
uczciwie, ze jest to element silnie akcentowany przez Ministerstwo Sprawiedliwosci.
Dzigkujg serdecznie.

Zastepca Przewodniczacego Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje.
Czy sa uwagi ze strony senatorow? Nie ma.
Prositbym pana senatora Gorczycg o przedstawienie wniosku.

Senator Stanislaw Gorczyca:

Panie Przewodniczacy, oczywiscie rekomenduje¢ Wysokiej Komisji przyjecie
tego stanowiska, wyrazenie akceptacji dla stanowiska rzadu.

Zastepca Przewodniczacego Zdzistaw Pupa:

Dzigkujg uprzejmie.

Czy sa inne glosy ze strony senatoréw? Nie ma.

Wobec tego przyjmujemy propozycj¢ rzadu.

Dzigkuj¢ panom za uwage, dzigkuje za obecnosc.

Przechodzimy do omdwienia nastgpnego punktu. Przy tej okazji chciatbym ser-
decznie powita¢ pana Juliusza Gojte, dyrektora Departamentu Afryki 1 Bliskiego
Wschodu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych, oraz pana Cyryla Kozaczewskiego,
dyrektora Departamentu Unii Europejskiej w Ministerstwie Spraw Zagranicznych.
Witam pandéw serdecznie.

W punkcie szostym mamy decyzje Rady UE zmieniajaca Zatacznik I1I 1 IV Wspol-
nego Stanowiska 2007/140/CFSP dotyczacego srodkow restrykcyjnych wobec Iranu.

Prosze uprzejmie pandw dyrektoréw o zabranie gtosu 1 zreferowanie tego materiatu.

Zastepca Dyrektora Departamentu Afryki i Bliskiego Wschodu
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Juliusz Gojlo:

Dzien dobry.

Juliusz Gojto, Departament Afryki i Bliskiego Wschodu w MSZ.

Gwoli wyjasnienia, o czym méwimy, powiem, ze chodzi o uzupehienie dwdch
zalacznikow, ktore okreslaja, z jakimi bankami, z jakimi strukturami finansowymi Ira-
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nu nie nalezy prowadzi¢ zadnych dziatah, nie nalezy wspotpracowaé. W zasadzie sg to
uzupeltnienia juz przyjgte. Stanowisko rzadu zostato przyjete na posiedzeniu KERM
31 pazdziernika, tak Ze jest to w zasadzie tylko formalnos$¢. Decyzja uzupehienia tych
zatacznikOw oznacza dla Polski nakaz zachowania pewnej powsciagliwosci w kontak-
tach z instytucjami finansowymi Iranu. Nie niesie ona za soba zadnych istotnych skut-
kéw gospodarczych ani spotecznych. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacego Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje bardzo.
Prosz¢ pana senatora Mariusza Witczaka o zreferowanie tego tematu.

Senator Mariusz Witczak:

Przede wszystkim pragne zwroci¢ uwage na fakt, ze decyzja ta nie pociaga za
soba zadnych skutkdéw spolecznych 1 gospodarczych dla naszego panstwa, wigc w ja-
kims sensie z tego powodu mogliby$Smy nad tym punktem w ogole nie debatowac. Jak
jednak wiadomo, Polska wlacza si¢ czynnie we wszelkie dziatania antyterrorystyczne,
czy to w koalicje, czy tez solidaryzuje si¢ z dzialaniami systemowymi, ktore stuza wal-
ce z terroryzmem. Tak jest i w tym przypadku, dlatego przyjmujemy ten zatacznik
1 wyrazamy aprobate dla takiej decyzji Rady Unii Europejskiej. To, co moge zrobic¢, to
rekomendowa¢ Wysokiej Komisji przyjecie takiego stanowiska. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacego Zdzislaw Pupa:

Dzigkuje uprzejmie.

Otwieram dyskusje.

Czy kto$ z senatorow chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie ma chetnych.

Pan senator Witczak zglosit propozycj¢, wniosek o przyjgcie stanowiska rzadu.

Czy ktos jest przeciw? Nie widzg zgloszen.

W tej sytuacji przyjmujemy stanowisko rzadu.

Dzigkuje serdecznie panom dyrektorom z Ministerstwa Spraw Zagranicznych.

Przechodzimy do rozpatrzenia punktu sidédmego, zawierajacego propozycje
wnioskow, ktorych nie bedziemy rozpatrywac.

Czy sa uwagi do tego punktu? Nie ma.

W takim razie bardzo dzigkuje.

Zamykam posiedzenie Komisji Spraw Unii Europejskie;j.

(Koniec posiedzenia o godzinie 12 minut 07)
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