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nr 1191; druki sejmowe nry 3907, 4037 i 4037-A).
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(Poczgtek posiedzenia 0 godzinie 9 minut 02)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Mariusz Witczak)

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Otwieram posiedzenie Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji
Panstwowe;.

Rozpoczynamy je od opinii na temat ustawy o systemie informacji oswiatowej,
a wlasciwie od rozpatrzenia ustawy o systemie informacji oswiatowej, opinia za§ po-
jawi sie w toku debaty.

Witam serdecznie panig minister Krystyng Szumilas. Wiem, ze dotrze tez do nas
pani minister Hall.

Prosz¢ panig minister o krotkie zreferowanie ustawy 1 o ustosunkowanie si¢ do
poprawek Biura Legislacyjnego, jesli je pani czytata.

Jest tez przedstawiciel Biura Legislacyjnego. Moze wigc najpierw pani minister
powie kilka zdan na temat ustawy, potem zabierze gtos Biuro Legislacyjne, a nastepnie
poprosimy panig minister o ustosunkowanie si¢ do wypowiedzi biura.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej
Krystyna Szumilas:

Moze poczekamy, bo pani minister...

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Zapraszam, zaocznie juz powitalem panig minister. Dzien dobry.

JesteSmy w punkcie dotyczacym ustawy o systemie informacji oSwiatowej 1 te-
raz nastapi krotkie zreferowanie tej ustawy.

Bardzo prosze, pani Krystyna Szumilas.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej
Krystyna Szumilas:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Ustawa jest efektem prac nad dotychczas funkcjonujagcym systemem informa-
cji oSwiatowej, ktory wymagat pewnych korekt ze wzgledu na to, ze nie wszystkie
informacje zbierane w sposob tradycyjny sa w obecnym systemie rzetelne, nie
wszystkie pozwalaja chociazby na rzetelny podziat subwencji o$§wiatowej dla po-
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szczeg6lnych jednostek samorzadu terytorialnego. Sposéb zbierania danych w obec-
nym systemie informacji o§wiatowej nie sprzyja doktadnemu wykonaniu tego zada-
nia 1 stad nowelizacja ustawy o systemie informacji o$wiatowej. Zatozeniem tej
ustawy jest to, aby w sposob nowoczesny zbiera¢ dane, ktore bedg dostgpne w czasie
rzeczywistym, czyli beda wpisywane do systemu w momencie powstania zmiany.
Chodzi o informacje dotyczace liczby uczniéw, chodzi o informacje niezbedne do
wyliczenia skutkdw przydzielenia subwencji o§wiatowej jednostkom samorzadu tery-
torialnego. System ten jest oparty na zbieraniu w czasie rzeczywistym danych jed-
nostkowych, ktore sa pozniej analizowane i stanowig podstawe do naliczania sub-
wencji oswiatowe;.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Dzi¢kuje bardzo.

Biuro Legislacyjne ma trzynascie uwag, w tym jedenascie propozycji poprawek,
ktore bede poddawat pod dyskus;je.

Bardzo prosze.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, Biuro Legislacyjne zglosito trzyna-
scie uwag do przedmiotowej ustawy i, jak powiedzial pan przewodniczacy, w jedena-
stu z nich sg zawarte propozycje poprawek. Wiekszos¢ uwag ma charakter doprecyzo-
wujacy i uscislajacy ustawe.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Przepraszam bardzo, mam propozycje, zeby bardzo szybko omawiac...

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Danuta Drypa:
Bede sig¢ starata.)

...kwestie dotyczace doprecyzowania zapiséw, poprawek $cisle legislacyjnych
lub literéwek.

Bardzo prosze.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Danuta Drypa:

Uwaga zawarta w punkcie pierwszym dotyczy art. 4 ust. 2, w ktorym zastoso-
wano odestanie do przepisu ustawy o infrastrukturze informacji przestrzennej, a jedno-
czes$nie powtorzono fragment tego przepisu, co zgodnie z zasadami techniki prawo-
dawczej jest niewtasciwe. Propozycja biura polega na usuni¢ciu niezasadnie powtorzo-
nego fragmentu przepisu.

Uwaga druga dotyczy réwniez art. 4 ust. 2. W artykule tym ustawodawca postu-
guje si¢ wyrazeniem ,lokalizacji przestrzennej”. W systemie mowimy o lokalizacji
jako takiej, wyrazenie ,lokalizacja przestrzenna” w nim nie wystgpuje, proponujemy
wiec wykreslenie stowa ,,przestrzennej”.
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W uwadze trzeciej chodzi o doprecyzowanie przepisu. W art. 7 ust. 1 pkt9
znajduje si¢ odestanie do ustawy o systemie o$wiaty, ktora méwi o indywidualnych
numerach identyfikacyjnych nadawanych przez okregowe komisje egzaminacyjne,
a ustawa o informacji o§wiatowej mowi tylko o numerze identyfikacyjnym, czyli po-
trzebne jest tu doprecyzowanie, i to w kilku wypadkach.

Uwaga czwarta dotyczy art. 7 ust. 1 pkt 28, w ktorym znajduje sie fragment
przepisu niezawierajacy tresci normatywnych, 1 nalezy ten fragment usunac.

Uwaga piata jest tozsama z uwagg dziesigta, a polega na tym, ze w tych wypad-
kach nalezy odesta¢ do przepisow konkretnej ustawy.

Uwaga szosta dotyczy podawania przecietnego wynagrodzenia przypadajacego
na jeden etat w odniesieniu do nauczycieli mianowanych lub dyplomowanych. Ponie-
waz w jednym wypadku méwimy, ze ma to by¢ przecigtne wynagrodzenie, bez wska-
zywania, iz nalezy uwzgledni¢ nieperiodyczne sktadniki tego wynagrodzenia, trzeba tu
okresli¢, czy ustawodawca wprowadzit takie zréznicowanie celowo, czy tez w obydwu
wypadkach maja by¢ uwzgledniane nieperiodyczne sktadniki wynagrodzenia.

Uwaga siodma nie zawiera propozycji poprawki; jest to watpliwos$¢ dotyczaca
art. 72 ust. 1 1 2. W art. 62 w ust. 1 zostaly okreslone podmioty, ktore udzielajg upo-
waznienia do dostepu do bazy danych Systemu Informacji O$wiatowej, a w art. 72
ust. 1 ustawodawca wskazal, ze kierownik okreslonego podmiotu moze upowaznié
pracownika lub pracownikéw tego podmiotu do dostepu do bazy danych Systemu In-
formacji Oswiatowej. W ust. 2 tego samego artykutu wskazano, ze tego rodzaju pra-
cownicy moga otrzymac¢ upowaznienie do dostgpu do tych danych, jezeli jest ono
udzielone przez podmiot, o ktorym mowa w art. 68 ust. 2. Wedlug opinii biura jest tu
pewna niescistos¢ 1 rodzi si¢ watpliwosé. Przy tak zredagowanym przepisie upowaz-
nienie nadawane pracownikom przez kierownika danego podmiotu nie ma zadnego
znaczenia, poniewaz upOwaznienie takie musi by¢ udzielone przez podmiot, o ktorym
w art. 68 ust. 2. Nalezy ewentualnie wyjasni¢ te kwestig.

Uwaga 6sma dotyczy art. 99 ust. 2, w ktorym wskazano, ze okre§lone rozporza-
dzenie powinno uwzgledniaé zapewnienie bezpieczenstwa danych zgromadzonych
| przetwarzanych w bazie danych Systemu Informacji Oswiatowej, a takze zapewnienie
wspotpracy tego systemu z innymi rejestrami publicznymi. Poniewaz jednak ustawo-
dawca nie wskazuje, o jakie rejestry publiczne tu chodzi, a rejestrow tych jest duzo,
pojawia sie watpliwo$¢, czy ta wspdlpraca ma nastgpowaé ze wszystkimi rejestrami,
czy tylko z wybranymi.

Uwaga dziewiata dotyczy rowniez kwestii zwigzanych z zasadami techniki pra-
wodawczej 1 polega na tym, ze nie wprowadza si¢ zastrzezen w ramach tej samej jed-
nostki redakcyjnej.

O uwadze dziesigtej juz mowitam. Chodzi w niej o wskazanie odpowiedniej
ustawy, do ktorej nastepuje odestanie.

Uwaga jedenasta ma na celu usunigcie zbednych wyrazéw. W art. 121 ust. 1 na-
stepuje odestanie do art. 120 ust. 1, ktory méwi jedynie o przekazywaniu danych iden-
tyfikacyjnych. I tutaj tez znalazly si¢ wyrazy, ktore sa zbedne.

Uwaga dwunasta dotyczy zastgpienia wyrazu ,,zobowigzany” wyrazem ,,0bO-
wigzany”. Biuro Legislacyjne jednolicie zajmuje stanowisko, ze w wypadkach, kiedy
méwimy o zobowigzaniach, ktére majg charakter publicznoprawny, nalezy uzywac
wyrazenia ,,obowigzany’.
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Uwaga trzynasta ma charakter czysto jezykowy. W dwoch wypadkach mowimy
o tym, ze nalezy okre$li¢ zasieg terytorialny — w nawiasie ,,obwod szkoty” — w wypad-
ku szkoly podstawowej 1 gimnazjum. I dalej; w ustawie jest napisane ,,ktorym obwod
zostal ustalony”. Wydaje si¢, ze bardziej odpowiedni bytby zapis ,,dla ktéorych obwdéd
zostal ustalony”. Dziekuje.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Dziekuje bardzo.
A teraz prositbym panig minister o ustosunkowanie si¢ do tych sugestii 1 0 prze-
kazanie nam opinii, ktére poprawki rzad popiera.

Minister Edukacji Narodowej Katarzyna Hall:

Z ogromnym uznaniem odnosz¢ si¢ do skrupulatnosci panstwa legislatorow,
ale uwazam, ze czy bedziemy uzywac sformulowania ,,numer identyfikacyjny”, czy
»indywidualny numer identyfikacyjny” albo ,,obowigzany” czy ,,zobowigzany”
sformulowania te sg wystarczajaco czytelne i zrozumiate. Dlatego wydaje mi sig, ze
chociaz byloby to sformutowane jeszcze doskonalej i precyzyjniej, nalezy zostawié
ten projekt bez poprawek, wszystko bowiem jest opisane wystarczajaco czytelnie
| precyzyjnie.

Jesli potrzebne jest szczegdtowe odniesienie si¢ do niektorych sformutowan, to
upowaznitabym do tego naszg panig legislator. My otrzymaliSmy te uwagi, szczegoto-
wo je analizowali$my 1 wydaje nam si¢, Ze przyjecie ustawy bez poprawek nie przynio-
stoby uszczerbku na czytelnosci 1 rzetelnosci projektu.

Bardzo prosze panig...

Glowny Specjalista do spraw Legislacji w Departamencie Prawnym
w Ministerstwie Edukacji Narodowej Katarzyna Szlyk:

Katarzyna Sztyk, glowny specjalista do spraw legislacji w Departamencie
Prawnym w Ministerstwie Edukacji Narodowej.

Uwagi pierwsza, druga, trzecia, czwarta 1 dwunasta maja wedlug nas charakter
czysto redakcyjny. Przepisy sa wystarczajaco czytelne i zrozumiate, nie widzimy wigc
tutaj potrzeby ingerencji. W pozostaltych kwestiach wyjasnitabym kilka spraw, ktoére
pozwola lepiej zrozumie¢ powody, dla ktorych przyjeto okreslong redakcje.

Jesli chodzi o uwage czwartg, to konstrukcja ustawy jest taka, ze art. 7 ust. 1
pkt 28 znajduje si¢ w rozdziale, w ktérym przepis ten jest wspomniany po raz pierw-
szy, i rozdzial ten szczegdtowo opisuje zakres gromadzonych danych. Art. 41 znajduje
si¢ natomiast w rozdziale, w ktorym sg opisane podmioty przekazujace dane, i nie ma
powodow, dla ktorych trzeba by szczegotowo jeszcze raz przepisywac zakresy danych
okreslone w rozdziale wczesniejszym, ktorego celem jest opisywanie, jaki podmiot
przekazuje okreslone dane. Uwazamy, zZe ta poprawka nie jest niezbedna.

Jesli chodzi o uwage piata, doprecyzowujgca odwotanie do ustawy o repatriacji,
to sformutowania uzyte w tym przepisie sg tozsame ze sformulowaniami w art. 94a
ustawy o systemie oswiaty i dlatego chcieliby$my zachowac¢ tu pewng spdjnos¢.

(Gtos z sali: Pani dyrektor Departamentu Strategii w MEN.)
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Dyrektor Departamentu Strategii w Ministerstwie Edukacji Narodowej
Urszula Martynowicz:

Dzien dobry.

Urszula Martynowicz, Departament Strategii w MEN.

Jesli chodzi o uwage szodsta, to jest tu watpliwos¢, bo pojawia si¢ zapis, ze zbie-
ramy dane o wynagrodzeniach przecietnych na jeden etat, z uwzglednieniem nieperio-
dycznych sktadnikow wynagrodzenia. Wszystko jest napisane zgodnie z nasza inten-
cja. Ustawa opisuje trzy rodzaje zbierania danych o wynagrodzeniach. Kiedy opisuje-
my pracownikow, ktorzy sg zatrudniani z wymogiem kwalifikacji pedagogicznych,
pozyskujemy dane o przecigtnym wynagrodzeniu na jeden etat, z podkresleniem sktad-
nikéw nieperiodycznych, zeby nie bylo zadnych watpliwosci, gdy za$ zbieramy dane
0 pracownikach nieposiadajacych takich kwalifikacji, wtedy nie sg to dane indywidu-
alne, sg to dane zbiorcze 1 dotycza tacznej kwoty wynagrodzenia. A zatem zapis oddaje
w petni nasze intencje. Dzigkuje.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji w Departamencie Prawnym
w Ministerstwie Edukacji Narodowej Katarzyna Szlyk:

Kontynuujac watki legislacyjne, chcialabym zauwazy¢, ze uwaga czwarta
I uwaga dotyczaca...

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Przepraszam, poniewaz ja si¢ zgadzam, ze wigkszos$¢ tych poprawek to bardzo
subtelne doprecyzowania czy zamiana stéw, prosz¢ ustosunkowac si¢ do tych kwestii,
ktore budza watpliwosci troche glebszej natury.

Minister Edukacji Narodowej Katarzyna Hall:

W naszej ocenie wlasciwie wszystkie poprawki maja charakter doprecyzowuja-
cy jezyk, a jezeli co$ jeszcze wzbudza watpliwosci, jesteSmy otwarcie na...

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Jasne, Pani Minister, rozumiem. Mam na mysli gléwnie uwagi sidédmg 1 6sma.
Nie sa tam sformutowane propozycje poprawek, tylko byty tam watpliwosci. To nas
interesuje. A co do innych kwestii, to si¢ zgadzamy.

(Rozmowy na sali)

Dyrektor Departamentu Strategii w Ministerstwie Edukacji Narodowej
Urszula Martynowicz:

Jesli chodzi o uwage 6sma, pytanie dotyczy systeméw, z ktorymi ma wspolpra-
cowa¢ System Informacji Oswiatowej. Jest to zawegzone zapisami ustawy 1 odnosi si¢
do rejestrow PESEL, REGON i TERYT, tylko i wylacznie tych rejestrow, o ktorych
piszemy w ustawie. Oczywiscie zapis w tym miejscu jest szerszy, bo podejrzewamy, ze
intencjg panstwa bedzie dalsze rozszerzanie wspotpracy systemoOw, ale na razie obej-
muje ona tylko 1 wytacznie te, ktore sg wymienione w ustawie. Dzigkuje bardzo.
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji w Departamencie Prawnym
w Ministerstwie Edukacji Narodowej Katarzyna Szlyk:

Jezeli chodzi o uwage siddma, obaw, ktore sa w niej wyrazone, nie podzielamy.
Rozwigzanie bedzie polegato na tym, ze dyrektor szkoty, ktory bedzie administratorem
kazdej lokalnej bazy danych, bedzie miat mozliwo$¢ — bo to nie jest obowigzek —
udzielenia upowaznienia swojemu pracownikowi, aby rowniez ten pracownik otrzymat
login od wlasciwego organu wydajacego upowaznienia dostepu, to znaczy loginy.
W takiej sytuacji upowazniony pracownik zwraca si¢ do wlasciwego organu z wnio-
skiem o udzielenie upowaznienia. Nalezy przy tym zwr6ci¢ uwage, Zze mamy rozpO-
rzadzenie, ktére bedzie okreslalo szczegdtowa procedure udzielania 1 weryfikacji do-
stepu do bazy danych. Bedzie to procedura elektroniczna, co zostato zaprojektowane
w dotaczonym projekcie rozporzadzenia o charakterze informacyjnym. We wniosku
elektronicznym o udzielenie upowaznienia nie przewiduje si¢ przedstawiania w jakiej-
kolwiek formie papierowej organowi, ktory nadaje login, czyli upowaznienie do dostg-
pu, dokumentu upowaznienia udzielonego przez dyrektora szkoty swojemu pracowni-
kowi. Bedzie si¢ to odbywalo poprzez zaznaczenie we wniosku, ze takie upowaznienie
zostato udzielone. Oczywiscie pracownik sklada wniosek we wtasnym imieniu, poka-
zujac, w jakim zakresie bgdzie mial dostep. Dokument upowaznienia pracownika zo-
staje w aktach szkoty, co jest rowniez zgodne z wymogami przepisow o ochronie da-
nych osobowych, dotyczacych bezpieczenstwa i wynikajacych z ustawy o ochronie
danych osobowych. Nie ma potrzeby przysytania jakichkolwiek pisemnych upowaz-
nien do organu wydajacego upowaznienie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak.

Jesli zas chodzi o catg procedure weryfikacji dostgpu, jest w tym celu przewi-
dziane rozporzadzenie regulujace te kwestie.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Dziekuje bardzo.

Zostalo nam juz wszystko wyjasnione.

Otwieram dyskusje.

Chce zaznaczy¢, ze na temat tych poprawek wyrazam podobny poglad, co pani
minister. Powiem wprost: pod wzgledem merytorycznym nie zmieniajg one niczego
w tej ustawie. W zwigzku z tym sktadam wniosek o przyjecie ustawy bez poprawek.

Jezeli kto$ z panstwa senatorow bedzie chcial przeja¢ poprawki Biura Legisla-
cyjnego, to bardzo prosze. Jesli wniosek bez poprawek nie przejdzie, bedzie mozna
glosowa¢ nad poprawkami zgloszonymi przez Biuro Legislacyjne i oczywiscie nad
tymi, ktore panstwo moga jeszcze zglasza¢ w toku debaty.

Otwieram dyskusje.

Bardzo prosze. Kto chce zabra¢ gtos?

Nie widze chetnych.

Zamykam wiec dyskusje.

A, pan senator Boszko, bardzo proszg.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dzigkuje za to pytanie.
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Pani Minister, bylbym wdzigczny za rozwianie watpliwosci, czy jest jakies za-
grozenie w tej kwestii.
Bardzo proszg.

Minister Edukacji Narodowej Katarzyna Hall:

Pod wzgledem formalnym jest to tak zaprojektowane, ze na przyktad dyrektor
szkoty jest glownym podmiotem, ktéry w szkole odpowiada za bezpieczenstwo tych da-
nych i jest upowazniony jak gdyby z urzedu do wykonywania zwigzanych z tym czyn-
nosci. W pewnym sensie jest tez oczywiste — tak zresztg jak 1 dzisiaj w wypadku Syste-
mu Informacji Oswiatowej, ktory juz funkcjonuje 1 zbiera dane dotyczace na przyktad
wszystkich nauczycieli — ze zajmuje si¢ tym upOwazniony pracownik szkoty. Chodzi tu
o to, zeby dyrektor mogt upowaznié okreslonego pracownika szkoty, by w imieniu danej
szkoty wykonywal zwigzane z tym czynnosci. Oczywiscie pracownik ten bierze na sie-
bie odpowiednie zobowigzania do zachowania poufnos$ci itd. Procedure szczegdlowa
bedzie regulowalo odpowiednie rozporzadzenie, zeby wszystkie te czynnosci upowaz-
niania przebiegaly w szkole prawidtowo. Gtowna odpowiedzialnos¢ spoczywa na dyrek-
torze jednostki, ktory w wypadku matej jednostki moze to robi¢ osobiscie, a w wigkszej
szkole ma pewnie pracownika sekretariatu czy kadr, ktory bedzie do tego upowazniony.
Oczywiscie dokumentacja dotyczgca udzielenia tego upOwaznienia musi by¢ w szkole.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Dzi¢kuje bardzo.

(Minister Edukacji Narodowej Katarzyna Hall: Pani minister chciataby jeszcze
cos dodac.)

Prosz¢ bardzo, pani minister Szumilas.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Edukacji Narodowej
Krystyna Szumilas:

Mysle, ze wazne jest zaznaczenie, iz dyrektor wskazuje osobe, ale osoba ta
przechodzi taki sam tryb dopuszczenia do informacji i wpisywania tych danych, co
dyrektor szkoty. Czyli to nie dyrektor upowaznia, tylko wskazuje osoby, a rejestracja
tych 0sob podlega doktadnie tym samym rygorom, co w wypadku dyrektora, i to jest
zapisane w ustawie.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Dzigkuje bardzo.
Zglaszal si¢ jeszcze pan senator Dajczak. Bardzo prosze.

Senator Wiladyslaw Dajczak:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.
Ja mam krotkie pytanie do pani minister. Z tego, co zrozumialem w czasie wy-
stgpienia pani minister, wynika, ze dane te maja by¢ zbierane po to, aby mozna bylo
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doprowadzi¢ do optymalizacji wydatkowania $rodkéw publicznych na o$wiate, sub-
wencje itd. W takim razie mam pytanie: czemu majg shuzy¢ takie dane, jak na przyktad
badania ucznia w poradni psychologiczno-pedagogicznej? Czy to tez bedzie wspierato
ten system doskonalenia wydawania $§rodkéw, czy ma to stuzy¢ innym celom?

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, Pani Minister.

Minister Edukacji Narodowej Katarzyna Hall:

Tu sytuacja jest taka, ze kazdy uczen ma naliczang odpowiednig subwencje edu-
kacyjng i na przyktad okreslony rodzaj niepelnosprawnosci ucznia daje podstawe do
zwigkszonej subwencji. To nie jest tak, ze uczen jest przebadany, jest orzeczona nie-
pelnosprawno$¢ i w tym systemie bedzie tre$¢ tych opinii czy orzeczen. Bedzie tylko
informacja o tym, ze orzeczono okreslony rodzaj niepelnosprawnosci, zeby zliczy¢
ucznidow, ktorzy maja okreslone orzeczenia. Nieuzasadniony jest niepokdj co do za-
mieszczania tych szczegdtowych tresci. To jest tylko informacja do statystycznego zli-
czania ucznidw dotknietych okreslonym rodzajem niepetnosprawnosci.

Dzisiaj niestety jest taka sytuacja, ze poniewaz nie jest to zliczanie konkretnych
ucznidw, czasami dane si¢ dubluja, sg naliczane podwdjnie i potem samorzady muszg
zwraca¢ nawet bardzo wysokie kwoty, dlatego ze co$ jest nierzetelnie policzone
Z uwagi na metodologig, ktéra obecnie jest przyjeta. Zakladamy, ze dzigki tej procedu-
rze sumy te bedg bardziej rzetelne 1 bardziej aktualne.

(Senator Wiadystaw Dajczak: Dzigkuje za wyjasnienie.)

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Dziekuje bardzo.

Nie ma wiecej zgloszen.

Zamykam dyskus;je.

W toku posiedzenia zostat zgtoszony wniosek dotyczacy glosowania nad przy-
jeciem ustawy bez poprawek.

Przechodzimy do glosowania.

Kto jest za ustawg bez poprawek? (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Komisja poparta ustawe bez poprawek.

Na sprawozdawce¢ proponuj¢ pana senatora Boszko. Czy pan senator si¢ zgadza?

(Senator Michat Boszko: Tak.)

Dzigkuje serdecznie. Mamy wigc sprawozdawce.

Dzigkuje paniom minister 1 pozostalym pracownikom ministerstwa.

Zamykam ten punkt.

Za dwie minuty przejdziemy do kolejnego punktu.

(Przerwa w obradach)
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Przewodniczacy Mariusz Witczak:

...I pan poset sprawozdawca Adam Zylifski, ktorego bardzo serdecznie witamy.
Pan poset jest sprawozdawca, a to jest projekt poselski.

Bardzo prosze pana posta o kréciutkie zreferowanie ustawy, a potem glos zabie-
rze Biuro Legislacyjne.

Posel Adam Zylinski:

Dzigkuje serdecznie, Panie Przewodniczacy. Postaram si¢ zrobi¢ to najkroce;,
jak potrafie.

Rzecz sprowadza si¢ do inicjatywy grupy postow, odnoszacej si¢ do konkretnej
sytuacji, jaka miata miejsce w Polsce, w miescie Oswigcim 1 w gminie wiejskiej GoO-
czatkowice. Doszto tam do nastepujacej sytuacji. Otdz po ogloszeniu wynikow wybo-
row w dwoch wypadkach wajt 1 pan prezydent nie mogli ztozy¢ Slubowania z powodu
bardzo cig¢zkiej choroby, co straszliwie sparalizowato sytuacje w wymienionych samo-
rzagdach. Z uwagi na istniejaca luke prawng postanowili§my wigc poszukaé rozwigza-
nia. Wydaje mi si¢, ze takie rozwigzanie znalezliSmy, prébujac wprowadzi¢ instytucje
komisarza, ktory bytby powotany przez prezesa Rady Ministrow. Dodatkowo zajeli-
Smy si¢ problemem, ktory rowniez mial miejsce w najnowszej historii polskiego samo-
rzadu. Jest to tak zwany produkt uboczny tej ustawy, dotyczacy sytuacji, kiedy rada
W sposob ztosliwy, podyktowany czesto wartoscig polityczng, uchyla si¢ od dopusz-
czenia wojta, prezydenta czy burmistrza do aktu zlozenia §lubowania w terminie wy-
znaczonym przez ustawe. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Dzigkuje bardzo.
Kwestia jest jasna i nie budzi, jak rozumiem, watpliwosci.
Czy pan mecenas ma jakie§ uwagi? Bardzo proszg.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Dzigkuje.

Nazywam si¢ Michat Gil, jestem legislatorem.

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, Szanowni Panstwo, Biuro Legislacyj-
ne nie zgtasza uwag do ustawy. Dziekuje.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Dzigkuje serdecznie, Panie Mecenasie.
Czy pan Krzysztof Lorentz z Krajowego Biura Wyborczego chce co$ dodac
w tej kwestii?

Dyrektor Zespolu Kontroli Finansowania Partii Politycznych
i Kampanii Wyborczych w Krajowym Biurze Wyborczym
Krzysztof Lorentz:

Dzigkuje bardzo, nie mam uwag.
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Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Dziekuje serdecznie.

W takim razie otwieram debate.

Czy sg pytania? Nie ma.

Zamykam debate.

Przechodzimy do glosowania nad ustawa.

Kto jest za? (9)

Ustawa zostata jednogto$nie poparta przez komisje. Proponuje, zeby jej spra-
wozdawcg byl pan przewodniczacy Janusz Sepiot.

(Senator Janusz Sepiof. A ja mam jeszcze pewien wniosek.)

Pan senator ma jeszcze wniosek? To juz chyba taki poza....

Senator Janusz Sepiol:

Whiosek nie jest poza, ale dotyczy tej ustawy. Jest to rozwigzanie, na ktore bar-
dzo czekaja obie gminy i moze udatoby si¢ wnies¢ t¢ ustawe do porzadku obrad dzi-
siejszego posiedzenia, zwlaszcza ze nie budzi ona uwag?

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

W takim razie prosimy pana przewodniczacego Sepiota, zeby w naszym imieniu
zglosil rozszerzenie porzadku obrad. Sprawozdanie do tego czasu przygotujemy, nie
ma problemu, 1 bedziemy to rozpatrywac na tym posiedzeniu.

Dziekuje serdecznie panu przewodniczacemu...

Posel Adam Zylinski:

Chcialbym serdecznie podzigkowac. Bardzo dziekujg.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Panu postowi serdecznie dzigkuje za przybycie.

Teraz, Kochani, przechodzimy do kolejnego punktu: rozpatrzenie ustawy
0 zmianie ustawy o samorzgdzie gminnym oraz niektorych innych ustaw.

Czy mamy przedstawiciela komisji? Bo to byl chyba wniosek komisji. Tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie ma.

Jesli nie ma, to bardzo prosz¢ pana mecenasa, zeby krotko nam zreferowat istote
tej ustawy 1 ewentualnie przeszedt do kwestii poprawek, jezeli takie s3.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Ustawa o zmianie ustawy o samorzadzie gminnym oraz niektdrych innych
ustaw wprowadza regulacje dotyczace referendum lokalnego z inicjatywy mieszkan-
cow, ktérego przedmiotem miaty by¢ zmiany granic gmin ewentualnie jakie$ prze-
ksztatcenia gmin. Zgodnie z ta ustawg prawo takiej inicjatywy mialoby pietnastu lub
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wigcej mieszkancow gminy, jednak w odrdznieniu od innych referendow, ktore mogly
by¢ inicjowane przez spotecznos¢ lokalng, prawa zgloszenia takiej inicjatywy nie mia-
tyby struktury partii politycznych oraz organizacje spoteczne.

W wypadku tworzenia nowej gminy ustawa przewiduje instytucje pelnomocni-
ka, ktorego zadaniem byloby zorganizowanie gminy jeszcze przed jej utworzeniem
oraz przejecie funkcji organdw gminy do czasu ich wyboru.

Ustawa okresla skutki tworzenia jednostki samorzadu terytorialnego w zakresie
prawa pracy dla pracownikow samorzadowych. Zaklada, ze z mocy prawa pracownicy
samorzadowi stang si¢ pracownikami nowo powstalych urzedow gminy — zgodnie
Z ustawg stosunek pracy organéw czy osob, ktére piastujg swoja funkcje z wyboru, ulegl-
by z mocy prawa rozwigzaniu — oraz wprowadza regulacje dotyczace wygasania stosunku
pracy w wypadku takich urzednikéw samorzadowych jak sekretarze czy zastepcy.

Ostatnia grupa zmian dotyczy przepisow regulujacych sytuacje, kiedy rada gmi-
ny zostaje rozwigzana na skutek zmian terytorialnych. I tutaj sa stosowane odpowied-
nie zasady: nie przeprowadza si¢ wyborow, jesli ich data miataby miejsce w okresie
sze$ciu miesigcy przed rozwigzaniem rady gminy ewentualnie jezeli rada gminy bytaby
rozwigzana ze wzgledu na nieobsadzenie wystarczajacej liczby mandatow. Wtedy pre-
zes Rady Ministréw mialtby prawo wyznaczenia osoby, ktéra petnitaby funkcje rady
gminy. Ustawa wejdzie w zycie czternascie dni od dnia ogloszenia.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Dzigkuje, Panie Mecenasie.
Mamy jeszcze osiem lub dziewigé propozycji poprawek, jak naliczytem.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michat Gil:

Osiem, Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Witam teraz serdecznie pana dyrektora i bardzo prosze, zeby si¢ ustosunkowat
do tych poprawek i do ustawy.

Dyrektor Departamentu Administracji Publicznej
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Grzegorz Ziomek:

Bardzo dzigkuje¢, Panie Przewodniczacy.

Grzegorz Ziomek, Ministerstwo Spraw Wewngtrznych i Administracji.

Rada Ministrow nie przygotowata stanowiska dotyczacego tej ustawy, poniewaz
byty tu rozbiezno$ci pomigdzy ministrem finans6w a ministrem spraw wewngtrznych
I administracji. Finalnie wigc takiego stanowiska nie bylo, ale Ministerstwo Spraw
Wewngtrznych i Administracji popierato projekt ustawy w ksztalcie, w jakim zostala
uchwalona.

Z propozycjami poprawek, ktore zostaty zgtoszone, zapoznali$my si¢ dosy¢ po-
bieznie, poniewaz otrzymaliSmy je dopiero przed posiedzeniem komisji.
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Przechodzac do uwag szczegotowych, cheiatbym zauwazy¢, ze w wypadku po-
prawki pierwszej uznajemy, iz przepis dodawanego art. 4c ust. 1 jest przepisem szcze-
g6lnym do ustawy o referendum lokalnym. Wskazuje on mieszkancom gminy na moz-
liwo$¢ zgloszenia inicjatywy w zakresie referendum, ale nie wylacza mozliwosci
uchwalenia referendum przez rad¢ gminy.

My si¢ opowiadamy przeciwko tej poprawce, uwazamy Ze jest ona nieuza-
sadniona...

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Momencik, bo moze pan chce si¢ wycofac...

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Tak, tak, prawdopodobnie wynika to z tego, ze zbyt pdzno otrzymat pan opinig.
Ja wytlumacze, na czym polega poprawka i jakie jest jej uzasadnienie.

Ot6z art. 4c ust. 1 dodawany do ustawy o samorzadzie gminnym, powtarza
art. 11 ust. 1a ustawy o referendum lokalnym, dodawany tg sama ustawg. Z tego powo-
du mamy dwa przepisy w dwoch réznych aktach prawnych, ktére sa niemalze iden-
tyczne. | teraz problem polega na tym, ze jezeli pozostawimy art. 4c ust. 1, wptynie to
na rozumienie ust. 3, 51 6 z art. 4 w ten sposob, ze beda si¢ one odnosity jedynie do
tych referendéw lokalnych, ktore zostaty zainicjowane przez spotecznos¢ lokalna, a nie
znajda zastosowania do tych referendow lokalnych, ktore zostaty zainicjowane uchwa-
ta rady gminy. Wydaje sie, ze ze wzgledu na tre$¢ tych przepisOw powinny one znalez¢
zastosowanie rowniez w sytuacjach, kiedy to rada gminy wychodzi z inicjatywa
uchwalenia referendum. Nalezy wiec skresli¢ art. 4c ust. 1 z dwoch wzgledow: dlatego
ze powtarza inny przepis 1 dlatego ze wplywa na rozumienie innych przepiséw tego
artykulu w sposob, ktory, jak sadze, wypacza idee, jaka kierowat si¢ ustawodawca.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Tak, Panie Dyrektorze?

Dyrektor Departamentu Administracji Publicznej
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Grzegorz Ziomek:

Doktadnie taka byta intencja komisji sejmowej, tak ja zrozumielismy. Planowa-
ne zmiany w ustawie o samorzadzie gminnym 1 w ustawie o referendum lokalnym tak
naprawde miaty za zadnie usung¢ konflikty w kilku czy kilkunastu miejscowos$ciach
w Polsce. W jednej gminie istnieje na przyktad bardzo silny konflikt pomigdzy pew-
nymi miejscowos$ciami. Widoczne sg aspiracje mieszkancow tych miejscowosci do
utworzenia nowych gmin, ale rada gminy nie podejmuje tego typu inicjatywy. Przepisy
tej ustawy miaty umozliwia¢ mieszkancom tej gminy ztozenie inicjatywy i przeprowa-
dzenie referendum nawet w sytuacji sprzeciwu rady gminy. Jesli chodzi o uchwalanie
referendow, czy referendum lokalnego, przez rade, to te przepisy nie zmieniajg de facto
nic. Intencja bylta taka, zeby akurat w tym zakresie one nie obowigzywaty.
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Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Panie Mecenasie, krotko, bo...

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michat Gil: Jedno zda-
nie, tylko podam przyktad.)

Bardzo proszg.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Ust. 3 art. 4c mowi: ,,Referendum, o ktérym mowa w ust. 1, nie przeprowadza
si¢, jezeli z analizy przeprowadzonej przed referendum wynika, iz na skutek podziatu
lub ustalenia nowych granic gminy: 1) dochody podatkowe na mieszkanca gminy
W zmienionych granicach lub gminy utworzonej bytyby nizsze od najnizszych docho-
dow podatkowych na mieszkanca” — dodam: innej gminy — ewentualnie gdyby ta gmi-
na byla bardzo mata. Wydaje si¢ rozsadne, aby przepis ten odnosit si¢ rowniez do tych
referendow, ktére zostaty zainicjowane uchwalg rady gminy, gdyz wtedy przeprowa-
dzanie tych referendéw niczemu nie stuzy, dlatego ze Rada Ministrow 1 tak nie mogta-
by, zgodnie z tymi przepisami, wyda¢ rozporzadzenia zmieniajacego podziat teryto-
rialny panstwa. W zwigzku z tym ze przepis ten powinien znalez¢ zastosowanie row-
niez w tych wypadkach, moim zdaniem nalezaloby przyjac t¢ poprawke. Dziekuje.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Panie Dyrektorze, ostatnie zdanie i idziemy dalej.

Dyrektor Departamentu Administracji Publicznej
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Grzegorz Ziomek:

Przepis, ktory pan przytoczyl, to jedyne uzasadnienie, aby obja¢ rowniez refe-
renda uchwalone przez rad¢ gminy. Trzeba jednak pami¢tad, ze radni dysponuja profe-
sjonalnym aparatem 1 profesjonalnymi informacjami statystycznymi. Mieszkancy moga
nie dociera¢ do tych informacji i stad byla taka intencja. Rada gminy nie jest zwigzana
tymi przepisami, mieszkancy za$ jak najbardzie;j.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

To juz rozumiemy.
Przechodzimy teraz, Panie Dyrektorze, do uwagi drugiej.

Dyrektor Departamentu Administracji Publicznej
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Grzegorz Ziomek:

W uwadze drugiej jest propozycja skreslenia ust. 2 w art. 4c. W tym zakresie
roOwniez stanowisko ministra spraw wewnetrznych 1 administracji jest negatywne,
dlatego ze przepis ten ogranicza, tak jak juz pan legislator przedstawial w stowie
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wstepnym, mozliwo$¢ inicjatywy tylko 1 wylacznie do grupy pigtnastu obywateli,
a wiec wylacza mozliwo$¢ sktadania inicjatywy referendum przez partie polityczne
I organizacje spoteczne

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Jeszcze jedno zdanie.
(Przewodniczgcy Mariusz Witczak: Jedno zdanie.)

Jest to doktadne powtdrzenie innego przepisu, ktory znajduje si¢ w innej usta-
wie, a tak by¢ nie powinno.

Przewodniczgcy Mariusz Witczak:

Jasne.
Dalej, Panie Dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Administracji Publicznej
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Grzegorz Ziomek:

Jezeli mozna, Panie Przewodniczacy, dodam, ze jest to powtdrzenie jednego
Z punktow innego ustepu ustawy o referendum lokalnym, ale to nie jest dostowne po-
wtdrzenie przepisu tamtej ustawy.

(Przewodniczqcy Mariusz Witczak: Jasne, odnotowaliSmy to.)

Taka zglaszam uwagg.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Odnotowalismy, Panie Dyrektorze. Punkt trzeci, bardzo proszeg.

Dyrektor Departamentu Administracji Publicznej
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Grzegorz Ziomek:

Jezeli chodzi o punkt trzeci opinii, to zawarta w nim uwaga jest naszym zada-
niem zasadna i popieramy ja. Rzeczywiscie, to skrgpowanie Rady Ministréw dotyczy
wszystkich sytuacji tworzenia nowych gmin, nie tylko takich, w ktorych ta zmiana
miataby si¢ dokonywa¢ w wyniku referendum lokalnego, ale réwniez w sytuacji, kiedy
zglaszalaby inicjatywe rada gminy.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Jasne. Jesli jest zgoda, to przechodzimy do punktu czwartego opinii.
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Dyrektor Departamentu Administracji Publicznej
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Grzegorz Ziomek:

W punkcie czwartym jest stwierdzenie, ze rada gminy jest zwigzana wnioskiem
gminy, jezeli nie wystepuja okoliczno$ci okreslone w art. 4d pkty 11 2.

(Glos z sali: Rada Ministrow.)

Rada Ministrow nie jest zwigzana referendum lokalnym, caty czas ma swobode¢
w podejmowaniu decyzji, jest zwigzana jedynie ograniczeniem ustawowym, o ktorym
rozmawialiSmy w wypadku wczesniejszego punktu, czyli wtedy, kiedy tworzono by
gmin¢ najbiedniejszg 1 najmniej liczng. W pozostatych wypadkach nie jest zwigzana
wynikami referendum lokalnego. W tym zakresie nie popieramy tej poprawki.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Jasne, dziekujg.
Przechodzimy do kolejnej uwagi.

Dyrektor Departamentu Administracji Publicznej
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Grzegorz Ziomek:

Uwaga piata dotyczy zadan pelnomocnika. Tutaj nie popieramy propozycji po-
prawki z tego wzgledu, iz w sekwencji zdarzen tworzenia gmin mamy... Gminy si¢ two-
rzy poprzez wydanie rozporzadzenia Rady Ministrow. Rozporzadzenie to jest wydawane
do konca lipca, a skutek w postaci utworzenia gminy nast¢puje z dniem 1 stycznia kolej-
nego roku. Czyli od konca lipca, od daty wydania rozporzadzenia, do 1 stycznia wszyscy
zainteresowani wiedzg, ze 1 stycznia powstanie nowa gmina. Pelnomocnik mogtby po-
dejmowac w tym zakresie roznego typu dziatania zwigzane z organizacja tej gminy, cho-
ciazby przygotowa¢ wstepny projekt statutu, regulaminu, mogltby przeprowadzaé¢ rekru-
tacje pracownikow... Trudno sobie wyobrazi¢, zeby tego typu dziatania byty podejmo-
wane przez jedng z gmin, ktéra moze mie¢ negatywne stanowisko co do utworzenia
gminy i mogtaby na przyktad nie podejmowac zadnej dziatalnosci zwigzanej z przygo-
towaniem funkcjonowania nowej gminy lub utrudnia¢ to czy uniemozliwiac.

(Przewodniczqcy Mariusz Witczak: Dziata¢ przeciw. Konkluzja?)

Nie popieramy propozycji poprawki piate;.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Sg panstwo przeciw. Tak jest.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Czy mogtbym w zwigzku z tym zaproponowac inng poprawke, ktora by skreslita
moim zdaniem wadliwe zdanie drugie w art. 4e ust. 2, ktére moéwi, ze pelnomocnik, czyli
osoba powolana przez prezesa Rady Ministrow, przed utworzeniem gminy miatby dziata¢
na rzecz 1 w imieniu organdow gminy, ktéra dopiero ma by¢ utworzona w przysztosci?
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Mozna powiedzie¢, ze pod wzgledem prawnym jest to koncepcja zupetnie nowatorska.
Czegos$ takiego nigdy nie byto. Ktoci si¢ to z podstawowymi zasadami prawa. Ja co praw-
da nadal nie wiem, jak to dalej bedzie wygladato, bo generalnie cata koncepcja jest trudna
do wykonania, trudna do obudowywania przepiséw. Ja zaproponowatem inng poprawke,
ale absolutnym minimum powinno by¢ skreslenie zdania, ktére 1 tak wedlug mnie nic nie
wnosi, a powstaje tu pytanie, jak te przepisy beda funkcjonowac.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Panie Dyrektorze?

Dyrektor Departamentu Administracji Publicznej
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Grzegorz Ziomek:

Intencja projektodawcéw byta taka, ze mieszkancy nowo utworzonej gminy
z dniem 1 stycznia moga w peni liczy¢ na to, iz gmina ta bedzie realizowaé swoje
funkcje. Nie ma tu jakiegos ukrytego celu, jest po prostu tego typu intencja. Przepis ten
nie budzit w tym zakresie zastrzezen sejmowego Biura Legislacyjnego. Analizowali-
$my go i nie wydawato nam si¢, by byl on sprzeczny... OczywiScie mozna mie¢ wat-
pliwosci, ale przede wszystkim liczy si¢ intencja.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Rozumiem, ze skreslenie zdania, o ktérym mdéwi pan mecenas, nie zmienitoby
tej intencji. Tak?

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil:

W moim przekonaniu to zdanie jest na tyle irracjonalne, na tyle oderwane od
systemu prawa, Ze nic nie wnosi. Nie wiem, czy zarOwno z tym zdaniem, jak 1 bez tego
zdania begdzie mozliwe, aby ten pelnomocnik mogt dziata¢ przed powstaniem gminy.
Wydaje mi si¢ ze nie, ale usunigcie tego zdania spowoduje, iz przepis bedzie bardziej
przypominal przepis...

(Senator Janusz Sepiot: Moze dziataé, tylko nie w imieniu organdw tej gminy.)

(Senator Stanistaw Jurcewicz: Oczywiscie.)

(Przewodniczgcy Mariusz Witczak: No wiasnie.)

Ale w czyim imieniu bedzie dziatat ten pelnomocnik, w imieniu gminy, ktéra
nie istnieje?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Panie Dyrektorze, prositbym jednak o glebsza refleksj¢, bo mnie si¢ tez wydaje,
ze ten przepis nie to, ze niczemu nie shuzy, ale wprowadza ogromne zamieszanie. For-
malnie nie ma nowej jednostki, dopiero bedzie powotana, a sg decyzje w jej imieniu.
Zaden przepis tego nie reguluje.
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Dyrektor Departamentu Administracji Publicznej
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Grzegorz Ziomek:

Postuze si¢ tutaj pewna konstrukcja. Prawo zna pojecie ekspektatywy prawa, co
nie oznacza formalnie, ze kto§ nabywa dane prawo, ale ze ma widoki na to, iz to prawo
nabedzie. W wypadku tworzenia nowej gminy od konca lipca wiadomo, ze z dniem
1 stycznia gmina zostanie utworzona. Pelnomocnik powinien dziata¢ w imieniu orga-
néw gminy, ktéra bedzie utworzona. On nie moze dziata¢ we wlasnym imieniu, de fac-
to powinien dziala¢ w imieniu mieszkancow. To jest konstrukcja, ktora nie wzbudzata
watpliwosci podczas prac nad ustawa.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michatl Gil:

Chcialbym co$ wyttumaczy¢.

Wydaje sie, ze zanim gmina powstanie, polem dziatania pelnomocnika bedzie
sfera stosunkéw cywilnych, dlatego ze w stosunkach administracyjnych nadal bedzie
obowigzywalo na tym terenie wtadztwo gmin dotychczasowych. Tutaj chodzi o to, ze-
by pelnomocnik przygotowat lokal, zatrudnit pracownikoéw, zakupit sprzet, zawart
umowe o media, wykonat tego typu zadania. Wszystko to beda dziatania organizacyj-
ne, a nie w sferze prawnej — cywilnoprawne. Wobec tego zdanie: w tym celu peino-
mocnik dziata na rzecz i w imieniu organéw gminy, ktéra ma zosta¢ utworzona, odnosi
si¢ jedynie do prawa cywilnego. Co to oznacza? Czy mozna dziata¢ w imieniu organu,
ktoéry istnieje? Oczywiscie nie. Czy mozna dziala¢ na rzecz jakiegokolwiek organu,
niezaleznie od tego, czy istnieje czy nie? Nigdy na rzecz organu, bo organ nigdy nie
jest podmiotem prawa. Podmiotem prawa bedzie gmina — méwi¢ o prawie cywilnym —
wobec tego mogltby on co najwyzej dziata¢ na rzecz gminy i to tez dopiero wtedy, gdy-
by zostala utworzona. Jesli powstanie przepis, ktory méwi, ze ma dziala¢ na rzecz
gminy, ktora zostanie utworzona, praktyka bedzie musiata jako$ sobie z tym poradzic.
Bedzie to wadliwe rozwigzanie, ale... Mozna sobie wyobrazié¢, ze w praktyce jako$
ono zafunkcjonuje, obecne zas moim zdaniem nie ma zadnych szans.

(Przewodniczgcy Mariusz Witczak: Jeszcze raz. Proponuje pan skreslenie...)

Przynajmniej skreslenie zdania drugiego.

(Przewodniczqcy Mariusz Witczak: Prosze to powtorzyc¢, zeby wszyscy ustyszeli.)

W ust. 2 mialoby by¢ skreslone zdanie drugie, ktore brzmi: ,,W tym celu petno-
mocnik dziata na rzecz i w imieniu jej organéw”. Zostatoby zdanie pierwsze w brzmieniu:
,D0 czasu utworzenia nowej gminy zadaniem pelnomocnika, o ktérym mowa w ust. 1,
jest przygotowanie organizacyjne i prawne gminy do wykonywania zadan publicznych”.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Dobrze, zapisz to.
Przechodzimy do uwagi szdste;j.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Uwaga szosta dotyczy art. 4f, ktory jest...
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Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Ale o to prositbym pana dyrektora, bo pan mecenas juz moéwit.

(Dyrektor Departamentu Administracji Publicznej w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych i Administracji Grzegorz Ziomek. W tym zakresic mam pytanie, wigc...)

Bardzo proszg.

Dyrektor Departamentu Administracji Publicznej
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Grzegorz Ziomek:

To jest przepis przejsciowy, dotyczacy wyznaczania osoby peinigcej funkcje,
gdy rada gminy zostanie rozwigzana. Ten przepis wydaje nam si¢ konieczny i tutaj nie
zgadzamy si¢ z uwaga legislatora, dlatego ze kodeks wyborczy, ktory bedzie obowig-
zywat od 1 sierpnia tego roku, bedzie dotyczyt kolejnej kadencji samorzadu. W sytu-
acji tworzenia gmin w trakcie tej kadencji nie mielibySmy podstawy prawnej do po-
dejmowania dziatan, ktore sg przewidziane tg ustawa.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Pan Mecenas?

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil:

W takim wypadku, jezeli jest to przepis przejsciowy, powinien znalez¢ si¢
wsrdd przepisow przejsciowych ustawy, ktorg zajmuje si¢ Wysoka Komisja, na przy-
ktad migdzy art. 5 a art. 6. To jest miejsce, w ktérym si¢ umieszcza przepisy przej-
sciowe. Ten przepis trafi do przepisow materialnych ustawy o samorzadzie gminy
I tam pozostanie. Wtedy utraci on tak naprawde charakter przepisu przejsciowego, be-
dzie powtdrzeniem normy prawnej, ktoéra bedzie zawarta...

Przewodniczacy Mariusz Witczak:
Panie Dyrektorze, to nie jest problem, zebysmy tylko przestawili kolejnos¢,

prawda? Nam chodzi o to, Zzeby przejSciowo spetniat on swoje zadanie. Nie ma tu wat-
pliwosci, niech wigc pan, Panie Mecenasie, przestawia.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Ja chce tylko sprawdzié, czy to jest takie proste przestawienie. Prosz¢ mi daé
sekundg.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Dobrze. A tymczasem uwaga siddma.
Pan dyrektor Ziomecki.
Bardzo prosze, Panie Dyrektorze.
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Dyrektor Departamentu Administracji Publicznej
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Grzegorz Ziomek:

Uwaga siddma dotyczy ustawy o pracownikach samorzadowych, a konkretnie
dodanego rozdziatlu 4a, zwigzanego z przejSciem pracownikow likwidowanego urzedu
do nowo utworzonej gminy.

Jak si¢ wydaje, intencja projektodawcow byto unieszkodliwienie czy neutraliza-
cja oporu pracownikéw urzedu gminy, ktoérzy mogliby by¢ przeciwni zmianom cho-
ciazby w zakresie lgczenia gmin. Podczas prac wskazywano na to, ze bardzo cze¢sto
pomysty na tgczenie sg przyjmowane negatywnie przez aparat urzedniczy, ktéry oba-
wia si¢ o0 swoje miejsca pracy. Stad tez zaproponowano zmiang zwigzang z zabezpie-
czeniem tych pracownikow, ktorzy mogliby pracowaé¢ w urz¢dzie nowo utworzonej
gminy. Tutaj jest propozycja skreslenia...

(Przewodniczqcy Mariusz Witczak: Jaka jest — bo si¢ tu zagadalismy — konkluzja?)

...art. 43a, ktory budzi watpliwosci co do tego, ktorzy pracownicy mieliby
przechodzi¢ do nowo utworzonego urzgdu. My jesteSmy przeciwni tej propozycji.
Uwazamy, ze...

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

A w wypadku uwagi siddmej co robimy? Zostawiamy czy gltosujemy?
(Senator Janusz Sepiot. Jeszcze dyskutujemy.)
Aha, jeszcze dyskutujemy. Tak?

Dyrektor Departamentu Administracji Publicznej
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Grzegorz Ziomek:

JesteSmy przeciwni propozycji zawartej w punkcie siddmym.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Jestescie przeciwni. Dobrze, dzigkuje.
Czy pan mecenas chciatby doda¢ dwa zdania?

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Pomijajac fakt, ze przepis ten jest zbedny i wprowadza zamieszanie, moim zda-
niem jest on wadliwie sformutowany. Gdyby mial pozostaé, prowadzitby do takich
wnioskow, ze na przyktad w wypadku wydzielenia z terenu gminy innej gminy wszyscy
pracownicy dotychczasowego urzedu przechodzg do urz¢du nowej gminy. Chyba nie to
jest intencja ustawodawcy? A przy podziale gminy na dwie gminy, w ktérym zadna nie
bedzie zastgpcag prawnym, wydaje si¢, ze kazdy pracownik staje si¢ nagle pracownikiem
dwoch urzgdow gmin. Gdyby ten przepis miat pozostaé, chyba trzeba by go zmienic.

(Senator Stanistaw Jurcewicz: Mozna to przeanalizowa¢ podczas debaty.)

(Senator Janusz Sepiol: Ale to jest wazna kwestia.)
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(Przewodniczqcy Mariusz Witczak: To jest kwestia najwazniejsza.)
(Senator Janusz Sepiot. W dniu utworzenia nowej jednostki pracownicy stajg sie

jej pracownikami.)

(Glos z sali: Przy podziale po potowie.)
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Czy ma pan jakis pomyst, Panie Mecenasie?

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Chyba nalezaloby ten przepis skonstruowac tak, ze pracownicy przechodza nie

Z dniem utworzenia, lecz z dniem rozwigzania gminy, na tej zasadzie. Ale tez nie je-
stem pewny, czy to zatatwi kazda sprawe. To tak na goraco.

(Przewodniczqcy Mariusz Witczak: Momencik.)
To wymagatoby chyba glebszej refleks;i.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

O ktorej jest posiedzenie Senatu?

(Senator Stanistaw Jurcewicz: O godzinie 10.00.)

(Glos z sali: Za chwilg.)

O godzinie 10.00 zaczynamy posiedzenie Senatu?

(Senator Stanistaw Jurcewicz: Tak.)

Dobrze.

(Glos z sali: To jest zbyt wazna kwestia.)

W takim razie przedyskutujemy to na posiedzeniu plenarnym.
Ktora uwaga jeszcze zostata?

(Glos z sali: Jeszcze uwaga 6sma.)

Jeszcze dsma.

(Senator Stanistaw Jurcewicz: Panie Dyrektorze, uwaga 6sma. Tak czy nie?)
Uwage 6sma rzad popiera?

Dyrektor Departamentu Administracji Publicznej
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Grzegorz Ziomek:

Tak na goraco popieramy.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Popieracie ja.

I to bytly wszystkie uwagi, tak?

Czyli mamy problem tylko z poprawka siddma.
Pan przewodniczacy Sepiot, bardzo proszg.

20
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Senator Janusz Sepiol:

Ja jeszcze mam watpliwos¢ zwigzang z tym, ze mozna utworzy¢ gming, ktéra by-
taby wigksza od najmniejszej gminy w Polsce. To jest bardzo stabe kryterium, bo ono
Oznacza, ze bedziemy mieli przedostatnig gmine. Czy to kryterium nie powinno by¢ od-
niesione do regionu, a nie do catego kraju? Chodzi tutaj o art. 4c ust. 3 pkt 2. Powinien
tam by¢ zapis: gmina w zmienionych granicach lub gmina utworzona bytaby mniejsza
od najmniejszej pod wzgledem liczby mieszkancow gminy w danym wojewodztwie —
a nie gminy w Polsce. Zeby zrelatywizowaé to kryterium do wojewddztw, a nie do calej
Polski, bo s3 w Polsce wojewddztwa, gdzie gminy sa dosy¢ duze, ale sg takie, gdzie sg
dosy¢ mate, a tu bedziemy mieli kryterium zawsze najmniejszej gminy w calej Polsce.
To nam bardzo ulatwi tworzenie nowych gmin. Wydaje mi si¢, ze odniesienie tego do tla
wojewddzkiego pozwoli przeciwstawi¢ si¢ glupim pomystom dzielenia gmin, trudniej
bedzie tworzy¢ nowe gminy. W dwoch miejscach trzeba by to zmienic.

(Rozmowy na sali)

Takg mam sugestig.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Szanowni Panstwo, przerywam w tym momencie posiedzenie komisji, bo
idziemy na posiedzenie Senatu. By¢ moze w przerwie si¢ spotkamy 1 skonczymy roz-
patrywac t¢ ustawe. Mamy tu jasne stanowisko rzadu, zastanowimy si¢ jeszcze nad
pewnymi kwestiami, tym bardziej ze to nie jest ustawa, nad ktorg bedziemy obradowac
na tym posiedzeniu Senatu, mamy wigc czas i w przerwie dalej bedziemy nad tym pra-
cowac. Dzigkuje serdecznie.

(Przerwa w obradach)

(Brak nagrania)

Zastepca Przewodniczgcego Stanistaw Jurcewicz:

...W sprawie ustawy o zmianie ustawy o samorzadzie gminnym oraz niektorych
innych ustaw.

Panie Mecenasie, prosze przedstawi¢ poprawke trzecia, ktora byta akceptowana
przez przedstawicieli MSWiA 1 po kolei bedziemy podejmowac kolejne. Tak?

Najpierw trzecia. Bardzo prosze o jej przedstawienie.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Jesli chodzi o poprawke zawarta w uwadze trzeciej naszej opinii, zrozumiatem,
ze intencjg komisji mogloby by¢ zredukowanie tresci art. 4e ust. 2 0 zdanie drugie,
a wiec poprawka ta miataby brzmie¢: w art. 1 w pkcie 2 w art. 4e w ust. 2 skre$la si¢
zdanie drugie.

Zastepca Przewodniczacego Stanistaw Jurcewicz:

Kto z panstwa jest za? Prosz¢ o podniesienie r¢ki. (6)
Poprawka zostata przyjeta jednogltosnie.
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Nastepna poprawka to poprawka piata, ktorg pan miat. ..
Oddaje panu glos, ale prosze ja przedstawic.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Popemitem btad. Poprawka, o ktérej mowitem, to byta poprawka pigta, a po-
prawka trzecia dotyczy innej sytuacji.

Zastepca Przewodniczacego Stanislaw Jurcewicz:

Ale ja wyraznie mowitem, o ktorg chodzi, Panie Mecenasie. Skupmy sig.

(Gtos z sali: To nic, piata juz przegtosowalismy.)

Musimy zrobi¢ porzadek.

Panie Mecenasie, chwila skupienia. Prosze przedstawi¢ poprawke trzecig. Byla
akceptacja MSWiA, jak powiedziatem.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Poprawka polega na przeniesieniu tresci art. 4d do ust. 6 w art. 4 ustawy o sa-
morzadzie gminnym.

Zastepca Przewodniczacego Stanislaw Jurcewicz:

I na to byta zgoda.

Kto jest za? Prosze¢ o podniesienie reki. (5)

(Glos z sali: Do przepiséw przejsciowych, tak?)

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michat Gil: Nie.)
(Gtos z sali: To nie jest t0?)

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michat Gil: Nie.)
(Gtos z sali: To ja nie wiem, o co chodzi.)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Przy jednym senatorze wstrzymujacym si¢ od glosu poprawka uzyskata poparcie.
Teraz poprawka piata. Jeszcze raz, krociutko.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Poprawka piata polega na skresleniu zdania drugiego w art. 4e ust. 2.

Zastepca Przewodniczacego Stanislaw Jurcewicz:

Kto jest za? Prosze o podniesienie regki. (6)
Poprawka zostata przyjeta jednoglosnie.
Prosze przedstawi¢ nastepng poprawke, Panie Mecenasie.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Zaktadam, ze chodzi o poprawke 6sma. Jest to poprawka w art. 4 w art. 390a
w §2 w zdaniu drugim, ktora polega na zastgpieniu wyrazéw ,,w sytUacji” wyrazami
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,»po rozwigzaniu rady oraz w sytuacji”. Istotag poprawki jest objecie trescig przepisOw
rowniez tych sytuacji, w ktérych w okresie pomiedzy rozwigzaniem rady a wyborem
nowej rady — jezeli rozwigzanie rady miato miejsce ze wzgledu na nieobsadzenie od-
powiedniej liczby mandatow — funkcje rady gminy miataby petni¢ osoba wyznaczona
przez prezesa Rady Ministrow.

Zastepca Przewodniczacego Stanislaw Jurcewicz:

Czy sg pytania? Nie ma.

Wobec tego kto z panstwa jest za? Prosze o podniesienie r¢ki. (6)

Poprawka przyjeta jednogtosnie.

Teraz poprawka nastgpna i tu oddatbym glos panu przewodniczacemu Sepiotowi.
Czy byta jeszcze jedna? Nie.

Prosze.

Senator Janusz Sepiol:

Chcialbym zglosi¢ poprawke do zmiany drugiej w art. 1: w art. 4c ust. 3 pkt 2
wyrazy ,,w Polsce” nalezy zastagpi¢ wyrazami ,,we wlasciwym wojewodztwie”.

Zastepca Przewodniczacego Stanistaw Jurcewicz:

Panie Przewodniczacy, jeszcze pytanie...

(Senator Janusz Sepiot: 1 to ma swoje konsekwencje...)

Wiem, ale prosz¢ poréwnac to z punktem pierwszym. Taka jest sugestia pana
mecenasa, bo to si¢ odnosi tez do dochoddéw.

(Senator Janusz Sepiot. Nie.)

Okej. Prosze dale;.

Senator Janusz Sepiol:

Ma tylko takie konsekwencje, ze w tymze art. 4d pkt 2 znowu wyrazy ,,w Pol-
sce” bylyby zastgpione wyrazami ,,we wtasciwym wojewodztwie.

Intencja tej poprawki jest taka, Zeby odniesieniem do powstania nowej gminy
nie byla tylko Krynica Morska, ktora ma niecatly tysigc mieszkancoéw, bo to oznacza, ze
bardzo tatwo jest tworzy¢ w Polsce gminy, a we wszystkich wojewddztwach, gdzie
gminy sg wigksze lub znacznie wigksze, byloby to postawienie znacznie wyzszej barie-
ry tworzenia nowych gmin.

Zastepca Przewodniczacego Stanislaw Jurcewicz:

Panie Mecenasie?

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Dla mnie poprawka jest jasna i mozna przej$¢ do glosowania.
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Zastepca Przewodniczacego Stanistaw Jurcewicz:

Wobec tego...
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Prosze.

Senator Jadwiga Rotnicka:

Czy konsekwencjg tego zapisu w odniesieniu do wojewodztwa moze by¢ zwiek-
szenie czy zmniejszenie liczby gmin?
(Gtos z sali: Zmniejszenie.)

Senator Janusz Sepiol:

Nie, nie, tu problem...
(Senator Jadwiga Rotnicka: Ja wiem...)
Nie. Problem polega na tym...

Senator Jadwiga Rotnicka:

Bo jezeli odnosimy to do wojewddztwa, to sag wojewodztwa, w ktérych z racji
gestosci zaludnienia 1 liczby ludnos$ci gminy te moga by¢ mniejsze. ..

(Senator Janusz Sepiot. Nie.)

...a gdzie indziej te gminy mogg by¢ terytorialnie wigksze. Tak?

(Senator Janusz Sepiot: Nie, nie.)

Co o tym decyduje?

(Senator Janusz Sepiot. Wyjasnig jeszcze raz.)

Zastepca Przewodniczacego Stanistaw Jurcewicz:

Prosze, Panie Przewodniczacy.

Senator Janusz Sepiol:

Obecny przepis méwi, ze mozna podzieli¢ gming, tworzac nowa gming, pod ta-
kim warunkiem Ze ta nowo utworzona gmina nie bedzie mniejsza od najmniejszej gmi-
ny w Polsce.

(Senator Jadwiga Rotnicka: A tak nie bedzie mniejsza od najmniejszej gminy
w danym wojewddztwie.)

Oczywiscie najmniejsza w catej Polsce jest gmina Krynica Morska. To znaczy, ze
we wszystkich innych wojewodztwach te najmniejsze gminy sg wigksze, oznacza to wigc,
ze bedzie znacznie trudniej tworzy¢ bardzo male gminy, czyli tak, gmin bedzie mnie;.

Zastepca Przewodniczacego Stanislaw Jurcewicz:

Jest wyjasnienie.
Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki proponowanej przez pana przewod-
niczgcego Sepiota? Prosze o podniesienie reki. (5)
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Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (1)

I to by byly wszystkie poprawki.

Kto jest za przyjeciem ustawy w caloSci wraz z przyjetymi poprawkami? Prosze. ..
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jeszcze pan mecenas?

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michal Gil:

Panie Przewodniczacy, nie wiem, czy intencja komisji jest rowniez zajac si¢ po-
nownie kwestig art. 43a ustawy o pracownikach samorzadowych?

Zastepca Przewodniczacego Stanistaw Jurcewicz:

Bardzo prosze, tak.
Tak, prosz¢ przedstawi¢ propozycjg.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Michat Gil:

W swojej opinii wyrazitem propozycje skreslenia tego przepisu, jednakze gdyby
komisja uznata za stosowne zachowanie art. 43a, t0 wymaga on w moim przekonaniu
przeredagowania, aby unikng¢ pewnych absurdalnych sytuacji. Poprawka, ktéra przy-
gotowatem, zmierzalaby do zastosowania w sytuacji zniesienia jednej gminy i utwo-
rzenia w tym miejscu wiekszej niz jedna liczby gmin, nastepujacego mechanizmu.
Ot6z mozliwe byloby wtedy, aby pracownicy dokonali wyboru, w ktorym urzedzie
chcieliby pracowac.

Zastepca Przewodniczacego Stanislaw Jurcewicz:

Ja mam jednak propozycje. Przepraszam, Panie Przewodniczacy.

Mysle, ze to jest bardzo wazny element calej ustawy. Proponuje, aby pan byt
uprzejmy to przygotowaé, bysmy to zglosili podczas debaty. Prositbym tez o konsulta-
cj¢ z MSWiA. To jest bardzo wazny temat pracowniczy i moja propozycja jest taka,
zeby$my tego nie przyjmowali ad hoc. Chyba Ze sg inne propozycje?

Prosze, Janusz.

Senator Janusz Sepiol:

Zgadzam si¢ z propozycja, zeby nad tym troszke spokojniej popracowac i do
czasu debaty to przygotowac. Wydaje mi si¢ tylko, ze mamy tu do czynienia z jedng
Z podstawowych kompetencji tego petnomocnika, ktory przygotowuje nowa gmine, bo
on musi wynegocjowac¢ z wtadzami dzielonej gminy podziat pracownikéw 1 oddelego-
wanie ich do nowego urzedu. Takie jest jego zadanie. Wydaje mi si¢, ze to powinno
by¢ opisane jaka$ procedurg. Bo tu nie ma zadnego automatyzmu, to nie jest ani pro-
porcjonalne do liczby mieszkancow, ani proporcjonalne do powierzchni, ani do budze-
tu, tylko do zadan. To jest podzial, ktory musi by¢ wynegocjowany, bo muszg by¢
I ksiggowi, i1 architekci, i kto$ tam jeszcze. Musi by¢ uwzglednione wszystko, co
w gminie jest potrzebne.
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(Zastepca Przewodniczgcego Stanistaw Jurcewicz: Janusz, mys$le ze pod-
kreslasz...)
To jest bardzo ztozona poprawka.

Zastepca Przewodniczacego Stanistaw Jurcewicz:

Wiasnie. I potwierdzasz te teze. Malo tego, kodeks pracy, ustawa o pracowni-
kach samorzadowych itd....

Panie Mecenasie, mysle, ze kierunek wart jest rozwazenia, 1 prosz¢ o przygoto-
wanie takich rozwazan na debate.

Bylyby to zatem wszystkie elementy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem catoSci ustawy wraz z przyjetymi poprawka-
mi? Prosze o podniesienie reki. (6)

Ustawa zostatla przyjeta jednoglosnie.

Na sprawozdawce proponuje pana przewodniczacego Janusza Sepiota.

Czy sg inne kandydatury? Pan przewodniczacy si¢ zgadza?

(Senator Jadwiga Rotnicka: Wspieramy pana senatora.)

(Senator Janusz Sepiot: Co mam zrobié?)

Ma pan wsparcie od kolezanki i1 kolegéw. Dzigkuje bardzo.

Zamykam posiedzenie Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji
Panstwowe;.

Dziekuje bardzo i1 do zobaczenia.

(Koniec posiedzenia o godzinie 18 minut 29)
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