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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy 0 zmianie ustawy o gospodarowaniu niektorymi skfadnikami
mienia Skarbu Panstwa oraz o Agencji Mienia Wojskowego oraz o zmianie niekto-
rych innych ustaw (druk senacki nr 146, druki sejmowe nr 147, do druku 147, 484,

484-A).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 14 minut 04)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Mariusz Witczak)

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Witam panstwa na dwudziestym pierwszym posiedzeniu Komisji Samorzadu
Terytorialnego i Administracji Panstwowej.

W porzadku obrad mamy rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o gospodarowa-
niu niektorymi skfadnikami mienia Skarbu Panstwa oraz Agencji Mienia Wojskowego
oraz zmianie niektorych innych ustaw. Druki zostaty panstwu wczesniej przekazane.

Bardzo serdecznie witam pana ministra Jarmuziewicza. Witam pozostatych go-
sci. Witam posta sprawozdawce, pana Tadeusza Arkita. Witam pitkarzy — bo w naszej
komisji jest kilku pitkarzy — bardzo serdecznie ich pozdrawiam. Bylismy dzisiaj na
treningu i nie wszyscy jeszcze ochtongli, tak ze prosze wybaczy¢ niektérym cztonkom
komisji rumience.

Za moment poprosze pana ministra o zreferowanie idei ustawy, potem Biuro
Legislacyjne o uwagi, a pozniej otworzymy dyskusje.

Bardzo prosze, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

Dziekuje bardzo, Panie Przewodniczacy. Az mnie kusi, zeby si¢ odnies¢ do tego
panskiego przywitania pitkarzy, ale powstrzymam sie, chociaz z wielkim trudem.

(Przewodniczgcy Mariusz Witczak: Alez prosimy, prosimy.)

Tak? Mam na mysli to, ze ja, bywajac tutaj od jedenastu lat, przyzwyczaitem si¢
do zupetnie innego wizerunku Izby senackiej, do cztonkow Izby nieco wczesniej uro-
dzonych, w zwiazku z czym informacja o tym, ze cztonkowie Senatu grali w pitke, jest
dla mnie taka... nowa.

(Glos z sali: Ale...?)

Nie, nie, bez ,,ale”.

(Wypowiedzi w tle nagrania) (Wesotos¢ na sali)

(Gtos z sali: Polska si¢ zmienia, Panie Ministrze.)

Na naszych oczach i z naszym udziatem.

Dziekuje bardzo.

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, przyznam, ze troche si¢ pogubitem,
bo liczba komisji, ktore zajmuja sie tym projektem i w Sejmie, i w Senacie, jest taka,
ze nie wiem: czy na forum tej komisji ten projekt jest rozpatrywany pierwszy raz?
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(Przewodniczgqcy Mariusz Witczak: Pierwszy.)

Pierwszy raz, dzigkuje.

(Przewodniczgcy Mariusz Witczak: | ostatni.)

Mam nadzieje, ale to si¢ okaze za chwileczke. Chociaz biorac pod uwage prak-
tycznos¢ pana przewodniczacego, mysle, ze tak sie moze zdarzyc¢.

Szanowni Panstwo, ja powtdrze kwestie, ktdra juz wypowiadatem na posiedze-
niach wielu komisji, mianowicie mamy czas cywilizacyjnego przetomu, jezeli chodzi
o lotnictwo w Polsce. Nigdy wczesniej nie byto nam dane zy¢ w takich czasach. Przy-
rosty liczby pasazerow w lotnictwie od Kilku lat utrzymuja si¢ na poziomie ponad 30%.
Jestesmy krajem o najwigkszej dynamice przyrostu podroznych na swiecie. Tak, nie
przejezyczytem sig, mamy w Polsce najwigksza dynamike przyrostu podréznych na
swiecie. W zwiazku z tym jest wihasciwy czas na to, aby wykorzysta¢ szanse i nie
zmarnowac¢ takiego rozwoju lotnictwa, jaki w tej chwili ma miejsce w Polsce.

Ustawa jest o tyle przetomem, ze przymiarki, przepraszam za stowo, do przeka-
zania przez Agencje Mienia Wojskowego zbednych gruntéw lotnictwu cywilnemu
czyniono od kilku lat. Jednak nigdy to si¢ nie udato. To juz jest chyba trzecia ekipa
rzadowa, ktdra na serio sie tym zajmuje. Nigdy wczesniej nie udato si¢ doprowadzi¢ do
peinego, powtarzam, petnego porozumienia z Ministerstwem Obrony Narodowej. Przy
okazji jeszcze raz dzigkuje przedstawicielom Ministerstwa Obrony Narodowej — dzig-
kowatem juz kilka razy, ale ze wzgledu na przetomowos¢ tej chwili robig to jeszcze raz
— za to, ze doszto do tego porozumienia, dzieki ktéremu lotnictwo cywilne uzyskuje
mozliwos¢ uzytkowania bezcennych gruntéw pozwalajacych na rozwoj lotnictwa
w Polsce. | o to chodzito w filozofii tej ustawy. Jest tam podziat na rozmaitego rodzaju
kategorie, na grunty czasowo zbedne, trwale zbedne, a takze cze$ciowo niewykorzy-
stywane operacyjnie przez jednostki wojskowe.

Powiem panstwu, konkludujac moja wypowiedz, iz w zwiazku z mnogoscia
i niepowtarzalnoscia sytuacji, w jakich znajduja sie¢ poszczegdlne lotniska, niejako fi-
natem tej ustawy bedzie rozporzadzenie wydane przez ministra infrastruktury i ministra
obrony narodowej w ciagu dwoch miesiecy po zatwierdzeniu ustawy. W tym rozporza-
dzeniu bedzie skatalogowane kazde z lotnisk i zostanie doktadnie zdefiniowany waru-
nek oraz sposdb przekazania w uzytkowanie... Za duzo powiedziatlem, mowiac ,,uzyt-
kowanie”, bo to moze by¢ dzierzawa, to moze by¢ najem, jest mnostwo mozliwosci,
ktore moga wystapi¢. Dlatego rozporzadzenie zdefiniuje detalicznie sytuacje poszcze-
golnych lotnisk.

Generalnie ustawa jest emanacja zgody Ministerstwa Obrony Narodowej na to,
zeby lotnictwo cywilne w Polsce mogto sie rozwina¢. To tyle. Mam ze soba wsparcie
merytoryczne na najwyzszym poziomie. Jezeli panstwo macie zapytania, jestem do
dyspozycji.

Uprzedze moze jeszcze dwa potencjalne watki dyskusji. Skadinad stuszne po-
prawki proponowane przez dwoch marszatkow, dolnoslaskiego i mazowieckiego,
wptynety do rozpatrywania wtedy, kiedy debata byfa juz tak zaawansowana, ze chociaz
takie poprawki sa zasadne, dostosowanie ich do obecnego tekstu ustawy wymagatoby
naprawdg nie lada analizy. Ja wczoraj rozmawiatem o tym z marszatkiem Borusewi-
czem. Jestesmy w pewnym sensie zaktadnikami sytuacji, dlatego ze mamy do 6 lipca
termin konstytucyjny, w ktérym ta ustawa musi opusci¢ Senat. W zwiazku z tym pro-
ponuje panstwu, aby dzisiaj tych propozycji poprawek po prostu nie rozpatrywac. Taka
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jest moja opinia. Zaraz oddam gtos panu generatowi. Mysmy w kuluarach odbyli dys-
kusje na ten temat i chcemy panstwa zapewni¢, ze te sprawy zostana zatatwione w naj-
blizszym czasie w innych rozwiazaniach legislacyjnych, bo wkrétce beda inne inicja-
tywy legislacyjne, ktére pozwola nam to zatatwic.

Panie Generalne, ja bym poprosit pana 0 pomoc, 0 merytoryczne przyblizenie
nam tego, o co zabiegali marszatkowie.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Witam serdecznie, Panie Generalne, i bardzo prosze o ustosunkowanie si¢ do
tych kwestii.

Petnomocnik Ministra Obrony Narodowej do spraw Budowy i Wdrazania
Narodowego Centrum Wspomagania Operacji Powietrznych
Henryk Pietrzak:

Generat Pietrzak, petnomocnik ministra obrony narodowej do spraw przestrzeni
powietrznej, co prawda, ale lotniska tez w jakims sensie wpisuja si¢ w ten obszar dzia-
falnosci.

Panie Przewodniczacy, Panie Ministrze, postulaty panow marszatkow woje-
wodztw mazowieckiego i dolnoslaskiego sa jak najbardziej stuszne, ale za nimi poja-
wia sie postulaty nastepnych panow, bo takich lotnisk bedzie przynajmniej siedem.
Jesli w ustawie nowelizujacej ustawe o gospodarowaniu niektorymi sktadnikami mie-
nia Skarbu Panstwa oraz Agencji Mienia Wojskowego mielibysmy si¢ odnies¢ do kaz-
dego z lotnisk, to trzeba by w niej da¢ przynajmniej siedem albo dziewigé wstawek.

Teraz kolejny problem. Agencja Mienia Wojskowego na razie funkcjonuje, nikt
jej nie rozwiazat. Dopiero opracowywany jest projekt ustawy o likwidacji agencji, kto-
ry moze si¢ pojawi¢ pod koniec roku, jak licze, i moim zdaniem wiasnie w tej ustawie
powinno sie zapisa¢ nie tylko to, co postuluja panowie marszatkowie wojewo6dztw ma-
zowieckiego i dolnoslaskiego, ale tez pewien konsensus miedzy przynajmniej sied-
mioma innymi... no, nie chce méwi¢, ze marszatkami, ale by¢ moze. Jeszcze raz mo-
wig, ci panowie maja racje, ja na ich miejscu bym robit to samo, ale jesli zaczniemy
nowelizowa¢ ustawe na podstawie prognozy tego, co ma by¢, czy przypuszczen, to
wypuscimy bubel prawny.

Prositbym o wsparcie Biuro Legislacyjne: czy nasz tok rozumowania jest stusz-
ny, czy nie? Moim zdaniem nie powinnismy si¢ na tym etapie tymi propozycjami po-
prawek zajmowac¢. Dzickuje bardzo. Jesli sa jakies pytania o skutki tego w terenie, je-
stem do panstwa dyspozycji.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Dziekujemy serdecznie, Panie Generalne.

Poprositbym tylko jeszcze pana ministra albo osobe wskazana przez pana mini-
stra 0 odniesienie si¢ w kilku zdaniach do sugestii marszatkow i powiedzenie, na czym
one polegaja. Ja te sugestie znam, ale poniewaz te materiaty wptynety do nas niedaw-
no, mysle, ze nie wszyscy panstwo si¢ z nimi zapoznali.
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(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz: Ja bym
0 to poprosit pania dyrektor Wande Dzienkiewicz z Urzedu Lotnictwa Cywilnego.)
Bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Departamentu Prawno-Legislacyjnego
w Urzedzie Lotnictwa Cywilnego
Wanda Dzienkiewicz:

Dzien dobry.

Idea ustawy polega na tym, tak jak pan minister wspomniat, zeby lotniska trwa-
le, czasowo lub czesciowo zbedne, jak tez lotniska obecnie wspotuzytkowane z pod-
miotami cywilnymi oraz te, ktore juz zostaty przekazane Agencji Mienia Wojskowego
I znajduja si¢ w jej ewidencji, zostaty objete rozporzadzeniem Rady Ministrow po-
zwalajacym odpowiednio do rodzaju lotniska przekazywa¢ to mienie albo w formie
darowizny, albo w formie uzyczenia jednostkom samorzadu terytorialnego. Jednostka
samorzadu terytorialnego mogtaby na bazie nabytego mienia sama utworzy¢ lotnisko
cywilne, a jezeli nie bytaby w stanie badz nie chciataby tego zrobi¢, mogtaby to mienie
wydzierzawié¢ podmiotom, ktore chciatyby zatozy¢ czy rozwijaé lotnisko cywilne.

Pojawita si¢ propozycja ze strony samorzadow, zeby rozszerzy¢ katalog tytutow
prawnych do wykorzystywania takich nieruchomosci takze o uzytkowanie. Propozycja
wojewddztwa dolnoslaskiego zmierza do tego, zeby to byto uzytkowanie, ktore jest
prawem rzeczowym, i to w stosunku do mienia bedacego dzisiaj w trwatym zarzadzie
jednostek resortu obrony narodowej. Jest to powazny problem natury prawnej z uwagi
na to, ze sa to jak gdyby uprawnienia troszke si¢ naktadajace i nie ma do tej pory
w systemie prawnym instytucji pozwalajacej ustanawia¢ uzytkowanie na mieniu beda-
cym w trwatym zarzadzie, ale oczywiscie ustawa o AMW jest ustawa typu lex specialis
takze w stosunku do ustawy o gospodarce nieruchomosciami, dlatego staralismy sie
nad tym pochyli¢ i by¢ moze, jezeli taka bedzie panstwa wola, takie zapisy tu si¢ znaj-
da. To jest jedna ze zgtoszonych propozycji.

Druga propozycja padfa ze strony marszatka wojewodztwa mazowieckiego: aby
akcje i udziaty znajdujace si¢ w Agencji Mienia Wojskowego, z tytutu wniesienia
aportem do spotek zarzadzajacych lotniskami wiasnie tych nieruchomosci Skarbu Pan-
stwa, przeszty na rzecz samorzadu. Marszatek uzasadnia to tym, ze inne jednostki sa-
morzadu terytorialnego dostana to mienie jako darowizne albo uzyskaja mozliwosé
gospodarowania tym mieniem w drodze jego uzyczenia, on zas chciatby uzyska¢ cho-
ciazby mozliwos¢ wykonywania praw z tytutu akcji lub udziatdw w tych nieruchomo-
sciach. To sa dwa podstawowe w tej chwili bloki spraw.

Oczywiscie propozycja wojewoddztwa dolnoslaskiego wynika takze z obawy,
czy na pewno takie zapisy ustawy, jakie w niej sa, obejma cze¢sci lotnisk — méwig teraz
wyraznie: czesci lotnisk — bo sytuacja jest skomplikowana, mianowicie czes$¢ tych lot-
nisk jest wspotuzytkowana przez strony cywilna i wojskowa, a pozostata cze¢s¢ albo
jest w ewidencji AMW juz jako mienie trwale zbedne, albo AMW posiada te lotniska
na podstawie ich uzyczenia od jednostek obrony narodowej, ktére nadal maja trwaty
zarzad nad tym mieniem, moze wigc si¢ zdarzy¢, ze w odniesieniu do jednego lotniska
wystapia niejako trzy sytuacje prawne i praktycznie kazdy z przepisow tej ustawy be-
dzie miat tam zastosowanie, pod warunkiem ze dana czes$¢ czy segment lotniska znaj-
dzie si¢ w wykazie Rady Ministrow.
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Wydaje mi sig, ze po dzisiejszych wyjasnieniach — bo wiasnie dzisiaj omawia-
tam roboczo te przepisy z osobami, ktére wniosty o te zmiany — troszke nam si¢ sytu-
acja wyjasnita i uproscita i by¢ moze po jakichs$ niewielkich zmianach legislacyjnych
udatoby si¢ te przepisy doprecyzowac¢. Ale tak naprawde to nie jest sprawa samej
ustawy, tylko jak gdyby pomystu, ktéry niezaleznie od jego warstwy merytorycznej
wymaga powaznej ekspertyzy prawnej, dlatego ze potowiczna czy czesciowa zmiana,
wprowadzajaca uzytkowanie, miataby daleko idace skutki w zakresie gospodarki nie-
ruchomosciami i wigzataby si¢ z pozniejszymi problemami realizacyjnymi, to znaczy
na przyktad z pokrywaniem si¢ optat z dwdch tytutdéw, trwatego zarzadu i uzytkowa-
nia, albo z tym, kto wowczas bedzie faktycznym decydentem na lotnisku, czy MON,
sprawujacy trwaty zarzad, czy ten, kto otrzymat prawo uzytkowania. To sa problemy
praktyczne i ja nie chciatbym ich tutaj wysuwac, bo one jak gdyby powstrzymuja nasze
prace, ale obawiam si¢, ze jesli zgodzimy si¢ na pewne zapisy, samorzady beda nas
pytac: co teraz zrobic¢? | to tyle. Dziekuje.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Panie Ministrze, czy pan chciatby jeszcze zabra¢ gtos?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

Tak, jesli moge, w ramach kontynuowania watkow z wypowiedzi pani dyrektor.

Prosze panstwa, prawdziwym kluczem do tej ustawy jest rozporzadzenie. Po-
niewaz w odniesieniu do kazdego z lotnisk, tak jak pani dyrektor powiedziata, moga
wystapi¢ rozmaite statusy, bedzie to musiato by¢ scisle zdefiniowane w rozporzadze-
niu. Sama ustawa nie wystarczy. Prosze panstwa, my mowimy o policzalnej liczbie
lotnisk, bo nie jest tak, ze w Polsce mamy kilkaset lotnisk. Méwimy tu nawet nie
0 dziesiatkach lotnisk, ale o kilkanastu lotniskach, ktdre beda objete rozporzadzeniem.
Grunty i nieruchomosci wystepujace na tych lotniskach beda wyspecyfikowane w roz-
porzadzeniu. Rozporzadzenie bedzie opisywato stan prawny tych kilkunastu lotnisk.
Nie oczekujcie panstwo, ze expressis verbis zostanie to opisane wprost w ustawie, bo
tego si¢ nie da tak zrobic¢.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Dziekuje.
Pan generat Pietrzak.

Petnomocnik Ministra Obrony Narodowej do spraw Budowy i Wdrazania
Narodowego Centrum Wspomagania Operacji Powietrznych
Henryk Pietrzak:

Ja chciatbym jeszcze uspokoi¢ panstwa. 28 maja odbyto sie posiedzenie kierow-
nictwa Ministerstwa Obrony Narodowej i zostaty przyjete przez ministra Klicha naste-
pujace wnioski. Jesli mozna, powiem jakie.

(Przewodniczgcy Mariusz Witczak: Bardzo prosze.)
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To sa trzy wnioski.

Ze wzgledu na potrzeby obronnosci panstwa resort obrony narodowej powinien
by¢ zainteresowany w utrzymaniu jak najwigkszej liczby czynnych lotnisk, ewentual-
nie umozliwiajacych dziatania z nich zaréwno wiasnego lotnictwa, jak i sit wzmocnie-
nia Sojuszu. Minister zmienit tu tylko stowa ,,jak najwickszej” na ,,odpowiedniej” licz-
by lotnisk.

Drugi wniosek. W celu obnizenia kosztéw utrzymania lotnisk wojskowych,
uwzgledniajac potrzeby operacyjne Sit Zbrojnych RP, kontynuowa¢ dotychczasowa
zasade udostepniania jak najwigkszej liczby lotnisk wojskowych stronie cywilnej.

| trzeci wniosek. Zaistnieje koniecznos¢ korelacji znowelizowanej ustawy o go-
spodarowaniu niektorymi sktadnikami mienia Skarbu Panstwa oraz Agencji Mienia
Wojskowego z projektami ustaw o likwidacji AMW oraz o utworzeniu Agencji
Uzbrojenia. To lezy w gestii podsekretarza stanu do spraw uzbrojenia i modernizacji.

Takie wnioski zostaty przyjete i sa zapisane w protokole.

Co moze determinowa¢ liczbe lotnisk? Prosze panstwa, jest program rozwoju
sieci lotnisk i lotniczych urzadzen naziemnych. Strona wojskowa zadeklarowata udo-
stepnienie wszystkich lotnisk z wyjatkiem Powidza. Ale na kilku lotniskach realizowa-
ne sa programy NSIP, NATO Security Investment Program, czyli Sojusz inwestuje
w utrzymanie tych lotnisk. Jakie jest stanowisko Sojuszu wobec innych podmiotéw?
Nie mowie¢ o tym, czy cywilnych, czy nie, bo na wiekszosci lotnisk na Zachodzie jest
po kilka, a w Stanach Zjednoczonych nawet i po kilkanascie lotniczych podmiotéw
gospodarczych na jednym lotnisku, wszystko zalezy od pojemnosci operacyjnej danego
lotniska. Na lotniskach, na ktorych jest realizowany program NSIP, ewentualne udo-
stepnienie obiektow finansowanych z funduszu Sojuszu powinno by¢ z nim uzgodnio-
ne. Mam tutaj na mysli takie lotniska, no, nie zdradze tajemnicy, jak task, Krzesiny,
Powidz i jeszcze kilka innych. Zadajemy wigc sobie pytanie, czy w takim Minsku na
przyktad inwestycje Sojuszu wptyna na dziatalnos¢ ewentualnego lotniczego podmiotu
gospodarczego, czy nie wptyna, i w takim wypadku decyzja bedzie nalezata do Sztabu
Generalnego. Jeszcze raz mdwie, ograniczenia moga by¢ tylko w odniesieniu do lot-
nisk, na ktorych jest realizowany program NSIP. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Dziekuje serdecznie, Panie Generalne.

Dzigkuje panstwu za bardzo wnikliwe objasnienie materii, nad ktora dzisiaj de-
batujemy.

Poprosze teraz Biuro Legislacyjne o ustosunkowanie si¢ do ustawy.

Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Biuro Legislacyjne przed trzecia juz komisja referuje swoja opinie, ale za kaz-
dym razem wyptywaja nowe elementy, ktdre w jakis sposéb uzupetniaja watpliwosci
biura podniesione w tej opinii. Migdzy innymi na posiedzeniu tej komisji pan minister
niejako dat odpowiedz na moje watpliwosci zawarte w czesci ogolnej opinii. Mianowi-
cie w przebiegu prac legislacyjnych wskazatam panstwu na art. 4 ust. 3, w ktérym jest
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przyjete rozwiazanie nieco inne niz zaproponowane w projekcie rzadowym. W tym
przepisie mowi si¢, ze w rozporzadzeniu, ktore bedzie zawierato wykaz nieruchomosci
przekazywanych samorzadom, maja sie znalez¢ rowniez byte lotniska wojskowe prze-
jete przez Agencje Mienia Wojskowego z obowiazkiem zachowania ich lotniczego
charakteru, ujete w jej ewidencji. Wypadto z tego przepisu sformutowanie, ze rozpo-
rzadzenie bedzie obejmowaé tylko lotniska niezagospodarowane do dnia wejscia
w zycie ustawy. Watpliwos¢ Biura Legislacyjnego byta taka: skoro wypadto to zastrze-
zenie, to jak si¢ beda teraz miaty kwestie wykonawcze tej ustawy w stosunku do lot-
nisk, ktdre ewentualnie mogtyby by¢ przekazywane, a co do ktoérych zostaty juz za-
warte umowy, czy tez na podstawie innych czynnosci prawnych lotniska te sa w jakis
sposéb wykorzystywane i zagospodarowywane, i co sie dzieje w takiej sytuacji ze sto-
sunkami prawnymi, ktdre juz istnieja na tych lotniskach? Posrednio pan minister juz
odpowiedziat, ze rozwiazaniem kwestii na gruncie wykonawczym bedzie rozporzadze-
nie — przynajmniej ja tak to zrozumiatam, prosze powiedzie¢, czy mam racje, czy hie —
poniewaz w wykazie zawartym w tym rozporzadzeniu nie znajda si¢ lotniska, co do
ktorych bedzie watpliwosé, jak z nimi postepowac ze wzgledu na stosunki prawne wia-
zace sie z gospodarowaniem tymi lotniskami. Jezeli nie mam racji, prosze zaprzeczy¢
i wyjasni¢ mi, jak w takim razie bedzie i jak ta watpliwos¢ podniesiona w drugiej cze-
§ci opinii bedzie na gruncie praktyki wyjasniona.

Przechodze do uwag szczegotowych. Wszystkie te uwagi maja charakter dopre-
cyzowujacy obecne przepisy: zeby nie byto watpliwosci co do tego, jak nalezy je ro-
zumie¢, ani niedomowien podczas ich wykonywania.

Uwaga pierwsza dotyczy art. 4f ust. 1. W tym przepisie sa wskazane jednostki
samorzadu, ktorym beda mogty by¢ przekazywane nieruchomosci w celu zatozenia lot-
nisk, i jest przyjete okreslone nazewnictwo dla tych lotnisk. Wprowadzone nazwy zo-
staty tu jednak wykorzystane niezgodnie z systematyka przyjeta w zmianie do prawa lot-
niczego zawartej w art. 3. Poprawki zaproponowane w opinii biura daza do ujednolicenia
nazewnictwa i zostaty one juz przyjete na posiedzeniu Komisji Obrony Narodowe;j.

Nastepna uwaga dotyczy art. 4f ust. 5. Nie mam sprecyzowanej poprawki, tylko
watpliwosé, ktora by¢ moze doczeka si¢ wyjasnienia na posiedzeniu tej komisji, i wte-
dy ewentualnie ten przepis zostanie doprecyzowany. O co chodzi? Jesli chodzi o wyra-
zenie zgody przez ministra wiasciwego do spraw Skarbu Panstwa na przekazanie przez
wojewode lotniska wojskowego jednostce samorzadu, przepis odsyta do art. 5ai 5¢
ustawy o zasadach wykonywania uprawnien przystugujacych Skarbowi Panstwa. Nie
bardzo rozumiem, w jakim zakresie te przepisy, szczegoélnie art. 5a, beda miaty zasto-
sowanie, bowiem w tej naszej ustawie mowi sie, ze kazde przekazanie wymaga zgody
ministra Skarbu Panstwa, a zgodnie z tamta ustawa, na gruncie obecnych rozwiazan
prawnych, Agencja Mienia Wojskowego nie musi o taka zgode wystepowac. Poza tym
w tamtej ustawie zgoda jest wymagana w stosunku do lotnisk, ktorych wartos¢ prze-
kracza okreslona sume wyrazona w euro. Nie wiadomo, czy tamten przepis ma zasto-
sowanie do takich sytuacji i do takiego rodzaju przekazywania, z jakimi mamy do czy-
nienia na gruncie tej ustawy, a jezeli nie ma, to w jakim zakresie art. 5a ustawy o zasa-
dach wykonywania uprawnien przystugujacych Skarbowi Panstwa bedzie miat zasto-
sowanie do wykonywania ustawy, ktora omawiamy.

Nastepna uwaga dotyczy art. 4f ust. 9. W przepisie tym wskazuje sig, co powin-
na zawiera¢ umowa darowizny zawarta pomiedzy wojewoda a whasciwa jednostka sa-
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morzadu. W moim przekonaniu przepis ten powinien zobowiazywaé¢ do zawarcia
w umowie warunkow przekazania i wykorzystania nieruchomosci okreslonych w opi-
niach obu ministrow, ktérzy wczesniej wypowiadaja sie na ten temat, ale nie wynika to
wyraznie z tego przepisu. Ten przepis jest tak skonstruowany, ze nie odsyfa do przepi-
su, ktory méwi o tym, ze wczesniej dwaj ministrowie wyrazaja swoje opinie 0 warun-
kach przekazywania nieruchomosci, a wojewoda moze miec jeszcze do tego swoje wa-
runki. Poprawka przeze mnie sformutowana zawiera doprecyzowanie polegajace na
tym, ze w umowie darowizny maja by¢ zawarte zarowno wszystkie zastrzezenia zgto-
szone przez obu ministréw, jak i dodatkowe warunki wskazane przez wojewode. Taki
jest zakres i cel tej poprawki.

Czwarta propozycja poprawki dotyczy art. 4g ust. 1. To jest w moim przekona-
niu tez dosy¢ wazna poprawka, bo ona ma celu doprecyzowanie przepisow tak, zeby
w sytuacji, kiedy jednostka samorzadu terytorialnego w formie najmu, dzierzawy albo
uzyczenia bedzie gospodarowaé¢ nabytym mieniem, mogta to mienie przekaza¢ tylko
na rzecz podmiotéw zaktadajacych lotnisko cywilne uzytku publicznego lub nim za-
rzadzajacych. Chodzi o to, zeby katalog podmiotéw, ktorym jednostka samorzadu be-
dzie mogta przekaza¢ nieruchomosé, byt ograniczony tylko do podmiotéw zaktadaja-
cych lotniska cywilne uzytku publicznego, czyli dostepne dla wszystkich. Moja po-
prawka polega na takim wiasnie doprecyzowaniu, zreszta wydawato mi sig, ze to nie
jest moj wymyst i ze z catosci tej ustawy, z jej ratio legis, wynika, ze tylko w takim
celu te nieruchomosci moga by¢ dalej w dot przekazywane: jesli jednostka samorzadu
sama nie zaktada lotniska, przekazuje nieruchomos¢ innemu podmiotowi tylko wtedy,
kiedy ma by¢ utworzone lotnisko cywilne uzytku publicznego, dostepne dla wszystkich
podmiotow. Taki jest cel tej poprawki.

Dwie ostatnie uwagi. To, 0 czym mowi pierwsza z nich, zawarta w punkcie
piatym opinii, zostanie bez naszej poprawki uzupetnione przez legislatora w Sejmie,
a punktu széstego, jesli panstwo pozwola, nie bede referowata, poniewaz na posiedze-
niach innych komisji zgodzitam si¢ odstapi¢ od proponowanej w nim poprawki, bo
panstwo senatorowie mi wyjasnili, ze ona nie jest konieczna. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Dziekuje.
Panie Ministrze, czy te propozycje doprecyzowania sa do zaakceptowania przez
strone rzadowa?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

Kolejny raz podzielam opini¢ pani mecenas i tym razem nie ma miedzy nami
zadnej rozbieznosci, dlatego ze pani mecenas nie odczytata szostej propozycji popraw-
ki, ktora wczesniej wywotata dyskusje. Oczywiscie jest petna zgoda na wszystkie za-
proponowane poprawki, one sa dobre i doprecyzowujace.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

W takim razie ja przejmuje te poprawki i bedziemy nad nimi gtosowac¢ w odpo-
wiednim momencie.
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A teraz otwieram dyskusje.
Bardzo prosze, pan senator Sepiot, bardzo prosze.

Senator Janusz Sepiot:

Mam dosy¢ bogate, ale nie najlepsze doswiadczenia ze wspdtpracy lotnisk woj-
skowych i cywilnych, dlatego te ustawe witam z wielka radoscia i chciatbym, zeby ona
jak najszybciej weszta w zycie. Ale dzwoni mi dzwonek alarmowy, jak stysze od pana
ministra, ze wszystko bedzie w rozporzadzeniu, bo to znaczy, ze jest jeszcze droga
przed nami i wcale nie jest prosto dojs¢ do celu.

Chciatbym w trzech sprawach zabra¢ gtos. Po pierwsze, prositbym o wyjasnie-
nie. Mianowicie w art. 4g pkt 4 jest taki tekst: wiasciwa jednostka samorzadu teryto-
rialnego przekazuje 30% dochodow uzyskanych z gospodarowania darowana jej nieru-
chomoscia.

(Rozmowy na sali)

Mam pytanie: jak to bedzie wygladato, jesli na przyktad wojewodztwo uzyska
taka darowizne, wniesie ja jako aport do spotki...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie moze jej wnies¢ jako aport?

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasni-
kowska: Nie wiem, trzeba zapytac, czy moze, czy nie.)

Bo ja tak to sobie wyobrazatem. | ze wtedy dochodem jest udziat w dywiden-
dzie czy...

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Zeby uporzadkowa¢ dyskusje...

(Senator Janusz Sepiot: To znaczy, ze tego nie rozumiem.)

Byto pytanie pana senatora, Panie Ministrze.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz: Odpo-
wiedz ma by¢ od razu?)

Od razu, bardzo prosze.

(Senator Janusz Sepiot: To jest bardzo istotna kwestia.)

Zastepca Dyrektora Departamentu Prawno-Legislacyjnego
w Urzedzie Lotnictwa Cywilnego
Wanda Dzienkiewicz:

Tak, to jest bardzo istotna kwestia.

(Senator Janusz Sepiot: Po darowiznie nie mozna tego wnies¢ jako aport, tak?)

To znaczy idea tej ustawy byto to, zeby chroni¢ grunty Skarbu Panstwa albo
w ogole grunty publiczne...

(Gtos z sali: Zeby nie straci¢.)

...ktore maja stanowic¢ jak gdyby infrastrukture do realizacji zadan publicznych.
| to sa lotniska uzytku publicznego.

(Senator Janusz Sepiot: Nie straci, bo to bedzie wiasnos¢ wojewodztwa, udziat
wojewddztwa w spbétce.)
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(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz: Woje-
wOdztwo nie straci wiekszosci udziatow.)

(Glos z sali: ...bedzie whasnoscia spotki.)

(Senator Janusz Sepiot: No tak, o to chodzi.)

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasni-
kowska: A spotka to juz nie Skarb Panstwa.)

Art. 4g ust. 1 méwi, ze nieruchomosci nabyte przez jednostke samorzadu teryto-
rialnego moga by¢ przedmiotem — skracam — najmu, dzierzawy albo uzyczenia.

(Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Przepraszam.

Szanowni Panstwo, prosze o chwilg cierpliwosci i 0 uwagg.

(Senator Janusz Sepiot: Bo to jest bardzo istotne pytanie.)

Na pewno wszystko dobrze si¢ skonczy. Tak jak pan minister, ja tez jestem
optymista. Ale prosze o chwile uwagi, bo trudno nam si¢ skoncentrowaé¢ nad tym wat-
kiem.

Bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Departamentu Prawno-Legislacyjnego
w Urzedzie Lotnictwa Cywilnego
Wanda Dzienkiewicz:

| tu jest po przecinku dodane: ,,jezeli jednostka ta sama nie zaktada lotniska cy-
wilnego uzytku publicznego”. A wigc idea tej ustawy nie byto ingerowanie w formy
prawne, w jakich jednostka samorzadu terytorialnego ma dziata¢. Ten problem byt juz
poruszany w Sejmie. Po prostu ona moze dziata¢ tylko w takich formach, jakie do-
puszczaja ustawy samorzadowe. Prawo lotnicze zezwala jednostkom samorzadu teryto-
rialnego na zakfadanie lotnisk uzytku publicznego, a jednostki te same musza wybraé
najbardziej adekwatna forme, czyli albo spotke komunalna, albo zaktad budzetowy,
albo jeszcze jakas inng forme. Nie przewiduje sie tu aportu, bo w sensie prawnym wej-
scie do spoitki z udziatem w postaci aportu to jest przekazanie wtasnosci.

Senator Janusz Sepiot:

To jest bardzo istotne ograniczenie swobody dysponowania przez samorzad da-
rowana mu nieruchomoscia. On bedzie mogt, rozumiem, na przykiad uzyczy¢ czy wy-
dzierzawi¢ spotce lotniskowej te nieruchomos¢ i czerpac z tego tytutu jakies dochody.

Zastepca Dyrektora Departamentu Prawno-Legislacyjnego
w Urzedzie Lotnictwa Cywilnego
Wanda Dzienkiewicz:

To znaczy, tak jak niektorzy takze tu proponowali, mozna na przykiad od razu
whnies¢ czynsz dzierzawny za trzydziesci lat jako wkiad samorzadu do spotki.
(Senator Janusz Sepiot: Skapitalizowa¢ czynsz, no tak.)
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Tak. | to tez jest pewna forma... Z uwagi na 0golna sytuacje zwiazana z wcho-
dzeniem aportem do spdtek no i rzeczywiscie utrata kontroli tak naprawde w przypad-
ku mniejszosciowego udziatu jest to pewien problem. Juz nie méwiac o tym, ze nale-
zatoby to ocenia¢ ewentualnie takze w kontekscie pomocy publicznej. W tym wypadku
mamy komunikat Komisji Europejskiej w zakresie udziatu jednostek sektora publicz-
nego w spoétkach i sa cztery formy, kiedy si¢ bada... No, by¢ moze Komisja Europej-
ska by uwzglednita taki sposéb udziatu, ale to tez nalezy mie¢ na uwadze.

Senator Janusz Sepiot:

Pomoc publiczna? No, nie widze¢ podstaw do tego, zeby ten watek podnosi¢.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie no, ale to oznacza...

(Przewodniczgcy Mariusz Witczak: Panie Senatorze, czy trzeba jeszcze pogiebic
odpowiedz?)

To oznacza, iz wielkie oczekiwanie, ze dzieki tym transferom zmieni si¢ pozy-
cja wojewddztw w réznych spotkach lotniczych, jest nieuzasadnione. Tego nie bedzie.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

Dobrze. Jak pan chce zapobiec temu: wniesiony do spotki aport staje sie ele-
mentem majatku spotki i po pewnym czasie samorzad traci wigkszos$¢ udziatdw? Prze-
ciez to nie miesci si¢ w gtowie.

Senator Janusz Sepiot:

No ale po dokonaniu darowizny, moim zdaniem, ministra skarbu nie powinno to
interesowac, bo to juz jest majatek samorzadu.

Zastepca Dyrektora Departamentu Prawno-Legislacyjnego
w Urzedzie Lotnictwa Cywilnego
Wanda Dzienkiewicz:

To ja powiem inaczej. Mowimy teraz o tym, ze ma by¢ tez mechanizm pozy-
skiwania $rodkow unijnych. Aby samorzad mdégt otrzymacé srodki unijne, musi mie¢
tytut prawny do tego gruntu. W momencie kiedy wchodzi aportem do spéiki, traci taki
tytut prawny. Oczywiscie o srodki unijne moze ubiega¢ sie¢ takze spotka, zarzadzajacy,
ale z zupetnie innego tytutu i na innych zasadach. Tak ze ewentualne potraktowanie
udziatu jednostki samorzadu terytorialnego w spotce lotniczej na takiej zasadzie, ze
jednostka ta moze wykonywa¢ prawo z akcji lub udziatow jako powdd do uzyskania
srodkow pomocowych na lotnisko, jest sprawa watpliwa.

(Senator Janusz Sepiot: To prawda.)

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Dziekuje.
Bardzo prosze pyta¢ dalej, Panie Senatorze.
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Senator Janusz Sepiot:

Druga sprawa to poprawka proponowana przez Biuro Legislacyjne, zmieniajaca
nomenklature, mianowicie lotniska lokalne na lotniska gminne. Wydawato mi sie, ze ta
pierwsza nomenklatura byta trafiona, poniewaz to dotyczy przedsiewzi¢é prowadzo-
nych przez gminy i powiaty, to znaczy mozemy sobie wyobrazi¢, ze beda przedsieg-
wziecia lotnicze prowadzone i przez gminy, i przez powiaty, a wtedy przydawka ,,lo-
kalne” jest prawidtowa.

Trzecia kwestia dotyczy poprawki...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak?

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Bardzo prosze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

Panie Senatorze, zgodnie z ustawa 0 samorzadzie terytorialnym, z tego, co pa-
migtam, transport nie jest zadaniem statutowym powiatu.

(Senator Janusz Sepiot: Nie jest, ale gminy tez nie, to znaczy nie jest nim trans-
port lotniczy.)

Chwila.

(Senator Janusz Sepiot: Drogi powiatowe przeciez sa.)

Transport zbiorowy, transport zbiorowy. Nie wcisnie pan lotnictwa w sytuacji
obecnych zapiséw 0 samorzadzie do powiatu, nie da pan rady.

(Senator Janusz Sepiot: Nie jestem pewny.)

(Zastepca Dyrektora Departamentu Prawno-Legislacyjnego w Urzedzie Lot-
nictwa Cywilnego Wanda Dzienkiewicz: Chyba ze w zwiazku, wtedy tak, jednak na
ogolnych zasadach...)

(Senator Janusz Sepiot: Powiat opiniuje na pewno wnioski wszystkich busiarzy.)

| mamy jeszcze drugi argument: taka sama nomenklatura jest w prawie lotniczym.

Senator Janusz Sepiot:

To, szczerze mowiac, zreszta pani to podnosita, jest prawdopodobnie najpowaz-
niejszy argument.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz: Ujedno-
lici¢ stownictwo z tym, ktérym postugujemy sie w prawie lotniczym.)

Ale merytorycznie nie jestem przekonany.

Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Jesli mozna... Biuro Legislacyjne nie sugeruje zadnych merytorycznych roz-
wiazan, wrecz przeciwnie. W kazdym wypadku trzeba bedzie nanies¢ poprawki, tylko
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wpierw trzeba przyja¢ konkretne rozwiazanie merytoryczne. Nawet jesli przyjmiemy,
ze maja to by¢ lotniska lokalne i ponadlokalne, bo mozna przyja¢ takie wtasnie rozréz-
nienie, przepisy tez trzeba bedzie poprawic.

Senator Janusz Sepiot:

To jest w pewnym sensie pytanie o to, co jest wazniejsze, funkcja czy podmiot,
ktory w tym uczestniczy. Bo mozna sobie wyobrazi¢, ze wspétudziatowcem lotniska,
ktore petni funkcje nieregionalna, jest wojewddztwo.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Wiasnie nie bardzo wiem, na czym polegata ta zmiana w prawie lotniczym do-
tyczaca podziatu tych lotnisk, czy to byto nazewnictwo od podmiotu, ktéry je tworzy,
czy od zasiegu...

(Senator Janusz Sepiot: Czy od funkcji.)

O, czy od funkcji.

(Zastepca Dyrektora Departamentu Prawno-Legislacyjnego w Urzedzie Lot-
nictwa Cywilnego Wanda Dzienkiewicz: Od funkgciji, bo...)

Senator Janusz Sepiot:

Skoro od funkgji, to logicznie jest: lokalne i regionalne, prawda?

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasni-
kowska: | ponadlokalne, tak jak w prawie lotniczym.)

Czy lokalne i ponadlokalne. | moga bra¢ w tym udziat r6zne podmioty.

Jeszcze ostatnia kwestia.

(Przewodniczgcy Mariusz Witczak: Bardzo prosze, Panie Senatorze.)

To jest kwestia tej propozycji poprawki marszatka wojewddztwa mazowieckie-
go, ktéra dostalismy na pismie. Ja, szczerze mOwiac, nie bardzo zrozumiatem, dlaczego
ona nie moze by¢ wprowadzona, bo ona wydaje mi si¢ logiczna w swojej konstrukcji
I nic nie stoi na przeszkodzie, zeby w tej ustawie zostato to wprowadzone, to znaczy,
zeby réwniez te udziaty agencji mogty by¢ skomunalizowane na rzecz samorzadu wo-
jewddztwa.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Prosze, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

Raz, ze to nie jest przedmiot tej ustawy. Dwa, ze to incydentalnie zatatwia jedna
z potencjalnych sytuacji, ktéra ma miejsce na rynku, a jak mowit pan generat, takich
sytuacji jest szes¢, siedem i za chwileczke bedziemy mieli ustawe o Agencji Mienia
Wojskowego, w ktorej wszystkie tego typu kazusy naprawimy hurtem.

(Senator Janusz Sepiot: Aha, no to moze rzeczywiscie...)

288/VII 13



21. posiedzenie Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej

W tym, co pan ma przed soba, marszatek wojewddztwa skupit sie na Modlinie.

(Senator Janusz Sepiot: No tak, rozumiem, ze chodzi o Modlin.)

Marszatek opisat Modlin i jedno z lotnisk. My zas mamy, tak jak pan generat
mowi, szes¢ czy siedem takich przypadkow i bedziemy musieli hurtem to zatatwic,
opisujac zmiany wiascicielskie w Agencji Mienia Wojskowego.

(Senator Janusz Sepiot: Ale minie kolejny rok czy pot roku, zanim bedzie usta-
wa 0 Agencji Mienia Wojskowego.)

Ona bedzie w tym roku.

Zastepca Dyrektora Departamentu Prawno-Legislacyjnego
w Urzedzie Lotnictwa Cywilnego
Wanda Dzienkiewicz:

W obowiazujacej ustawie o finansach publicznych jest powiedziane, ze udziaty
Agencji Mienia Wojskowego nalezy przekaza¢ Skarbowi Panstwa.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

Panie Marszatku... Przepraszam, przyzwyczaitem si¢ do pana jako marszatka,
pan daruje.

(Senator Janusz Sepiot: Daruje.)

Dziekuje.

Czas konsultacji spotecznych...

(Senator Janusz Sepiot: Minat.)

Nie w tym rzecz, po prostu tyle czasu si¢ kottowata ta ustawa i wczesniej takich
poprawek nie widzielismy na oczy, Panie Senatorze, a teraz za minut¢ dwunasta nagle
wielkie madrosci si¢ pojawity. Jak powiedziatem, 6 lipca mamy wyjezdzac¢ z tym z Se-
natu, a tu, jak pan widzi, sa potrzebne gtcbokie zmiany systemowe, to znaczy trzeba by
teraz tak skonstruowac zapisy, zeby nimi obja¢ wszystkie potencjalne kazusy, ktére mo-
ga wystapi¢ na rynku. W zwiazku z tym ja wole w ogole nie wprowadzi¢ teraz tego po-
jedynczego zapisu i dokona¢ odpowiednich zapiséw dopiero w ustawie o gruntach
Agencji Mienia Wojskowego. Mysmy sig¢ za dtugo grzebali z ta ustawa, zeby ja teraz na
sam koniec zepsu¢. No wie pan, w mojej opinii takie przykrecenie jednej srubeczki to...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Szanowni Panstwo, prosze, uporzadkujmy troche te rozmowy, bo ja mysle, ze
argumenty sa juz jasne i nie chciatbym, zebysmy je powtarzali. Panie Senatorze...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Ale intencja tez jest okreslona.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

Zagwarantowac¢ w umowie, ze nie ucieknie nam cel, na ktory te grunty przezna-
czamy.
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(Przewodniczgcy Mariusz Witczak: Tak jest.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No ale widziat pan, ile lotnisk zostato zamknigtych i jakie tam dzisiaj pigkne
osiedla stoja.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa jeszcze chetni do zabrania gtosu?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz: Zapra-
szam na pogawedke w kuluarach.)

Czy sa jeszcze jakies uwagi? Nie.

W takim razie zamykam debate.

Bedziemy teraz w pierwszej kolejnosci gtosowa¢ nad poprawkami, ktére prze-
jelismy, tymi doprecyzowujacymi. Prositbym pania mecenas o poprowadzenie nas,
a my bedziemy gtosowac.

Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Jezeli panstwo pozwola, postuze si¢ projektem uchwaty sporzadzonym dla Ko-
misji Obrony Narodowej, bo skoro to maja by¢ te same poprawki, uchwata bedzie tak
samo wygladata.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Juz, juz. Pierwsza poprawka dotyczy art. 1 w pkcie 1, w art. 4f w ust. 1 w pkcie 1
wyraz ,,lokalnego” zastepuje si¢ wyrazem ,,gminnego”. Chyba ze pan senator zgtosi
inna poprawke.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Kto jest za tego typu poprawka? (5)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (3)

Poprawka zostata przyjeta.

Bardzo prosze o kolejna poprawke.

Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

W art. 1 w pkcie 1, w art. 4 w ust. 9 po wyrazach ,warunki jej przekazania
I wykorzystania” dodaje si¢ wyrazy ,,w szczegolnosci wskazane w opiniach, o ktorych
mowa w ust. 3”.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Kto jest za taka poprawka? (7)
Kto jest przeciw? (0)
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Kto si¢ wstrzymat? (2)

Dzigkuje.

Ta poprawka rowniez zostata przyjeta.
Bardzo prosze.

Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

W art. 1 w pkcie 1, w art. 4g w ust. 1 po wyrazach ,,zaktadajacego lub zarza-
dzajacego lotniskiem” dodaje si¢ wyrazy ,,uzytku publicznego”.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Kto jest za taka wersja poprawki? (7)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Dziekuje.

Ta poprawka rowniez zyskata akceptacje Wysokiej Komisji.
Bardzo proszg.

Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Proponuje¢ dwie ostatnie poprawki przegtosowac tacznie. Przepraszam, bo mo-
glismy je przegtosowac razem z pierwsza poprawka, czyli trzy od razu.

W art. 1 w pkcie 1, w art. 4h w ust. 1 w pkcie 1 wyraz ,,lokalnego” zastepuje sie
wyrazem ,,gminnego” i w art. 4 w ust. 4 w pkcie 1 wyraz ,,lokalnego” zastepuje si¢
wyrazem ,,gminnego”.

Przewodniczacy Mariusz Witczak:

Kto jest za taka wersja poprawki? (7)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Poprawki przegtosowane blokiem réwniez uzyskaty panstwa akceptacje. Jak ro-
zumiem, to sg wszystkie propozycje.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasni-
kowska: Tak jest.)

W tym momencie przechodzimy do gtosowania nad catoscia.

Kto jest za przedtozeniem sejmowym ustawy wraz z tymi poprawkami? (8)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Wysoka Komisja zaakceptowata ustawe z zaproponowanymi przez Biuro Legi-
slacyjne poprawkami, ktore przejelismy jako wiasne.

Dzigkuje panstwu bardzo serdecznie.

(Rozmowy na sali)

Dzieckuje za dotychczasowa czesé, ale nie za catos$é. Prosze o troche cierpliwosci.
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Musimy wyznaczy¢ sprawozdawce komisji. Kto z panstwa zechciatby nim by¢?
Poniewaz nie widze chetnych, proponuje pana senatora Jurcewicza.

Akceptuje pan to, Panie Senatorze? Tak.

W takim razie mamy sprawozdawce: pan przewodniczacy Jurcewicz.

Bardzo serdecznie dzickuje panstwu za uwage, zwiaszcza zaproszonym go-

sciom. Wszystkiego dobrego.

Zamykam dwudzieste pierwsze posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 48)
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