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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 8 minut 35)
(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Zdzistaw Pupa)

(Brak nagrania)

Minister Srodowiska Maciej Nowicki:

...kazda godzina jest w tej chwili bardzo cenna. Udato mi si¢ przyjs$¢ dzigki te-
mu, ze to tak wczesna pora.

Szanowni Panstwo, moze powiem kilka stow o samym procesie, a potem
o moim w nim udziale, dobrze?

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Prosze.

Minister Srodowiska Maciej Nowicki:

Najpierw o przygotowaniach do konferencji w Kopenhadze. Ma ona mie¢ wiel-
kie znaczenie, bo dwa lata temu ustalono na Bali podczas COP 13, ze z kohcem
2009 r., czyli teraz, bedzie podpisane nowe $§wiatowe porozumienie w sprawie ochrony
klimatu do roku 2050. Bo mamy konwencj¢ klimatyczna 1 protokot z Kioto, podpisany
w 1997 r., obejmujacy tylko niewiele krajow, a wigc te, ktore podjety zobowiazania
redukcyjne, to znaczy, ze najdale; w roku 2012 zredukuja o pewien procent swoje emi-
sje. Sa to kraje znane z zatacznika pierwszego do protokotu z Kioto. I od tego mo-
mentu sa dwie $ciezki negocjacyjne. Jedna to wtasnie protokot z Kioto, druga to ogolna
wspotpraca wszystkich krajow bedacych stronami tej konwencji. I te $ciezki wioda az
do Kopenhagi.

Teraz powiem o najwigkszej kontrowersji, ktora wczoraj si¢ pojawita. Pot dnia
dyskutowano, czym ma si¢ zakonczy¢ konferencja w Kopenhadze. Bo jak powiedzia-
tem, dwa lata miato obowiazywaé nowe porozumienie, poniewaz protokét z Kioto wy-
gasa z koncem 2012 r.

Otoz kraje rozwijajace si¢ mowia tak: ma by¢ podpisane, tak jak powiedziano
dwa lata temu, nowe $wiatowe porozumienie, ktore byltoby legally binding, prawnie
wiazace wszystkie kraje, czyli uznane za prawo miedzynarodowe. Tyle jest jednak nie-
rozwiazanych spraw, ze nie ma zadnych szans na to, aby doprowadzi¢ w Kopenhadze
do takiego wiasnie, wiazacego pod wzgledem prawnym, porozumienia. I mowia: to, co
uda si¢ uzyskac, to jest porozumienie polityczne, wigze porozumienie polityczne. I nic




31. posiedzenie Komisji Srodowiska

wigcej. Przedstawiciele krajow rozwijajacych si¢ mowia tez: no dobrze, jezeli politycy,
ci najwigksi szefowie rzadow zgodza si¢ na rézne polityczne zobowiazania, to one bg-
da wiazace prawnie. I niech to bedzie zapisane jezykiem prawniczym. Potrzebujemy
kilku miesiecy, zeby zapisa¢ to jezykiem prawniczym. Jedni chca, aby to bylo w for-
mie traktatu, inni uwazaja, ze traktat jest traktowany na rowni z konwencja, a wigc to
nie moze by¢ traktat.

Wszystko wskazuje na to, ze elementy, ktore beda czg$ciami sktadowymi przy-
szlego porozumienia, beda w Kopenhadze rzeczywiscie omdéwione 1 zapisane, ale jesz-
cze nie jgzykiem prawniczym. Szefowie panstw, ktorzy przyjada w ostatnich dniach tej
konferencji, maja zaakceptowaé wtasnie takie polityczne porozumienie. To nie bedzie
deklaracja polityczna, bo to za mato, tylko porozumienie, ktére pdzniej zostanie prze-
tozone na jezyk prawniczy. I nastgpna konferencja odbytaby sie za p6t roku albo za rok
w Meksyku. Raczej to bedzie po dwunastu miesiacach...

Wiasnie wchodzi szefowa mojego gabinetu, pani dyrektor Joanna Mackowiak-
Pandera.

Tak wigc to jest w tej chwili najwigkszym problemem. Wczoraj byta bardzo
ostra dyskusja na ten temat, dlatego ze kraje rozwijajace si¢ w ogole nie chca styszeé
o tym, zeby nie bylo porozumienia wiazacego prawnie juz teraz, w Kopenhadze. Tylko
jak to zrobi¢? Wydaje mi sig, ze to si¢ nie uda. Na razie to jest ich stanowisko negocja-
cyjne, ktore az do konca beda podtrzymywac. Jezeli si¢ nie uda... no to si¢ nie uda.
Tak wigc w tym kierunku to zmierza.

Jakie sa najbardziej sporne punkty? Deklaracje krajow rozwinigtych, przede
wszystkim dotyczace redukcji emisji gazéw cieplarnianych do roku 2020. Bo juz
wczesnie] wszyscy si¢ zgodzili, ze do roku 2050 ma nastapi¢ redukcja tych gazéw
0 50% w stosunku do 1990 r., w skali §wiatowej o 50%, a w krajach rozwini¢tych go-
spodarczo co najmniej o 80%. I whasciwie to jest mozliwe, jest absolutnie mozliwe
osiagnigcie tego w 2050 r., mozemy sobie tak powiedzie¢. Bardziej konkretnym termi-
nem jest natomiast rok 2020. Na panelu migdzynarodowym, mi¢dzyrzadowym panelu
ekspertow IPCC, dwa lata temu napisano w czwartym raporcie, ze w roku 2020 reduk-
cja emisji w krajach rozwinig¢tych powinna wynies¢ 25-40%, zeby te 80% uzyskaé
w roku 2050. Ta trajektoria tak zostata opisana.

Okazuje sig, ze zobowiazania krajow rozwinigtych, ktore w tej chwili sa na sto-
le, nie sa az tak ambitne. Unia Europejska, jak panowie wiecie, proponuje ograniczenie
0 20% albo o 30%, jezeli inne kraje podejma wysitki porownywalne z europejskimi.
Japonia zadecydowata, ze to bedzie 25%, Australia takze. Inne kraje, a wérdd nich Ro-
sja, Ukraina 1 Stany Zjednoczone... Ze Stanami Zjednoczonym jest pewien problem,
dlatego ze one nie ratyfikowaty protokotu z Kioto, nie sa wymienione w tym zataczni-
ogolnej, ale sa krajem rozwinigtym gospodarczo. I my wymagamy, zeby one pode;j-
mowaty wysitki porownywalne do europejskich. W Senacie amerykanskim jest ustawa
troche przerobiona z tego Waxman-Markey Bill. Senator Kerry opracowal podobna,
ale nie uda si¢ jej uchwali¢ przed konferencja w Kopenhadze. Tak wigc nie ma pod-
staw prawnych, zeby Stany Zjednoczone do czego$ si¢ zobowiazywaty. Przy czym,
wedtug tej ustawy, ktora jest w Senacie, te emisje gazoOw maja by¢ ograniczone o 17%
do 2020 r.
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Weczoraj byl na konferencji pan Stern, ktory jest gldéwnym doradca prezydenta
do spraw klimatu.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie Nikolas Stern, tylko Todd Stern, tak.

(Glos z sali: To przepraszam.)

Powiedzial on, ze w roku 2030 t¢ redukcj¢ Stany Zjednoczone chca ograniczy¢
0 30% w stosunku do roku 1990, a wigc to jest juz bardzo ambitne zatozenie. To jed-
nak dopiero w 2030 r., a tu moéwimy o roku 2020. Tak wigc, czy Europa uzna, ze to sa
wystarczajace wysitki, czy nie, to jest sprawa do dyskus;ji.

Przedstawiciele krajow afrykanskich, na przyktad, twierdzili wczoraj, ale duzo
wczesniej tez, ze w roku 2020 panstwa rozwini¢te powinny ograniczy¢ emisj¢ gazow
co najmniej o 40%, podczas gdy one maja dokona¢ tej redukcji o 25-40%. Ale male
kraje, te wyspiarskie i afrykanskie, mowia: wy musicie co najmniej o 40% ograniczy¢
emisj¢. No oczywiscie mozna tak mowié, ale to jest po prostu nierealne. Wydaje mi sig
tez, ze to jest negocjacyjne stanowisko, niemniej jednak je przedstawiam.

Jesli chodzi o deklaracje krajow rozwijajacych sig, to one nie chca podejmowac
zadnych zobowiazan, i nie wynikaja to ani z konwencji klimatycznej, ani z protokotu
z Kioto, to sa tylko jakie§ dobrowolne ustalenia. Korea tez jest wsrod tych krajow.
Weczoraj przedstawiciel Korei stwierdzil, ze jego kraj ograniczy o 30% emisj¢ gazow
w roku 2020 w stosunku do scenariusza business as usual. 1 byly wielkie brawa. Brazylia
pokazata nam jeszcze ambitniejszy plan, zaktadajacy redukcjg¢ o 36-38% w stosunku do
1990 r. Z tym zZe tutaj jest niejasne, czy chodzi o wlasne wysitki, bo Korea powiedziata:
to jest nasza dyrektywa, niezaleznie od tego, czy kto$ bedzie pomagat, czy nie. A przed-
stawiciel Brazylii stwierdzil, ze jesli bedzie pomoc, to oni moga ograniczy¢ emisj¢ o 36—
38%, przy czym wliczal w to emisj¢ z deforestacji Puszczy Amazonskiej, ktorej] mozna
unikna¢. W zesztym roku 1 w tym juz bardzo ograniczyli wycigcie lasow tropikalnych
w tej puszczy. I checa ograniczy¢ t¢ deforestacje o 80% do roku 2020. Mozna wyliczy¢,
o ile uniknigto by tej emisji CO,. I to byta potowa tych 36%.

Jak mowig, pojawiaja si¢ rozne deklaracje krajow rozwijajacych sig, catkowicie
dobrowolne, 1 tylko niektére kraje je sktadaja. Chiny nie mowily o swoich zamierze-
niach, o swoich zobowiazaniach, bo ich nie maja i nie musza mie¢. Indie podaly jeden
wskaznik: co roku o 5% zmniejsza si¢ ich intensywno$¢ energetyczna. Nie przeliczyli
tego na redukcje emisji CO,. I powstata bardzo ostra kontrowersja: czy dziatania, ktore
te kraje podejmuja, powinny by¢ monitorowane przez spoteczno$¢ miedzynarodowa,
raportowane 1 weryfikowane? Jezeli te kraje podejmuja pewne dzialania, to moga
przedstawia¢, raportowac to, co chca, ale nie pozwola, zeby kto§ z zewnatrz zagladat
im do garnka. Jezeli kraje rozwinigte dadza pieniadze na jakie$ instalacje, to moga je
sprawdzac, ale nic wigcej. I to jest taki punkt zapalny. Jezeli chcemy jako $wiat ograni-
czaé tg¢ emisjg, to oczywiscie wszyscy powinnismy bazowac na realistycznych danych
statystycznych.

Co do finansowania ograniczenia emisji, adaptacji, to tez jest wiele propozycji,
ale do tej pory zadna nie zyskata aprobaty wszystkich krajow. Jezeli bgda pytania, to
moge odpowiedzie¢, ale przyznam, ze na ten temat niewiele moOwiono wczoraj
1 przedwczoraj. Bo wiadomo, ze nie ma zgody migdzy krajami. Jest nowa propozycja
francuska, przedtem byly szwajcarska, norweska, meksykanska, sa ro6zne innowacyjne
propozycje, ale nie osiagnigto jakiego$ konsensusu.
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Nastepny problem, juz tylko krajow rozwinigtych. Mianowicie Unia Europejska
stwierdzita, ze jak najszybciej, to znaczy juz od 2010 r., konieczne sa pieniadze, przede
wszystkim na tworzenie planow redukcji emisji w krajach rozwijajacych sig, planow
adaptacyjnych, a potem juz na ich realizacj¢. Chodzi wigc o to, zeby pojawity si¢ one
jeszcze w okresie obowiazywania protokolu z Kioto. Szacowano te potrzeby na 5—
7 miliarddow euro rocznie dla krajow rozwijajacych sig, szczegoOlnie tych
najbiedniejszych. Tyle trzeba by juz uruchomi¢. Moim zdaniem, to byta tylko taka
zacheta, pokazanie, ze co$ konkretnego jest na stole, ze sa jakie§ konkretne pieniadze.
Japonia zadeklarowala wczoraj na ten cel 9 miliardow 500 milionéw dolaréw, tyle
mogtaby przeznaczy¢ do roku 2013. Stany Zjednoczone tez, Europa rowniez. Tak wigc
jak najbardziej sa realne, konkretne pieniadze. Czy satysfakcjonujace, to juz inna sprawa.

Stanowisko Unii Europejskiej. Dotychczas oméwitem te gidéwne problemy, kto-
re sa nierozwiazane, niedtugo rozpocznie si¢ konferencja, tak wigc trudno bedzie je
rozwiazac. Jesli chodzi o stanowisko Unii Europejskiej, to 21 pazdziernika na Radzie
Europejskiej udato sig¢ osiagna¢ konsensus i uzgodni¢ konkluzje Unii Europejskiej
w nastepujacych sprawach. Nadal pozostaje w mocy redukcja emisji o 20%, a jezeli
inne kraje rozwinigte podejma adekwatne wysitki, to ten poziom ambicji trzeba bgdzie
podnies¢ do 30%.

Dotaczenie lotnictwa i1 zeglugi do dziatan w celu redukc;ji emisji. Stwierdzo-
no, ze Unia wystapi z taka teza, iz w roku 2020 lotnictwo powinno zredukowac¢ emi-
sj¢ 0 10% w stosunku do 2005 r., a zegluga — 0 20%. Tak wigc to sa dos¢ ambitne
plany.

Podkreslenie waznos$ci ochrony lasow. Jest taki program REDD, czyli zmniej-
szania wylesiania, i REDD plus, nie tylko zmniejszania wylesiania, lecz takze zalesia-
nia 1 poprawy stanu laséw, zarzadzania lasami itd. Konkrety sa takie: chodzi o to, zeby
zatrzymac¢ wylesianie w skali $wiatowej o 50% juz do roku 2020, a calkowicie zasto-
powacé to wylesianie do roku 2030. To jest niestychanie ambitne zalozenie, wazne
1 wymagajace duzo pieniedzy. Bo to wszystko dotyczy krajow rozwijajacych sie. W
Europie lasy przyrastaja, ale tylko w Europie, na innych kontynentach si¢ wylesia. I jak
to zastopowac? To jest na jeden z wazniejszych tematow tej konferencji.

Trzeba tez prowadzi¢ handel emisjami, najpierw z USA, z Japonia. Europejski
handel emisjami nalezy rozszerzy¢ na te kraje 1 to juz do roku 2015, a w skali $wiato-
wej — do roku 2020. Trzeba zreformowac te mechanizmy z Kioto, ktére powodowaty,
ze kraj rozwinigty mogl inwestowa¢ w kraju rozwijajacym si¢ i1 zaliczy¢ sobie t¢ re-
dukcje emisji. Dal on pieniadze i dzigki temu powstata tam instalacja, ktora stuzy re-
dukcji emisji. Tak wigc dany kraj mogt sobie to zaliczy¢. 1 to jest tak zwany mecha-
nizm CDM, czyli Clean Development Mechanism. Jest jeszcze drugi, J1, Joint Imple-
mentation, czyli mechanizm wspolnych wdrozen. Tak jest pomigdzy krajami z zalacz-
nika pierwszego. I jest sporny problem, ktory nas szczegélnie interesuje, czyli Green
Investmens Scheme, to tez jeden z mechanizméw z Kioto. Polska ma duze nadwyzki,
bo zredukowalismy o wiele wigcej emisji, anizeli si¢ zobowigzaliSmy w Kioto. Zamiast
0 6% zredukowaliSmy o 30%, no 1 teraz t¢ nadwyzke¢ mozemy sprzedawac. Styszeli
panstwo, ze podpisaliSmy wilasnie pierwszy kontrakt, przede wszystkim dzigki pani
dyrektor. Doprowadzili§my do zawarcia umowy z Hiszpania. Bgdziemy podpisywali
takze z Irlandia, szykuja si¢ tez nastgpne kontrakty. Do konca 2012 r. mozemy to
sprzedawac, bo to jest w ramach tego protokotu. Przede wszystkim jednak bardzo
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chcemy, zeby te niesprzedane nadwyzki, bo bgdzie ich jeszcze duzo, przenie$¢ na na-
stepny okres, do roku 2020. Wiele krajow si¢ na to nie zgadza, nadal wigc bedziemy
o to walczy¢.

Jesli chodzi o badania 1 rozw6j w krajach rozwinigtych, jest stanowisko europej-
skie, zeby do 2012 r. dwukrotnie podnie$¢ naktady na ten cel. Bo stale za mato sig robi
w tej dziedzinie. Tak wigc caty pakiet jest uzgodniony, bardzo ciekawy, pod ktérym
mozna si¢ podpisac.

Jest jeszcze jeden element, gdzie Polska ma swoje stanowisko, podobnie jak
dziewig¢ innych krajow, tak zwanych nowych krajéw unijnych. Mianowicie chodzi
o wewnetrzny podzial sktadki. Bo powstanie jaki§ fundusz dla tych krajow rozwijaja-
cych sig, nie wiadomo jeszcze, jaki. My mowimy, zeby wylicza¢ t¢ sktadke wedtug
dochodu narodowego na gltowe. I to byloby ponizej 3% ogolnoeuropejskiej sktadki.
Kraje bogate, tej starej Unii, mOwia, ze powinno si¢ oblicza¢ wedtug emisji, a wtedy to
byloby okoto 8-9%. Tak wigc mamy bardzo rozbiezne zdania, ale jest jeszcze prawo
weta, nie zgodzimy si¢ na jaki$ tam konsensus. Tak wigc tak wyglada ta sprawa zwia-
zana z procesem prowadzacym do konferencji w Kopenhadze.

Jesli chodzi 0 moja rolg jako prezydenta COP 14, czyli konwencji klimatycznej,
to prowadze¢ posiedzenia Biura Konwencji. W okresie migdzy sesjami Biuro Konwen-
cji jest najwyzsza wtadza konwencji, do tej pory spotkali$émy sig trzy razy. Jeszcze raz
spotkamy si¢ tuz przed konferencja. Ja przewodnicze posiedzeniu Biura Konwencji, na
ktorym sa omawiane sprawy proceduralne. Merytorycznych nie omawiamy, raczej or-
ganizacyjne, bo to wszystko jest prowadzone przez panstwa. W konwencjach oenze-
towskich to panstwa sa stronami i ich przedstawiciele maja najwigcej do powiedzenia.
Moja wilasna inicjatywa byta w potowie roku bardzo wazna konferencja w siedzibie
ONZ w Nowym Jorku z udziatem najwyzszej rangi politykow oenzetowskich i okoto
czterdziestu ministrow srodowiska, rolnictwa 1 le$nictwa. ChcieliSmy bowiem przycia-
gna¢ do naszego procesu rowniez ministrow rolnictwa i lesnictwa. W r6znych krajach
sa rozne formy ministerstw. Przypomng, ze wczesniej, tuz przed konferencja w Pozna-
niu, byta duza konferencja ministréw gospodarki i ministrow finansow, tak wigc byta
gospodarka, byty finanse, brakowato nam tylko bardzo waznego elementu, ktorym jest
zapewnienie bezpieczenstwa zywnosciowego na $wiecie. Chodzi o to jak problem
zywnosci si¢ ma do zmian klimatycznych. I tutaj mamy wlasnie spraweg wylesiania,
pustynnienia, zaopatrzenia w wodg. Te problemy byly bardzo wazne i one weszly po-
tem do procesu oenzetowskiego.

Duzy udziat miatem tez w III Swiatowej Konferenciji Klimatycznej w Genewie.
Prowadzilem tam dwie sesje, wyglositem kilka przemdéwien: na poczatku, na koncu,
a takze przy ustaleniach prowadzacych szczegélnie do zwigkszenia roli Swiatowej Or-
ganizacji Meteorologicznej w badaniu klimatu. Panstwo wiecie, ze caly czas jest wiele
do zbadania, duzo jest jeszcze znakéw zapytania. Szczegolnie chodzi o monitoring te-
go, co w tej chwili si¢ dzieje w przyrodzie, a takze o modele klimatyczne na przy-
sztos¢.

Poza tym, bratem udzial w ramach OECD w obradach okraglego stotu dotycza-
cych klimatu. Gordon Brown prowadzit z wieloma premierami Greenland Dialog,
o ktorym mowitem. To sa takie fora ministrow, ktore jakby popychaja do przodu caty
proces. Tak ze bratem w tym udziat.
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Chciatbym mocno podkresli¢, ze na forum $wiatowym jako prezydent COP
musz¢ zachowywac¢ pewna bezstronno$¢. W tym momencie nie jestem przedstawi-
cielem konkretnego ugrupowania — czy Unii Europejskiej, czy Polski — lecz prze-
wodniczacym w skali §wiatowej i nawet pewnym arbitrem. Zadna grupa krajow nie
moze si¢ czu¢ dyskryminowana. Na forum unijnym natomiast jestem ministrem §ro-
dowiska 1 wtedy walcze o sprawy Polski. Tak wigc to trzeba rozgraniczy¢. 1 jesli
chodzi o forum unijne, to zorganizowali§my w Krakowie konferencj¢ panstw Grupy
Wyszehradzkiej. To byla bardzo dobra konferencja i na forum Unii Europejskiej te
ustalenia pozniej bardzo nam procentowaty. Malo tego, przed pazdziernikowym
spotkaniem ministrow §rodowiska zorganizowalisSmy jeszcze wigksze, przedstawicieli
wszystkich tak zwanych nowych panstw Unii Europejskiej. Polska jest tutaj niekwe-
stionowanym liderem. I wlasciwie my méwimy za te panstwa, prezentujemy wspolne
stanowisko. Byto ono tak wazne, ze doszto do zawarcia konsensusu, pomimo ze po-
czatkowe zapisy byly bardzo niekorzystne dla tej grupy krajéw. W trakcie negocjacji
w Brukseli zostaly one wykre§lone. Uwazam to za duzy sukces. Konsultowalem sig,
ja tu sobie wszystko wypisatem, chyba z dziesigcioma czy dwunastoma innymi mini-
strami z tej starej grupy panstw. Zreszta to sa moje kolezanki i moi koledzy, mam
z nimi bardzo dobry kontakt 1 w zwiazku z tym jest mi tatwo w kuluarach czy roz-
mowach niemal w cztery oczy wiele spraw omawia¢ i przekonywa¢ do naszych racji.
Bo ich podej$cie zawsze jest takie: ,,Wszyscy jesteSmy czlonkami Unii 1 wszyscy
powinnis$my by¢ traktowani jednakowo”. Tak jednak nie jest. I trzeba bylo ich prze-
konywac, ze Polska 1 pozostate nowe kraje maja inng historie, ze oni korzystali z tego
przez czterdziesci pigé lat, a my nie korzystaliSmy. I teraz my w to wchodzimy. Tak
wigc przedstawienie naszych racji to byta duza robota, kuluarowa, ktérej specjalnie
nie wida¢, ale data bardzo dobre efekty.

W skali kraju nasze ministerstwo przede wszystkim koordynuje wszystkie spra-
wy zwiazane z ochrona klimatu, takze te instrukcje wyjazdowe. Nie tylko moja, lecz
takze dla innych oséb sa pisane albo przynajmniej konsultowane u nas. I tutaj wspot-
pracujemy szczegolnie z Ministerstwem Gospodarki, MSZ, UKIE, Ministerstwem Fi-
nansOw oraz Ministerstwem Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi.

Promocja ochrony klimatu w Polsce. Od zesztego roku jest prowadzona duza
akcja ,,Partnerstwo dla klimatu”. W tym roku bylto tez robionych duzo eventow. Naj-
nowsza inicjatywa to jest ,,Akcelerator zielonych technologii”’. Chodzi o to, zeby
wreszcie opisac 1 skatalogowac firmy zwiazane z polskim przemystem energetycznym,
ale nie tylko. Zaproponowatem bowiem, zeby uwzgledni¢ takze te, ktore zajmuja si¢
ochrona srodowiska, maja swoje osiagni¢cia, dobre firmy majace instalacje na petna
skalg techniczna. 1 taki katalog trzeba wysta¢ do naszych placowek zagranicznych
1 uruchomi¢ akcje promocyjne. Bo mamy si¢ czym pochwali¢, od wielu lat mamy je-
den z najwigkszych rynkéw inwestycyjnych w Europie w dziedzinie ochronie §rodowi-
ska. Czas wigc, zeby nasze firmy wypromowa¢ na forum mi¢dzynarodowym. Rozma-
wiamy z MSZ o tym, w jakich krajach przede wszystkim powinniSmy podjaé nasze
dziatania, zeby co$ z tego mie¢ rowniez pod wzgledem gospodarczym. Tym bardziej ze
nieuniknione bedzie placenie jakiej$ sktadki. Niech ta sktadka pdjdzie do tych krajow,
w ktorych bedziemy mieli jakis interes gospodarczy.

(Sygnat telefonu komorkowego)

Byt jaki§ dzwonek, wigc koncze swoje wystapienie.
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Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzig¢kuj¢ panu ministrowi za obszerne przedstawienie bardzo swiezych informa-
cji, bo z wezorajszego dnia, i wezesniejszych.

Kilku senatoréw zglosito si¢ do zabrania glosu.

Najpierw zabierze glos pan senator Gorczyca, poézniej pan senator Skurkiewicz.

Senator Stanislaw Gorczyca:

Szanowny Panie Ministrze!

Wiasciwie to chcialbym zadaé te same pytania i panu ministrowi, i prezydento-
wi COP. Troche mnie pan jednak uspokoil, méwiac, ze funkcja prezydenta konferencji
w Kopenhadze jest zwigzana bardziej ze sprawami organizacyjnymi niz merytorycz-
nymi, bo rzeczywiscie te uzgodnienia, ktére beda przedstawiane na forum, sa dokony-
wane w poszczegolnych krajach.

Ja tak troszeczke sceptycznie patrze, Panie Ministrze, na t¢ Kopenhagg, ale my-
Sle, ze to bedzie maty krok na drodze do rozwiazania problemu docelowego. I chyba
tak nalezaloby to przyja¢. Mnie interesuje, czy sa szanse na takie rozwiazania, ktore
Polska tez proponuje, na przyj¢cie ich w skali catego $wiata. Bo jestem zaniepokojony
stanowiskami duzych krajow: Standw Zjednoczonych czy Chin, o ktérych pan wspo-
mnial. One rzeczywiscie milcza, prawdopodobnie nie beda chciaty obniza¢ sobie juz
wypracowanych rezerw, bo wiedza, z czym to si¢ wigze. Czy moze te rozwinigte kraje
sa gotowe, zeby jednak partycypowacé w tym procesie? Bo od tego trzeba by zaczac.
Mowit pan o tych pieniadzach, ktore nalezatoby wylozy¢ na stot 1 w jakis sposob zain-
spirowac dziatania krajéw rozwijajacych si¢ czy krajoéw, mozna powiedzie¢, ubogich,
takze emitujacych CO,.

Nie tak dawno bytem w Sztokholmie na konferencji klimatycznej na temat wy-
lesiania. I tam padto kilka glosow, ze na przyktad w Brazylii wycina si¢ bardzo duze
powierzchnie laséw tropikalnych 1 nie odnawia ich, tylko sadzi energetyczne rosliny,
z ktorych pozniej produkuje si¢ olej, na przyktad napedowy czy paliwa pedne. I nie
wiem, czy takie rozwigzanie jest do konca dobre, jesli si¢ uwzgledni te wszystkie zato-
zenia, ktoére miatyby zmierza¢ do globalnego rozstrzygnigcia tego problemu. I chcial-
bym zapytaé, czy jako prezydent pan minister wyczuwa, ze te rozwiazania, te propozy-
cje Polski zostana w duzej czg$ci uwzglednione na tej konferencji w Kopenhadze.
Dzigkuje.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje, Panie Senatorze.

I proszg pana ministra o odpowiedz.

Chciatlbym jeszcze przywita¢ pandw postéw, pana profesora, poprzedniego mi-
nistra, pana posta Baka.

Czy pan senator Skurkiewicz teraz chce zabra¢ gtos?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

(Brak nagrania)
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Minister Srodowiska Maciej Nowicki:

Juz chyba za dtugo méwie.

Oprocz tego postawilismy jakby trzy takie dodatkowe warunki, pozwalajace czy
zabezpieczajace przed nadmiernym wyptywem, na przyktad w ciagu jednego roku,
tych nadwyzek. Bo Polska nie jest najwigkszym sprzedawca nadwyzek, znacznie wig-
cej ma ich Ukraina, a jeszcze wigcej Rosja. I bogate kraje obawiaja sig, ze jesli po roku
2013 te dwa kraje zaczna sprzedawaé swoje nadwyzki, wptynie to bardzo niekorzystnie
na ceng¢ uprawnien do emisji, zanizy ja w ogole. My opracowali$my system zabezpie-
czen przed takim zjawiskiem i przekonujemy, ze przy takich rozwiazaniach nie nalezy
obawiac si¢ przesunigcia uprawnien na nastepny okres.

(Glos z sali: I mamy coraz wigksze szanse, ze to si¢ przyjmie jakby globalnie.)

Staramy si¢ wszystkich do tego przekonywac.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkujg uprzejmie.
Prosz¢ bardzo, pan senator Skurkiewicz. P6zniej pan senator Olech.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Najpierw w ramach takiego krotkiego wstgpu powiem, zZe strasznie si¢ ciesze
jako cztonek senackiej Komisji Srodowiska, ze mozemy dzi$ spotkaé sie w tak wspa-
niatym, szacownym gronie. Bo sa tu i pan minister Maciej Nowicki, 1 pan minister Jan
Szyszko, byly minister sSrodowiska. Rzadko si¢ zdarza, zeby$Smy tu w Senacie mogli si¢
spotyka¢ w takim gronie. Cieszg si¢ rOwniez, ze 1 panowie postowie zainteresowali si¢
sprawami, ktore sa poruszane w Senacie.

Ogromnie si¢ cieszg, ze jest pan minister Szyszko, bo chciatbym na chwilg od-
nies¢ si¢ do historii. Zorganizowanie konferencji klimatycznej w Poznaniu to przeciez
niewatpliwie zasluga pana profesora Szyszki, ktéry zabiegat o to, aby COP 14 zagoscit
w Poznaniu.

Teraz kilka stow refleksji z mojej strony, dos¢ gorzkiej refleksji. Wydaje mi sig
bowiem, ze te dwa lata, czyli okres przygotowania do konferencji klimatycznej w Po-
znaniu, jak réwniez polskiej prezydencji 1 przygotowania do COP 15, zostat, w moim
przekonaniu, troszeczk¢ zmarnowany. Byty wielkie nadzieje na to, ze w Poznaniu be-
dziemy mieli mozliwo$¢ przekonania panstw, wielu panstw, do opracowania zrebu ta-
kiego protokotu czy porozumienia pokiotowskiego. Nie udalo si¢ jednak tego osiagnac.
Nie wiem, co bylo tego przyczyna, by¢ moze w jakiej$ czgsci brak woli wspotpracy
migdzy obecnym ministrem a poprzednim, zabraklo mozliwosSci czerpania z doswiad-
czen poprzedniego ministra. W kontek$cie tych materiatow, ktére pan minister dzisiaj
przedstawit 1 biorac pod uwage postawe strony amerykanskiej, ktéra wskazuje wprost,
ze nie widzi mozliwosci podpisania porozumienia w Kopenhadze, wydaje mi sig, ze
trzeba bgdzie to odtozy¢ 1 rozmawia¢ na ten temat dopiero w Meksyku. Czyli oddali¢
cata sprawe dotyczaca tego porozumienia po Kioto. Wydaje sig, Panie Ministrze, ze to
jest porazka prezydencji, ktorej pan przewodniczyt 1 pana jako prezydenta COP. Na-
dzieje byly naprawde olbrzymie.
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Tak wigc chcialbym zapytaé, co wydarzylo si¢ w ciagu tego ostatniego roku czy
dwoch lat, ze nie udato si¢ doprowadzi¢ do tego porozumienia, nie udato si¢ przygoto-
wac jego zregbéw. Mozna bylo to osiagna¢ w drodze jakiego$ konsensusu czy daleko
1dacych ustepstw. Wiadomo jest, ze jedni beda musieli ustapi¢ drugim, zeby to poro-
zumienie w Kopenhadze podpisac.

I jeszcze jedna sprawa, ktora tutaj caty czas chodzi mi po glowie. Wiemy, ze do
protokotu z Kioto nie przystapily takie panstwa, na przyklad, jak Chiny czy Stany
Zjednoczone. Czy jest jednak szansa na to, ze ci najwigksi truciciele przystapia do po-
rozumienia, ktére miatoby by¢ zawarte, nie wiem, w Kopenhadze, w Meksyku, czy
moze jeszcze pdzniej? Chodzi o te najbardziej agresywnie rozwijajace si¢ gospodarki:
Indie, Chiny, by¢ moze Rosj¢, Stany Zjednoczone. Bo moze si¢ okaza¢, ze oddalamy
si¢ od tego porozumienia o rok czy dwa lata, a za te dwa lata kryzys minie, gospodarki
zaczna si¢ ponownie napedzaé, beda si¢ coraz lepiej rozwija¢ i znOw nie bedzie w ich
interesie podpisywanie protokotu, ktéry w znaczny sposéb ich ogranicza. To na razie
tyle. Dzigkuje.

(Brak nagrania)

Minister Srodowiska Maciej Nowicki:

...administracja prezydenta Busha w Stanach Zjednoczonych, Japonia jeszcze
za poprzedniego rzadu tez nie deklarowala Zzadnych istotnych redukcji emisji. Mato
tego, w tym czasie okoto 30% miata zwigkszona emisj¢ w stosunku do roku 1990. Au-
stralia dopiero w Poznaniu zadeklarowata redukcje, bo wtedy byt juz nowy premier
inowy rzad. Tak wigc nie bylo zadnych szans na to, aby protokédt z Kioto mégt by¢
przygotowany przed konferencja w Poznaniu, a nie na niej. A nie robi si¢ tego na kon-
ferencji, ale w negocjacjach, ktore sa wczesniej. Pot roku przed takim spotkaniem trze-
ba potozy¢ na stot negocjacyjny tekst, ktory bedzie na danym COP omawiany.

Jesli chodzi o Chiny, to ani wtedy, ani teraz nie maja one zgodnie z konwencja
obowiazku redukcji emisji, bo sa krajem rozwijajacym si¢. I one nie pozwola sobie nic
narzuci¢. Jakkolwiek same robia duzo w tym zakresie i na przyktad, jesli chodzi
o energig solarna, to sa na pierwszym miejscu na §wiecie. Energie wiatrowa tez bardzo
rozwijaja, podobnie jak jadrowa. I méwia tak: nie jestesmy do tego zobowiazani, zad-
nych zobowiazan ilosciowych nie podejmiemy. Zreszta Chiny nie podpisaty protokotu
z Kioto. A nadal ma by¢ on zywy, po roku 2012 bedzie aneks do niego, dotyczacy tych
panstw, ktore sa w tak zwanym zataczniku pierwszym do tego protokotu. Tak wigc
jeszcze raz powtdrzg, ze konwencja klimatyczna nalezy do konwencji oenzetowskich,
wszystkie kraje musza si¢ na nia zgodzi¢, a rola prezydenta, nie przesadzajmy, nie jest
tak duza, jak rola premiera w panstwie, na przyklad, to jest zupeie inny rodzaj prze-
wodnictwa.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Panie Przewodniczacy, jesli mogg, bo pan minister powiedzial wazna rzecz.
Panie Ministrze, moze Zle odczytal pan moje intencje. Ja nie méwitem o woli

tylko o tym, ze byly wigzane z tym nadzieje. Inna sprawa, ze z nadzieja r6znie bywa...
(Minister Srodowiska Maciej Nowicki: To moze nadzieja byta ztudna.)
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Panie Ministrze, wspomnial pan tutaj o jednej bardzo waznej rzeczy, to znaczy,
ze na pot roku przed ta konferencja klimatyczna ma by¢ przedstawiony, zaprezentowa-
ny jaki$ dokument, prawda? Wobec tego rodzi si¢ pytanie, czy pan jako prezydent za-
proponowal w potowie tego roku taki dokument, nad ktorym moglibySmy dyskutowac,
czy tez mozna by dyskutowac wtasnie w Kopenhadze. Czy byt taki dokument?

Minister Srodowiska Maciej Nowicki:

Pojawit si¢ taki dokument. Opracowuje go sekretariat, znajdujacy si¢ w Bonn.
Jest sekretarz wykonawczy ONZ Yvo de Boer, ktory jest odpowiedzialny za sformu-
towanie takiego dokumentu, ma do tego caly mechanizm. I w koncu czerwca zostat
przedstawiony dokument negocjacyjny. Oczywiscie z bardzo wieloma opcjami, nawia-
sami itd.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Byl, tak. I oczywiscie to zostato zrobione.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje.
Pan senator Olech, prosze¢ bardzo.

Senator Jan Olech:

Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Ministrze!

W przeciwienstwie do mojego kolegi przedmowcy wysoko oceniam pracg i fa-
chowos$¢ pana profesora Macieja Nowickiego.

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Panie Senatorze, ja nie podwazatem ani pracy,
ani fachowos$ci pana ministra.)

Wracajac do tematu naszego tutaj spotkania, chciatlbym powiedzie¢, ze wedlug
mnie pozostale kraje nalezace do Unii Europejskiej, a takze inne, maja bardzo duzy
wplyw na ograniczenie emisji. I od naklonienia takich krajow, jak Chiny czy Stany
Zjednoczone, do przystapienia do protokotu jest Swiatowa Organizacja Handlu. My
mozemy natozy¢ jakie$ embargo, wzmocni¢ dzialania, aby zmusi¢ te kraje, aby one do
tego przystapity.

I jeszcze jedna sprawa. Jako praktyk chciatbym zapyta¢ pana ministra, jak pan-
stwo rozwiazaliscie kwestie sktadowania 1 wylapywania dwutlenku we¢gla w atmosfe-
rze. Chodzi o to, zeby pan tak krociutko, jako fachowiec, mi odpowiedzial. Dzigkuje
bardzo.

Minister Srodowiska Maciej Nowicki:

Paradoksalnie dwutlenek wegla w ogdle nie jest zanieczyszczeniem powietrza.
Na liscie zanieczyszczen atmosfery nie ma dwutlenku wegla, bo to jest sktadnik atmos-
fery, a to wlasnie z nim mamy w tej chwili najwigkszy problem w skali swiatowe;.
Oczywiscie w skali $wiatowej, a nie jakiej$ mniejszej. Tak wigc w przeciwienstwie do
wszystkich innych sktadnikoéw czy tez zanieczyszczen atmosfery, jesli chodzi o CO,,
ludzkos$¢ nie ma zadnych mozliwosci zbudowania instalacji do redukecji emisji. W wy-
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padku dwutlenku siarki, tlenkow azotu, pylow czy innych zanieczyszczen mozemy
zastosowac jakie$ filtry, absorbery. Tutaj natomiast jedyna metoda, ktora w tej chwili
Swiat forsuje, jest sekwestracja pod ziemia, czyli oddzielenie CO, od reszty gazow od-
lotowych 1 zatlaczanie pod ziemia. To jest ta stynna metoda CCS. I ona jest paskudna,
dlatego ze bardzo podraza koszt produkcji energii, jest energochtonna, bo przeciez to
wszystko wymaga znacznej energii. A to sa wielkie ilo$ci gazu, kilka rzedéw wielkosci
wigksze anizeli na przyktad pochodzace z SO,, ktére sa tylko matym skladnikiem ga-
zow odlotowych. Tak wigc w tym wypadku tego gazu jest bardzo duzo. Ta metoda jest
bardzo droga i w fazie inwestycyjnej, 1 w fazie eksploatacyjnej. Na razie jest jednak
jedyna 1 dlatego szuka si¢ alternatywnych rozwiazan.

Jako minister §rodowiska z uwaga to sledze, chciatbym, zeby byty wreszcie al-
ternatywne rozwiazania. Chociazby z uzyciem alg, ktoére zywia si¢ tym weglem za-
wartym w CQO,, bardzo szybko rosna, potem jest biomasa, mozna ja wysuszy¢, mozna
jej uzy¢ do roznych celow. I to jest pewne rozwigzanie. Mam nadziejg, ze naukowcy
jeszcze wpadna na jakie$ lepsze pomysty. Na razie jednak nie tylko Unia Europejska,
lecz takze Stany Zjednoczone, Chiny, Emiraty, Australia ida w kierunku CCS. Podrozy
to produkcj¢ pradu mniej wigcej o 30%.

W Polsce dwie pierwsze instalacje maja powsta¢ w Belchatowie 1 Kedzierzynie.
Bardziej zaawansowana jest dokumentacja dotyczaca tej w Belchatowie. Beda na to
pieniadze unijne w ramach tych dwunastu flagowych instalacji w skali Unii Europe;j-
skiej. Jak powiedziatem, przygotowania do uruchomienia instalacji w Belchatowie sa
bardziej zaawansowane. W Kedzierzynie natomiast bgdzie bardzo ciekawe rozwiaza-
nie, dlatego ze 28% tego CO, ma by¢ uzyte w fabryce chemicznej do produkcji. I to tez
jest jakas$ inna $ciezka. Tak wigc trwaja poszukiwania, zeby to CO, bylo do czego$
uzyteczne, a nie tylko zatlaczane i monitorowane potem przez cate dziesigciolecia, czy
przypadkiem nie ma z powrotem emisji do atmosfery.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Jeszcze pan senator Gorczyca, proszg bardzo... Nie, przepraszam, pan senator
Grzyb.

Senator Andrzej Grzyb:

Dzigkujg, Panie Przewodniczacy.

Panie Ministrze! Panowie Postowie! Panowie Senatorowie! Szanowni Panstwo!

Mysle, ze powinnisSmy podzigkowaé panu ministrowi za informacjg, ktora dzi-
siaj otrzymali$my, i pogratulowac tego, co robi jako prezydent COP w sposdb bardzo
konkretny, rowniez nas reprezentujac, 1 tego, co robi jako polski minister w ramach
Unii Europejskiej. Jesli nawet ma si¢ trochg inne zdanie, trzeba doceni¢ pracg pana
ministra 1 jej efekty. Rzecz nie jest tatwa, a wrgcz przeciwnie, bardzo skomplikowana
1 zeby doj$¢ do konkretéw, na pewno bedzie wymagata jeszcze wielu dyskusji 1 sporo
czasu.

Mamy zatem taka sytuacj¢. Niektore panstwa dostrzegaja problem i staraja sig
z nim zmierzy¢, inne natomiast najzwyczajniej] w swiecie maja to po prostu w nosie,
twierdza, ze redukcja emisji ograniczy ich mozliwosci ekonomiczne czy w ogole za-
hamuje rozw¢j tych krajow. Wynotowalem sobie z panskiej wypowiedzi fragment,
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ktory jest szczegdlnie istotny i chciatbym o niego spyta¢. Chodzi o to, ze kraje zobo-
wiazuja si¢ wprawdzie do redukcji, ale niektore z nich absolutnie odcinaja si¢ od moz-
liwosci kontroli tego procesu. To znaczy, uwazaja, ze moga zglosi¢ redukcje zgodna
z tym, co zadeklarowatly, ale nikt nie bedzie mégt tego potwierdzi¢. Tak wigc to pozo-
stanie tylko jako deklaracja, a nie fakt. Czy w tej sprawie begdzie jakie$ ustalenie,
umozliwiajace rzeczywiste stwierdzenie owej redukcji, a nie tylko oparcie si¢ na dekla-
racjach? Bo to naprawde wyglada tak, jakby w sposob dowolny mozna byto postepo-
wac.

Gdy cztowiek patrzy na to z zewnatrz, to wydaje sig, ze niektore kraje zacho-
wuja si¢ w tej sprawie nadgorliwie... Tutaj chyba nie powinno si¢ uzywac takiego
stowa. Powiem moze, ze po prostu, rozumiejac sprawe, daza do redukcji. Nie jest to
zadna nadgorliwo$¢. Martwia mnie zatem bardzo te panstwa, ktore tak naprawde nie
chea tej redukcji. Owszem, dopuszczaja o niej rozmowe, bo to wida¢ w tych negocja-
cjach, ale tak naprawdg¢ na rozmowie si¢ konczy.

Jeszcze raz bardzo dzigkuj¢ za panskie zaangazowanie i mysle, ze ono jest tutaj
widoczne i trzeba je po prostu doceniac.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje bardzo.
Prosze, Panie Ministrze.

Minister Srodowiska Maciej Nowicki:

Dzigkuje serdecznie. Dzigkuje bardzo.

Jesli chodzi o pytanie o mozliwos$ci weryfikacji tych dziatan, ktére w danych
panstwach sa podejmowane, to powiem, ze ten problem dotyczy krajéow rozwijaja-
cych sig, ktore nie maja obowiazku, zgodnie z konwencja, redukowania emisji gazow
cieplarnianych. A jezeli juz, to za pieniadze z krajow rozwinigtych. I ta kontrowersja,
ktora caty czas jest, a wczoraj nabrata bardzo duzego wymiaru, dotyczyta tego —
szczegolnie Indie 1 Chiny to wskazywaly — zZe jezeli niektore kraje podejmuja dziata-
nia i nie pytaja o pieniadze, to nie zycza sobie, zeby ktokolwiek si¢ wtracat, weryfi-
kowat to, co robia. Czego si¢ obawiaja? Obawiaja si¢ tego, ze ten system weryfikacji
1 dobrych danych o emisji, wiarygodnych danych spowoduje, ze w nastgpnym okresie
bedzie si¢ wymagac od nich jakichs$ obligacji, naktada¢ na nie zobowiazania. Bo jak
na razie, dopoki to, co one podaja, jest ptynne, do niczego nie sa zobowiazane. Jezeli
natomiast na stole sa sprawdzone dane, to wtedy mozna powiedzie¢: no dobrze, to
chociaz nie zwigkszajcie emisji. A trzeba pamigtaé, ze dotyczy to jednak tych naj-
wigkszych emitentoéw. W tej chwili Chiny sa tym najwigkszym, wigkszym niz Stany
Zjednoczone.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak. I mowi si¢ o tym, zeby w skali $wiata ten ,,punkt przegigcia” byl jeszcze
przed rokiem 2020, zeby juz nie wzrastata emisja, tylko zaczela wreszcie malec,
a w krajach rozwijajacych sig, zeby ten ,,punkt przegigcia” byl przed rokiem 2025. Je-
zeli jednak moéwimy o takich trajektoriach, to musimy wiedzie¢, na czym stoimy. A oni
nie pozwalaja narzuci¢ sobie tych weryfikacji. I o to jest walka.
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Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuj¢ uprzejmie, Panie Ministrze.
Jeszcze nasi goscie cheieliby zabra¢ glos.
(Poset Jan Szyszko: Jesli mozna.)

Prosz¢ bardzo.

Posel Jan Szyszko:

Panie Przewodniczacy! Panowie Senatorowie! Panie Ministrze! Szanowni Pan-
stwo!

Chcialbym serdecznie podzigkowa¢ za zaproszenie nas tutaj, poinformowanie
o posiedzeniu tej komisji. I przepraszam, ze si¢ spoznitem, ale podroz ze Starej Mito-
snej mialem potworna, jechatem taksowka ponad pottorej godziny, mimo ze normalnie
zajmuje mi to osiem — dziesi¢¢ minut.

Szanowni Panstwo, moze par¢ refleksji. Mianowicie zostatem ministrem ochro-
ny Srodowiska, zasobow naturalnych i lesnictwa w 1997 r., miesiac przed COP 3
w Kioto. Nie pojechatem na te konferencje, dlatego ze nie przywiazywalem zadnej wa-
gi do konwencji klimatycznej, powiem szczerze. Jako naukowiec uwazalem, ze zmiany
klimatu nastgpowaly, nastepuja 1 beda nastgpowaty. Moi doradcy w tym czasie... albo
inaczej, staff ministerialny, czyli panowie, ktorzy tam pracowali, méwili: panie mini-
strze, trzeba koniecznie jechaé, to jest niezwykle wazna konferencja. Wystalem tam
sekretarza stanu. I kiedy zobaczylem tekst protokotu z Kioto, to zrobito mi si¢ ciepto.
To dlatego pojechatem do Buenos Aires. A kiedy w Buenos Aires zobaczylem dwana-
Scie tysigcy uczestnikow, kilkadziesiat stacji telewizyjnych, kilkuset dziennikarzy, caty
biznes $wiatowy zajmujacy si¢ energia, to juz zupelnie ciepto mi si¢ zrobito. I bylo
wtedy jasne, ze trzeba przesta¢ dyskutowacé o tym, czy klimat si¢ zmienia, czy nie
zmienia, a wola polityczna wigkszo$ci panstw §wiata jest to, aby doprowadzi¢ do re-
dukcji koncentracji dwutlenku wegla w atmosferze. A skoro tak, jest to najwazniejszy
problem gospodarczy. I w zwiazku z tym konwencja klimatyczna to jest konwencja
gospodarcza, niezwykle wazna. I prawd¢ powiedziawszy, chodzi o to, kto ma trzymaé
lejce gospodarki §wiatowej. Czy mamy si¢ opiera¢ na tradycyjnych zrodlach energii,
czy tez moze wybra¢ nowsze? W gre wchodzi energia jadrowa, gaz, wegiel, ropa. I tu
zaczyna si¢ rozwija¢ cala ta akcja. Czyli moge powiedzie¢ generalnie, ze konwencja
klimatyczna jest konwencja gospodarcza, niezwykle wazna, a protokot z Kioto jest za-
tacznikiem do konwencji gospodarczej, tak wigc rowniez jest niezwykle wazny. I mo-
wiac wprost: jest to brutalna konwencja gospodarcza. I dlatego jest taka trudna do ne-
gocjacji.

Teraz moze by$my wrdcili do jednego elementu, o ktorym wspomniat pan mini-
ster, a mianowicie do CCS. Rzeczywiscie jest to sprawa wychwytywania 1 magazyno-
wania dwutlenku wegla w poktadach geologicznych. I skoro naszym celem jest doko-
nanie redukcji koncentracji dwutlenku wegla w atmosferze, to dlaczego nie chcemy
tego robi¢ w zdecydowanie tatwiejszy sposob, a mianowicie wykorzystujac do tego
zywe zespoly przyrodnicze, bo takie sa. Skad si¢ bierze w ogdle wzrost koncentracji
dwutlenku wegla w atmosferze? Z jednej strony, z emisji; a z drugiej strony — 1 to jest
zawarte w konwencji, w protokole z Kioto — z uzytkowania ziemi.
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Z panem senatorem Gorczyca byliSmy w Sztokholmie, gdzie Komisja Europej-
ska réwniez prezentowata REDD, czyli mechanizm redukcji emisji poprzez hamowa-
nie procesOw wylesiania 1 degradacji laséw. I wedlug Komisji Europejskiej, w tej
chwili okoto 20% emisji pochodzi wlasnie z wylesiania. To wylesianie jest rtOwnocze-
$nie zwigzane z zanikiem gatunkéw wystepujacych na §wiecie, z lawinowym zanikiem
gatunkow, czym $wiat bardzo mocno si¢ interesuje, 1 Komisja Europejska rowniez.

I dochodzimy do drugiej konwencji, czyli konwencji o ochronie bior6znorodno-
$ci. Skoro wylesianie powoduje taki wielki problem, to przede wszystkim, trzeba spy-
ta¢, dokad idzie drewno pochodzace z wylesiania panstw tropikalnych. Gtéwnie idzie
do panstw wysoko rozwinig¢tych. Sa takie korporacje, takie firmy, ktore eksploatuja te
lasy. Gdyby nie bylto tego zaklamania, to zamiast robi¢ wielki szum, lepiej bytoby zli-
kwidowac¢ te firm¢ w Europie. I mieliby$Smy spokoj.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Rozumiem, Panie Senatorze, ale niech pan zwrdci uwage na ten uktad, jaki jest.

I rownoczes$nie, skoro rzeczywiscie wylesianie powoduje taki wzrost emisji do
atmosfery, to w takim razie odwrotny proces, czyli zalesianie, powoduje zmniejszenie
koncentracji dwutlenku wegla w atmosferze 1 zwiazane jest rownoczesnie z ochrong
bioréznorodnosci. Mamy w Europie panstwa, ktore pozwolily sobie wylesi¢ nawet
90% swojej powierzchni i wystepuje tam zaledwie 30% rodzimych gatunkéw roslin
1 zwierzat. Czyli 70% zostato wyeliminowanych. | w zwiazku z tym ten drugi element,
zalesianie, moze powodowac¢ podobny efekt jak CCS. Wedtug naszego ministerstwa,
tona emisji ma kosztowa¢ od 30 do 100 euro. W takim razie zalesianie, regeneracja
uktadéw lesnych, moze powodowaé, ze ten dwutlenek weggla bedzie pochlaniany
1 réwnoczes$nie bedziemy chronili bioréznorodnos¢. 1 to byta nasza mysl przewodnia
w ogole odnosnie do spraw zwigzanych ze zrobwnowazonym rozwojem. Tak wigc cho-
dzi o to, zeby ten moment wykorzysta¢ rdwniez jako element rozwoju terenéw niezur-
banizowanych.

Mowiac krotko, Komisja Europejska, szczegolnie panstwa starej Pigtnastki nie
sa tym zupelie zainteresowane. Zainteresowani tym byliSmy my jako Polska, Chin-
czycy sa tym zainteresowani, panstwa tropikalne sa zainteresowane, natomiast tamte
nie. [ tu wida¢ troszeczkg¢ hipokryzje panstw wysoko rozwinigtych. W ogdle nie zwra-
caja na to uwagi. Chca chroni¢ bior6znorodnos¢, ale daleko od nas, ewentualnie nawet
to wspomagaé, nie chca jednak tego elementu wykorzysta¢ w Polsce czy tez w Euro-
pie. I to jest taki pierwszy element, o ktorym chciatem powiedzie¢.

I teraz drugi element. Mowitem o tym wczoraj na forum energetycznym w Bu-
dapeszcie, 1 przypominatem, ze pod koniec lat dziewigédziesiatych Stany Zjednoczone
byly zwolennikiem tego, zeby konwencj¢ klimatyczng i protokot z Kioto forowaé
1 wprowadzi¢ w zycie. I nie ulega watpliwosci, ze Stany Zjednoczone pisaty konwencje
klimatyczng i protokot z Kioto. A doktadnie zrobita to kancelaria prawna Dawida
Bluma z Nowego Jorku, ktora pozniej szkolita mnie w zakresie konwencji, gdy miatem
obja¢ te¢ prezydentur¢ w 1999 r. Stara Pigtnastka byla wtedy przeciwna temu, nie
chciata do tego dopusci¢. 1 ja rzeczywiscie prowadzitem negocjacje. P6zniej sytuacja
si¢ zmienifa catkowicie, a mianowicie w latach 2002—-2003 Stany Zjednoczone stangly
w opozycji, natomiast Komisja Europejska ratyfikowata protokot z Kioto 1 zostat on
wprowadzony w zycie. To gwoli jak gdyby pewnego uzupehienia, zeby zrozumie¢, ze
tutaj dzieja si¢ sprawy niezwykle wazne 1 dochodza do glosu interesy poszczegdlnych

14 1216/VII



w dniu 18 listopada 2009 r.

panstw w kwestii wykorzystania zasobow energetycznych, sterowania gospodarka
Swiatowa. [ z tego trzeba sobie zdawac¢ sprawe. Podobnie jak z tego, ze akurat protokot
z Kioto 1 konwencja klimatyczna stworzyly szans¢ na to, zeby Polska z tego skorzy-
stala, wygrywata swoje interesy. I takie interesy rzeczywiscie bylty do wygrania, a my-
Sle, ze sa 1 w tej chwili.

Chcialbym zwroci¢ uwage na to mianowicie, ze 1 konwencja klimatyczna,
i protokot z Kioto... Notabene kto$§ powiedzial, ze protokét z Kioto wygasa w roku
2012, a to nieprawda. Wygasa pierwszy okres rozliczen, protokot z Kioto begdzie
ewentualnie dalej negocjowany. Pewien wstr¢t czuja natomiast panstwa wysoko roz-
wini¢te do tego, aby doprowadzi¢ rzeczywiscie do dyskusji 1 podsumowania, zeby
stwierdzi¢, czy kraje, ktore ratyfikowaly konwencj¢ klimatyczna, wykonaly swoje zo-
bowiazania. I z tym jest ci¢zko, Panie Ministrze, jak pan zapewne wie. Trudno jest do-
prowadzi¢ takiej dyskusji, a powinno si¢ to zrobi¢, zeby bylo wiadomo, ktdére z panstw
zrealizowaly zobowiazania wynikajace z protokotu z Kioto, bo to jest prawo.

Krotko moéwiac, cheiatem, aby tego rodzaju dyskusja byta poprowadzona w Po-
znaniu, 1 to bardzo zdecydowanie, zeby rzeczywiscie bylo to realizowane. I rownocze-
$nie myslatem, ze le$nictwo, polskie lesnictwo, zreszta przygotowane do tego, bedzie
odgrywato do$¢ duza rol¢ miedzy innymi w jednym z mechanizmoéw, a mianowicie
dotyczacym uzytkowania terendéw i zalesiania. Rownocze$nie bylo przygotowane do
tego pole, dlatego ze 57 listopada 2007 r. w Polsce odbyto si¢ takie forum migdzyna-
rodowe, na ktorym byli przedstawiciele czterdziestu czterech panstw, takie forum le-
$ne. I tam zostata zdefiniowana rezolucja, tak zwana warszawska, 1 rownoczes$nie pod-
jeto dwie uchwaly, mowiace. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Juz konczg, Panie Ministrze.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ja nie méwig, ze jest jakakolwiek sprzecznos¢, mowig tylko, ze...

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Mam taka prosbg... sekundke, tylko wyjasni¢ ...my jesteSmy zobligowani
w Senacie regulaminem, zgodnie z ktorym nie mozna prowadzi¢ posiedzenia komisji
w trakcie obrad Senatu. Inaczej jest w Sejmie. O 10.00 mamy posiedzenie Senatu
1 dlatego punktualnie musimy zakonczy¢ nasze spotkanie. Przepraszam za ten dyskom-
fort, sprawa rzeczywiscie jest bardzo ciekawa, to bardzo interesujacy temat. I mysle, ze
porozmawiam z kolegami z komisji, zaproponujg, zeby$Smy stali si¢ w Senacie taka
ptaszczyzna do dyskusji o tych zmianach klimatycznych. One sa niezmiernie wazne.
I by¢ moze kiedy$ zorganizujemy taka konferencje, poswigcona wiasnie tym waznym
zagadnieniom.

Jeszcze pan minister chce dodac kilka stow.

Minister Srodowiska Maciej Nowicki:

Jeszcze tylko jedno zdanie, bo ja tez sig spiesz¢ do ministerstwa.

Tak wigc REDD jest bardzo waznym mechanizmem, bedziemy go forsowac,
REDD plus rowniez, czyli zalesianie. Jak juz méwitem, chodzi o ograniczenie o 50%
wyrebu lasow tropikalnych do 2020 r., calkowite zahamowanie wylesiania do roku
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2030. Takie jest stanowisko Unii Europejskiej. Bardzo zabiegamy jako Polska, zeby
absorpcja CO, przez lasy byla mechanizmem rozliczania si¢ z redukcji emisji. To jest
to, o czym pan profesor mowit i ja tez caly czas to forsujg, ale metodologicznie jest to
trudne. Obaj to wiemy. I ta metodologia nie jest jeszcze do konca uzgodniona, chociaz
obowiazkiem Komisji Europejskiej jest dokonczenie tych spraw w przysztym roku
1 wtedy ten handel emisjami w obrgbie Unii Europejskiej, bo o to chodzi, bedzie mogt
by¢ prowadzony, a Polska bgdzie mogta te kwoty doliczy¢ sobie do redukcji emisji.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje serdecznie.

I wszystkim panstwu uprzejmie dzigkuj¢ za to, ze mogliSmy si¢ spotkac i1 po-
rozmawia¢ dos$¢ szczegotowo 1 obszernie o waznych sprawach, a jest taka mozna po-
wiedzie¢ konferencja w Kopenhadze. I chcialbym zyczy¢ panu ministrowi, aby rze-
czywiscie nie zabraklo mu determinacji, odwagi i mozna powiedzie¢: woli do takiego
dziatania, ktore uchroni Polske przed niekorzystnymi skutkami. I do zobaczenia chyba
po konferencji w Kopenhadze. Dzi¢kuje bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 9 minut 57)
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