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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o bateriach 1 akumulatorach (druk senacki nr 487, druki sej-
mowe nr 1451, 1728, do druku nr 1728).

Zapis stenograficzny jest tekstem nicautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 12 minut 03)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Srodowiska Zdzistaw Pupa)

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Witam panstwa serdecznie. Prosz¢ o zajmowanie miejsc. Mingta juz godzi-
na 12.00, wigc bedziemy przystgpowac do rozpatrzenia punktu porzadku obrad.

Chciatbym powita¢ zaproszonych gosci, a zatem witam serdecznie pana Janusza
Zaleskiego, podsekretarza stanu w Ministerstwie Srodowiska; pania Beate Klopotek, dy-
rektora Departamentu Gospodarki Odpadami w Ministerstwie Srodowiska; pana Arkadiu-
sza Dzierzanowskiego, naczelnika Wydziatu Planowania Gospodarki Odpadami w De-
partamencie Gospodarki Odpadami w Ministerstwie Srodowiska; pania Izabele Szadure,
dyrektora Departamentu Kontroli Rynku w Gtéwnym Inspektoracie Ochrony Srodowiska.

Czy jest pani...

(Dyrektor Departamentu Kontroli Rynku w Gtownym Inspektoracie Ochrony
Srodowiska Izabela Szadura: Jestem.)

Jest pani, dobrze. Witam serdecznie.

Witam pania Teres¢ Warchatowska, zastepce dyrektora Departamentu Srodowi-
ska, Rolnictwa i Zagospodarowania Przestrzennego w NIK.

Czy jest pani...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

O, widzg, usiadta pani na koncu.

Witam serdecznie pania Mari¢ Pokorg, doradce technicznego w NIK. Witam
pania Danute Kiepas... Tak? Czy dobrze przeczytatem?

(Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska w Departamencie Polityki Regional-
nej i Rolnictwa w Ministerstwie Finansow Danuta Kiepas: Dobrze.)

...naczelnika Wydziatu Ochrony Srodowiska w Departamencie Polityki Regionalnej
1 Rolnictwa w Ministerstwie Finansow; paniag Matgorzate Zadrozna, referendarza w Depar-
tamencie Polityki Regionalnej i Rolnictwa w Ministerstwie Finanséw; pana Mikotaja Joze-
fowicza ze Stowarzyszenia Producentéw 1 Importeréw Baterii Matogabarytowych w Polsce
,Polskie Baterie” oraz pana Krzysztofa Zargbe z Polskiej Izby Gospodarczej ,,Ekorozwd;j”.

Szanowni Panstwo, na dzisiejszym posiedzeniu komisji. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Rzeczywiscie, jeszcze na stronie 2 jest lista obecnych na posiedzeniu gosci. | tak
witam pana Slawomira Mazurka, ktory reprezentuje... A wlasnie, kogo reprezentuje
pan Stawomir Mazurek? Jest pan Stawomir?

(Przedstawiciel Center European Consulting Stawomir Mazurek: Jestem, je-
stem. Reprezentuje Center European Consulting.)




Wspdlne posiedzenie KS (7.) oraz KGN (121.)

Jest pan lobbysta, tak?

(Przedstawiciel Center European Consulting Stawomir Mazurek: Tak.)

Witam rowniez pana Bogdana Szymanskiego z Polskiego Klubu Ekologicznego,
ktory zawsze gosci na naszych spotkaniach. Pozostatych gosci, ktorzy sa obecni na
dzisiejszym posiedzeniu, bede przedstawiat w trakcie posiedzenia komisji.

Mamy dzisiaj wspolne posiedzenie Komisji Srodowiska i Komisji Gospodarki
Narodowej. Celem tego posiedzenia jest rozpatrzenie ustawy o bateriach i akumulato-
rach, zawartej w drukach sejmowych nr 1451 1 1728 oraz w druku senackim nr 487.
Jeszcze raz powtorze: jest to wspolne posiedzenie Komisji Srodowiska i Komisji Go-
spodarki Narodowe;.

Czy kto$ wnosi uwagi do porzadku obrad? Nie widze¢ zgloszen.

Przystepujemy zatem do realizacji porzadku obrad.

Chciatbym jeszcze raz zapytaé: czy na posiedzeniu uczestnicza przedstawiciele,
oprocz wymienionego juz pana, prowadzacy dziatalno$¢ lobbingowa w rozumieniu
ustawy o dziatalno$ci lobbingowej w procesie stanowienia prawa? Jesli tak, to prosze
o przedstawienie si¢ 1 poinformowanie, na rzecz jakiego podmiotu prowadzona jest
dziatalno$¢ lobbingowa. Czy jest jeszcze kto$ taki na dzisiejszym posiedzeniu? Pan juz
si¢ przedstawit, ale prosz¢ jeszcze raz si¢ przedstawic.

Przedstawiciel Center European Consulting Stawomir Mazurek:

Dzien dobry, witam panstwa. Nazywam si¢ Stawomir Mazurek, reprezentuje
Center European Consulting, ktora to firma wykonuje dziatalno$¢ lobbingowa na rzecz
Organizacji Odzysku REBA SA.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuj¢ uprzejmie.

Wobec tego, ze nikt inny si¢ nie zglosit, teraz prosz¢ o zabranie glosu pana mi-
nistra Zaleskiego celem przedstawienia projektu ustawy o bateriach 1 akumulatorach.
Prositbym wszystkich uczestnikdw posiedzenia komisji o zdyscyplinowanie 1 bardzo
syntetyczne wystapienia, podkreslam: syntetyczne, aby$Smy mogli w sprawny sposéb
przeprowadzi¢ obrady, a to z uwagi na to, ze czas nagli, bo mamy tylko godzing na
omoOwienie ustawy 1 jej przyjecie, zeby moc ja przedtozy¢ Wysokiej Izbie na najbliz-
szym posiedzeniu plenarnym.

Prosze uprzejmie pana ministra.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Zaleski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo!

Chcialbym bardzo syntetycznie, jak pan przewodniczacy powiedzial, przedsta-
wi¢ projekt ustawy o bateriach i akumulatorach, ktora 5 marca zyskata akceptacj¢ Sej-
mu. Przepisy tej ustawy sa transpozycja do polskiego porzadku prawnego wymagan
dyrektywy 2006/66/WE Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie baterii i akumu-
latoréw oraz zuzytych baterii 1 akumulatoréw, a skierowane sa przede wszystkim do
przedsigbiorcéw wprowadzajacych do obrotu baterie i akumulatory oraz do sprzedaw-
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coOw tych produktéw, a takze do przedsigbiorcéw zajmujacych si¢ zbieraniem odpadéw
w postaci zuzytych baterii 1 akumulatorow oraz dokonujacych ich recyklingu. Projekt
ustawy realizuje zasadg¢ rozszerzonej odpowiedzialnosci producentow, zgodnie z ktora
sa oni odpowiedzialni za gospodarowanie nie tylko odpadami powstajacymi w procesie
produkcyjnym, lecz réwniez zuzytymi bateriami i akumulatorami. Zmierzajac w tym
kierunku, zaproponowano w ustawie nastepujace rozwigzania.

Przede wszystkim ustawa naktada na przedsigbiorcow, ktorzy wprowadzaja do
obrotu na terytorium kraju baterie 1 akumulatory, obowiazek zorganizowania 1 zapew-
nienia funkcjonowania systemu przetwarzania i recyklingu zuzytych baterii i akumu-
latoréw, okreslajac réwniez poziomy zbierania baterii 1 akumulatordéw, jakie nalezy
osiagna¢ w latach 2012-2016.

Ustawa wprowadza obowiazek rejestracji przedsigbiorcow wprowadzajacych do
obrotu na terytorium kraju baterie i akumulatory w sposob analogiczny jak reguluje to
ustawa o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym.

W ustawie okre$lono rowniez wymagania dla procesu recyklingu, w tym prze-
widziano obowiazek osiagnig¢cia okreslonych poziomow wydajnosci recyklingu dla
konkretnych wyrobow baterii i akumulatorow.

Nastegpne uregulowanie. Przedsigbiorcow wprowadzajacych do obrotu baterie
lub akumulatory zobligowano do finansowania publicznych kampanii edukacyjnych.
Be¢de oni zobowiazani do przeznaczenia na ten cel co najmniej 0,1% swoich przycho-
dow z tytulu wprowadzenia do obrotu baterii i akumulatorow.

Kolejne wazne uregulowanie to stworzenie systemu zbierania i1 przetwarzania
zuzytych baterii 1 akumulatorow, ktory bedzie wspierany przez mechanizmy finanso-
we, takie jak optata produktowa placona przez przedsigbiorcéw w przypadku nieosia-
gnigcia poziomu zbierania baterii 1 akumulatoréw 1 optata depozytowa ptacona przez
kupujacych akumulator kwasowo-olowiowy, jezeli przy jego zakupie nie zostanie
zwrocony poprzednio nabyty zuzyty akumulator. Srodki pochodzace z tych optat
1 $rodki przekazywane przez wprowadzajacych baterie lub akumulatory na publiczne
kampanie edukacyjne beda przeznaczane za posrednictwem urzedéw marszatkowskich
na rachunek budzetu panstwa, skad w catosci trafiag z powrotem na rachunek zarzadow
wojewodztw.

Nastepne uregulowanie. Wprowadzono w ustawie obowiazek znakowania bate-
rii 1 akumulatoréw symbolem selektywnego zbierania i obowiazek umieszczenia trwa-
tej informacji o pojemnos$ci baterii 1 akumulatoréw przenosnych na tych bateriach
1 akumulatorach.

Kolejna regulacja. Mamy w ustawie zakaz wprowadzania do obrotu okreslonych
rodzajoéw baterii 1 akumulatoréw, ktore zawieraja rte¢ 1 kadm powyzej dopuszczalnych
warto$ci, oraz baterii 1 akumulatorow, ktore nie beda spetnia¢ wymagan okreslonych
W niniejszej ustawie, przy czym ustawa odpowiada analogicznym zapisom dyrektywy.

To sa gldwne zapisy ustawy, ktora mamy przyjemnos$¢ przedstawi¢ komis;ji.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje bardzo.
Czy jest obecny pan poset sprawozdawca? Nie widzg.
Prositbym zatem pania z Biura Legislacyjnego o uwagi dotyczace ustawy.
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Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Dzigkuje bardzo.
Szanowni Panstwo, Biuro Legislacyjne nie zgtasza uwag o charakterze legisla-
cyjnym do tej ustawy.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje.

Na dzisiejszym posiedzeniu komisji jest obecny pan profesor Andrzej Jasinski
z Uniwersytetu Wroctawskiego. Pan profesor jest doradca Gloéwnego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska. Prositoym o taka bardzo krotka, syntetyczna wypowiedz, aby
pan rowniez mogt si¢ odnie$¢ do tych przedtozonych spraw 1 probleméw...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze¢ moéwi¢ do mikrofonu na siedzaco.

Doradca Gléwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
Andrzej Jasinski:

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie 1 Panowie!

Oczywiscie odniose si¢ do tej kwestii merytorycznej dotyczacej tego projektu
ustawy z punktu widzenia rynku gospodarki odpadami. Otd6z to, o czym chce powie-
dzie¢, bylo w przedtozeniu rzadowym, ale niestety, w czasie obrad Sejmu zostato usu-
nigte, a ma olbrzymie znaczenie.

Moze zaczng od art. 14, w ktérym w przediozeniu rzadowym byla zaznaczona
delegacja dla ministra $rodowiska, pozwalajaca ministrowi w drodze rozporzadzenia
podawac poziomy wydajnosci recyklingu w miarg jak si¢ poprawiala znajomos¢ tech-
nologii, rozwijala si¢ nowa technologia oraz miat miejsce postgp w nauce. W obecnym
zapisie jest tylko napisane, ze minister w drodze rozporzadzenia moze przedstawi¢ me-
chanizm obliczania takiego poziomu, nie ma za$§ nic na temat samego poziomu. Jest to
niezwykle wazne dlatego, ze dzigki podawaniu poziomu wydajnosci recyklingu mozna
mie¢ wptyw na to, ile materialéw sktadajacych si¢ na akumulator moze by¢ recyklo-
wanych. W chwili obecnej wystarczy tylko, tak jak jest w zapisane w tymze artykule,
ze osiagnie si¢ 65% poziom recyklingu i koniec. Dlatego potrzebne jest danie mozli-
wosci ministrowi srodowiska, aby mogt poda¢ obowiazujacy na dany rok czy na dany
stan wiedzy poziom wydajnosci recyklingu. To pierwsza sprawa.

Druga sprawa tez jest niezwykle wazna. W przypadku recyklingu akumulatorow
kwasowo-otowiowych nalezy wzia¢ pod uwage to, aby do takiej dziatalnosci byt upo-
wazniony tylko zaktad, ktory ma mozliwos¢ jednoczesnego przetwarzania 1 recyklingu
olowiu. Z czego to si¢ bierze? Otdéz na akumulator sktadaja si¢ takze odpady niebez-
pieczne, czyli kwas siarkowy, oldw oraz tak zwana pasta olowiowa. Jezeli nie bedzie
takiego zapisu, ze powinien to by¢ zaklad, ktory ma w swojej dziatalnosci zaréwno
przetwarzanie, jak 1 recykling olowiu tacznie z jego przetopieniem i rafinowaniem, to
doprowadzimy do tego, iz powstanie cata sie¢ garazowych demontowni akumulatoréw
1 nigdy nie bedzie wiadomo, co si¢ dzieje z kwasem siarkowym, ktory jest w tym aku-
mulatorze, a juz na pewno zostanie stracona tak zwana pasta otowiowa, ktéra sama
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w sobie jest odpadem niebezpiecznym. Skoro wigc moéwimy o ochronie srodowiska, to
zadbajmy roéwniez o to, aby znalazt si¢ w ustawie zapis zaktadajacy, ze tylko zaktad
mogacy przetwarzac i jednoczesnie recyklowaé otdéw, pastg otowiowa oraz tworzywa
sztuczne, ktére wchodza. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Stucham?

(Glos z sali: 1 kwas siarkowy.)

Tak.

...zeby kwas siarkowy oraz tworzywa sztuczne, ktére wchodza w sktad akumu-
latora, byly wykorzystywane na miejscu.

I jeszcze jedna drobna uwaga. Przetworcy maja takie prawo, aby si¢ kontaktowac
w bezposrednich umowach zaréwno z detalicznymi, jak 1 hurtowymi sprzedajacymi oraz
koncowymi uzytkownikami. Nie wiadomo, dlaczego zapomniano o recyklerach, ktorzy tez
powinni mie¢ taka mozliwos¢, tym bardziej ze recyklerzy czgsto sa rowniez przetworcami.
A wigc stworzmy taka mozliwos$¢, aby recykler takze mogt sig¢ kontaktowa¢ z kazdym uzyt-
kownikiem rynku wtedy, kiedy bedzie zbiorka akumulatora, przetwarzanie 1 recykling. To
powinno by¢ takze zapisane w tej ustawie. Tyle uwag merytorycznych z mojej strony.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje bardzo.

Proponujg, aby dalszy porzadek obrad przebiegal nastgpujaco. Prositbym teraz se-
natorOw o pytania, uwagi i zglaszanie wnioskow 1 poprawek. Pozniej ewentualnie mogliby
zabra¢ glos go$cie obecni na sali, a nastgpnie przystapimy do gtosowan nad poszczegdlnymi
wnioskami 1 poprawkami. Prosz¢ zatem uprzejmie panstwa senatorow o zabieranie glosu.

Proszg bardzo, pani senator.

Senator Jadwiga Rotnicka:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Moje pytania moze beda dos¢ szczegdtowe, niemniej chcialabym mie€ jasnosé¢
do konca, jak to wszystko wyglada.

Moja pierwsza uwaga odnosi si¢ do art. 11 ust. 2, ktéry brzmi: ,,Do wprowadza-
nego do obrotu i1 dystrybuowanego sprz¢tu, w ktorym sa zamontowane baterie lub
akumulatory, powinna by¢ dotaczona instrukcja zawierajaca informacj¢ o: w pkcie 1 —
sposobie bezpiecznego usunigcia baterii lub akumulatoréow z tego sprzgtu; w pkcie 2 —
rodzaju zamontowanych baterii lub akumulatoréw”. Rozumiem, ze ta instrukcja usu-
nigcia bedzie si¢ odnosita do baterii, ktore mozna usunaé, a nie do tych, ktore sa na
state sprz¢zone z jakims sprzgtem?

Druga kwestia dotyczy rodzaju zamontowanych baterii. W stowniczku, jak to
nazywamy, ktory jest zawarty w art. 6 omawianej ustawy, nie ma wlasciwie zadnego
kryterium albo definicji dotyczacej tego, co rozumiemy pod pojgciem ,,rodzaj baterii”.
Czy to jest sktad chemiczny? Czy to, nie wiem, jest bezpieczenstwo czy niebezpie-
czenstwo? Nie bardzo wiem, co ten wprowadzajacy miatby napisa¢ na tej informacji,
ktora ma informowac¢ kupujacego o uzytkowanej baterii, prawda? Co leglo u podstaw
tego? Moja sugestia wigc brzmi: albo uscislimy ten stowniczek 1 wprowadzimy pojecie
,rodzaj baterii”, albo tez, stosujac si¢ do zapisow in extenso dyrektywy, o ktorej tutaj
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méwimy... Mam gdzie$ to zapisane. Art. 11 dyrektywy brzmi: ,,Do wszystkich urza-
dzen, w ktérych zamontowano baterie 1 akumulatory, nalezy dotaczy¢ instrukcje wska-
zujaca bezpieczny sposob ich usunigcia oraz, tam, gdzie to wilasciwe, informujaca
uzytkownika koncowego o rodzaju zamontowanych baterii 1 akumulatorow”. Sformu-
fowanie ,.tam, gdzie to wlasciwe” rozumiem w ten sposob, ze chodzi o jakis$ szczegdl-
ny rodzaj baterii 1 akumulatoréw, ktore sa dla uzytkownika niebezpieczne. Sprawa jest
o tyle wazna, ze ta informacja dla odbiorcy musi by¢ napisana w jezyku polskim. Do-
tychczas tego nie bylo, a zatem termin przygotowania tego i wytyczne powinny by¢
jasno sprecyzowane. To jest moja druga uwaga.

Trzecia uwaga, moze pytanie takie troche naiwne: do jakiej kategorii odbiorcy,
jezeli w ogbdle mozemy go nazwac odbiorca, zaliczymy kioskarza, ktory sprzedaje ba-
teryjki? Moéwimy o bateriach wszelkiego typu, o paluszkach, o matych bateryjkach do
aparatow stuchowych, do zegarkow itd. Kto to bedzie odbieral i wiasciwie jak to ma
wygladac¢? Jaka to jest kategoria odbiorcy?

I wreszcie ostatnia kwestia, zeby w art. 121 tej naszej ustawy, a artykut ten
wprowadza okreslone terminy zastosowania czy wejscia w zycie okreslonych przepi-
sow ustawy, wydtuzy¢ termin wejScia w zycie — juz panstwu mowig — art. 11 ust. 2 1 3
do 1 stycznia 2010 r., czyli w art. 121 pkt 4 dopisa¢ na poczatku: art. 11 ust. 2 1 3. To
sa wszystkie moje uwagi. Dzigkuje bardzo.

(Przewodniczqcy Zdzistaw Pupa: Pani Senator, to ostatnie to jest wniosek?)

Tak, to jest wniosek, ale by¢ moze w czasie dalszej dyskusji zrodzi si¢ nowy
wniosek po odpowiedzi pana ministra albo ludzi bardziej biegtych ode mnie w spra-
wach chemii, akumulatoréw i baterii. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Panie Ministrze, prositbym o udzielenie odpowiedzi pani senator.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Zaleski:

Pani Senator, rodzaj baterii jest...

(Glos z sali: Mikrofon.)

Przepraszam.

Rodzaj baterii wynika bezposrednio z dyrektywy i tam sa one okreslone. Sq ba-
terie przenosne, samochodowe oraz przemystowe 1 te okreslenia, i te definicje musza
by¢ wykorzystywane 1 nie mozemy ich poszerza¢. To odpowiedzZ na pierwsze pytanie.

Drugie pytanie dotyczyto kioskarza. Otéz kioskarz jest dobrowolnym uczestni-
kiem systemu. Jezeli podpisze stosowna umowe, zostanie zaopatrzony w pojemnik do
odbioru baterii 1 wowczas bgdzie takim dobrowolnym uczestnikiem.

Jesli chodzi o wydhuzenie terminu wej$cia w zycie art. 11 ust. 2 1 3, to niestety,
ten termin, ktory zapisaliSmy wynika z dyrektywy, i tak naprawde¢ powinno to juz
obowiazywac od 26 wrzesnia 2008 r., wigc obstawaliby$my przy naszym stanowisku.

Senator Jadwiga Rotnicka:

Czy moge odnies¢ si¢ do stow pana ministra...?
(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Nie doczytatam do konca, ale z tego zapisu wynika, ze wprowadzenie tego
punktu, o ktory méwitam, nastapi po czternastu dniach od wejscia w zycie. Czy to be-
dzie 26 wrzesnia?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Zaleski: Jesli mozna, to
pan naczelnik Dzierzanowski odpowie.)

Naczelnik Wydzialu do spraw Planowania Gospodarki Odpadami
w Departamencie Gospodarki Odpadami w Ministerstwie Srodowiska
Arkadiusz Dzierzanowski:

Dzi¢kuje, Panie Ministrze.

Panie Przewodniczacy! Pani Senator!

Tak naprawdg te wszystkie napigte terminy wynikaja bezposrednio z dyrektywy,
ktoéra powinna juz jaki$§ czas temu by¢ przetransponowana do krajowego prawa, a my
jesteSmy spdznieni. To spoznienie, ten deadline, ktory mieliémy jako kraj cztonkowski
Unii Europejskiej, przypadat na dzien 26 wrze$nia 2008 r. Ze wzgledu na cata procedu-
re uzgodnien ten termin si¢ przesuwa, ale wtedy, kiedy damy kolejny rok dyspensy dla
przedsigbiorcow w momencie, gdy wszyscy przedsigbiorcy na terenie Unii Europe;j-
skiej wiedza o takich wymaganiach, poniewaz one wynikaja bezposrednio z dyrektywy
1 dotycza jednolitego rynku Unii Europejskiej, przedsigbiorcy nie powinni mie¢ pro-
blemu ani ktopotu z wypetnieniem tego obowiazku. Dzigkuje.

(Senator Jadwiga Rotnicka: Przepraszam pana, ale nie odpowiedzial mi pan
wprost na pytanie. Czy czternascie dni od daty wejScia w zycie ustawy to jest
26 wrzesnia? Chyba nie jest?)

Pani Senator, nie jest. Jak mozna inaczej odpowiedzie¢, skoro 26 wrzesnia juz minal.

(Senator Jadwiga Rotnicka: Ale tego roku.)

Nie, ubiegltego roku, wilasnie 2008 r. Ten przepis powinien wejs¢ w zycie
26 wrzesnia 2008 r. 1 wszyscy przedsigbiorcy o tym dobrze wiedza. I dlatego teraz jest
zdziwienie, dlaczego przedsigbiorcy probuja jeszcze przesunaé tak naprawde o pottora
roku wejsScie w zycie przepisu, ktory dotyczy wszystkich przedsigbiorcOw na terenie
Unii Europejskiej. Dzigkuje.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Senator Jurcewicz, proszg bardzo.

Senator Stanislaw Jurcewicz:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Moje pytania beda takie bardziej przekrojowe.

Pierwsze pytanie. Czy nalezy przez to rozumiec, ze jest pozytywna opinia Komisji
Wspdlnej Rzadu 1 Samorzadu Terytorialnego, szczegdlnie w aspekcie regionow, poniewaz
pewne zadania, jak rozumiem, sa kontynuacja, jezeli chodzi o urzedy marszatkowskie?

Drugie pytanie. Czy moze by¢ taka sytuacja, ze do nas, ze tak powiem, bgda zwo-
zi¢ te akumulatory z catej Unii, bo w jednym z artykutéw jest okreslenie tego dotyczace?

Trzecie, takze krotkie pytanie. Jezeli zmierzamy do tego, aby srodowisko byto
czyste, to nawiazujac do wypowiedzi pana profesora, skad si¢ wzigly te wspotczynniki,
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tak syntetycznie, 65%, 75%? Rozumiem, ze zmierzamy do zmaksymalizowania czy-
sto$ci tej ochrony $rodowiska.

I ostatnie pytanie dotyczy kwestii, ktora mnie osobiscie w pewien sposob pozy-
tywnie nastawia do tej ustawy, a mianowicie publicznych kampanii edukacyjnych. Jaka
tylko jest i bedzie realno$¢ wprowadzonych przepisow? Tam si¢ méwi o odprowadza-
niu pewnych rzeczy. A co sig stanie, jezeli przedsigbiorca nie bedzie si¢ z tego wywia-
zywal? Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuj¢ bardzo.

Proszg¢ pana ministra

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Zaleski: Je§li mozna
prosi¢, oddatbym glos panu naczelnikowi.)

Naczelnik Wydzialu do spraw Planowania Gospodarki Odpadami w
Departamencie Gospodarki Odpadami w Ministerstwie Srodowiska
Arkadiusz Dzierzanowski:

Serdecznie dzigkuj¢ za te syntetyczne pytania.

Jezeli chodzi o zaangazowanie urzedow marszatkowskich, to tak naprawdg jest
to kontynuacja obecnie obowiazujacej ustawy o obowiazkach przedsigbiorcéw w za-
kresie gospodarowania niektorymi odpadami oraz o optacie produktowej 1 optacie
depozytowej, dlatego ze w tej ustawie sa uregulowane kwestie dotyczace baterii
1 akumulatorow. W zwiazku z tym jest to kontynuacja juz obowiazujacych przepisow.
Poza tym marszatkowie zostali zobowiazani jeszcze do prowadzenia publicznych
kampanii edukacyjnych, a srodki na to beda pochodzi¢ z optat produktowych oraz
z tego 0,1% przychodéw za wprowadzenie baterii do obrotu. To si¢ od razu wiaze
z czwartym pytaniem: czy beda kary? Tak. Jezeli przedsigbiorca nie bedzie przeka-
zywat tego 0,1% przychoddéw na publiczne kampanie edukacyjne, to w tym projekcie
przewidziana jest kara finansowa dla niego w wysokosci od 10 tysigcy zt do
100 tysigcy zt za nieuczestniczenie w systemie edukacyjnym. Generalnie ten system
edukacyjny, co nalezy podkresli¢, bedzie prowadzony przez przedsigbiorcow. Byty
takie postulaty przedsigbiorcow, zeby to oni mogli organizowac¢ publiczne kampanie
edukacyjne z tego wzgledu, ze beda odpowiedzialni za osiaganie poziomow zbiera-
nia, odzysku i recyklingu. W zwiazku z tym beda réwniez odpowiedzialni za prze-
prowadzanie publicznych kampanii edukacyjnych. Srodki, ktére beda pojawiaty si¢
z optat produktowych, beda wspomagac publiczne kampanie edukacyjne prowadzone
przez przedsigbiorcow. W zwiazku z tym urzedy marszatkowskie beda zaangazowane
w takim zakresie.

Jezeli chodzi o ochrong catego tego rynku przed naptywem baterii zuzytych na
terytorium kraju, to mys$limy, ze to juz zapewnia dyrektywa sama w sobie, poniewaz
okresla wtasnie poziomy zbierania w danym kraju, w danym panstwie cztonkowskim,
ktére beda obowiazywac juz w 2012 r. 1 pdzniej 2016 r. Na poczatku bgdzie to na po-
ziomie 25%, a pozniej bodajze na poziomie 45%. W zwiazku z tym to beda takie natu-
ralne bariery wynikajace bezposrednio z prawa Unii Europejskiej, uniemozliwiajace
transport tych odpadow pomigdzy krajami cztonkowskimi Unii Europejskie;.
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Dodatkowo jeszcze mamy instrument w postaci rozporzadzenia WE
nr 1013/2006 Rady i1 Parlamentu Europejskiego w sprawie transgranicznego prze-
mieszczania odpadow, ktory blokuje nam transport odpadow niebezpiecznych.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Panie Dyrektorze, jeszcze pan senator ma krotkie pytanie, ktore akurat bedzie
si¢ wiazato z panska odpowiedzia.

Prosz¢ o dyscypling, zeby byto bardzo syntetycznie.

Prosz¢ bardzo.

Senator Stanislaw Jurcewicz:

Panie Przewodniczacy, dzigkuje.

Tak jest, syntetycznie. Krotkie pytanie: czy ustawa, o ktorej mowimy, nawiazuje
do ustawy o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej 1 nie utrudnia prowadzenia dzialal-
nosci gospodarczej? Dzigkuje.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Proszg uprzejmie.

Naczelnik Wydzialu do spraw Planowania Gospodarki Odpadami
w Departamencie Gospodarki Odpadami w Ministerstwie Srodowiska
Arkadiusz Dzierzanowski:

Trzeba powiedzie¢ w ten sposéb, ze ustawy z zakresu ochrony srodowiska,
w szczegolnosci te, ktore sa oparte na zasadzie zanieczyszczajacy placi i na zasadzie
rozszerzonej odpowiedzialno$ci producenta za wprowadzane na rynek wyroby,
w jaki$ sposob ograniczaja rynek. W zwiazku z tym sa tutaj instrumenty, ktore zobo-
wigzuja przedsigbiorcéw do zaangazowania finansowego w okreslone dziatania na
rzecz ochrony $rodowiska. Zapewne sa takie instrumenty, ktore nie ulatwiaja dziatal-
nosci gospodarczej, lecz ja utrudniaja z tego wzgledu, ze po pierwsze, przedsigbiorca
musi si¢ zarejestrowaé w rejestrze, ktory bedzie prowadzony przez gldéwnego in-
spektora ochrony §rodowiska; po drugie, bedzie musiat osiaga¢ poziom zbierania wy-
nikajacy tez bezposrednio z dyrektywy; po trzecie, bedzie musiat osiaga¢ poziom re-
cyklingu, o co wtasnie pan senator pytatl, i bedzie, po czwarte, musiat przedktadac
sprawozdania, ktére my nastgpnie bedziemy przedstawia¢ Komisji Europejskie;.
W zwiazku z tym sa to takie utrudnienia, ktore wynikaja bezposrednio z dyrektywy.
Dzigkuje.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Jak widzg, pan senator nie jest za bardzo usatysfakcjonowany odpowiedzia, ale
przyjat ja do wiadomosci. Tak wigc dzigkuje uprzejmie za to wyjasnienie.

Proszeg uprzejmie dalej pandéw senatoréw o zabieranie glosu.

Pan przewodniczacy, prosze¢ bardzo.
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Senator Michal Wojtczak:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Nie mam pytan ani uwag, ale chciatbym zgtosi¢ cztery poprawki, zeby popro-
wadzi¢ sprawe bardzo syntetycznie.

Pierwsza poprawka dotyczy art. 18 1 20 ustawy...

Moze powiem tak: generalnie wszystkie poprawki zmierzaja do tego, zeby zre-
alizowac nie tylko dyrektywe, o ktorej mowa w ustawie, lecz takze pewne postanowie-
nia Komisji Europejskiej majace miejsce pomiedzy uchwaleniem ustawy przez Sejm
anaszym dzisiejszym posiedzeniem komisji, stad moze uzupetnienie tej ustawy.
Wszystkie te poprawki, ktore chee zglosié, ida, ze tak powiem, w kierunku zmniejsze-
nia obciazen przedsigbiorcéw, o ktore pan senator pytat przed chwila.

Pierwsza poprawka dotyczy art. 18, ktory przewiduje pewne obowiazki przed-
sigbiorcy zglaszajacego wniosek o wpis do odpowiedniego rejestru. Krotko mowiac,
zmniejsza ona listg obowiazkow czy punktow, ktore taki wniosek musi zawierac.

Panie Przewodniczacy, nie wiem, czy powinienem przeczytaC cala tres¢ po-
prawki, czy...

(Przewodniczqcy Zdzistaw Pupa: Wypadaloby przy gtosowaniu, zeby senatoro-
wie wiedzieli...)

Dobrze, w takim razie przeczytam cata tres¢ poprawki.

(Gtos z sali: Dwadzie$cia stron?)

Przepraszam bardzo, to nie jest dwadziescia stron. Ta jedna poprawka to jest
niecala jedna strona.

W wyniku tej poprawki art. 18 ust. 3 pkt 1 otrzymatby brzmienie: ,,wprowadza-
jacego baterie lub akumulatory: a) firmeg przedsigbiorcy oraz oznaczenie jego siedziby
1 adres, b) numer identyfikacji podatkowej (NIP) przedsigbiorcy — jezeli zostat nadany,
c) europejski numer identyfikacji podatkowej — jezeli zostal nadany, d) informacje
o rodzaju wprowadzanych baterii 1 akumulatoréw, e) informacj¢ o sposobie realizowa-
nia obowiazkow wynikajacych z ustawy”.

Druga poprawka dotyczy art. 20 ust. 3, ktory w jej wyniku otrzymaltby nastepu-
jace brzmienie: Opflaty rejestrowej nie uiszcza wprowadzajacy baterie lub akumulatory
wpisany do rejestru, o ktérym mowa w ustawie z dnia 12 marca 2004 r. o krajowym
systemie ekozarzadzania i audytu EMAS — 1 dalej podawany jest numer Dziennika
Ustaw — ktory, sktadajac wniosek o wpis do rejestru, przediozy.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Mam taka propozycj¢. Pani sekretarz rozdaje te poprawki, bo je wydrukowata...

(Senator Michat Wojtczak: Rozktada, dobrze, wigc tylko moze...)

Pan przewodniczacy Michat Wojtczak odczyta te poprawki. Kazdy z panstwa bedzie
miat przed soba te poprawki 1 bedzie si¢ mogh do nich ustosunkowac w czasie glosowania.

Prositbym tylko o omowienie przez pana przewodniczacego tych poprawek.

Senator Michal Wojtczak:

Dobrze. Bardzo dzigkuje za utatwienie, réwniez dla mnie.
Kolejna poprawka dotyczy art. 52, ktory moéwi o pewnych wylaczeniach z obo-
wiazkoéw. Dodaje ona jeszcze jedno wylaczenie dla przedsigbiorcy, ktore zwalnia go od
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obowiazku prowadzenia ilo$ciowej 1 jakosciowej ewidencji odpadow w postaci zuzy-
tych baterii lub akumulatorow.

Kolejna poprawka dotyczy $srodkow, ktore sa przekazywane z optat produkto-
wych. One trafiajg do Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wod-
nej 1 lokowane sa na odpowiednim subfunduszu i koncie. Krétko méwiae, chodzi o to,
zeby one nie pozostawaty na dotychczasowych...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Art. 108.

Srodki z optat produktowych trafiaja do Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej na okreslone subkonto i odpowiednie konto ban-
kowe i chodzi o to, zeby po zmianie ustawy te $rodki nie byty zamrozone, tylko ze-
by mozna byto nadal z nich korzysta¢. Ta poprawka umozliwia przekazanie ich na
inne konto w ramach Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodne;.

I ostatnia poprawka dotyczy wspominanego juz dzisiaj obowiazku przekazywa-
nia pewnych $rodkéw na dzialalno$¢ edukacyjna. Mowa jest o 0,1% tychze srodkow.
Na ogo6t przy wprowadzaniu baterii 1 akumulatoréw do obrotu nie stanowi to zadnego
problemu, ale problem moze stwarza¢ obliczenie tej 0,1% w sytuacji, kiedy wprowadza
si¢ na rynek urzadzenia zawierajace wewnatrz baterie. Jest to propozycja obliczania
oplaty czy jakiego$ tam procenta, utamka procenta na dziatalno$¢ edukacyjna w przy-
padku urzadzen zawierajacych juz baterie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Nie mamy tej ostatniej poprawki, ktora pan przewodniczacy odczytywatl.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Jeszcze pana ministra zapytamy.
Jak si¢ pan minister ustosunkuje do tych zgtoszonych poprawek?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Zaleski:

Mysle, ze mogliby$my sie przychyli¢ do tych wszystkich poprawek zgtoszonych
przez pana senatora.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dobrze.

Po6zniej zapytamy Biuro Legislacyjne...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

W takim razie moze pani z Biura Legislacyjnego ustosunkuje si¢ do tych po-
prawek zgloszonych przez pana senatora...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tak, Michata Wojtczaka.
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Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

To znaczy, jesli moglabym poprosi¢ o chwilg na sprawdzenie, poniewaz one sa
troszeczke graficznie inaczej zapisane. Czy to jest doktadnie to samo...

(Przewodniczqcy Zdzistaw Pupa: Czy to jest to samo, co otrzymaliSmy wcze-
sniej? Tak?)

...C0 ja mam?

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Prosze¢ bardzo, Panie Senatorze.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Dzigkuje.

Panie Przewodniczacy, mam kilka pytan.

Moze pierwsze pytanie do pana senatora Wojtczaka. Rozumiem, ze ten zupetnie
obcy art. 108a wprowadzamy do ustawy 1 za jego sprawa przywotujemy Narodowy
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej i subfundusz, na ktory beda prze-
kazywane te wplywy z kar naktadanych na przedsigbiorcoOw czy osoby obracajace tym
towarem, tak?

(Senator Michat Wojtczak: Tak.)

Dobrze.

Panie Ministrze, wobec tego mam kilka pytan.

Pierwsza sprawa. Dlaczego w art. 55 jest zroznicowana optata depozytowa?
Pytam, bo mamy 30 zt lub 50 zt. Od czego to jest uzaleznione? Dlaczego nie ma jednej
kwoty, ktora bytaby przekazywana jako depozyt?

Druga sprawa. Pan naczelnik wskazywal, Ze to jest pewnego rodzaju kontynu-
acja uczestniczenia urzgdow marszatkowskich w calej tej sprawie zwigzanej pozniej
z kampaniami edukacyjnymi i przekazywaniem pieni¢dzy wplywajacych z obrotu tymi
bateriami. Dlaczego akurat urzad marszatkowski? Czy nie nalezataby pomysle¢
o zmianie? Jezeli bowiem pan senator Wojtczak proponuje, zeby Narodowy Fundusz
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej byt tym ogniwem, gdzie miedzy innymi
bylyby wplacane $rodki wptywajace z nakladanych kar, to czy réwniez Narodowy
Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej nie powinien si¢ zajmowa¢é koor-
dynacja, zamiast urzedow marszatkowskich, na przyktad prowadzi¢ kampanie o zasig-
gu ogolnokrajowym, ktore wynikalyby 1 bytyby finansowane z tych wptywow przeka-
zywanych przez przedsigbiorcéw, miedzy innymi z tej oplaty depozytowe;.

I jeszcze jedna sprawa. Rzeczywiscie senator Jurcewicz shusznie zwrocit uwagg, ze
nakladamy kolejne obowiazki na przedsigbiorcow. I wydaje sig, ze ta rozdmuchana buchal-
teria w tym momencie bgdzie olbrzymia, bo z jednej strony beda musieli sktada¢ sprawoz-
dania do urzedow marszatkowskich do 15 marca kazdego roku na temat ilosci wprowadzo-
nego sprzetu czy tez ilosci pobranych depozytow, a z drugiej strony bgda musieli przez
okres pieciu lat przetrzymywac wszelka dokumentacje zwigzana z obrotem. Mam na mysli
sprzedawcow detalicznych, ktorzy prowadza jakas tam niewielka firme, 1 przetrzymywanie
tych dodatkowych dokumentow, oprocz tych dokumentow skarbowych, ktére rowniez mu-
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sza by¢ przetrzymywane przez piec lat, by¢ moze w sposéb istotny ograniczy prowadzenie
dziatalno$ci gospodarczej. Czy nie nalezatoby pomysle¢ o jakims, nie powiem, zliberalizo-
waniu, bo to takie brzydkie stowo, ale ztagodzeniu tych przepiséw, ktore w jaki$ znaczny
sposob przyczynilyby si¢ do tego, ze przedsigbiorcom znacznie, znacznie tatwiej funkcjo-
nowaloby si¢ na rynku, bo tych przepisow jest coraz wigcej? MieliSmy pomagaé przedsig-
biorcom, mielismy utatwia¢ im funkcjonowanie, a tu naktadamy im kolejne kagance. Z jed-
nej strony sprawozdawczos¢, ktora jest obwarowana okreslonymi karami, a z drugiej strony
przetrzymywanie wszelkiej dokumentacji przez ile§ tam lat.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkujg.
Proszg¢ pana ministra o odpowiedz.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Zaleski:

Panie Przewodniczacy, Panie Senatorze, zrdéznicowanie oplaty depozytowe;j
bylo propozycja samych przedsigbiorcow 1 z tego tytutu si¢ znalazto w ustawie.

Jesli chodzi o to, dlaczego $rodki trafiaja do Narodowego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej, to dotyczy to $rodkéw juz gromadzonych i umozli-
wi ich wydatkowanie, a $rodki, ktore po wejsciu w zycie ustawy, o ktdrej mowimy,
beda gromadzone, bgda trafiaty juz do urzedow marszatkowskich.

Na pytanie dotyczace nadmiernej buchalterii moze odpowie pan naczelnik.

Naczelnik Wydzialu do spraw Planowania Gospodarki Odpadami
w Departamencie Gospodarki Odpadami w Ministerstwie Srodowiska
Arkadiusz Dzierzanowski:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Niestety, obowiazki sprawozdawcze wynikaja wprost z dyrektywy, ktora wskazuje
nam jako panstwu cztonkowskiemu obowigzek gromadzenia informacji o wprowadzonych
do obrotu bateriach zebranych z rynku baterii 1 wyliczeniu tego poziomu zbierania, ktory
faktycznie jest osiagany w systemie krajowym, i w jaki spos6b mamy wypetnia¢ te obo-
wiazki wynikajace z dyrektywy. W zwiazku z tym te obowiazki sprawozdawcze 1 te obo-
wiazki wynikajace z koniecznosci gromadzenia tych wszystkich dokumentow tak napraw-
de sa instrumentem niezbednym do prawidtowego wdrozenia dyrektywy.

Jezeli chodzi o konieczno$¢ gromadzenia tych wszystkich dokumentéw, to tak
czy inacze] wszystkie dokumenty zwigzane z obrotem finansowym, z obrotem towa-
rowym przedsigbiorcy sa obowiazani trzymac przez okres pigciu lat. W zwiazku z tym,
jezeli bedzie dodatkowy obowiazek trzymania innych dokumentow, nie méwimy, ze to
bedzie co$ takiego, co strasznie utrudni zycie tym przedsigbiorcom. Bgdzie informacja
o tym, ile dany przedsigbiorca sprzedat tych baterii 1 ile faktycznie zostalo zebranych
baterii u danego przedsigbiorcy. Dzigkujg.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Jeszcze pan senator Skurkiewicz, pan senator Grzyb, pani senator Rotnicka 1 pan
senator Trzcinski.
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Senator Wojciech Skurkiewicz:

Dzigkuje.

Panie Ministrze, Panie Naczelniku, jeszcze jedno, wydaje si¢, podstawowe py-
tanie w obecnej sytuacji. A co bedzie, jesli recykling przestanie by¢ optacalny? Co si¢
stanie, gdy w sytuacji recesji, ktora ogarnia nasz kraj, bedzie coraz mniej podmiotow
chcacych sig tym zajmowac? Co to bedzie, jesli caty funkcjonujacy system recyklingu,
ktoéry by¢ moze jest oplacalny, przestanie by¢ oplacalny i nikt nie bgdzie tego chciat
robi¢? Czy panstwo macie przygotowane rozwigzania na taka sytuacje¢, nie ukrywajmy,
wrecz kryzysowa, jezeli chodzi o t¢ kwestig?

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Prosz¢ uprzejmie.

Naczelnik Wydzialu do spraw Planowania Gospodarki Odpadami w
Departamencie Gospodarki Odpadami w Ministerstwie Srodowiska
Arkadiusz Dzierzanowski:

Dzigkuj¢ serdecznie.

Panie Senatorze, 1 tu jest wlasnie clou catego programu, dlatego ze dyrektywa
stanowi o tym, ze panstwa czlonkowskie sa obowigzane osiagac cele ekologiczne. I bez
wzgledu na to, czy jest kryzys gospodarczy, czy tego kryzysu nie ma, jesteSmy zobo-
wiazani do tego, zeby dbac¢ o srodowisko. I te instrumenty prawne, ktére zostaly przed-
stawione w tym projekcie, gwarantuja, ze bez wzgledu na to, co si¢ bedzie dziato na
rynku od strony gospodarczej, od strony finansowej, te instrumenty powinny gwaran-
towac osiagnigcie celu ekologicznego. Producenci i importerzy baterii, zgodnie z zasa-
da rozszerzonej odpowiedzialnosci producenta, beda odpowiedzialni za finansowa
strong organizowania tego systemu 1 to bezposrednio wynika z dyrektywy Unii Euro-
pejskiej. W zwiazku z tym bez wzgledu na to, co si¢ bedzie dziato, czy recykling be-
dzie optacalny i czy bedzie przynosit dochody, czy nie bgdzie oplacalny i trzeba bedzie
do niego doptaca¢, wowczas producenci 1 importerzy maja obowiazek uczestniczy¢
finansowo w tym systemie. I takie jest wymaganie dyrektyw...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Producent, importer wprowadzajacy do obrotu baterie i akumulatory i to wynika
bezposrednio z dyrektywy. Dzigkujg.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje.
Prosz¢ o zabranie glosu pana senatora Grzyba.

Senator Andrzej Grzyb:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.
Chciatbym zwréci¢ uwage na to, co powiedziat pan profesor, ze powinni$my
stucha¢ madrzejszego. Tutaj wlasciwie zostaty pokazane dwa braki, ktore powinny by¢
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zamienione w dwie poprawki. Jedna poprawka powinna dotyczy¢, zdaje sig, art. 15.
Tak, Panie Profesorze?

(Rozmowy na sali)

(Przewodniczqcy Zdzistaw Pupa: Szanowni Panstwo, prosz¢ o spokdj, bo nie
stychac.)

Powinni§my ja jednak tak sformulowaé, aby mozna bylo, jesli oczywiscie
strona wnioskujaca zechce to potem zaakceptowaé, doda¢ pkt 3 albo wstawic to
w pkcie 2.

I teraz, Panie Profesorze, chciatbym pana prosi¢ o pomoc. Ja to zapisatem w ten
sposob: pkt 3 w art. 15: ,,minister wlasciwy moze ustali¢ na dany okres inny poziom
wydajnosci recyklingu”. A pan profesor ma trochg inaczej to sformutowane, tak? Pan
profesor proponuje w pkcie 2 po stowie ,,recykling” dodac ,,oraz poziomy wydajnosci
recyklingdw wyzsze niz okreslone w ustawie”. To jest nawet lepiej, poniewaz pan pro-
fesor proponuje tylko ruch mozliwy w jedna strong, to znaczy wtedy minister bylby
upowazniony do tego, ze moglby podnies¢ te wskazniki podane w ustawie, ale nigdy
nie moglby ich zmniejszac, tak?

Panie Przewodniczacy, mysle, ze ta druga forma zaproponowana przez pana
profesora jest lepsza 1 zgtaszam taka poprawke: w art. 15 pkt 2 po wyrazie ,,recy-
kling” dodaje si¢ stowa: ,,oraz poziomy wydajnosci recyklingu wyzsze niz okreslone
w ustawie”.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dobrze, za chwileczkg¢ bedziemy glosowa¢ nad poprawkami, ale w tym momen-
cie pan senator...

(Senator Andrzej Grzyb: Panie Przewodniczacy, mam jeszcze jedna.)

Prosze bardzo.

Senator Andrzej Grzyb:

Pan profesor tez bardzo slusznie wskazal, ze trzeba bytoby gdzie§ zapisac
w ustawie takie stwierdzenie, ktore mowitoby o tym, ze ten, ktdry zajmuje si¢ recy-
klingiem, powinien si¢ zaymowac¢ nim w sposob zupeiny.

Tak, Panie Profesorze, o to chodzito?

Zeby nie bylo tak, ze jeden zajmuje sie jakim$ fragmentem owego recyklingu,
a potem przechodzi to do kogo innego i ten zajmuje si¢ czym innym, ale dotyczacym
tej samej materii. Oczywiscie znowu mamy do czynienia z taka sytuacja, ze bgdg ko-
rzystat z wiedzy pana profesora...

(Glos z sali: Art. 63.)

I w tym momencie w art. 63 dotozone bytoby takie zdanie: ,,Zuzyte baterie sa-
mochodowe kwasowo-otowiowe, zuzyte akumulatory samochodowe kwasowo-
olowiowe, zuzyte baterie przemystowe kwasowo-otowiowe lub zuzyte akumulatory
przemystowe kwasowo-olowiowe poddawane sa przetwarzaniu wytacznie w zakladzie
przetwarzania prowadzacym réwniez recykling otowiu 1 jego zwiazkoéw”. Oczywiscie,
Panie Przewodniczacy, w obu przypadkach nalezy zapyta¢ strong rzadowa, co sadzi na
temat tych poprawek, bo one nie byly wczesniej znane.

Dzigkujg, Panie Profesorze.
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Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje serdecznie panu senatorowi.
Prosze pana ministra o ustosunkowanie si¢ do tych poprawek.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Zaleski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Panie Senatorze, jesli chodzi o pierwsza poprawke, to ona jest wtasciwie zgodna
z brzmieniem przedtozenia rzadowego, ktére zostato w trakcie prac sejmowych wykre-
slone, i tu bylibysmy za tym. Oczywiscie trzeba mie¢ swiadomos$¢, ze tak zmienione
rozporzadzenie bedzie musiato podlega¢ notyfikacji, ale wydaje si¢ ono stuszne.

Jesli chodzi o druga poprawke, to ona jest rowniez do przyjecia.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje panu ministrowi.

(Brak nagrania)

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Zaleski:

Tak, pozytywnie do obu propozycji.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Proszg bardzo, pani senator Rotnicka.

Senator Jadwiga Rotnicka:

Panie Przewodniczacy, Panie Ministrze, jestem moze niegrzeczna, bo czepiam
si¢ tego rodzaju spraw, tym bardziej ze w poprawce zaproponowanej przez wiceprze-
wodniczacego Wojtczaka tez jest mowa o rodzaju baterii.

W czasie konsultacji ze strong rzadowa dostatam pierwotnie odpowiedz, ze ro-
dzaj baterii to jest bateria przemystowa, przeno$nia i samochodowa. Ale tymczasem
okazuje sig, ze w ustawie zapisane s jeszcze inne baterie, ktore rzekomo nie moga by¢
tutaj wyszczegolnione, i teraz strona rzadowa miataby wyjasni¢, dlaczego, uzasadnia-
jac nieche¢ wprowadzenia do stowniczka sformutowania ,,rodzaj baterii” tym, zeby$Smy
musieli w przyszto$ci nowelizowac ustawe. Prosze panstwa, bardzo czesto nowelizu-
jemy ustawy, czasami z bardziej btahych powoddéw, wigc to nie bylby powod, dla kto-
rego mieliby$my w tej chwili zrezygnowa¢ z poprawki. Dzigkujg.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Pani senator zglosita poprawke?

(Senator Jadwiga Rotnicka: Nie, bo chcialabym jeszcze usltyszeé, co powie
strona rzadowa w tej materii.)

Panie Ministrze, prosze¢ uprzejmie.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Zaleski:

Dzi¢kuje, Panie Przewodniczacy.

Wilasdciwie pani senator sama podata argumenty przeciwko swojej propozycji...

(Senator Jadwiga Rotnicka: No chyba.)

...1 pozostatbym asertywny i pozostat na stanowisku, ze ten zapis w stowniczku
powinien by¢ taki, jaki jest, czyli dotyczy¢ tych trzech rodzajow.

(Senator Jadwiga Rotnicka: A juz nie innych.)

A juz nie innych.

Senator Jadwiga Rotnicka:

Wobec tego moja poprawka bylaby nastgpujaca: w art. 6 w pkcie 2 zapisujemy
rodzaj baterii: a) bateria przemystowa, b) bateria przenosna, c) bateria samochodowa.
Nastepne punkty wedtug kolejnosci, w jakiej nastepuja. Dzigkuje.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje¢ bardzo.
Proszeg bardzo, pan przewodniczacy Trzcinski.

Senator Marek Trzcinski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Panie Ministrze!

Mam pytanie zwiazane z art. 37, czyli z artykulem, ktéry méwi o obowiazku
sfinansowania publicznych kampanii edukacyjnych przez przedsigbiorcow wprowa-
dzajacych do obrotu baterie 1 akumulatory. Jest to jedna z opcjonalnych mozliwosci, bo
przypomng, ze jesli przedsigbiorca tego nie uczyni, to powinien przekaza¢ odpowied-
nia kwote na wyodregbniony rachunek urz¢du marszatkowskiego.

Chcialbym zatrzymac si¢ przy tej czesci, ktora dotyczy przedsigbiorcow i ich
obowiazku. Mam watpliwosci, czy w sytuacji, kiedy sto podmiotow bedzie prowadzito
na swoj sposob tego typu kampanie, rzeczywiscie osiagniemy ten cel, ktory jest zwia-
zany z ta kampania informacyjna i przestrzeganiem czy przekazywaniem informacji
o prowadzeniu selektywnego zbierania baterii, mozliwym wplywie substancji stosowa-
nych w bateriach na $rodowisko itd., itd. Mam watpliwosci, czy rzeczywiscie ten zapis
umozliwiajacy prowadzenie takiej kampanii wprost przez przedsigbiorcoOw jest tutaj
wlasciwy. Mam tez watpliwosci co do tego, czy ten zapis zostanie wlasciwie zrozu-
miany. Tutaj pytanie do pana ministra: czy jesli przedsigbiorca bgdzie prowadzit kam-
pani¢ sprzedazowa swoich akumulatoréw, a na przyktad na pasku w spocie telewizyj-
nym bedzie zamieszczona informacja, ze nalezy prowadzi¢ selektywne zbieranie,
a substancje, ktore sa wykorzystane w tym akumulatorze, sa szkodliwe dla srodowiska,
to tego typu kampania zostanie zakwalifikowana jako kampania, ktora jest realizowana
w ramach tych 10%? Jesh tak, to przyjmuj¢ taka wiadomosé, ale jesli jednak tak, to
w jakiej czesci ten koszt tak naprawde bedzie rozliczony? Czy bedzie to w jaki$§ sposob
analizowane, w jakiej cze$ci taka kampania jest poswigcona wlasnie realizacji tej usta-
wy, a w jakiej realizacji celow sprzedazowych firmy? Mam watpliwosci tez co do tego,
czy te 10% to nie jest za duzo. To jest po prostu dodatkowy podatek, ktory ostatecznie
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bedzie musiat zaptaci¢ odbiorca. Cheg zauwazy¢, ze wprowadzenie takiego obowiazku,
w przypadku gdyby przedsigbiorca ostatecznie sam realizowal taka kampanig, jest
zwiazane z tym, ze trzeba tez bedzie stosowac kontrolg tych sprawozdan, a wigc poja-
wiajq si¢ dodatkowe koszty, dodatkowa administracja.

Skracajac 1 podsumowujac to, co powiedzialem, chcialbym zada¢ pytania.

Pierwsze pytanie. Czy prowadzona kampania przez przedsigbiorcow bedzie jed-
nolita i bedzie realizowata cel ustawy?

Drugie pytanie. W jaki sposob rozlicza¢ koszt kampanii w sytuacji, kiedy ta
kampania bgdzie wigzana na przyktad z kampania sprzedazowa?

I trzecie pytanie. Jaka czg$¢ tych 10% zostanie przeznaczona na koszty zwigza-
ne chocby z kontrola, z administracja wynikajaca z realizacji tej ustawy?

To sa pytania przed ewentualnym zaproponowaniem poprawek.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje bardzo.
Czy pan minister...

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Zaleski:

Uwazam, ze powinienem odpowiedzie¢ panu senatorowi.

Oczywiscie publiczna kampania edukacyjna jest zawsze czym$ w pewnym
stopniu niewymiernym. Ale chciatbym powiedzie€, ze zamiast naktada¢ ograniczenia
administracyjne buchalteria, o ktorej méwi pan senator Skurkiewicz, najlepszym spo-
sobem oceny skutecznosci kampanii bgdzie stopien odzysku. W zaleznosci od tego,
jak dobrze przedsigbiorca poprowadzi swoja kampanig, osiagnie zaktadany w ustawie
stopien odzysku, wigc bedziemy mieli od razu przelozenie bez zbednej buchalterii.
To byla propozycja i przedsigbiorcow, 1 postow, ktorzy nie widzieli mozliwosci sko-
masowania wysitku setek czy tysigcy przedsigbiorcow w jedna publiczna kampanig
edukacyjna.

Jesli chodzi o pytanie: co jest publiczng kampania edukacyjna, to nie ma obaw,
ze to zostanie tylko jaki$§ sygnat na pasku, bo art. 37 ust. 2 okresla, czym jest publiczna
kampania edukacyjna 1 jakie elementy powinna zawieraC. I przedsigbiorcy bgda mu-
sieli tego przestrzegaé. Dzigkujg.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuj¢ bardzo.

Senator Marek Trzcinski:

Panie Przewodniczacy, chcialbym zglosi¢ pierwsza poprawke o wykreslenie
pktu 1 w art. 37 ust. 4 1 automatycznie ust. 5 1 6. Czyli ta moja poprawka zmierza do
tego, ze cata kwota, ktora jest zwigzana z konieczno$cia prowadzenia tej publicznej
kampanii edukacyjnej, jest przekazana do urzedu marszatkowskiego.

I druga poprawka polega na zmniejszeniu z 0,1% przychodow na 0,05% przy-
chodow z tytulu wprowadzenia do obrotu baterii 1 akumulatoréw. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje bardzo.
Prosze w takim razie pana ministra o ustosunkowanie si¢ do poprawek.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska Janusz Zaleski:

Rzad jest przeciwko wprowadzeniu tych poprawek.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Lista méwcow senatorow zostala wyczerpana.
Czy kto$ z zaproszonych gosci zechce zabra¢ glos? To po kolei. Proszg napraw-
de syntetycznie, bo nastgpna komisja musi juz obradowac.

Prezes Ogolnopolskiej 1zby Gospodarczej Recyklingu Jerzy Ziaja:

Dzien dobry.

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy, za udzielenie mi glosu.

(Przewodniczqcy Zdzistaw Pupa: Prosze si¢ przedstawi¢ do mikrofonu, bo to
posiedzenie jest protokotowane.)

Szanowna Komisjo, mam pytanie. Czy przedstawiona ustawa...

(Przewodniczqcy Zdzistaw Pupa: Prosze si¢ przedstawic.)

Jerzy Ziaja, Ogolnopolska Izba Gospodarcza Recyklingu.

Czy przedstawiona ustawa jest zgodna z dyrektywa o bateriach 1 akumulatorach
oraz zuzytych bateriach 1 akumulatorach? Pytam o to, bo w art. 16 ust. 1 dyrektywy zaty-
tutowanym ,,Finansowanie” mamy: ,,Panstwa Cztonkowskie zapewniaja, aby producenci
lub dzialajacy w ich imieniu osoby trzecie ponosity wszystkie koszty netto wynikajace ze
zbierania, przetwarzania i recyklingu wszystkich zuzytych baterii 1 akumulatorow przeno-
$nych, zebrane zgodnie z art. 8 ust. 112”, czyli mowa jest o wszystkich.

W art. 10 ust. 2 dyrektywy mamy, ze panstwa czlonkowskie musza osiagna¢ na-
stgpujace minimalne poziomy zbierania: 25% do dnia 26 wrzesnia 2012 r. W naszej
ustawie za$ jest mowa o tym, ze te poziomy do roku 2012 czy roku 2014 ma osiagnac
nie panstwo cztonkowskie, tylko przedsigbiorca. I teraz przedsigbiorca ma ponies¢ tylko
1 wylacznie koszty zwiazane z zebraniem 25%, a oplatg produktowa ma zaptaci¢ tylko
1 wytacznie od rdznicy pomigdzy okreslonym poziomem w ustawie czy w rozporzadze-
niu a faktycznie otrzymanym. Czyli praktycznie biorac 25%, to 75% baterii, to jest okoto
dwustu milionéw sztuk, moze by¢ spokojnie sktadowanych i nieobjetych zadnym obo-
wiazkiem zbiorki. Dlatego proponujemy zmiang art. 32, w ktérym tylko 1 wytacznie ba-
terie 1 akumulatory przenos$ne sa objgte obowiazkiem podpisania umowy z zakladem
przetwarzania, co stanowi pewne kuriozum, bo w przypadku baterii przemystowych
obowiazek spoczywa na przedsigbiorcy, ze ma zadzwoni¢ i odebra¢ na wiasny koszt,
a przypadku baterii kwasowo-otowiowych jest nalozona kaucja. W bateriach tych naj-
bardziej szkodliwych, ktore wystepuja prawie li tylko w odpadach komunalnych, jest
natozone uzyskanie pewnego poziomu, ale dopiero w 2014 r. I dlatego propozycja zmia-
ny art. 32, ze wprowadzajacy baterie przenosne lub akumulatory przeno$ne jest zobo-
wiazany do zorganizowania 1 sfinansowania zbierania, przetwarzania, recyklingu
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1 unieszkodliwiania zuzytych baterii przenosnych i zuzytych akumulatoréw przeno$nych
oraz wlasciwego gospodarowania zuzytymi bateriami i zuzytymi akumulatorami.

W art. 33, o ktorym jest mowa, proponujemy wykreslenie stéw ,,do osiagnigcia
poziomdOw”, bo to jest obowiazek kraju, a nie przedsigbiorcy.

I w art. 39 proponujemy, ze nalezng oplat¢ za korzystanie ze §rodowiska albo
optate produktowa oblicza si¢ jako iloczyn stawki optaty i réznicy migdzy masa wpro-
wadzonych baterii przeno$nych lub akumulatoréw przeno$nych a masa zebranych
w tym roku zuzytych baterii przenosnych lub zuzytych akumulatorow przeno$nych.
Prosz¢ panstwa, mowa jest o okoto od 3 gr do 5 gr na jedna baterig, ktorej faktyczny
koszt wynosi pomigdzy 1 zt 30 gr a 10 zt. Podniesienie tej optaty produktowej na bate-
rii, bo trzeba pamigtac, ze migdzy producentem a konsumentem jest jeszcze handel, nie
musi wcale oznaczaé, ze ta bateria dla konsumenta musi zdroze¢.

Materiaty dotyczace poprawek sa przygotowane i bardzo prositbym Szanowna
Komisj¢ o zastanowienie si¢ nad tym, zeby po pierwsze, rozwinac selektywna zbiorke
1ja sfinansowac przez faktycznego uzytkownika i producenta odpadu, a po drugie, za-
dba¢ o srodowisko, a nie dbac¢ tylko 1 wytacznie o interesy wprowadzajacych, czyli tak
naprawde handlowcéw, bo w Polsce mamy tylko 1 wytacznie jednego producenta,
ewentualnie trzech producentow przenosnych baterii i akumulatorow. Dzigkuje.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje bardzo.
Prosz¢ bardzo pana o ustosunkowanie si¢ do tego.

Specjalista do spraw Legislacyjnych

w Zwigzku Importerow i Producentow Sprzetu Elektrycznego
i Elektronicznego Branzy RTV i IT

Michal Kanownik:

Dzickuj¢ bardzo, Panie Przewodniczacy.

Michat Kanownik, Zwiazek Importerow 1 Producentow Sprzetu Elektrycznego
1 Elektronicznego Branzy RTV 1 1T.

Szanowni Panstwo, chciatbym si¢ bardzo krotko odnies¢ si¢ do dwoch kwestii.

Po pierwsze, do poprawki zgloszonej przez pania senator Rotnicka, jesli chodzi
o wydluzenie tego terminu wejScia w zycie art. 11 ust. 2 1 3, 1 do stbw pana naczelnika
Dzierzanowskiego. Niestety, my jako przedsigbiorcy nie mamy wptywu na to, kiedy da-
ny projekt ustawy pokaze si¢ 1 wejdzie w zycie, 1 nie mamy wptywu przez to na to, kiedy
Polska wywiaze si¢ z obowiazku wynikajacego z dyrektywy europejskiej. Niestety,
przygotowanie informacji w j¢zyku polskim o rodzajach stosownych baterii okreslonych
w tej ustawie sifa rzeczy wymaga czasu, zwlaszcza ze czg$¢ sprzgtu zawierajacego bate-
rie, ktory w Polsce jest wprowadzany do obrotu, jest produkowany i pakowany za grani-
ca, wigc ta logistyka przygotowania tego sprzetu do wymogow tej ustawy wymaga cza-
su. Jezeli ministerstwo uwaza ten okres 1 stycznia 2010 r. za zdecydowanie zbyt dlugi,
to przynajmniej prosimy o te trzy miesiace na to, zeby firmy mogty mie¢ czas na przy-
gotowanie informacji, ich przettumaczenie, wydrukowanie 1 dotaczenie do wszystkiego
sprzetu produkowanego na catym $wiecie. To jest pierwsza kwestia.

(Rozmowy na sali)
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(Przewodniczqcy Zdzistaw Pupa: Prosz¢ o spokoj na sali.)

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

To jest pierwsza kwestia 1 bardzo prosze¢ o poparcie tej poprawki.

I druga kwestia. Chcialbym wyjasni¢ panu senatorowi a propos tej 0,1%, iz ten za-
pis, ktory znalazt si¢ w tej ustawie, jest wynikiem trudnego i ci¢zkiego kompromisu po-
miegdzy przedsigbiorcami a parlamentem. Zostat on wypracowany dosy¢ mozolnie. I sens
tego zapisu jest taki, ze to przedsigbiorca ponosi odpowiedzialnos¢ za to, co zbierze, a nie-
stety, edukacja jest jednym z najistotniejszych czynnikow sprzyjajacych zbieraniu. I my
jako firmy wprowadzajace, jako odpowiedzialni za zbiorke tych baterii, ktére wprowa-
dzamy do obrotu, musimy mie¢ wplyw na to, jak edukujemy, jakie informacje docieraja
do spoteczenstwa. Jezeli przekazemy catkowicie ten obowiazek samorzadom, marszatkom
wojewddztwa, to my nie mamy wplywu na to, co marszatkowie za te pieniadze zrobia,
wigc to my bedziemy odpowiadali, jezeli nie uda si¢ zebra¢ baterii. Dlatego bardzo prosi-
my o pozostawienie tych zapisow w wersji przyjetej przez Sejm 1 niewprowadzanie po-
prawek, zwlaszcza jezeli chodzi o ograniczenie udzialu przedsigbiorcow w tym procesie.
I zgodnie z tym, co powiedzial pan minister, najlepszym miernikiem 1 sprawdzianem, czy
te kampanie si¢ sprawdzaja, bedzie to, jakie efekty w zbiodrce 1 przetwarzaniu baterii osia-
gniemy jako przedsigbiorcy. A gwarantuje, ze przedsigbiorcom zalezy na tym, zeby
z obowiazku si¢ wywiazac, gdyz po prostu jest to oplacalne. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkujg.
Czy kto$ z zaproszonych gosci jeszcze?
Proszg¢ bardzo pana Szymanskiego.

Czlonek Zarzadu Polskiego Klubu Ekologicznego Bohdan Szymanski:

Bohdan Szymanski, Polski Klub Ekologiczny.

Mam pytanie, ktore zreszta przekazato mi kilku kolegow, z ktérymi konsultowa-
fem sprawg. Czy jest to celowe rozpraszanie srodkow? Czy nie nalezatoby tych optat,
oczywiscie z uwzglednieniem panskiej uwagi, ze cz¢$¢ powinna zosta¢ w reku tego, kto
bezposrednio jest zainteresowany, ale to, co wptywa? Chodzi o to, zeby nie tworzy¢ ko-
lejnych funduszy u marszatkow, tylko zeby w dalszym ciagu mogly tym zarzadza¢ wo-
jewodzkie fundusze ochrony srodowiska i gospodarki wodnej 1 Narodowy Fundusz
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, zeby przeciez te publiczne kampanie eduka-
cyjne nie byty robione osobno dla kazdego produktu, zeby dzialalnos¢ nie polegata na
tym, zZe tu zbieram sprzgt elektryczny, tu elektroniczny, tu bede zbieral papier, tu bede
zbieral baterie, tylko zeby to w jakim$§ sensie moglo by¢ unormowane w jednolitych
kampaniach. Wojewddzkie fundusze ochrony $rodowiska 1 gospodarki wodnej wspot-
pracuja z organizacjami ekologicznymi, z gminami, z cala, ze tak powiem, stronga samo-
rzadowa 1 maja w tym wzgledzie do§wiadczenie. I wiem, ze za tym stoja jakie§ domnie-
mane znowu sprawy dotyczace przysztosci funduszu, o ktérych komisja bedzie mowic
jeszcze dzisiaj na kolejnym posiedzeniu. Nie wiem, czy jest na tym etapie czas na to,
zeby te¢ ustawe tak przepracowac, zeby te sprawy wrocity do wojewddzkich funduszy
ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej. Czy jest to mozliwe? Zostawiam to Biuru Le-
gislacyjnemu 1 opinii panstwa senatoréw. Ale docelowo wydaje sig, ze rozpraszanie tych
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srodkow naprawde nie ma sensu. To, co moze zrobi¢ producent i sprzedawca, to jest
jedna sprawa, a to, co wychodzi od niego do funduszu, to powinno by¢ w jednym woje-
wodzkim funduszu ochrony §rodowiska i gospodarki wodnej i w Narodowym Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, zeby to byto koordynowane.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje.
Pan senator Skurkiewicz, prosze bardzo.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Panie Przewodniczacy, w zwiazku z tym, ze ta dyskusja rzeczywiscie jest bardzo
ozywiona 1 padto wiele interesujacych propozycji, w tym rowniez poprawek, proszg — to
jest mdj wniosek formalny — aby odroczy¢ te dyskusj¢ i1 analiz¢ tych poprawek, ktore
zostaly zgloszone, bo nie jest ludzka mozliwoscia, zeby poréwnac to wszystko 1 zeby to
ztozy¢ w calo$¢ 1 przeanalizowaé ustawg z tymi poprawkami. A nie chciatbym, zeby
wyszly zndéw jakie§ tam problemy natury legislacyjnej pozniej przy uchwalaniu. I pro-
ponujg, aby pan przewodniczacy wystapit do marszatka Seyjmu z prosba o przedtozenie
sprawozdania z tej komisji nie w trybie regulaminowym, a na przyklad dzien przed
1 abySmy si¢ spotkali w najblizszy wtorek 1 przeanalizowali, 1 dokonczyli procedowanie
nad ta ustawa. Wtedy bedziemy mieli z Biura Legislacyjnego opini¢ co do wszystkich
zgloszonych poprawek 1 bedziemy mogli przegltosowac je, czy glosujemy tak, czy ina-
czej. W tej chwili nie jest ludzka mozliwoS$cia, aby si¢ ustosunkowa¢ do wszystkich po-
prawek zgloszonych podczas posiedzenia. I taki jest moj wniosek formalny. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkujg uprzejmie.
Tutaj whasnie konsultowatem z panem przewodniczacym Wyrowinskim.
Proszeg bardzo, jeszcze pan przewodniczacy Wyrowinski.

Senator Jan Wyrowinski:

Tylko prosba jest taka, zebyscie wszyscy panstwo dzisiaj zgtosili poprawki 1 ze-
bysmy na posiedzeniu we wtorek, tym takim ekstraordynaryjnym, odniesli si¢ juz wy-
tacznie do poprawek 1 nie kontynuowali dyskusji.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Panie Przewodniczacy, oczywiscie, jezeli beda jakies dodatkowe poprawki, to przeciez
mozemy to ztozy¢ w czasie posiedzenia plenarnego i to nie ma najmniejszego problemu.

Specjalista do Spraw Prawnych
w Polskiej Organizacji Handlu i Dystrybucji
Karol Stec:

Karol Stec, Polska Organizacja Handlu 1 Dystrybucji.
Chciatbym si¢ odnie$¢ do dwoch zgloszonych poprawek, a wiasciwie 1 do trze-
ciego wystapienia.
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Prosz¢ panstwa, byla zgltoszona poprawka dotyczaca art. 11 1 przedluzenia dla
przedsigbiorcéw terminu wprowadzenia informacji w jezyku polskim. Prosze panstwa,
tak naprawdg gros baterii i...

(Rozmowy na sali)

(Przewodniczqcy Zdzistaw Pupa: Szanowni Panstwo, prosza o cisze, bo nie stychac.)

...sprz¢tu pochodzi z krajow trzecich, czyli z krajow, ze tak powiem, niebeda-
cych w strefie Wspolnoty Europejskiej 1 producentéw stamtad. Naprawde przygotowa-
nie informacji w jezyku polskim zabiera czas i naktada pewne problemy logistyczne
1 wymaga po prostu czasu na wprowadzenie tego typu informacji, ktora, delikatnie
mowiac, jeszcze jest, ze tak powiem, naktadana. I nie jest to czasami tylko wizerunek
czy dodatkowa karteczka, instrukcja, lecz rowniez informacja na opakowaniu.
W zwiazku z tym, prosze panstwa, bardzo prositbym o uwzglednienie zgtoszonej po-
prawki dotyczacej okresu przejsciowego dla art. 11 ust. 2 1 3. Jezeli ministerstwo wi-
dzi, ze ten okres jest zbyt dlugi, to oczywiscie moze to by¢ jaki$ racjonalny okres, tu
byl zgloszony okres trzech miesigcy, aby po prostu przedsigbiorcy mieli czas na wpro-
wadzenie tych zmian z kontrahentami znajdujacymi si¢ poza granicami kraju.

Dodatkowo, odno$nie do zmiany proponowanej przez pana senatora, ktory usto-
sunkowal si¢ do zmiany zgloszonej przez pana profesora Jasinskiego z Uniwersytetu
Wroctawskiego, dotyczacej art. 15 ust. 2 i zmiany ust. 2. Trzeba si¢ zastanowi¢, czy
minister w formie rozporzadzenia moze naktada¢ wyzsze obowiazki, niz naktada usta-
wa. Rozumiem, zZe to sa obowiazki techniczne, ale tutaj mamy problem natury konsty-
tucyjnej, czy rozporzadzenie, akt wykonawczy moze naktada¢ wyzsze obowiazki na
obywatela niz ustawa.

Odnosnie do propozycji powigkszania lub zwigkszania marz czy optat produkto-
wych. Proszg panstwa, tak naprawdg za caly ten system zaptaci konsument w cenie osta-
tecznej produktu. Tutaj mowimy tylko o stworzeniu po stronie przedsigbiorcy racjonalne-
go systemu, ktory pozwoli mu utrzymac ceng produktu, czyli baterii, na konkurencyjnym
poziomie w stosunku do sprzedazy na rynku. Inaczej po prostu nie bedzie tych baterii na
rynku, poniewaz klient nie bedzie ich kupowal, bo bedzie za drogo, od tego producenta,
jezeli nie bedzie racjonalnie gospodarowat w tym zakresie. W zwiazku z tym powigksza-
nie tego typu oplat i tworzenie dodatkowych obowiazkéw spowoduje tylko i wytacznie
podwyzszenie cen 1 ewentualnie zmniejszenie konkurencyjnosci na rynku, a w konse-
kwencji niewydolnos¢ systemu recyklingu i zbierania baterii. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkujg.
Prosze bardzo, ale naprawdeg syntetycznie. I potem bedziemy zamykaé posie-
dzenie komisji.

Czlonek Stowarzyszenia Producentow i Importerow
Baterii Malogabarytowych w Polsce ,,Polskie Baterie”
Mikolaj Jozefowicz:

Mikotaj Jozefowicz, Stowarzyszenie Producentéw i1 Importeréw Baterii Mato-
gabarytowych w Polsce ,,Polskie Baterie”, ktore reprezentuje producentow wprowa-
dzajacych okoto 75% baterii przeno$nych na polski rynek.
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Jesli chodzi o kwesti¢ optaty edukacyjnej 1 przeznaczanie 0,1% przychodu
na edukacj¢, wnosimy o pozostawienie tych zapisow, ktéore Sejm zaproponowat,
z tego powodu, ze uwazamy, ze to jest dobre rozwiazanie. To nie jest tak, ze be-
dzie sto réoznych programéw edukacyjnych, bo producenci bgda zleca¢ réwniez
projekty edukacyjne, tak jak 1 obowiazki recyklingowe, organizacjom odzysku. To
pierwsza sprawa.

Druga sprawa, ktora chcieliSmy wnie$¢ pod rozwage komisji, to jest prosba o to,
zeby zwolni¢ prowadzacych miejsca zbiorki, czyli przede wszystkim sklepy, szkoty itd.,
z obowiazku wystawiania karty przekazania odpadu. To jest obowiazek biurokratyczny,
ktéremu te sklepy po prostu nie sa w stanie podota¢, bo nie maja na przyktad wag do
wazenia tych baterii. Chodzi nam o to, zeby dopiero ci, ktorzy od nich te baterie odbie-
raja, musieli wystawia¢ karty przekazania odpadu, a nie sklepy, kioski i inne drobne
podmioty, ktore zbieraja baterie. | w zwiazku z tym w art. 52 proponujemy doda¢ pkt 4
zwalniajacy te podmioty z wystawiania karty przekazania odpadu, o ktorej mowa
w przepisach odregbnych, jako dokumentu potwierdzajacego przekazanie zuzytych bate-
ri1. Tak wigc proponujemy, zeby te podmioty byly zwolnione z tego obowiazku.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkujg uprzejmie.

W tej chwili chcialbym odnie$¢ si¢ do wniosku pana senatora Skurkiewicza
o przerwg¢ do wtorku, 31 marca, aby juz omoéwi¢ sprawg poprawek.

Mam taka prosbe, kto z senatoréw przejmie w tym momencie te poprawki, ktére
zostaly zgloszone przez gosci? Czy ktos z senatorow sig zgtasza?

(Gtosy z sali: Ktorych gosci?)

Réznych gosci. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jeszcze pan senator Trzcinski, prosze bardzo.

Senator Marek Trzcinski:

Chciatbym przejaé ostatnia propozycj¢ polegajaca na dodaniu pktu 4 w art. 52
1 jednoczesnie wycofa¢ swoja druga poprawke, ktora byta zgloszona wczesnie;.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Pani senator Rotnicka, proszg bardzo.

Senator Jadwiga Rotnicka:

Zglaszatam poprawke, ktora dotyczy art. 121, izby wydtuzy¢ ten termin do
1 stycznia 2010 r. Rozumiejac troskeg, powiedzmy, strony rzadowej i ewentualnie
przychylanie si¢ ze strony przedsigbiorcow, wlasciwie organizacji odzysku itd. do
skrécenia jednak tego terminu, proponowalabym, aby da¢ to vacatio legis na trzy
miesigce. Czyli zmieni¢ art. 121 w ten sposéb, izby w pkcie 1 doda¢ stowa: art. 11
ust. 21 3.

A drugi moj wniosek pani legislator zapisata 1 tez go podtrzymuje. Dzigkuje.

24 795/VII



w dniu 25 marca 2009 r.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuj¢ uprzejmie.
Proszg pania legislator.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Renata Bronowska:

Jezeli mozna, to kilka kwestii takich organizacyjnych, dla mnie istotnych. Ja
oczywiscie mam zapisane te wszystkie wnioski, ktore zostaty zgloszone przez panow
1 panie senatoroOw, przepraszam, ze w tej kolejnosci. A wigc pani senator Sadowskiej,
pana senatora Grzyba, pana senatora Trzcinskiego, pana senatora Wojtczaka...

(Glos z sali: Senator Rotnickiej.)

Przepraszam, pani senator Rotnickie;...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przepraszam najmocniej, przepraszam najmocnie;j.

Nie mam tych wnioskow legislacyjnych, ktére ewentualnie sa przez panstwa przejete,
a zgloszone przez gosci obecnych na posiedzeniu. Jezeli mam je umiesci¢ w zestawieniu, to
prositabym po prostu o wariant pisemny, bo nie bytam w stanie tego wszystkiego notowac.

Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje bardzo.
Pan przewodniczacy.

Senator Jan Wyrowinski:

Niestety, prosz¢ panstwa, to nasza wina, ze zaplanowali§my tylko godzing, ale
jedna z komisji ma dzisiaj prace az do pdznego wieczora z rozlicznymi innymi réwnie
waznymi ustawami. Przepraszam panstwa bardzo za ten pewien dyskomfort i za to, ze
nie jesteSmy w stanie w taki skupiony sposob wszystkich panstwa wystucha¢. Moja
propozycja jest taka, aby$Smy na druga czgs¢ tego naszego posiedzenia otrzymali ze-
staw poprawek, ktore zgtosili senatorowie, a takze zestaw tych wszystkich poprawek,
ktére wynikaja z tych nadestanych do nas roznego rodzaju postulatéw, z zaznaczeniem,
ze to wiasnie tego rodzaju poprawki, 1 dla porzadku ewentualne przejecie tych popra-
wek nastapitoby na tym kontynuowanym posiedzeniu. I proponuje wprowadzi¢ taka
praktyke, zeby tutaj nikogo nie urazi¢ 1 uszanowac czas panstwa, ktorzy przybyli 1 nie
mieli szans si¢ w sposob petny wypowiedzie€.

Dlatego, Pani Legislator, moja uprzejma prosba jest taka: w pierwszym bloku
przedstawia pani wszystkie formalne poprawki, ktore zgtosili senatorowie, a w drugim te
nieformalne poprawki, ktére wynikaja z dokumentéw, ktore naptynely do komisji, ktore
sa dostepne w sekretariacie, a ich status rozstrzygnie si¢ w czasie glosowania. Jezeli kto$
z senatoréw przejmie, to przejmie, a jak nie, to nie, 1 z jednoczesna adnotacja, kto zgla-
szat dana poprawke, jaka firma, jaka instytucja, jaka instytucja lobbystyczna.

I w ten sposéb, Panie Przewodniczacy, proponujg, aby$Smy skonkludowali nasze
dzisiejsze obrady, przerwali je 1 spotkali si¢ we wtorek o takiej godzinie, ktora bytaby
odpowiednia dla obydwu komisji.
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Przewodniczacy Zdzistaw Pupa:

Dzigkuje serdecznie.
Ogtaszam przerwe do wtorku. O godzinie rozpoczgcia wspolnego posiedzenia
komisji zostancie panstwo poinformowani w zwyczajowy sposéob. Dzigkuje uprzejmie.

(Koniec posiedzenia o godzinie 13 minut 23)
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