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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 8 minut 33)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Zbigniew Szaleniec)

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Otwieram posiedzenie Komisji Regulaminowe;j, Etyki 1 Spraw Senatorskich.

Bgdziemy na nim rozpatrywali sprawozdanie za 2009 r. z wydatkow budzeto-
wych biur senatorskich.

Bardzo serdecznie witam pana senatora, witam pana Piotra Swiateckiego, dy-
rektora Biura Spraw Senatorskich, witam pana Piotra Bialka.

Oddaj¢ gtos panu dyrektorowi. Prosze o krdciutka analize wydatkow oraz o spo-
strzezenia, uwagi 1 ewentualne wnioski.

Bardzo proszg, panie Piotrze.

Dyrektor Biura Spraw Senatorskich w Kancelarii Senatu
Piotr Swiatecki:

Dzigkujg bardzo, Panie Przewodniczacy.

Panowie Senatorowie! Panie Sekretarzu!

Pozwolilem sobie przygotowac¢ dla panow kilka dokumentow, ktore bgda, mam
nadziej¢, pewna pomoca w rozmowie na temat wydatkdw biur senatorskich. Sa to
stricte trzy dokumenty. Dokument pierwszy to krotkie zestawienie dominujacych form
wydatkéw w porzadku malejacym. Dokument drugi jest przygotowana przez nasze
biuro juz w lutym, ale nadal aktualna informacja o naleznosciach finansowych senato-
row, o srodkach przystugujacych parlamentarzystom w mysl obecnie obowiazujacego
prawa parlamentarnego. Trzecim dokumentem jest przygotowany przez moja kolezan-
ke z biura, pania Ewe Tkaczyk, rachunek pokazujacy, jak wyglada uposazenie senator-
skie na tle zmian srednich wynagrodzen w gospodarce narodowej w ostatnim czasie.
Dlaczego uposazenie senatorskie? Dlatego, ze jego wysoko$¢ zmienia si¢ mniej wigcej
proporcjonalnie do tych naleznosci, o ktorych wspomniatem wczesniej, 1 jest to kwota
najlatwiejsza do pordwnania, jesli chodzi o pewne obiektywne warto$ci, bo wiadomo,
ze struktura cen poszczeg6lnych dobr ulega zmianom.

Jezeli mozna, zaczng najpierw od kilku stdw na temat tych rodzajow naleznosci,
ktore sa przedmiotem analizy przeprowadzonej przez nasze Biuro Finansowe. Sprawoz-
danie z wydatkéw budzetowych biur senatorskich odnosi si¢ do kilku kategorii wydat-
koéw, przede wszystkim do tak zwanego miesiecznego ryczattu na pokrycie kosztow
zwiazanych z funkcjonowaniem biura, ktéry obecnie wynosi 11 tysigcy 150 zt miesigcz-
nie, ale uwzgledniono tez srodki, ktore sa wydawane na pokrycie kosztoéw opinii 1 eks-
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pertyz w wysokosci 1 tysiaca 500 zl rocznie oraz obliczane wedlug odrgbnego algorytmu
srodki na refundacj¢ kosztow ustug zwiazanych z korzystaniem internetu — 4 tysiace
500 zI. Tak wigc nie tylko ryczalt na biuro senatorskie jest uwzglgdniony w tym zesta-
wieniu. Od razu pragne poczyni¢ jedno zastrzezenie, mianowicie zarowno w tabeli
zbiorczej, ktora jest umieszczona na poczatku tego wydawnictwa, jak i w jednostkowych
tabelach odniesionych do konkretnych biur, po stronie wydatkow zwykle mamy nieco
inng wartos¢ niz po stronie dochodow, albowiem rozliczenie ryczattu odbywa si¢ w isto-
cie zwyczajowo w perspektywie catej kadencji, a nie tylko roku.

Po tym ogdlnym wstepie chcialbym przej$¢ do omoéwienia charakterystycznych
kierunkow wydatkow. Sadze, ze jest to bardzo pouczajaca 1 interesujaca lektura poka-
zujaca, jakie wydatki dominowaty w ubieglym roku i jak wygladaja tendencje.

Najwigksza pozycja w wydatkach biur, rozpatrywanych ogdlnie, sa wynagro-
dzenia i1 pochodne wynagrodzen pracownikdéw biur. Jest to ponad 1/3 wydatkow biur
senatorskich, 35,11%. Wydawaloby sig, Ze ta kwota, 4 miliony 780 tysigcy 900 zl, jest
olbrzymia, z tym ze jezeli przytozymy ja do liczby pracownikow w biurach, o ktorych
zatrudnieniu wiemy... Miesi¢cznie na jednego senatora przypada, po podzieleniu tej
kwoty przez sto i przez dwanascie miesigcy, okolo 4 tysigcy zt, 3 tysiace 980 zl, a je-
zeli wezmiemy pod uwagg to, ze w tej chwili w biurach senatorskich, wedlug danych,
ktore mamy w kancelarii, zatrudnionych jest sto sze$¢dziesiat sze$¢ 0s6b na stu dwu-
dziestu etatach, to wyjdzie, ze Srednie wynagrodzenie pracownika generalnie oscyluje
wokot $redniej krajowej. Nie bede w tej chwili probowal dokona¢ jakiej$ analizy tery-
torialnej, zreszta ona chyba nie bylaby zbyt charakterystyczna, ale trzeba powiedzie¢,
ze mimo tego, ze jest to dominujaca pozycja w wydatkach biur senatorskich, nie sa to
kwoty wysokie w skali jednostkowej, bo zaréwno zatrudnienie, jak 1 wynagrodzenia
nie sa wysokie. A wigc utrzymanie biezace sekretariatow panstwa senatorow stanowi
dominujacy koszt.

Druga pozycja w budzecie, prawie 20% wydatkéw, to przejazdy samochodami,
3,5 tysiaca km pomnozone przez stawke kilometrowki.

Trzeci co do wielkos$ci koszt to najem, czynsz, media dostarczane do biur sena-
torskich, ustugi porzadkowe — tacznie ponad 13% wydatkow.

Kolejna pozycja to umowy-zlecenia i umowy o dzieto, ktéra stanowi prawie
8,5% wydatkow. Od razu trzeba poczyni¢ tu jedno zastrzezenie: od kilku kadencji ob-
serwujemy utrzymujaca si¢ tendencje do tego, zeby zatrudniaé czg$¢ pracownikow nie
na podstawie umowy o pracg, ale na podstawie umowy o dzielo czy umowy-zlecenia.
Tak wigc, analizujac to bardzo szczegdtowo, nalezatoby te dwie pozycje, wynagrodze-
nia 1 umowy, doda¢ do siebie, ale wiadomo z kolei, ze maja one inny charakter i w inny
sposob sa tez dokumentowane przez nas.

Kolejna pozycja to wydatki telekomunikacyjne, pocztowe, ustugi bankowe —
7,6% wydatkoéw. Patrzac na te pozycje, trzeba pamigtaé, ze ustugi pocztowe optacane
sa za pomoca innych $rodkéw przeznaczanych z budzetu. Zakupujemy w Poczcie Pol-
skiej koperty senatorskie, jest to zupelnie inna pozycja w budzecie i sa to inne $rodki.
Tak wigc pozostaja nam gtownie ustugi telekomunikacyjne i ustugi bankowe.

Pozycja: inne wydatki biur, to taka zbiorowka. Dalej: materiaty, ksiazki, prasa,
srodki czystosci — 4%, delegacje, w ktore wysyta senator swoich pracownikéw — 2,8%,
ustugi internetowe — mniej wigcej 2,5%, wyposazenie — w poprzednim roku byty to
niskie koszta, bo wyposazono biura wczesniej — okoto 1%, 0,94%, remonty — 0,5%,
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ekspertyzy 1 opinie — 0,4%. Na ekspertyzy i opinie jest te 1,5 tysiaca zt rocznie 1 na
dobra sprawe mozna to skomasowa¢ w jednym momencie czy w okresie roku.

Chciatbym w tej chwili przedstawi¢ panom senatorom par¢ wartosci ekstremal-
nych, ktore z tego przegladu wynikaja, a potem, jezeli mozna, w jaki$ sposéb tez si¢ do
nich odniosg.

Wydatki sa bardzo zr6znicowane. Na przyktad jezeli chodzi o wydatki na wyna-
grodzenia, to sa senatorowie, ktorzy potrafili na to przeznaczy¢ w ubieglym roku
95 tysiecy zt — to byta warto$¢ maksymalna — w wielu przypadkach wydatki na wyna-
grodzenia wynosza okoto 6070 tysigcy zt. Byty tez przypadki, ze praktycznie nie za-
trudniano pracownikow.

Przejazdy senatora samochodem osobowym ze wzgledu na ograniczenie wyni-
kajace z prawa parlamentarnego nie mogly kosztowaé wigcej niz 35 tysiecy 103 zi
80 gr 1 taki koszt w paru przypadkach si¢ zdarza.

Maksymalne koszty wynajmu lokalu, jakie znalaztem w zestawieniu, wynosza
42 tysiace zt.

Maksymalna nadwyzka czy tez oszczednos$¢ z poprzedniego roku, roku 2008
wynosi 64 tysiace zt — wynika ona po prostu z opdznionego rozruchu biura.

Zaktadamy, ze rachunki bankowe, ktére zaktadane sa do celéw obstugi biur,
maja charakter rozliczeniowy i1 nie powinno by¢ z tego oprocentowania, jednak w kil-
kunastu przypadkach pojawity si¢ dochody z oprocentowania. Maksymalnie taki do-
chdéd wyniost 144 zt.

Wydatki reprezentacyjne sa ograniczone kwota okoto 13,5 tysiaca zt, wigcej nie
wydano w zadnym biurze.

Promocja Senatu, ktora czg$ciowo pokrywa si¢ z kategoria wydatkow reprezen-
tacyjnych, kosztowata maksimum 12,5 tysiaca zi.

Podatem kilka przyktadéw maksymalnych wydatkow, ktoére mozna dostrzec
w tym zestawieniu.

Przekroczenie budzetu ubieglorocznego sigga maksimum kilkunastu tysigcy
ztotych. Sa to $rodki, ktdre trzeba bedzie zaoszczedzi¢ w kolejnych latach, zeby wyjs$¢
na zero na koniec kadencji.

Jakie jeszcze spostrzezenia warto byloby, jak sadze, wzia¢ pod uwage, odnoszac
si¢ do tych wydatkéw? Przede wszystkim sa to §rodki, ktérymi kazdy senator dyspo-
nuje zgodnie z wlasnymi potrzebami i wltasnym wyobrazeniem czy przez siebie przy-
jetym modelem obstugi mandatu i obstugi biura lub obstugi regionu. Ograniczeni jeste-
cie panstwo senatorowie prawem parlamentarnym, czyli przepisami, ktore wskazuja
na to, jakie w ogole moga by¢ kierunki tych wydatkow.

Moze tez warto wspomnie¢ o tym, gdzie pojawiaja si¢ niekiedy oczekiwania, kt6-
re wykraczaja poza obecnie obowiazujace przepisy prawa parlamentarnego. Pewnym
problemem sa czesto $rodki trwate, ktére chetnie bylyby przez senatorow nabywane ze
srodkéw na ryczatt. Jednak wiadomo, ze jezeli do czego$ takiego dojdzie, to wymaga to
potem korekt budzetu, poniewaz $rodek trwaly musi by¢ zaksiggowany jako $rodek
trwaty kancelarii. W rezultacie kancelaria zyskuje srodek trwaty, o ktorego zakupie zde-
cydowal senator wedtug swojego programu, a nie wedtug programu kancelarii, jedno-
czesnie wysokos¢ funduszy kancelarii na srodki trwale automatycznie ulega redukcji.

Chyba warto tez wspomnie¢ o interesujacym postulacie, ktory pojawit sig
w wyniku katastrofy kwietniowej, aby z ryczaltu na biura finansowaé ubezpieczenie
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senatora. Miatoby to by¢ swoiste zastapienie czy uzupeknienie ubezpieczenia spolecz-
nego, ktorym kazdy z nas jest objety 1 ktore tez w jakich$ sposob zabezpiecza rodziny.
Oczywiscie w obecnym stanie prawnym nie jest mozliwe tego typu ubezpieczenie,
wigc ten postulat nie mogl by¢ zrealizowany.

Na zakonczenie chcialbym powiedzie¢, w pewien sposéb moze zmniejszajac
wage tych ustalen, ktore wczesniej przedstawilem, ze pozycje, na ktére dzieli si¢ wy-
datki w biurach senatorskich, nie sa, niestety, tak do konca rozlaczne, o czym wszyscy
wiemy. Na przyktad $rodki przeznaczone na remont 1 urzadzenie biura, ktore sa wyda-
wane na poczatku kadencji, to jest te 10 tysigcy zt albo 6,5 tysiaca zt, nie sa ogranicze-
niem gornym, bezwzglednym ograniczeniem kosztow remontu, bo wiadomo, ze nie-
ktore koszty remontu sa takze finansowane z ryczattu. Wspomnialem juz wcze$niej
o tym, ze umowy-zlecenia 1 umowy o dzieto sa uzupeklieniem wynagrodzen, a wigc
moéwiac o tak zwanej pozycji ,.koszty osobowe”, to jest jeszcze taka stara nowomowa,
trzeba pamigta¢ o tym, ze te koszty osobowe czy tez koszty obstugi senatora przez
osoby fizyczne to nie tylko wynagrodzenia, ale takze umowy-zlecenia. Gdy zastana-
wiamy si¢ nad mobilnoscia senatorow 1 kosztami utrzymania 1 funkcjonowania w re-
gionie, musimy pamigta¢ o tym, ze oprocz wydawania $rodkdéw, ktdre sa przeznaczone
na transport indywidualny, zapisanych tu 1 rozliczanych w szczegdlny sposéb jako tak
zwany ryczalt ssmochodowy, korzystacie panstwo takze z komunikacji publicznej, kt6-
ra jest z panstwa perspektywy darmowa, ale oczywiscie jest finansowana na podstawie
umow zawieranych przez kancelari¢ z przewoznikami. Znéw musz¢ przypomnie¢
o tym, ze ze wzgledu na pluralizacje, zréznicowanie rynku przewozowego coraz wigcej
przewoznikdw nie jest objetych tymi umowami i jest to tendencja naturalna.

Jezeli mozna, Panie Przewodniczacy, na tym zakonczytlbym ogdlne przedsta-
wienie danych statystycznych i informacji finansowych zawartych w sprawozdaniu.
W zasadzie te liczby mowia wszystko o tym, co chcemy ustali¢. Jednak synteza jest
o tyle trudna, Ze stu senatordéw to nie jest duza grupa, trudno wigc zaobserwowac jakie$
tendencje w wydatkach, zwlaszcza ze, tak jak wspomnialem juz chyba dwukrotnie,
i tak kazdy z panstwa w granicach prawa parlamentarnego sam ksztattuje wydatki we-
dhug wtasnych potrzeb 1 wygody. Niestety, jak wida¢ z tych danych, ktore podatem, sa
to w istocie wydatki na podstawowa obstuge sekretarska senatorow, bo tylko na to
starcza. Za prawidlowos¢ wydatkéw odpowiadaja stuzby finansowe kancelarii, ktére
rozliczaja co roku wszystkie dokumenty finansowe sktadane przez senatorow, wigc
trudno byloby w ogole formutowac jakakolwiek tez¢ o tym, ze cokolwiek jest nie
w porzadku. Wszystko jest w porzadku, bo inaczej by nie zostalo umieszczone w tych
zestawieniach 1 w programie komputerowym.

Juz naprawdg na koniec jedna tylko konstatacja: nasz system jest wciaz zupehie
inny niz sejmowy — jezeli chodzi o rozliczanie, bo jezeli o wydatki, to jest zwiazany
1 sprzgzony z sejmowym. Jak panow informowatem i jak panowie zreszta bardzo do-
brze wiecie, w Kancelarii Sejmu sprawozdania postow sa publikowane w internecie in
extenso, w tej postaci, w jakiej sa sktadane, natomiast u nas sa one przedmiotem ulep-
szenia 1 skondensowania w takim wtasnie wydruku. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Dzigkuje bardzo.
Zapraszam do dyskusji.
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Moze ja na poczatku zadam pytanie. Czy mamy podana liczbe biur senator-
skich? Ile tych biur tacznie jest? Na pewno sto, ale wiem, ze moze nie kazdy senator,
ale niektdrzy maja wigcej niz jedno biuro. Czy znamy t¢ 0golna liczbg?

Dyrektor Biura Spraw Senatorskich w Kancelarii Senatu
Piotr Swiatecki:

Panie Senatorze, w zasadzie nie jestem w stanie odpowiedzie¢ na to pytanie.
Dlaczego? Dlatego, ze senatorowie sa zobowigzani przekaza¢ nam informacje o biu-
rach podstawowych, musimy tez wiedzie¢ o tych biurach, w ktorych sa sktadniki
majatku przekazane przez kancelarig, ze wzgledu na ubezpieczenie. Natomiast jezeli
na przyktad istnieje biuro, ktore jest prowadzone przez pigtnastu parlamentarzystow
1nie ma tam ani jednego sktadnika majatku kancelarii, 1 to biuro zostalo zalozone
przed miesiacem, to najprawdopodobniej nie bgdziemy o nim wiedzieli. Myslg, ze
taka ankiete trzeba bytoby przeprowadzi¢ po przerwie urlopowej, zeby odswiezy¢ te
informacje. My na stronie internetowej — zreszta ciagle apelujemy do senatoréw
o podawanie tych danych — staramy si¢ je aktualizowacd, ale ja odpowiedzialnie nie
potrafi¢ odpowiedzie¢ na to pytanie. Biur jest na pewno trzy, cztery razy wigcej niz
senatorow.

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Mysle, ze t¢ informacje warto rzeczywiscie pozyskac. By¢ moze dziennikarze
zapytaja, ile tych biur mamy, my za$ nie bedziemy wiedzieli, a zapewne jest ich wigcej
niz sto, by¢ moze dwukrotnie wigcej. ..

(Glos z sali: Im wigcej tym lepiej...)

Jest si¢ czym pochwali¢, dlatego by¢ moze t¢ informacj¢ warto pozyskac.

Witam pandéw senatorow, ktdrzy przybyli.

Bardzo prosze, pan senator Augustyn.

Senator Mieczyslaw Augustyn:

Rozumiem, ze rozpatrujemy ten punkt nieprzypadkowo, dlatego moje pytanie
— cho¢ by¢ moze odpowiedz na nie padta, zanim weszliSmy, przepraszam za spdznie-
nie, ale réwnolegle trwato posiedzenie prezydium klubu — jest takie: czy ktore$
z czynionych przez senatorow wydatkow budza watpliwosci regulaminowe badz
etyczne? Na temat tych wydatkdéw czytamy najczesciej w mediach rzeczy szokujace.
Pamigtam, ze posel, ktéry nie posiadat samochodu, objechatl Polske po obwodzie, 1 to
kilkakrotnie, rozliczyl ryczatt, nie majac samochodu itd. Wiem, ze nasze stuzby fi-
nansowe sa skrupulatne i tak zorganizowane, ze prewencyjnie nie przepuszczaja tego
rodzaju wydatkéw, ale mimo wszystko by¢ moze w takim sensie ogdlnym ktores
z tych wydatkéw budza watpliwosci, bo mysle, ze tylko pod tym katem ta sprawa si¢
zajmujemy.

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Prosz¢ bardzo, Panie Dyrektorze.
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Dyrektor Biura Spraw Senatorskich w Kancelarii Senatu
Piotr Swiatecki:

Wiasciwie chyba juz udzielilem odpowiedzi. Réznica pomigdzy sejmowym
1 senackim systemem rozliczania wydatkéw na biura uniemozliwia powstanie tego typu
sprzecznosci. W Sejmie, jak Wysoka Komisja jest zorientowana, kiedy$ w ogole rozli-
czenie nastgpowato na koniec kadencji. Pojawit si¢ tam jeszcze element kontroli spo-
tecznej, to znaczy sprawozdania sa publikowane w internecie. Natomiast u nas, Panowie
Senatorowie, w tej ksiazce, w tym zestawieniu, nie pojawi si¢ zadna kwota, co do ktérej
nasze ksiggowe nie sa przekonane, ze ona jest okay, ze jest uzasadniona i ze dokumenty,
ktére potwierdzaja ten wydatek, sa prawidtowe 1 spetniaja wymogi prawa. Moge powie-
dzie¢, ze od strony prawnej nie ma watpliwosci, nic o nich nie wiemy. Oczywiscie, Panie
Senatorze, prasa niekiedy kreuje pewne problemy, ktore nawet nie istnieja, 1 to nie zale-
zy od nas. Jedynym lekarstwem na to jest edukacja, ttumaczenie 1 informowanie.

(Gtos z sali: To jest to nowe zjawisko tak zwanych faktéw medialnych.)

(Senator Piotr Andrzejewski: Mozna ad vocem?)

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Prosz¢ bardzo, pan senator.

Senator Piotr Andrzejewski:

Proszg¢ panstwa, niektorzy traktuja t¢ sprawe¢ bardzo powaznie, a ja to traktuje
humorystycznie. Z ,,Faktu” dowiedziatem si¢, ze nalez¢ do grupy... Ja mam zerowe
konto, mam pozyczke, mam tylko dom po rodzicach, zainwestowatem w niego duzo,
rzeczywiscie jest on wart okolo 3 milionow zl, a moze i1 wigcej w tej chwili. Wzialem
pozyczki, posprzedawalem wszystko 1 mam zerowe konto, zreszta wpisatlem, ze jest
dom o warto$ci 3 miliondw zt, mam 800 tysigcy zt do sptacenia i jeszcze sa inne rze-
czy. Proszg sobie wyobrazi¢, przychodza do mnie, nie powiem juz kto, 1 mowia, ze co$
trzeba z tym zrobi¢, ze ,,Fakt” podat, ze nalez¢ do klubu najbogatszych krezusow, dzie-
siatki najbogatszych senatorow, 1 ze mam na koncie 4 miliony zi.

(Wesotos¢ na sali)

Pytaja, czy bedeg prostowal, a ja si¢ Smiej¢ 1 mowig, ze pokazeg to rodzinie i bede
teraz czeka¢ na oferty. | rzeczywiscie, odezwal si¢ do mnie ,,Puls Biznesu” 1 jeszcze
ktos, z pytaniem, czy zaprenumerowatbym to czy tamto, z ofertami, zeby zagospoda-
rowac te domniemane 4 miliony zi.

Panowie, traktujmy to tez humorystycznie. Oczywiscie jest problem, ktory po-
ruszat swego czasu kolega Piesiewicz, ze jest to tez przyngta, wystawienie senatora
1 catej jego rodziny na cel dla r6znych malwersantow. Jest to niebezpieczne.

(Glos z sali: Dobra partia teraz...)

No wtlasnie, ja bardzo sig cieszg, w razie czego tak atrakcyjny senator, moj Bo-
ze, z 4 milionami zl na koncie.

(Wesotosé¢ na sali)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Wiecie panowie, taka partia... Ale skad 4 miliony zi, to nie wiem, bo ja poda-
tem warto$¢ 3 milionéw zi. Ale pewnie...
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(Glos z sali: Doliczyli panu te dziatki...)

Racja, dziatki, bo to jest na trzech dziatkach.

Ale wracam do sprawy, bylo anegdotycznie, a teraz juz powaznie, jakie sa
wnioski z catego tego doswiadczenia. Moge panu senatorowi odpowiedzie¢, ze ksig-
gowo$¢ bardzo skrupulatnie bada kazdy rachunek i kazda pozycjg. One musza si¢
miesci¢ w tych kategoriach 1 kryteriach. Jezeli ksiggowe maja watpliwosci, to prze-
ciez kazdy z senatoro6w na rachunku musi potwierdzi¢ i opisaé, czy wydatek ma
zwiazek z wykonywaniem mandatu, bo rownie dobrze mozna rézne rzeczy tam wpi-
sa¢. Niektorzy postowie i senatorowie korzystaja z tego w sposdb otwarty, mowiac
delikatnie 1 bez czynienia zarzutow, deklaruja, ze byla jakas kolacja czy co$ innego,
bo to ma tez taki charakter. Poza tym mamy ten ryczalt hotelowy i rézne inne. Wy-
daje mi sig, ze obowiazuje tu jedna zasada, ktora nie powinna by¢ podwazana, zasada
pelnego zaufania i domniemania wiarygodnosci tego, co senator podaje. Jezeli sama
dokumentacja budzi watpliwosci, Biuro Finansowe wzywa do wyjasnien. Tu jest sto-
sunkowo mato pracy dla pana dyrektora — chyba, ze co§ budzi watpliwo$ci, zawsze
tak moze by¢. Gdyby byly jakie§ watpliwosci albo jakie§ doniesienie czy donos na
ten temat, czy jakas petycja, bo mamy tez specjalistyczna komisje zajmujaca si¢ pe-
tycjami, to zawsze mozna najpierw zadac informacji z Biura Finansowego dotyczacej
prawidlowosci wydatkéw. Kontrola komisji regulaminowej w tym zakresie zawsze
jest mozliwa. Dzigkuje.

Przewodniczacy Zbigniew Szaleniec:

Dzigkuje¢ bardzo.

Nie nazwalbym nawet tego wystapienia wystapieniem ad vocem, tylko potwier-
dzeniem opinii, ktéra wyrazit pan dyrektor Swiatecki, ze rzeczywiscie prasa czasem
kreuje fakty, niektére dane interpretuje na swdj sposob 1 wyolbrzymia. Ja jednak uwa-
zam, Panie Dyrektorze, Szanowni Panstwo, ze powinni§my rowniez podawa¢ informa-
cje o liczbie biur, poniewaz prasa bedzie to analizowac. Jezeli okaze sig, ze tych biur
jest dwiescie czy dwiescie pigcdziesiat, i jezeli kto§ podzieli sobie §rodki na utrzyma-
nie biur przez ich liczbg, to sam zrozumie, ze sa one naprawdg niewielkie 1 dobrze wy-
korzystywane przez senatorow.

Poza tym zwrdce jeszcze uwage na jedna sprawe, chwalac tez nasza obstuge fi-
nansowa, ze sa pewne ograniczenia wydatkow w okre$lonych dziedzinach, nie wiem,
czy to wynika z zewnetrznych przepisoéw, czy z innych. Nie mowig juz o ryczalcie sa-
mochodowym, ktdry jest ograniczony, ale na przyktad o promoc;ji, jest tam, zdaje sie,
okreslona granica 1 tysiaca zt miesigcznie. To wszystko trzyma nas w pewnych ramach
1 nie pozwala na jakie$, ze tak powiem, niezdrowe przekroczenia w okreslonych dzie-
dzinach. Tak zZe ten nasz system jest, wydaje mi si¢, bardzo dobry 1 na biezaco monito-
rowany. | rzeczywiscie to pytanie pana senatora Augustyna, w pewnym sensie zasadne,
akurat w przypadku Senatu...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tak, w przypadku Senatu nie budzi to obaw.

Czas spotkania w zasadzie uptynat.

Czy sa jeszcze jakie$ pytania? Nie ma.

Nie wiem, czy formalnie musimy przyjac...

(Gtos z sali: Trzeba przeglosowac...)
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83. posiedzenie Komisji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich

Tak, przegltosujmy przyjecie tego sprawozdania przedstawionego przez Biuro
Spraw Senatorskich.

Kto jest za? (6)

Wszyscy sa za przyjeciem.

Dzigkuje bardzo.

Zamykam posiedzenie komisji.

Zapraszam na wspolne posiedzenie z Komisjaq Ustawodawcza.

(Koniec posiedzenia o godzinie 8§ minut 59)
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