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1. Rozpatrzenie wnioskdéw zgloszonych na 51. posiedzeniu Senatu do ustawy o zmianie
ustawy o Agencji Restrukturyzacji 1 Modernizacji Rolnictwa oraz ustawy o wspiera-
niu rozwoju obszarow wiejskich z udziatem $rodkéw Europejskiego Funduszu Rol-
nego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich.

2. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o produktach pochodzenia zwierzgcego (druk
senacki nr 826, druki seymowe nr 2734 1 2837).

Zapis stenograficzny jest tekstem nicautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 8 minut 16)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzien dobry panstwu.

Pozwolicie, ze otworzg posiedzenie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Mamy dzisiaj do rozpatrzenia dwa punkty. Pierwszy to rozpatrzenie wnioskow
zgtoszonych na pigédziesiatym pierwszym posiedzeniu Senatu do ustawy o zmianie
ustawy o Agencji Restrukturyzacji 1 Modernizacji Rolnictwa oraz ustawy o wspiera-
niu rozwoju obszarow wiejskich z udziatem §rodkéw Europejskiego Funduszu Rol-
nego na rzecz Rozwoju Obszarow Wiejskich. Drugi to rozpatrzenie ustawy o zmianie
ustawy o produktach pochodzenia zwierz¢cego — druk senacki nr 826 1 druki sejmo-
we nr 2734 1 2837.

Witam na posiedzeniu pana ministra Artura Lawniczaka wraz z osobami to-
warzyszacymi. Witam pana ministra Nalewajka z Ministerstwa Rolnictwa 1 Roz-
woju Wsi. Witam panstwa senatorow, jak rowniez przedstawicieli naszego Biura
Legislacyjnego.

Panie Ministrze, pan senator Andrzejewski zglosit w trakcie posiedzenia wnio-
sek 1 w zwiazku z tym mamy pytanie o stanowisko rzadu na temat tego wniosku.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie!
JesteSmy przeciwni tej poprawce. Uwazamy, ze nie ma potrzeby jej wprowa-
dzania. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje bardzo.

Czy jest wnioskodawca? Nie ma.

Nie ma wnioskodawcy, ale wniosek znamy 1 mamy przed soba.
Czy ktos chce zabra¢ gtos w tej sprawie?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Prosze.
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Senator Piotr Glowski:

Stowo komentarza. Z zapisOw wynika, ze istnieje taka procedura administracyj-
na, a w zwiazku z tym wydaje sig, ze jest to zupetnie niepotrzebna poprawka.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Przechodzimy do gltosowania...
A prosze, jeszcze pan senator Wojciechowski.

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Panie Przewodniczacy! Panowie Ministrowie! Wysoka Komisjo!

Z raportu przygotowanego przez Komisj¢ Europejska wynika, ze jest problem
z odzyskiwaniem tych pieniedzy. Chyba od 1974 r. sa doptaty w Unii Europejskiej 1 od
tego czasu powstalo okoto 3 miliardéw euro tego typu zalegtosci. Od 1974 r. Unia Eu-
ropejska $ciagneta okoto 800 miliondéw euro, a wigc 2,2 miliona tych pienigdzy pozo-
staje jeszcze w kieszeni europejskich rolnikow.

Sa rézne pomysty, jak rozwiaza¢ sprawe. W tej chwili jest w Unii Europejskie;j,
a w zasadzie w Komisji Europejskiej, rozpatrywany wniosek, zeby podzieli¢ te pieniadze po
potowie miedzy Uni¢ Europejska a kraj, ktory stara si¢ je odzyskac. W zwiazku z tym $pie-
szenie si¢ z oddawaniem pienigdzy, przynajmniej w tym momencie, nie ma sensu. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje bardzo.

Rozumiem, Ze jest to wniosek popierajacy. Tak? Tak mam przyjac¢? Dobrze.

W zwiazku z tym, Ze nie ma wigcej gtosdéw w dyskusji, zarzadzam glosowanie.

Kto jest za przyjeciem pierwszego wniosku z zestawienia? Wniosku o przyjecie
ustawy bez poprawek? Proszg o przegtosowanie. (8)

Dzigkuje.

Kto jest przeciw (6)

Dzigkuje.

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Oglaszam, ze pierwszy wniosek, o przyjecie ustawy bez poprawek, zostat prze-
glosowany.

W zwiazku z tym zamykam ten punkt.

Sprawozdawca bedzie, tak jak poprzednio, pan senator Glowski.

Zgadza sig?

Senator Piotr Glowski:

Tak.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dobrze.
Proszeg panstwa, przechodzimy do punktu drugiego.
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W punkcie drugim mamy rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o produktach
pochodzenia zwierzgcego.

Dzigkuje panu ministrowi Arturowi Lawniczakowi i pani dyrektor Szelagowskie;.

Proszg, Panie Ministrze, o prezentacje tego punktu.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Tadeusz Nalewajk:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Sejm juz uchwalil ustawe i cheg panstwa poinformowac, ze w glosowaniu czte-
rysta dziewigtnascie gtosow bylto za, a glosow sprzeciwu nie bylo. Mysle, ze to jest
istotna informacja.

To jest ustawa, ktora przede wszystkim reguluje nasz porzadek prawny. Majac
do dyspozycji takie instrumenty jak rozporzadzenia ministra rolnictwa chcieliby$my
uporzadkowac pewne sprawy dotyczace produktow pochodzenia zwierzgcego. Ustawa
pozwoli nam uregulowa¢ zagadnienia zwiazane z przetwarzaniem, produkcja, ekspor-
tem 1 wywozem.

Ustawa precyzuje mozliwosci dystrybucji i produkcji produktow pochodzenia
zwierzgcego w okreslonych sytuacjach, ze tak powiem, epizootycznych. Dam tu taki
przyklad: jest ptasia grypa, nawet jezeli dréb choruje, to inne produkty pochodzenia
zwierzgcego moga by¢ produkowane 1 sprzedawane bez zadnego zagrozenia, bo to sa
inne jednostki chorobowe.

Kolejna sprawa dotyczy doprecyzowania warunkow wywozu produktéw pocho-
dzenia zwierzecego z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. Na przyktad kwestia wy-
stawiania $wiadectwa zbiorowego. Eksporter, ktéry ma duzy obiekt 1 r6zne produkty
bedzie mogt mie¢ wystawione jedno §wiadectwo. Jezeli chodzi o ponowne wystawie-
nie §wiadectwa po zerwaniu plomby, zat6zmy, przez celnika — bo celnik zawsze ma
prawo zerwac plombg i zobaczy¢, co jest w srodku — to bedzie je mogt wystawi¢ lekarz
weterynarii pracujacy na granicy.

Nastgpna sprawa dotyczy odprawiania produktéw pochodzenia zwierzecego
przewozonych w samolotach czy na statkach. Wiadomo, ze lekarz weterynarii nie za-
plombuje catego statku, bo celnik, obstuga samolotu, obstuga statku musza tam wejs¢.
Chodzi o uporzadkowanie 1 uproszczenie, w pewnym sensie, procedury wywozu na-
szych produktow za granicg réznymi Srodkami transportu. Nie mozna si¢ ograniczy¢
tylko do transportu kotowego, bo jest jeszcze powietrzny 1 morski.

Kolejna kwestia: jezeli wypracowaliby$my t¢ ustawe i prezydent by ja podpisat,
mieliby$my mozliwo$¢ nieograniczonego sprzedawania produktow w miejscu produkcji,
w ramach tak zwanych MOL, czyli w ramach dziatalno$ci marginalnej, lokalne;j
1 ograniczonej. Przypomng panstwu, ze mamy notyfikowany projekt rozporzadzenia, ale
Unia nie zgodzita si¢ na MOL w sklepach wielkopowierzchniowych. W tej chwili trwa
niewielki spor kompetencyjny miedzy nami dotyczacy tego, kto ma nadzorowa¢ MOL
po tym, jak to rozporzadzenie ujrzy $wiatto dzienne: czy gtdéwny inspektor sanitarny, czy
gléwny inspektor weterynaryjny. Mysle jednak, ze porozumiemy si¢ na ten temat i nie
bedzie problemu. Jezeli chodzi o zasigg terytorialny MOL, to Unia chce, zeby nie bylo
tak, jak w poprzednim rozporzadzeniu: wojewodztwa 1 wojewodztwa os$cienne. W przy-
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padku bowiem, zal6zmy, wojewddztwa mazowieckiego, gdzie jesteSmy, wojewodztwa-
mi o$ciennymi jest pot Polski. Jest zgoda na to, zeby w zasigg terytorialny wchodzito
wojewddztwo 1 powiaty oscienne. Wtedy ilos¢ dostawy do drugiego podmiotu bytaby
ograniczona do 1,5 t, zas do konsumenta koncowego, w miejscu sprzedazy, ta ilo$¢ by-
taby nieograniczona. W aktualnym rozporzadzeniu jest ograniczenie do 4,5 t tygodnio-
wo, jesli dobrze pamigtam. Kwestia MOL byla ostatnio szeroko dyskutowana. Sa takze
pewne przepisy przejsciowe, ktore przestaly obowiazywac, dotyczace tak zwanych za-
ktadow zatwierdzonych, ale ja o tym pozniej jeszcze powiem.

Teraz nastgpna sprawa: zmiana upowaznienia dla ministra rolnictwa do wydania
rozporzadzenia dotyczacego badan weterynaryjnych. Chodzi tu, Szanowni Panstwo,
o chroniong nazwe¢ geograficzna, chroniona nazwe pochodzenia i gwarantowana tradycyj-
ng specjalnos¢, czyli o produkty typu: oscypek, redykotka, bryndza. Trzeba, najbardziej
jak mozna, uprosci¢ wymagania, jakie musi spetni¢ baca produkujacy tego typu produkty.
W rozporzadzeniu minister nie formuluje wymagan co do produktow — to zwiazane jest
juz z nazwa ,,produkt regionalny” czy chronionga nazwa geograficzna — ale podaje wyma-
gania, jakie musza zosta¢ spelnione w trakcie produkcji. Jest to jak najbardziej uproszczo-
ne, ale to, co podstawowe, musi by¢. Wiadomo, jakie sa warunki w gorach...

Kolejna rzecz, Szanowni Panstwo, to danie ministrowi rolnictwa i rozwoju wsi
delegacji do wydawania rozporzadzen, czyli aktow wykonawczych, niekoniecznie
wtedy, gdy zmieni si¢ prawo unijne. Wyjasni¢ praktycznie, Szanowni Panstwo, o co
chodzi. Mamy notyfikowane dwie nowe kategorie zakladow. Z dniem 31 grudnia
2009 r., po czterech latach, uptynat termin waznosci zaktadow zatwierdzonych na tak
zwany kraj. Chcemy, aby po wejsciu w zycie tej ustawy pojawilty si¢ nowe zaklady, to
jest mate rzeznie 1 mate zaktady produkcyjne. Moglyby one produkowaé na rynek
krajowy i stawiane bytyby im mniejsze wymagania weterynaryjne i sanitarne oraz do-
tyczace ciagu technologicznego niz zaktadom produkujacym na rynek Unii. Po prostu
chodzi o to, ze, jesli dobrze pamigtam, ponad dwiescie zaktadow nie zostato zatwier-
dzonych ani nie przeszto na MOL... Nie zostaty zatwierdzone, czyli nie spetnily wa-
runkéw, ktore musza zostaé spetnione w przypadku produkowania na rynek Unii. Nie-
ktore zostaly dopuszczone warunkowo 1 okres przejSciowy trwa jeszcze do kon-
ca czerwca tego roku. Zaklady te miescityby si¢ w tej drugiej kategorii — ewentualnie,
jak by byta taka potrzeba 1 ochota. Stwarzamy takze pewne utatwienia dla tak zwanych
matych zakladow produkcyjnych i matych rzezni produkcyjnych. To zawsze jest kon-
trowersyjne, bo, Szanowni Panstwo, kwestia podstawowa jest fakt, ze w MOL nie ma
uboju, a to zawsze jest newralgiczny element.

Teraz nastepna kwestia: zakaz wprowadzania produktéw pochodzenia zwierze-
cego — na skroty rzecz ujmujac — przed okresem karencji po zastosowaniu $srodkéw
leczniczych. Mysle, Szanowni Panstwo, Ze to jest rzecz normalna. Dotyczy to rowniez
innych $rodkow. Chcemy wprowadzi¢ pewne sankcje za wprowadzanie na rynek nie-
wlasciwych produktow pochodzenia zwierzecego.

Kolejna sprawa jest juz stynna. Wczoraj przeczytalem nasze sprostowanie na ten
temat. Komentarz do niego jest jednozdaniowy, niekoniecznie dobry, ale nie o to cho-
dzi. Chodzi o ubdj na uzytek wilasny. Generalna zasada jest taka, Szanowni Panstwo,
ze kazdy kraj indywidualnie reguluje sprawy uboju zwierzat na uzytek wtasny i wpro-
wadzenie jakakolwiek dyrektywy czy zasady dobrostanu w 2013 r. nie zabroni nam
uboju na uzytek witasny. Jest przy tym jeszcze jedna sprawa. Kto§ uszczypliwie moze
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powiedzie¢: tak, ale zasady przetwarzania tego migsa nie sa okre§lone ani prawem
unijnym, ani krajowym. Nie sa, bo ani w Unii, ani u nas nie mamy zamiaru tego okre-
sla¢. Jezeli migso przeznaczone jest na uzytek wiasny, to obowiazuje tylko jedna zasa-
da: trzeba je zbada¢ pod katem obecno$ci wlosni. Dopuszczamy metode trichinosko-
powa, czyli t¢ podstawowa. I, tak jak powiedzialem, nie sa okreslone zadne warunki
dotyczace przetwarzania migsa na uzytek wtasny w prawie wspolnotowym. Zreszta tak
samo jest w kwestii migsa pozyskiwanego z innych zwierzat... To jest podstawowa
sprawa, jezeli chodzi o ubdj gospodarczy.

Oczywiscie, jak juz mowilem komisji... Myla mi si¢ juz komisje. Przepraszam,
tu nie mowitem. Szanowni Panstwo Senatorowie, mamy rowniez notyfikowany,
uzgodniony z Unia, projekt rozporzadzenia dopuszczajacego ubdj na uzytek wiasny
poza gospodarstwem, z ktorego zwierz¢ pochodzi. Chodzi o to, ze nie mogliSmy tego
nazwac¢ ubojem ustugowym, bo ustawami dotyczacymi ustug zajmuje si¢ inny resort
gospodarki narodowej. W zwiazku z tym pojawia si¢ stwierdzenie, ze zwierz¢ moze
by¢ ubite poza gospodarstwem. Wiadomo ze istnieja pewne zasady dotyczace uboju:
bydto do p6t roku, trzoda 1 inne...

Kolejne zagadnienie dotyczy nieokreslania projektow technologicznych dla gospo-
darstw, w ktorych ub6j bytby wykonywany ustugowo. oraz, jak jest podane w przyktadzie,
projektow technologicznych dla statkow zamrazalni transportujacych migso.

Nastgpna sprawa, ktéra chcemy, Drodzy Panstwo, uregulowac¢, odnosi si¢ do
rejestracji 1 nadawania numeru identyfikacyjnego zakladom prowadzacym obrot pro-
duktami pochodzenia zwierz¢cego 1 posredniczacym w obrocie tymi produktami. My-
Slg, ze obowiazek rejestrowania podmiotow, w ktorych odbywa si¢ caly ciag technolo-
giczny prowadzacy do wytworzenia finalnego produktu, to rzecz normalna. Dotyczy to
réwniez zaktadow, ktore bytyby posrednikami lub obracatyby produktami pochodzenia
ZWierzecego.

Kolejna rzecz, Szanowni Panstwo, to uklon w strong emerytow i rencistow,
czyli tych ludzi, ktérzy maja duzo pasiek, a nie maja numeru identyfikacyjnego gospo-
darstwa. Ten, kto nie byt zarejestrowany w bazie danych albo w KRS jako podmiot
gospodarczy, nie mogt ztozy¢ wniosku o rejestracje i1 uzyskanie weterynaryjnego nu-
meru identyfikacyjnego na produkcje, zatézmy, miodu. Jak panstwo wiecie, my jako
jedni z pierwszych mamy kodeks dobrych praktyk handlowych, jezeli chodzi o miod, 1
jest mozliwo$¢ jego zakupu w obrocie wolnym. Podany jest numer identyfikacyjny,
telefon, pasieka i informacja, kto go firmuje — zwykle Polski Zwiazek Pszczelarski, bo
jest najliczniejszy. Wtedy wyrabia si¢ pewna marke produktowi wytwarzanemu przez
naszych — nie boje si¢ tak okresli¢ — drobnych wytworcow miodu, bo emeryt czy renci-
sta nie bedzie mial duzo pni. Aktualnie w Polsce jest, jezeli dobrze pamigtam, okoto
miliona stu pni pszczelich.

Sprawa numeru identyfikacyjnego dotyczy rowniez dzierzawcdéw obwodow to-
wieckich. Wiadomo, ze dzierzawca nie wykaze si¢ zadnym numerem. Tylko na pod-
stawie zaswiadczenia, iz dzierzawi dany obwdd, bedzie mogt by¢ wpisany do rejestru,
ktory prowadzi powiatowy lekarz weterynarii.

Nastgpna kwestia to uporzadkowanie tego, o czym powiedzialem wczesniej, czyli
prowadzenia przez powiatowego lekarza weterynarii, de facto podstawowego organu
administracji rzadowej, rejestracji i zatwierdzania przez niego zaktadow. Jest to kwestia
do uporzadkowania, bo sa rézne zaklady. Lekarz weterynarii musi pozniej umieszczaé
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na stronach internetowych informacje na temat zakltadéw zatwierdzonych na rynek unii,
zaktadow niezatwierdzonych, zaktadow majacych uprawnienia na rynki trzecie.

Szanowni Panstwo Senatorowie, Panie Przewodniczacy, to sa gldéwne mysli za-
warte w projekcie ustawy o zmianie ustawy o produktach pochodzenia zwierzecego.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje bardzo.

Ja muszg przeprosi¢ za to, ze w tak szybkim trybie procedujemy. Panstwo se-
natorowie nie mieli jeszcze pewnie okazji zapoznac si¢ doktadnie z dokumentami. Ale
jest okres $wiat, a w $wigta nikt nie chce przyjezdza¢ na posiedzenia komisji. Rozu-
miem, ze po dzisiejszym wstgpnym przekazaniu przez pana ministra glebszej analizy
wrocimy do wigkszej debaty na posiedzeniu plenarnym. Mysle, ze bgdzie si¢ mozna
jeszcze do tego odnies¢ — co prawda, jak pan minister zaznaczyt na poczatku, wszyscy
parlamentarzy$ci w Sejmie glosowali za ustawa, nie wnoszac uwag.

Prositbym w tym momencie przedstawiciela Biura Legislacyjnego o odniesienie
si¢ do projektu ustawy.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Michal Gil:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni Panhstwo!
Nie ustosunkuje si¢ teraz do ustawy, dlatego ze Biuro Legislacyjne nie miato wy-
starczajaco duzo czasu na zapoznanie si¢ z ustawa i1 na sporzadzenie opinii. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Czy kto$ chciatby zabraé glos?
Proszg, pan senator Cichosz.

Senator Lucjan Cichosz:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze! Szanowni Panstwo!

Tak si¢ sktada, ze ta branza jest mi znana. Wypada pogratulowa¢ ministerstwu,
ze zajelo sig¢ problemem nurtujacym $rodowiska gminne. Mam na mysli te male rzez-
nie. Szkoda, ze tak p6zno, bo wiadomo byto, ze konczy si¢ rok 2009 i cze$¢ tych rzezni
niejako wypadnie z produkc;ji.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dobrze, dlatego mowig: chwata. Ale problem jest naprawde wazny — chyba
wszyscy jesteSmy tego §wiadomi, szczegdlnie my, ktorzy zyjemy w tych Srodowi-
skach. Aktualnie rolnik nie ma gdzie ubi¢ zwierzat w tak naprawde godny i wlasciwy
sposob. Bije tak jak kiedys, u siebie, najczesciej w oborze albo na podworku. Uraga to
w ogole zasadom higieny itd. Z jakiego powodu moéwig, ze za p6zno? Niektore rzeznie
zostaly wylaczone. Jesli przyjdzie je uruchamia¢ za po6t roku czy za rok, to albo bedzie
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wola, albo kto$ powie: ja juz dzigkuje. Tez tak moze by¢. Obserwuje to jako lekarz
weterynarii. Mialem z tym do czynienia i mam nadal, wigc wypada mi tylko powie-
dzie¢ to, co jest wlasciwe. Niemniej jednak dobrze, ze w ogdle resort si¢ tym zajat. Za
to chwata. W ten sposéb resort ucywilizuje te sprawe.

Jeszcze jeden bardzo wazny problem, nad ktérym nalezatoby si¢ pochyli¢ — uboj
z koniecznosci 1 zagospodarowanie tych sztuk zwierzat. Jest to niebtahy temat, bo le-
czone zwierzgta czasami nadaja si¢ do spozycia. Niegdy$ zajmowaly si¢ tym tanie
sklepy, tak zwane jatki, 1 migso si¢ nie marnowato. Dzisiaj nikt nie chce go przyjac.
Jak do tej pory ani rzeznie prywatne, ani panstwowe w ogole sobie nie zawracaty tym
tematem glowy 1 gros sztuk nadajacych si¢ do konsumpcji, ze tak powiem, szto na ba-
kutil. Ten problem nie ma rozwiazania.

Panie Ministrze, bardzo bym prosit, aby w regulacjach stworzy¢ taka mozli-
wos¢, zeby niektére rzeznie, przynajmniej jedna w powiecie, mogly zajmowac si¢
ubojem zwierzat kierowanych tam z konieczno$ci 1 zeby to migso mogto by¢ zagospo-
darowane. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje bardzo.

Rozumiem, Ze nie ma wigcej glosow.

Panie Ministrze...

(Gtos z sali: Tylko dwa stowa...)

Muszeg dopusci¢ do glosu pana ministra, skoro pan minister prosi.
Proszg.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Tadeusz Nalewajk:

Chcialbym dopowiedzie¢ kilka stow do tego, co powiedziat pan senator Ci-
chosz. Szanowni Panstwo, jest tak, jak méwig. Bylo tak w latach 2006-2009, do
31 grudnia. Ale w calej Polsce pottora roku temu byla przeprowadzona przez powiato-
wych lekarzy weterynarii akcja wskazywania tym tak zwanym rzezniom i ubojniom na
kraj, jakie kryteria powinny spelni¢ w ciagu pottora roku, zeby ich produkcja zostata
zatwierdzona na rynek Unii po 1 stycznia 2010 r. Wiemy, ze to sa kwestie finansowe,
ale wiemy tez o tym — i trzeba o tym powiedzie¢ — ze cze$¢ tych rzezni, nie inwestujac
duzych srodkéw finansowych, nigdy nie mogtaby by¢ zatwierdzona jako producenci
wyrobow na rynek Unii, czyli i tak by si¢ nie przekwalifikowata.

To wazny problem, bo, tak jak powiedziatem, temat: MOL — ubdj jest newral-
giczny. Chcemy stworzy¢ te nowa kategorie.

Moze za p6ézno, moze i o dwa miesigce za podzno, ja si¢ z tym zgadzam. Dla
mnie jednak najwazniejsze jest, ze ten temat jest poruszany. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzi¢kuje, Panie Ministrze.
Jak powiedziatem, na posiedzenie bedzie opinia Biura Legislacyjnego i bedzie wig-
cej czasu na rozpatrzenie sprawy. Proponuje przenie$¢ debate na posiedzenie plenarne.
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A dzisiaj proponuj¢ gtosowanie nad przyjgciem ustawy bez poprawek.

Czy sa inne wnioski? Nie ma.

W zwiazku z tym proszg o glosowanie.

Kto jest za przyjeciem ustawy bez poprawek? (13)

Dzigkuje.

Jednoglo$nie, nie ma sprzeciwu.

Kto chcialby by¢ sprawozdawca ustawy? Pan senator Blaszczyk.

Prosze?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No, ale juz zglosit si¢ pan senator Btaszczyk, w zwiazku z tym...

Szanowni Panstwo, wyczerpali§my porzadek obrad.

Zamykam posiedzenie.

Dzigkuje wszystkim za obecno$¢, panu ministrowi, jak rOwniez osobom to-
warzyszacym.

(Koniec posiedzenia o godzinie 8 minut 43)
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