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1. Rozpatrzenie ustawy budzetowej na rok 2009 w czeéciach wlasciwych przedmioto-
wemu zakresowi dziatania komisji: Rolnictwo; Rozw6j wsi; Rynki rolne; Rybotow-
stwo; Budzety wojewodow ogoélem; Rezerwy celowe; Kasa Rolniczego Ubezpie-
czenia Spotecznego; a takze planu finansowego Agencji Restrukturyzacji 1 Moder-
nizacji Rolnictwa; planu finansowego Agencji Rynku Rolnego; planu finansowego
Agencji Nieruchomosci Rolnych; planu finansowego Centralnego Funduszu Ochro-
ny Gruntéw Rolnych; planu finansowego Zasobu Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa
(druk senacki nr 388, druki sejmowe nr 1001, 1298, do druku 1298, 1298-A, do dru-
ku 1298-A).
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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 15)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Jerzy Chroscikowski)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Szanowni Panstwo!

Otwieram czterdzieste szoste posiedzenie Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska.

Dzi$ zgodnie z porzadkiem obrad bedziemy rozpatrywac ustawe budzetowa na
rok 2009 w cze$ciach dotyczacych rolnictwa.

Witam na posiedzeniu przedstawicieli rzadu, pana ministra Artura Lawniczaka,
a takze osoby mu towarzyszace, pania dyrektor Departamentu Finansow Aleksandrg
Szelagowska. Witam réwniez przedstawicieli Ministerstwa Finanséw, ktore reprezen-
tuje pani Wioletta Bruzdzinska w randze dyrektora, radca, 1 pozostate osoby.

Jest z nami obecny przedstawiciel Agencji Rynku Rolnego, pan prezes Walde-
mar Sochaczewski, a takze przedstawiciel Agencji Nieruchomosci Rolnych, pan prezes
Tomasz Nawrocki, ktérych witam. Z Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego jest
pan Bogustaw Ulijasz, ktérego rowniez witam, a z Agencji Restrukturyzacji i Moder-
nizacji Rolnictwa — pani Barbara Okupniak-Stefanska, gtowna ksiggowa, a takze pani
Teresa Wrzosek. Jest z nami rowniez pan dyrektor, ktorego rowniez witam. Najwyzsza
Izb¢ Kontroli reprezentuje pan Jerzy Dawidek, radca techniczny w Departamencie
Srodowiska Rolnictwa i Zagospodarowania Przestrzennego.

Na dzisiejszym posiedzeniu komisji witam réwniez przedstawicieli organizacji
zwiazkoéw zawodowych, ktorzy do nas dotarli.

Witam takze panie i panéw senatorow.

W pierwszej kolejnos$ci prositbym o zabranie gltosu pana ministra rolnictwa, kto-
ry jest osoba reprezentujaca rzad. Tak, Panie Ministrze?

Prositbym, aby pan minister przekazal nam informacj¢ w krétkich stowach, bo-
wiem, co muszg z przykroscia powiedzie¢, tempo pracy jest szalone. Dopiero wczoraj
otrzymali$my druki, i trzeba powiedzie¢, ze trudno bylo nawet si¢ zapozna¢ z caloscia.
Dlatego tez zalezy mi na tym, Panie Ministrze, zeby przynajmniej powiedzie¢ o tych
czgsciach. My mamy wszystkie materialy, ale ich baza jest przediozenie rzadowe,
a doktadnie nie wiemy — docieraja do nas tylko medialne informacje — ktore bytly
z autopoprawka rzadu, a takze jakich zmian dokonano jeszcze w trakcie prac w Sejmie.

Chodzi o to, zeby doktadnie pokazac, jak wyglada faktyczny stan tych prac. Czes¢
kolegow miala juz wczesniej te materialy, ale, jak mowig, one bazuja na wczesniejszych
ustaleniach, czyli nie sa skorygowane. Stad wskazana bylaby szczegdtowa informacja,
zwlaszcza o tych elementach, ktore si¢ zmienity, a o ktorych byta mowa w materiatach
przekazanych nam wczesniej przez resort rolnictwa, na ktorych glownie pracowalismy.

Z gory dzigkuje 1 prosz¢ pana ministra o zabranie glosu.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie! Szanowni Panstwo!

Tak jak pan przewodniczacy powiedzial, materiat szczegotowy jest w informacji,
ktora, jak mysle, wszyscy panstwo otrzymali$cie. Przedstawig te najwazniejsze pozycje.

Warto tu dodaé, ze projekt ustawy budzetowej na rok 2009 zaktada, ze dochody
budzetu wyniosa 303 miliardy zt, a wydatki budzetowe 321, 2 miliarda zt — ustalono,
ze deficyt budzetu panstwa nie bedzie przekraczat 18,2 miliarda zt.

Y.aczna kwota wydatkow do dyspozycji ministra rolnictwa i rozwoju wsi wynosi
11 miliardow 721 milionéw 583 tysiace zt, w czesci 32 ,,Rolnictwo” — 582 miliony zi,
w czgsci 33 ,,Rozwoj wsi” — 10 miliardow 316 miliondéw zt, w czgsci 35 ,,Rynki rolne”
— 691 milionéw zt 1 w czesci 62 ,,Rybotéwstwo”, 131 miliondéw zi.

W czescei 32 ,,Rolnictwo” zaplanowane sa wydatki ministra rolnictwa na funk-
cjonowanie jednostek, w ktérych finansowane sa podstawowe zadania, takie jak: po-
step biologiczny w produkcji roslinnej — 20 milionéw zt, postgp biologiczny w produk-
cji zwierzgce] — 103 miliony zi, ochrona roslin — 2 miliony 800 tysiecy zt, rolnictwo
ekologiczne — 12 milionow 500 tysigcy zt. W ramach kwoty 582 milionow zi, przewi-
dzianej w czesci 32, wydatki na finansowanie projektow z udziatem $rodkéw Unii Eu-
ropejskiej stanowia kwotg 49 miliondw 521 tysiecy zt.

Gtowna pozycje wydatkdw w czgsci budzetowej 33 ,,Rozwoj wsi” stanowia $rod-
ki Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa na dzialalno$¢ statutowa —
w kwocie 1 miliarda 444 milionéw 543 tysiecy zt — oraz finansowanie z budzetu wspol-
notowego platnosci obszarowych oraz ptatnosci cukrowej i programu PROW w latach
2007-2013 — w kwocie 8 miliardow 846 milionéw 229 tysigcy zt, ktore beda prefinaso-
wane z pozyczki udzielonej przez ministra finansow z rozchodoéw budzetu panstwa.

W czes$ci budzetowej 35 ,Rynki rolne” zaplanowano wydatki w kwocie
691 milionow 121 tysiecy zt, w tym 250 milionéw zt dla Agencji Rynku Rolnego na dzia-
talnos¢ statutowa oraz 400 milionow 576 tysiecy zt na sptate pozyczki na prefinansowanie.

W czgsci 62 ,,Rybotowstwo” zaplanowano wydatki w kwocie 131 milionow
599 tysigey zt, w tym 10 miliondéw 88 tysiecy zt na funkcjonowanie inspektoratow ry-
bolowstwa morskiego, 75 milionow 600 tysigcy zt na Program Operacyjny ,,Zréwno-
wazony rozwdj sektora rybotowstwa i nadbrzeznych obszaréw battyckich 2007-2013”,
a na pomoc techniczna — 19 milionow 232 tysigey zl.

Ponadto w rezerwach celowych na rolnictwo i1 rozw6j wsi zagwarantowano
6 miliardéw 502 miliony 855 tysiecy zt, z czego doptaty do paliwa rolniczego wynosza
500 milionéw zi. Na finansowanie Wspdlnej Polityki Rolnej oraz Programu Rozwoju
Obszarow Wiejskich — 5 miliardow 358 milionow 979 tysigey zl, z tego platnosci uzu-
pelniajace ARMIiR oraz $rodki dla Agencji Rynku Rolnego wynosza 562 miliony
240 tysigcy, wspotfinansowanie PROW na lata 2007-2013 — 1 miliard 609 milionow
124 tysiace zt. Na wspotfinansowanie programéw realizowanych przez Agencje Rynku
Rolnego jest 65 miliondw 517 tysigey zl, na pozostate wspoifinansowanie —
57 milionéw 4009 tysiecy zt, a na sptate pozyczek na prefinansowanie — 3 miliardy
64 miliony 689 tysigcy zi. Na zwalczanie chordéb zakaznych zwierzat przeznaczono
276 milionéw 800 tysiecy zt; na ubezpieczenie upraw rolnych i zwierzat gospodarskich
— 150 milionéw zt; SPO ,Rybolowstwo 1 przetworstwo ryb” — 75 milionow
538 tysigey zt, a na Program Operacyjny ,,ZroOwnowazony rozwo6j sektora rybotowstwa
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1 nadbrzeznych obszaréw battyckich 2007-2013 — 3 miliony 633 tysiace zi. Na kredyt
na Poakcesyjnego Program Wsparcia Obszarow Wiejskich jest 137 miliondéw
905 tysiecy zt. Jesli chodzi o prefinansowanie zadan z przewidzianego dofinansowania
ze srodkéw Unii Europejskiej — zatacznik nr 15 ustawy budzetowej — to przyjeto, ze ze
srodkow krajowych, w kwocie 16 miliardow 169 milionéw 401 tysigcy zt, z rozcho-
déw budzetu panstwa beda prefinansowane zadania w zakresie WPR — 16 miliardow
169 milionéw zl, w tym na ptatnosci obszarowe jest 5 miliardéw 818 milionow zt, na
interwencje na rynku rolnym — 1 miliard 92 miliony zi, na Program Rozwoju Obszarow
Wiejskich — 9 miliardow 134 miliony zt, na wspdlna organizacje rynku owocoéw i wa-
rzyw — 123 miliony zt 1 na Wspolna Polityke Rybacka — 359 milionow zt.

Ponadto w budzetach wojewodow na rolnictwo zaplanowano 1 miliard
366 milionéw 774 tysiace zt, a na ryboldwstwo — 19 miliondw 941 tysiecy zi.

Warto podkresli¢, ze ten budzet w kwotach realnych w wielu pozycjach jest na
wyzszym poziomie niz w roku obecnym. Mysle, ze duze znaczenie bedzie miato tutaj wy-
datkowanie srodkow europejskich, szczegdlnie jesli chodzi o PROW na lata 2007-2013.

Panie Przewodniczacy, to byloby na tyle, potem bedziemy to rozwijali, bedzie-
my mowili o szczegodtach. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkujg, Panie Ministrze.

Pan minister bardzo szybko przeczytat wszystko po kolei, ja natomiast prositem
o informacje, jakie byly zmiany. Chodzito mi o to, zeby zostato wyartykulowane, jakie
poszczegdlne zapisy zostaly zmienione w Sejmie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przynajmniej w danych czg$ciach. No ja mam pewne informacje, ze kwotg
przeznaczong dla Agencji Rynku Rolnego zwigkszono o 50 milionoéw zt, dla agencji
restrukturyzacji — o 200 miliondéw zt, a na zwalczanie chordb o jeszcze ile§, nie pamig-
tam juz w tej chwili doktadnie, o ile.

Tak wigc chodzi o to, zeby wymieni¢ wigkszo§¢ pozycji, ktdre si¢ zmienity,
1 powiedzie¢, dlaczego tak si¢ stato. Pan przeczytat cata liste 1 nie sposob byto tego zapisac.

Prositbym jeszcze o kilka informacji na temat prac nad budzetem.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy, jesli pan pozwoli, o szczegblowe uzupetienie tych in-
formacji poprosze pania dyrektor.

Dyrektor Departamentu Finansow
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Aleksandra Szelagowska:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Generalnie zmiany dokonane w Sejmie w stosunku do projektu ustawy budzetowe;,
z uwzglednieniem autopoprawki, oznaczaja, ze Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji
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Rolnictwa otrzymata 200 milionéw zt wigcej na wydatki, czyli w pozycji na dziatalnos¢
statutowa w dotacji podmiotowej. Zas Agencja Rynku Rolnego w dotacji celowej na
dziatalno$¢ statutowa otrzymata o 50 miliondéw zt wigcej. W obu wypadkach srodki po-
chodzity ze zmniejszenia wydatkéw Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego.

Byta propozycja autopoprawki zwigkszajacej dotacje na walke z choroba Au-
jeszky’ego, ktora to autopoprawka zostala z kolei przystosowana poprawka sejmowa,
na skutek czego w rezerwach celowych zostata utrzymana kwota 276 miliondw zt na
choroby zakazne. Proponowane 50 miliondw zt na chorobg¢ Aujeszky’ego zostato
przyjete, po raz kolejny, kosztem KRUS — w tym ukladzie budzet Kasy Rolniczego
Ubezpieczenia Spotecznego zostat pomniejszony.

Generalnie zostala jeszcze wprowadzona propozycja — méwi o tym pierwsze
glosowanie — ze agencja restrukturyzacji ma dosta¢ 530 milionéw zt, a poniewaz
30 milionéw zl zostato zdjgte autopoprawka, to w efekcie agencja restrukturyzacji ma
200 milionéw zt, a Agencja Rynku Rolnego 50 milionow zt. W zwiazku z tym zamy-
kamy si¢ we wlasnym budzecie, nie ma tu przemieszczen z innych czesci budzetu; sa
one tylko w tych czgsciach, ktorymi dysponuje minister rolnictwa i rozwoju wsi.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Chciatbym o co$ zapytaé, ale niepotrzebnie zaczalbym wczesniej debate, tak
wigc moze jednak zapytam o to poznie;j.

Rozumiem, ze Biuro Legislacyjne nie ma tutaj zadnych uwag, tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Stuzg¢ panstwu opracowaniem poprawek.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Nie ma zadnych uwag. Dzigkuje.

Jest z nami pan Andrzej Czyzewski, profesor z Katedry Makroekonomii i Go-
spodarki Zywno$ciowej z Akademii Ekonomicznej w Poznaniu, ktory jak co roku,
zreszta juz od wielu lat, napisat dla nas opini¢. Panstwo ja dostali.

Poprositbym o krotkie zreferowanie tej opinii, zebysSmy mogli postucha¢ glosu
eksperta w tej sprawie.

Prosze, Panie Profesorze.

Kierownik Katedry Makroekonomii i Gospodarki Zywnosciowej
na Akademii Ekonomicznej w Poznaniu
Andrzej Czyzewski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komisjo! Panie i Panowie Senatorowie!

Faktycznie to jest chyba moja czternasta ekspertyza budzetowa, tak wigc dzigku-
j&, ze moge te tradycj¢ utrzymywac 1 wykorzystac¢ ja dla celéw naukowych. W tym roku
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ta ekspertyza byla o tyle trudniejsza, ze z istoty rzeczy kryzys finansowy komplikuje
pewne interpretacje, a poza tym wszystkie te wazne rzeczy dzieja si¢ prawie na biezaco.
Ekspertyza zostala przygotowana na podstawie pierwotnego przedtozenia rzadowego
1 liczby, procenty oraz odniesienia w niej zawarte odnosza si¢ do tego przedtozenia.

Z biezacych informacji wiadomo, tak jak powiedziata pani dyrektor, ze budzet,
jesli idzie o sektor rolno-zywnosciowy, zamknat sig, jak to si¢ méwi, we wlasnym so-
sie. I wszystkie umniejszenia, jakie nastgpily, summa summarum obciazylty przede
wszystkim KRUS.

Uszczegotowig teraz uwagi przedstawione na koncu mojej opinii. Otoz projekt wydat-
kéw budzetowych panstwa na rok 2009 wyraznie wyodrebnia trzy czgsci, ktore nas interesuja.
Pierwsza — ,,Rolnictwo, rozwdj wsi 1 rynki rolne”, w tym rezerwy celowe wraz ze wspdtfinan-
sowaniem programu Wspolnej Polityki Rolnej 1 Wspdlnej Polityki Rybackiej tacznie na
kwote 19 miliardow 380 milionow zt, to jest realnie o prawie 30% wigcej niz w 2008 r.

W drugiej czesci wydatki te powigkszono o srodki przewidziane planem finan-
sowym KRUS, méwimy o tym pierwotnym planie, co spowodowato, ze wczesniejsza
kwota wzrosta o ponad 17 miliardow zt do sumy 36 miliardéw zl, to jest realnie blisko
0 17% mniej niz w 2008 r.

W trzeciej czesci uwzgledniono $rodki z Unii Europejskiej tacznie z prefinan-
sowaniem przez strong polska Wspdlnej Polityki Rolnej i Wspdlnej Polityki Rybackie;j
w okresie 2009-2010 w wysokosci 16,3 miliarda zt. Tak wigc taczna suma wydatkow
na rozwoj rolnictwa, wsi, rynkow rolnych, a takze wspotfinansowanie i prefinansowa-
nie w budzecie wyniesie 52 miliardy 720 milionéw zt i to jest o 7,84% mniej niz
w 2008 r., bo wowczas bylo 57 miliardow 207 milionéw zt.

Warto podkresli¢, ze w 2009 r. udziat wydatkow na rolnictwo, rozwoj wsi 1 rynkdéw
rolnych, bez KRUS i §wiadczen unijnych, wyniesie 6,02% w wydatkach budzetu panstwa
— w roku 2008 bylo to 8,58 %. Z uwzglednieniem KRUS to jest 11,32%, a w roku 2008
byto to 13,68%. Nalezy przypomnie¢, ze jeszcze w 2002 r. udziat rolnictwa, rozwoju wsi
1 rynkow rolnych w wydatkach budzetowych wynosit 1,98%, a w calym okresie 1997—
2003, czyli przed przystapieniem Polski do Unii — 2,23%. Tak wigc przyjmuje, ze
w stosunku do okresu poprzedzajacego cztonkostwo Polski w Unii ten udziat w 2009 r.,
czyli po pigciu latach cztonkostwa, jest 2,7 raza wyzszy niz przed akcesja Polski do Unii.

Jesli chodzi o udziat wydatkéw na rolnictwo, rozwdj wsi 1 rynki rolne — bez
KRUS — w PKB, to w 2009 r. wyniesie on 1,4%, a gdy wzia¢ pod uwage wydatki na
KRUS, to wskaznik ten wzrasta do 2,64%, zas z KRUS 1 ze §rodkami z Unii Europej-
skiej i prefinansowaniem przez strong polska wzrasta do 3,82% — to jest tyle, ile
w 2007 r.; w roku 2008 wyniost on 4,57%, a w roku 2006 — 3,3%.

Dynamika wydatkéw na cele finansowane wytacznie ze srodkéw krajowych po-
zostaje w 2009 r. wzglednie zrownowazona, podobnie jak w roku 2008. W czternastu
wazniejszych pozycjach, ktore sa wymienione w ekspertyzie, wydatki wykazuja wzrost
badz stagnacje, a w pigtnastu pozycjach jest spadek. Przy czym suma przyrostow
w procentach jest blisko trzykrotnie wyzsza niz dynamika spadkow, co oznacza, ze
wazne cele krajowego budzetu rolnego moga by¢ petniej zaspokajane niz w roku 2008.
W latach 2007-2008 sytuacja byta odwrotna: byla wyzsza dynamika spadkow niz
wzrostow wydatkow budzetowych.

Stabilizuje si¢ kierunek wzrostu wydatkow w budzecie krajowym i budzetach
wojewodow na cele rolnictwa, rozwoju wsi 1 rynkéw rolnych. W projekcie budzetu
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powtarzaja si¢ preferencje ustawodawcy dla finansowania celow zwiazanych z dziatal-
noscig weterynaryjna, os$wiatowa, wychowaniem mtodziezy na obszarach wiejskich
1 kontrola jakosci handlowej artykutow rolno-spozywczych. Rownoczesnie maleja wy-
datki migdzy innymi na ochrong roslin, postep biologiczny w produkcji i hodowli ro-
$lin oraz zwierzat, a takze na wojewodzkie osrodki doradztwa rolniczego.

To, co mozna uzna¢ za novum w opiniowanym projekcie budzetu, to bardzo
wyrazny, bo az trzyipotkrotny przyrost srodkéw na melioracje wodne, jak tez prawie
trzykrotny przyrost na prace geodezyjno-urzadzeniowe na potrzeby rolnictwa — w bu-
dzetach wojewoddéw tego nie byto nigdy — a takze na zwalczanie chordb zakaznych
zwierzat 1 dofinansowanie realizacji zadan inspekcji weterynaryjnej w budzecie krajo-
wym oraz kredytowanie Poakcesyjnego Programu Wsparcia Obszarow Wiejskich, co
zostalo w duzej mierze, cho¢ nie do konca, obronione w dyskusjach sejmowych.

Brak stabilizacji wydatkéw budzetowych zauwaza si¢ natomiast w odniesieniu
migdzy innymi do spétek wodnych, ochrony roslin oraz rolnictwa ekologicznego. Wy-
pada tez podkresli¢, ze w rezerwach celowych finansowanych wytacznie z krajowego
budzetu planowana jest kwota 1 miliarda 82 milionow 705 tysigcy, a to jest o ponad
1/3 realnie mniej niz w 2008 r. W sumie uprawnione jest stwierdzenie, ze wprawdzie
w 2009 r., w piatym roku cztonkostwa Polski w Unii, zaznaczyt si¢ spadek wydatkoéw
w budzecie rolnym Polski, niemniej ich poziom pozostanie istotnie wyzszy niz
w pierwszych latach cztonkostwa Polski w Unii Europejskie;.

Krotko méwiace, sugeruje, ze pod tym wzgledem 2009 r. bedzie rokiem gorszym
niz poprzednie, ale jednak lepszym niz pierwsze trzy lata naszego cztonkostwa, rok
2004, 2005 1 2006.

Przeptywy $rodkow finansowych miedzy Unia Europejska a Polska w zakresie
rolnictwa, wsi, rynkow rolnych i obszarow wiejskich w 2009 r. przyniosa stronie pol-
skiej efekty netto. Skladka Polski do budzetu, ktora w 2009 r. szacuje si¢ na
12 miliardéw 573 miliony 808 tysigcy zt, bedzie wyzsza o 493 miliony 685 tysigcy zt
od ptacone; w 2008 r. Rownoczesnie bgdzie nizsza o 2 miliardy 820 milionow zt od
przyznanych Polsce i refinansowanych $rodkéw z Unii na programy unijne i ptatnosci
w budzecie rolnym w 2009 r. Stanowi ona tylko 77% S$rodkow przyznanych Polsce
jako $rodki Unii badz prefinansowanych przez Polske w formie wydatkéw na sektoro-
wy program operacyjny oraz Wspodlnota Polityke Rolna 1 Wspdlnota Polityke Rybacka,
podczas gdy w 2008 r. bylo to jednak prawie 81%, czyli o 3,75% wigce;.

Dodac¢ jednak nalezy, ze og6lna suma wydatkéw planowanych ze srodkéw unij-
nych w 2009 r. na cele budzetu rolnego w Polsce zawiera, facznie z prefinansowaniem,
16 miliardow 293,8 miliona zl, takze 3 miliardy 961,6 miliona zt z tytulu udziatow
funduszy strukturalnych oraz Funduszu Spojnosci — uzasadnienia budzetu na rok 2009,
strona nr 146 — oraz 7 miliardow 61,4 miliona zt wydatkow Unii Europejskiej na pro-
gramy operacyjne uwzglednione w narodowych strategiach ram odniesienia, zatacznik
nr 16 ustawy, bez wydatkéw na Program Operacyjny ,,Zréwnowazony rozwoj sektora
rybotéwstwa i1 nadbrzeznych obszarow battyckich” w wysokos$ci 75,6 miliona zi, czyli
tacznie 27 miliardow 326,9 miliona zt. Oznacza to, ze udzial wydatkow unijnych prze-
znaczonych na cele budzetu rolnego w Polsce stanowi 59,6% ogétu wydatkow budzetu
Unii planowanych dla Polski w 2009 r.

Mozna wigc przyjac, ze wydatkowaniu z krajowego budzetu jednej ztotowki na
wspotinansowanie 1 finansowanie projektow unijnych i celéw wspolnej Polityki Rol-
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nej — 5,4 miliarda zI — towarzyszy¢ bedzie wydatkowanie w 2009 r. 3 zt na prefinan-
sowanie 1 finansowanie celow oraz programow unijnych w sektorze zywno$ciowym.
Z innego wyliczenia wynika, Ze na jedna ztotdéwke wniesionej przez Polske¢ sktadki do
budzetu ogolnego Unii Europejskiej przypadnie w 2009 r. 2,17 zt — w roku 2008 to
bylto 2,19 zt — wydatkow ze srodkow unijnych. Z tego 1,29 zt, czyli okoto 60%, ma by¢
wydane na cele sektora zywnosciowego. Warto zauwazy¢, iz w relacjach do przyzna-
nych $rodkéw budzetowych bylo to: w 2008r. — 1,56z, w 2007 r. — 1,10 zl,
aw 2006 r. — 1,06 z1, co wynika z moich wcze$niejszych ekspertyz. Oczywiscie mowa
o kwotach mozliwych do wykorzystania, ktére, jak uczy praktyka, nie beda w petni
wykorzystane ze wzgledu na réznorakie bariery w pozyskiwaniu $srodkéw, ekonomicz-
no-spoteczne czy organizacyjne.

Przedstawione wyliczenia dowodza, iz przeptyw unijnych srodkéw na cele bu-
dzetu rolnego w 2009 r. moze by¢ nizszy niz planowano to w roku 2008, niemniej jed-
nak bedzie wyzszy niz w latach 2004-2007. Mozna tez przyjaé, iz poziom dotychcza-
sowej absorpcji srodkow unijnych dostepnych dla gospodarstw rolnych i samorzadow
gminnych jest na tyle wysoki, ze teza o efektach netto w rozliczeniach z Unia w 2009 r.
w odniesieniu do sektora rolnego w Polsce nie powinna budzi¢ watpliwos$ci.

Budzet rolny na 2008 r. w odniesieniu do KRUS wyhamowuje obserwowang od
kilku lat tendencj¢ malejacego udzialu wydatkéw KRUS, w ogole wydatkéw budzeto-
wych na rolnictwo, rozw6j wsi 1 rynki rolne. Warto zauwazy¢, iz w 2009 r., wedtug
danych z pierwotnego przedtozenia rzadowego, bedzie to 88%, podczas gdy w 2008 r.
bylo to 80,4%. W latach 2001-2006 wydatki budzetowe na KRUS wielokrotnie prze-
wyzszaty wydatki na rolnictwo, rozwoj wsi 1 rynki rolne — w latach 2001-2002 az czte-
rokrotnie. Interesujace jest jednak, ze w 2009 r. dzieje si¢ to przy realnym wzroscie
wydatkow na potrzeby KRUS o okoto 5,18%, zgodnie z potrzebami rolnika. Udzial
wydatkow na KRUS w 2009 r. stanowi 5,3% projektowanych wydatkéw budzetu pan-
stwa, podczas gdy dziesi¢¢ lat temu, w 1998 r., byto to az 10,16%.

I tutaj pragne dodaé, ze wyliczenia odnoszace si¢ do pierwotnej wersji ustawy
moéwity o wzroscie wydatkow na potrzeby KRUS o 5,18%, a tu panstwo maja uzupet-
nienie, ze w stosunku do tego przedtozenia bgdzie spadek o 2,43%. Mozna wigc przy-
ja¢, ze mimo tych redukcji ten realny wzrost wydatkow na KRUS jednak nastgpuje
1 wynosi okoto 2,9%, co powoduje, ze w roku 2009 bgdzie wyhamowana tendencja
malejacego udziatu wydatkow na KRUS. Tak wigc pomimo wyhamowania tendencji
do ograniczenia, do socjalizacji budzetu rolnego w 2008 r., mozna przyjac, iz w dtuz-
szym okresie taka tendencja ma miejsce, ten jeden rok nie decyduje bowiem o zmianie
trwajacej od kilku lat tendencji. Redukcji udziatu wydatkéw na KRUS w wydatkach
budzetu panstwa w dtuzszym okresie towarzyszy preferowanie tytutow budzetowych
dotyczacych rozwoju rolnictwa, wsi, obszaréw wiejskich i rynkéw rolnych, co
w szczegolnosci ulegto przyspieszeniu po przystapieniu Polski do Unii Europejskie;.

Projekt budzetu na 2009 r. dowodzi, ze rzad konsekwentnie w coraz wigkszym
stopniu wigze rozwoj rolnictwa, obszaréw wiejskich i rynkéw rolnych w Polsce ze
srodkami pomocowymi Unii. W 2009 r. stanowia one 44,7% tacznych wydatkow
w budzecie rolnym Polski, uwzgledniajac KRUS. W poprzednich latach wskaznik ten
przedstawiat si¢ nastgpujaco: w 2008 r. — 35%, w roku 2007 — 39%, w roku 2006 —
prawie 47%, w roku 2005 — 41%, za$ w roku 2004 — 25,1%. Tak wigc w piatym roku
cztonkostwa Polski w Unii zaznaczyl si¢ wyrazny wzrost udzialu pomocy unijnej
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w wydatkach budzetowych na sektor rolny w Polsce, gtéwnie za sprawa zmniejszenia
w poréwnaniu z 2008 r. wydatkow ogodtem na rolnictwo, rozwoj wsi 1 rynki rolne wraz
z KRUS. Udzial ten w pordwnaniu z pierwszym rokiem cztonkostwa jest o ponad 20%
WYZSZY.

Wazrost udzialu wydatkéw unijnych obserwuje si¢ takze w ogodle wydatkéw na
rolnictwo, rozw0j wsi 1 rynki rolne, KRUS, lacznie ze srodkami z Unii. Odpowiedni
wskaznik dla 2009 r. wynosi 30,9%, podczas gdy w 2008 r. wyniost on 26,1%, w 2007 r.
—28,1%, w 2006 1. — 32%, w 2005 — 29%, zas w 2004 bylo to tylko, przypomng, 20%.

Réwniez w tym ujeciu obserwuje si¢ wyrazny wzrost unijnego wsparcia w wy-
datkach budzetu rolnego w Polsce. Potwierdza to tezg, ze biezacy i dlugofalowy wptyw
unijnych $rodkéw finansowych i instytucji na sytuacje ekonomiczng i spoteczna pol-
skiego rolnictwa, rozwdj wsi 1 rynkow rolnych oraz obszarow wiejskich jest wiodacy,
kluczowy dla dalszego rozwoju sektora rolnego w Polsce.

I ostatnia uwaga. Projekt wydatkow budzetowych na 2009 r. jest bardziej spola-
ryzowany niz mialo to miejsce w roku 2008. Eksponowanych jest kilka kluczowych
tytutow budzetowych takich jak: wydatki na program rozwoju obszaréw wiejskich,
blisko potowa rezerw celowych, ptatnosci bezposrednie czy wreszcie wsparcie socjalne
mieszkancow wsi czy KRUS. Wyrdznia si¢ tez kilkakrotny przyrost wydatkéw w bu-
dzetach wojewodow, na przykltad na melioracje wodne czy prace geodezyjno-
urzadzeniowe na potrzeby rolnictwa.

Cigcia w wydatkach wida¢, ale te cigcia sa w pozycjach, z ktorych wiele nigdy
nie nalezalo do kluczowych pod wzgledem wielkosci wydatkéw budzetowych — nie-
mniej sa bardzo wazne dla rozwoju rolnictwa i obszarow wiejskich. Mam tu na uwadze
spadajace, najczesciej kolejny juz raz, wydatki na ochrong roslin, postgp biologiczny
w produkcji roslinnej 1 zwierzgcej, ustugi doradcze dla rolnictwa i tym podobne wy-
datki, a takze rolnictwo ekologiczne. Do tego typu ,,0szczednosci” dodac¢ nalezy reduk-
cj¢ doptat do paliwa rolniczego, jak tez wzglednie nizsze przeptywy srodkoéw z Unii
Europejskiej, wylaczajac cele prefinansowane.

To wszystko sklada si¢ na ogdlne stwierdzenie, ze budzet rolny na 2009 r. jest
bardziej oszczedny niz byl w roku 2008 1 nie mniej rozbudowany 1 korzystny niz
w pierwszych latach czlonkostwa Polski w Unii Europejskie;.

Do tej ekspertyzy chcialbym doda¢ kilka uwag, ktore sa wynikiem biezacych
ustalen. Ot6z zostaty przyjete przez Sejm poprawki redukujace srodki KRUS w gruncie
rzeczy dotyczace takich kwot, jakie byly w pierwotnym przedlozeniu, 86 miliondéw zi,
a potem dotozono 50 milionéw zt z racji tego, ze ,,uratowano” choroby zakazne. Tak
wigc byto 200 milionow zt na dziatalno$¢ statutowa Agencji Restrukturyzacji 1 Moder-
nizacji Rolnictwa i 50 milionéw zt na Agencj¢ Rynku Rolnego. To wszystko spowo-
dowato, ze cigcia dotknety przede wszystkim KRUS 1 w zwiazku z tym nie ma juz
mowy o realnym pigcioprocentowym wzroscie, jest tylko niespelna 3%, choc i tak ten
wzrost si¢ tutaj odnotowuje.

W ostatnim przedtozeniu komisji finanséw, przedlozeniu przyjetym przez Sejm,
jest jeszcze kwestia redukcji kredytu na program przedakcesyjny o 15 milionow zt. Ja
si¢ nie doczytatem, co z tym si¢ stato, a chetnie ustysze, czy to zostato pomniejszone,
czy tez ten kredyt jest w takiej samej wysokosci, a kwoty na to pochodza takze ze
zmniejszenia srodkéw na KRUS.

To wszystko. Dzigkuje serdecznie za uwagg.
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje, Panie Profesorze.

Prositbym pana ministra, jesli ma na to chgé, o ewentualne odniesienie si¢ do
przedstawionej nam tutaj opinii eksperckiej.

Czy pan minister chce zabra¢ glos?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie! Szanowni Panstwo!

Mysle, ze ta redukcja w projekcie budzetu, o ktorej méwit pan profesor, to tak
naprawdg jest urealnienie wydatkéw w pozycji ,,KRUS”. A szczegolnie chce podkre-
sli¢, ze nie wptynie to na jakiekolwiek obnizenie §wiadczen wyplacanych rolnikom.
Jest to tylko urealnienie funkcjonowania calego systemu kasy, tak wigc nie bedzie tutaj
zadnych skutkéw ubocznych dla samego systemu, w tym dla rolnikow.

Warto powiedzie¢ jeszcze o tych §rodkach przeznaczonych na prefinansowanie,
na wydatki zwigzane z PROW, generalnie jest to 7,13%, 1 jest to troszeczke¢ inaczej
uktadane w pozycji budzetowej niz do tej pory. Mysle, ze nawet w tym roku rolnicy
odczuja zdecydowana rozniceg, inne podejscie chocby w wyptacaniu ptatnosci obsza-
rowych, w uruchamianiu §rodkéw z narodowego funduszu czy umoéw. Jesli chodzi
o inwestycje w gospodarstwach rolnych, o ich ré6znicowanie, to cz¢s$¢ tych srodkow juz
realnie trafia na konta rolnikéw.

Jesli chodzi o program przedakcesyjny, to faktycznie obnizono te wydatki z re-
zerwy Banku Swiatowego o 15 milionéw zt. Wiaze si¢ to z pewnym cyklem wydatko-
wania tych §rodkéw na okreslone projekty. I to tez jest urealnienie, a nie zmniejszenie.
To jest urealnienie czy przesunig¢cie w czasie pewnych wydatkow, ktérych nie mozna
poczyni¢ wczesniej. I tak procedura przetargowa jest taka, jaka jest, 1 postepy w tych
wydatkach sa takie, ze po co planowa¢, skoro na pewno wiemy, ze i tak, i tak tych
srodkow nie wydajemy, bo jest potrzeba zakontraktowania.

Myslg, ze w wielu pozycjach — co zreszta pan profesor dostrzegt — jest realne
zwigkszenie srodkow na dziatalno$¢. Choc¢by nawet w samym KRUS wecale nie spadaja
one o tak duzo, bo w wartosciach bezwzglednych jest zwigkszenie o 5,4%. Na
15 miliardow 771 milionéow 408 tysigcy zt to jest 2,8% 1 na 16 miliardow
630 milionéw 10 tysigey zt — 2,9%. Tak wigc realnie sa to wyzsze kwoty, to jest
0 5,4% wigcej juz nawet po tych redukcjach, po tych zmianach. Tak wigc prositbym,
zeby to tak czyta¢, w warto$ciach bezwzglednych. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuj¢ panu ministrowi.

Kazdy ma swoje zdanie, a wigc eksperci maja swoje 1 minister ma swoje. [ pew-
nie wszyscy panstwo senatorowie tez maja swoje zdanie w tej sprawie.

W zwiazku z tym zgodnie z planem chciatbym przej$¢ do dyskusji. Chodzi o to,
zeby$my omawiali to punkt po punkcie, odnosili si¢ do kazdej konkretnej czgsci osob-
no, bo jak bgdziemy mowi¢ na takim poziomie ogolnosci, to bedziemy dtugo dyskuto-
wac. Tak wigc proponujg, aby przej$¢ do tego, co juz mamy rozpisane.
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W odniesieniu do czg$ci 32 glos chce zabra¢ senator Przemystaw Btlaszczyk,
tak? Czy senator ma jakie$ konkluzje dotyczace czesci 32 ,,Rolnictwo™?

Panie Senatorze, jesli mozna, prositbym...

(Senator Przemystaw Btaszczyk: W tamtym roku dzieliliSmy si¢, a w tym roku
nie przewidziatem...)

Jest taka rozpiska, kazdy ja dostal. W zwiazku z tym pytam, czy sa jakie$ uwagi,
czy nie? Jesli sa, prosze je zglaszac.

(Senator Przemystaw Blaszczyk: To moze za chwileczke, pdzniej do tego
przejdziemy.)

Dobrze, skoro to jest dla pana zaskoczenie, to moze przejdziemy do dyskusji
nad czg¢$cia nr 33. Pan senator Niewiarowski.

Prosze, Panie Senatorze.

Senator Ireneusz Niewiarowski:

Dzigkuje bardzo.

W zasadzie nie mam tutaj jakich$ wielkich uwag. Srodki zwiazane z rozwojem
wsi znajduja si¢ gtownie w dwoch cze$ciach, czyli w czgséci 83 ,,Rezerwy celowe”
1w czgsci 33 ,,Rozwd) wsi”. Znacznie mniejsze Srodki sa w czesci 85 ,,Budzety woje-
wodow ogoétem”. Zauwazytem tam pewna roéznicg w ksiggowaniu — 1 tu bym prosit
o wyjasnienie — poniewaz $rodki na Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich w roku
ubiegtym znajdowaty si¢ w tych dwdch czgsciach, zardbwno w rozwoju, jak 1 w rezer-
wie, a dzi§ sa tylko w rezerwie. Prositbym tez o wyjasnienie co do kwoty okoto
80 milionow zl, ktora znajduje si¢ w budzecie wojewodow: czy to sa Srodki zwigzane
z geodezja, czy tez przeznaczone na inne kwestie?

Juz wiemy, jakie sa zmiany, jesli chodzi o agencjg restrukturyzacji, Seym wpro-
wadzil 200 milionéow zt dodatkowych srodkow, czyli budzet agencji jest zwigkszony
o okoto 2%.

Myslg, ze wazne jest tez to, o czym mowit pan profesor, ze z catosci bardzo wy-
raznie wyodrgbniane sa $rodki socjalne, te zwiazane z KRUS, a takze te zwiazane
z rozwojem obszaréw wiejskich, co mnie osobiscie bardzo cieszy, jak réwniez z do-
ptatami bezpos$rednimi. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Czy pan minister chciatby si¢ do tego odnies¢?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Prosz¢ pania dyrektor o szczegotowe wyjasnienie.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Prosze, Pani Dyrektor.
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Dyrektor Departamentu Finansow
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Aleksandra Szelagowska:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Istotnie ustawa budzetowa jest troche inaczej skonstruowana, jezeli chodzi
o Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013. Jest tak z tego powodu, ze w
roku 2008 czerpalis$my z siedmioprocentowej zaliczki, ktdra otrzymalismy z budzetu wspol-
notowego na caly program. 27 listopada zaliczka zostata w calosci spozytkowana na rzecz
rolnikéw 1 w tej chwili rozpoczeliSmy finansowanie czg$ci unijnej z prefinansowania. Ozna-
cza to, ze ten mechanizm bedzie funkcjonowat w taki sposob, ze z prefinansowania, czyli
z rozchodu budzetu panstwa, z tych 16 miliardow zt, beda czerpane $rodki na finansowanie
zadan po stronie budzetu Unii Europejskiej. Srodki zwrocone przez Komisje Europejska, bo
w ciagu dwoch miesigey nastepuje refundacja, zasila dochody budzetu panstwa, stad tez
w wydatkach po stronie Unii Europejskiej nie ma pozycji, ktéra dotyczy Programu Rozwoju
Obszaréw Wiejskich. Srodki na wspoHinansowanie tego programu sa w rezerwach celo-
wych. Zreszta one sa nie tylko w rezerwach, bo tez czg§ciowo znajduja si¢ w pozycji
»Agencja Restrukturyzacji 1 Modernizacji Rolnictwa”. Z tej pozycji rowniez mozemy czer-
pa¢ srodki na wspotfinansowanie programu, na uzupehienie doptat bezposrednich, a przede
wszystkim na sptate pozyczek na prefinansowanie. Tak wyglada ten obieg.

Jezeli chodzi o budzety wojewodow, istotne zwigkszenie $rodkow nastapito
w rozdziatach dotyczacych melioracji wodnych i1 prac geodezyjno-urzadzeniowych na
potrzeby rolnictwa. Wiaze si¢ to z mozliwoscia finansowania tych zadan jako zadan
Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich ze $rodkow budzetowych. Zezwala na to
ustawa o uruchomieniu §rodkéw unijnych, ktéra dopuszcza prefinansowanie z budzetu
krajowego, a nastgpnie, po zwrocie przez Agencje Platnicza srodkow wojewodow, za-
sila one dochody budzetu panstwa. Tak wigc po otrzymaniu zwrotow z Komisji Euro-
pejskiej to si¢ zrowna z dochodami budzetu panstwa.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Pan senator uwaza, ze wyjasnienia sa wystarczajace.

Czy kto$ z panstwa, z pan i panéw senatoréw, chciatby zabra¢ glos w tej czgséci?
Nie widzg zgloszen.

Czy kto$ z obecnych na sali chce jeszcze zabra¢ glos?

Proszg, pan Golebiowski. Zwiazek ,,0Ojczyzna”, tak?

Zast¢pca Przewodniczacego
Zwigzku Zawodowego Rolnikow ,,Ojczyzna”
Mariusz Gol¢biowski:

Mariusz Golgbiowski, Zwiazek Zawodowy Rolnikéw ,,Ojczyzna”.

Panie Ministrze! Panie Przewodniczacy! Panie Profesorze!

Mam pytanie dotyczace szeroko rozumianej subwencji unijnej. Wiemy, ze bu-
dzet Unii Europejskiej w 55% jest przeznaczany na rolnictwo, a jak to wyglada w Pol-
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sce? Wiemy tez, ze w Unii Europejskiej dla rolnikow ta bezposrednia subwencja jest
tylko kilkunastoprocentowa, a reszta srodkow idzie na koncerny, na kopalnie odkryw-
kowe. Jak to procentowo przedstawia si¢ w Polsce? Chodzi mi doktadnie o to, ile tej
subwencji, unijnej 1 krajowej tacznie, bezposrednio idzie do rolnika, a ile idzie do sa-
morzadéw, do koncerndow, zaktadéw przemystowych i kopalni odkrywkowych? Jak to
procentowo ksztattuje si¢ w Polsce 1 czy ktos w ogdle zbiera dane na ten temat? Jesli
mozna bytoby uzyska¢ odpowiedz, to bardzo o nig proszg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Panie Ministrze, proszeg.

Prositbym tylko nastepnych, ktérzy beda zabiera¢ glos, zeby, jak dyskutujemy
o cze$ci 33, zadawal pytania co do szczegdldow tej czeSci, zeby nie mowié
o ogoblnikach. Pézniej, na koncu przejdziemy do poprawek 1 do dyskusji calosciowe;j
1 wtedy bedzie na to czas.

W tej chwili chce omoéwi¢ to punkt po punkcie, tak jak mamy to tutaj rozpisane,
Panstwo Senatorowie.

Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy! Panowie Senatorowie! Szanowni Panstwo!

Pytanie byto dosy¢ szerokie, a ja nie znam wydatkow na kopalnie i1 koncerny,
wigc tutaj tego nie przybliz¢. Pan profesor mowit juz o tym, jaki jest udzial tych $rod-
kow na rolnictwo w Unii Europejskiej — w zaokragleniu to jest 56% budzetu unijnego,
zreszta pan profesor zaraz to sprostuje.

Warto tutaj podkresli¢, ze w kazdym roku moze to by¢ troszeczk¢ inny procent, trze-
ba to rozpatrywac w perspektywie kilku lat, bowiem ptatno$ci z programow inwestycyjnych
czy innych sptywaja nierownomiernie. To, co jest co roku pewne, to sa dane w ptatnosciach
obszarowych — wplywa na nie praktycznie tylko kurs euro. No w tym roku mielismy duzy
spadek, ponad 10%, co globalnie dato dosy¢ spora kwotg. Myslg, Zze generalnie trzeba to
rozpatrywaé w perspektywie kilku lat, ile na poszczegolne dziatania jest tych srodkow, jed-
nak te dane nie r6znia si¢ w jaki§ wyrazny sposob od tego, co jest w catej Unii.

Jesli pan profesor zechcialyby uzupetic¢ precyzyjnie. ..

Kierownik Katedry Makroekonomii i Gospodarki Zywno$ciowej
na Akademii Ekonomicznej w Poznaniu
Andrzej Czyzewski:

Jesli mogg, cho¢ nie wiem czy precyzyjnie... Moge?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie wiem, czy precyzyjnie, bo pytanie byto bardzo ogdlne, powiem tylko, jak
jest prowadzona statystyka unijna i nasza w tych dwéch podstawowych kwestiach.

Przyjmijmy w uproszczeniu, ze platnosci dla rolnika to sa te platnosci bezpo-
srednie — w naszym przypadku to SAPS — i przyjmijmy, Ze inne platnos$ci to platnosci
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z drugiego filaru: rolno-Srodowiskowe, wsparcie gmin, infrastrukturalne. I taka klasy-
fikacja jest prowadzona. Moge¢ powiedzie¢, ze na przyktad w starych krajach czton-
kowskich Unii na ptatnosci bezposrednie wydaje si¢ okoto 85% wsparcia — jest to zde-
cydowanie wigksze wsparcie, nie muszg¢ mowic, jaka jest tego historia — natomiast na
ten drugi filar przeznaczanych jest tylko okoto 20% wsparcia, ale dla zdecydowanie
wigkszej bazy. W Polsce na wsparcie bezposrednie, szczegdlnie wiasnie SAPS, tamto
to bylo bezposrednie, to byly te ptatnosci historyczne i regionalne, SPS... W Polsce
wydaje si¢ na te platnosci okoto 52%, a na drugi filar okoto 48%, a wigc to sa zupetnie
inne proporcje. Reforma Wspdlnej Polityki Rolnej po 2013 r. — wlasnie byt robiony
przeglad, tak zwany health check, byliSmy w Brukseli w tej sprawie — ma i1§¢ w tym
kierunku, aby jednak ujednoli¢ te procenty. Chodzi o to, aby dazy¢ do tego, zeby pro-
porcje byly mniej wigcej wyrownane.

Tak wigc w starych krajach Unii bezposrednio do kieszeni rolnika idzie pienig-
dzy zdecydowanie wigcej niz u nas. Mozemy przyjac, jesli to pana zadowoli, ze u nas
jest to troche wigcej niz potowa. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje bardzo.

Tu pan profesor wykazat znajomos$¢ prawa. Chce tylko doda¢, cho¢ niektorzy
koledzy pewnie tez juz to wiedza, ze na przyktad Francuzi maja w pierwszym filarze
90% — bo pan profesor powiedziat tak ogolnie — 1 oni walcza o to, zeby nie zabra¢ im
ani procenta.

Przy health check natomiast, ktory jest juz przyjety przez Rade Europejska, ale
jeszcze nie przez Komisjeg. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...przewiduje si¢ oczywiscie zabieranie nam dalej z tego filaru pierwszego, a nie
wyrownywanie. Nam si¢ zabiera, oczywiscie tamtym réwniez si¢ zabiera, ale w na-
szym odczuciu tak nie powinno by¢, bo i tak ten pierwszy filar jest juz niski. Niestety,
zatozono réwniez, ze w roku 2012 w Polsce beda stosowane mechanizmy dotyczace
pomniejszanej o 3% doptaty powyzej wielkosci progowej, tam jest chyba 3 tysiace...

(Glos z sali: W ramach tak zwanej modulacji.)

Tak, modulacji.

W zwiazku z tym w Unii Europejskiej jest juz przewidziane, Zze u nas bgdzie
jeszcze gorzej, co jest niedopuszczalne z punktu widzenia ptatnosci bezposrednich —
tych, ktore wiasciwie najbardziej sa adresowane do rolnika. Tak wigc jest to pewien
sygnal. Pan profesor méwit, Ze to si¢ wyrowna, ale to nie do konca tak bedzie, bo row-
niez pomniejsza si¢ te doplaty w krajach, jak to mowia, starej Pigtnastki i Dwunastki.
Te dysproporcje sa dos¢ duze 1 dlatego, jak rozumiem, rzad musi pilnowac naszych
stanowisk. Rolnicy rzeczywiscie traca dochody i ten budzet rolnictwa, nad ktérym dzi-
siaj dyskutujemy, powinien jednak zabezpiecza¢ wigksze $rodki na wyréwnywanie
dochodéw rolniczych. A ja na podstawie tego budzetu nie moge stwierdzi¢, zeby tak
byto. Rzad polski ma mechanizmy, moze wystgpowaé o notyfikacje 1 podejmowac
pewne dziatania. Niestety, na obecnym etapie takich mechanizmoéw nie widz¢ w tym
budzecie. Jest mi bardzo przykro, ze muszg to powiedziec, ale taka jest prawda.

Dalej dojdziemy do pytan, na przyktad, dlaczego rzad nie zwigksza $rodkéw na
doptatg do paliw, czyli na zwrot akcyzy w paliwie, czy do innych...
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Nie chcialbym rozwija¢ dyskusji w tym punkcie, ale mysle, ze nad kazdym ele-
mentem bedziemy jeszcze prowadzi¢ dyskusje. Pewnie beda tez zglaszane poprawki,
aby zwigkszy¢ wydatki na to, aby w tym kryzysie zwigkszy¢ bezposrednio rolnikom
dochody w postaci rekompensat czy obnizenia kosztéw produkcji, bo rolnicy tego
oczekuja.

Czy pan minister chcialby si¢ teraz do tego odnies¢, czy zrobi to pdzniej, w na-
stepnej czgsci?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy, w odpowiedzi na pytanie pana przewodniczacego
zwiazku ,,Ojczyzna” warto przekaza¢ pelna informacj¢. Mianowicie na fundusze
strukturalne od 1 stycznia 2008 r. przewidziano facznie 4 miliardy 385 milionéw zl,
ana WPR 1 miliard 831 milionéw zt. To sa dane za rok biezacy.

(Gtos z sali: Z wrzesénia.)

Zreszta Senat, w tym Wysoka Komisja, jest na biezaco informowany o réznych
przesunigciach, ktore odbywaja si¢ w trakcie roku. MieliSmy wiele uwag pod koniec
roku 1 na poczatku roku ubieglego, jesli chodzi o pewne programy, cho¢by choroby
zakazne, chorobe Aujeszky’ego. Obrano taki kierunek, zeby te programy wspierac.
Zostaty podjgte stosowne dziatania 1 mysle, ze réwniez w przysztym roku rzad bedzie
tak podchodzil do tych obszaréw, w ktorych beda zdecydowane potrzeby, 1 ze tez wte-
dy zostana dokonane potrzebne przesunigcia. Takie podejScie otwarto. Oczywiscie
wszystko to powinno by¢ w ramach mozliwo$ci budzetowych, i one bgda, chodzi tylko
o biezace analizowanie sprawy, o szybkie reagowanie na te potrzeby w obszarze rol-
nym. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

W zwiazku z tym, Ze nie ma pytan ze strony panstwa senatorow, wracamy do
czesel nr 32.

Pan senator Przemystaw Btlaszczyk.

Senator Przemystaw Blaszczyk:

Szanowni Panstwo!

Jak wskazal tutaj pan profesor, a takze jak zostato powiedziane w rozmowach,
w tej czgsci nastapilo zmniejszenie kwot, w szczegolnosci na $rodki ochrony, postep
biologiczny 1 osrodki...

Chciatbym tutaj zauwazy¢, ze z inspekcji, szczeg6lnie z inspekcji nasiennictwa,
zglaszaja si¢ osoby tam pracujace 1 zala si¢ na bardzo niskie wynagrodzenia si¢gajace —
z tego, co si¢ dowiedzialem — 1 tysigca 500 zt brutto. Nie wiem, czy pan minister
przewiduje jaki§ wzrost wynagrodzen w tych dzialach. Wigcej uwag szczegotowych
nie mam. Wiadomo, ze ten dzial zmniejszyt si¢ w calym udziale budzetu i prositbym
tylko o wyjasnienie, jak to bedzie z wynagrodzeniami, w szczegolnosci w tych po-
szczegOlnych instytucjach dziatajacych na rzecz rolnictwa. Dzigkujg.
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy! Panie 1 Panowie Senatorowie! Szanowni Panstwo!

Jest tutaj wazna kwestia, pragng wyjasni¢, bo tego nie wida¢ wprost w tym materiale, ze
srodki na wynagrodzenia we wszystkich inspekcjach zostaly zwigkszone srednio o 30%, bo to
byty bardzo niskie wynagrodzenia. Warto rowniez dodac¢, ze dla wszystkich inspekcji, takze dla
Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego, jest przewidziana dosy¢ znaczaca, cho¢ pierwsza
od wielu lat, podwyzka na wynagrodzenia, bo te Srednie etaty kalkulacyjne byly tam na najniz-
szym poziomie w catej administracji. Tak wiec zostaty podjete stosowne dziatania, aby te in-
stytucje mogly pracowa¢ w sposob ptynny i by nie powodowa¢ w nich wigkszej rotacji kadry
niz 10%, a w kilku ta rotacja byla wyzsza. Jesli chodzi o decyzje samych wojewodow, to juz
wojewoda samodzielnie decyduje, w ktorym obszarze zmniejsza, a w ktorym zwigksza.

Jesli chodzi o osrodki doradztwa rolniczego, warto podkresli¢, ze w tym roku zostana
zakontraktowane spore §rodki na dziatania szkoleniowe, na dziatania zwigzane z doradz-
twem w ramach cross-compliance W zdecydowany sposob zwigkszy to budzety poszcze-
golnych osrodkow 1 bedzie stanowito dochody, ktore osrodki moga rowniez przeznaczy¢ na
place, na koszty biezace — oczywiscie pod warunkiem, jesli osrodki na tyle dobrze przygo-
tuja si¢ do wykonywania tych zadan.

Pomimo mniejszego budzetu ODR bedzie duze zasilanie ze srodkow europejskich,
nie wprost na ich funkcjonowanie, ale na ich dzialalno$¢ edukacyjna, szkoleniowa, co zna-
czaco poprawi funkcjonowanie tych osrodkow. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

W zwiazku z tym, czy moge zada¢ jedno pytanie pomocnicze?

Pan minister powiedzial, ze §rodki na os$rodki doradztwa rolniczego sa mniejsze
1 rzeczywiScie, moim zdaniem, one sa mniejsze. Czy rzad w ustawie, ktora jest w tej
chwili projektowana, planuje przekazanie samorzadom osrodkow doradztwa rolniczego
1 dlatego nie musi si¢ juz o nie martwi¢, bo to nie bgdzie jego zadanie?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy, ustawa kompetencyjna, ktéra reguluje réwniez przekazanie
osrodkow doradztwa, zapewnia $rodki na to doradztwo. Nie zmienilo si¢ stanowisko rza-
du, jesli chodzi o przekazanie do samorzadéw, do wojewodztwa... Rozwing mysl pana
przewodniczacego. Projekt tej ustawy przewiduje mozliwo$¢ przekazywania ODR na
rzecz samorzadu rolniczego, czyli taka mozliwos$¢ jest przewidziana ustawowo. I prosit-
bym, zeby tego nie interpretowac tak, ze beda ograniczone $rodki na bezptatne doradztwo.

Pragng przypomnie¢, ze zdecydowana wigkszos¢ osrodkow doradztwa w Polsce,
a dokfadnie pigtnascie, w tym roku pobierato optaty za wszystkie czynnosci, za ushugi do-
radcze, tacznie z wnioskami o ptatnosci obszarowe. I mysle, ze pora skonczy¢ z tym, ze kto$
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mowi, ze jest to bezplatne doradztwo, bo za wniosek na modernizacj¢ czy za biznesplan
ptaci si¢ srednio od 800 zt do 2 tysiecy zt — takie sa cenniki ODR — a za wniosek o platnos¢
obszarowa, w zaleznosci od ilosci dziatek, trzeba zaptaci¢ od 15 zt do 300 zl, to jest optata
za wypelnienie wniosku.

Tak wigc pora skonczy¢ z pewnymi mitami, ze jest bezptatne doradztwo. ODR
moga si¢ wykaza¢ wigksza aktywnoscia w pozyskiwaniu srodkéw zewngetrznych.

Wiele o$rodkow wystartowato w Programie Operacyjnym ,Kapitat ludzki”,
w ramach EFS 1 niektére, te najbardziej aktywne, doskonale sobie radza. Wiem, ze sa
osrodki, ktére, w zaleznosci od regionu, posktadaly po pigtnascie czy dwadziescia pro-
jektow do 50 tysigcy zt. Tak wigc one nie moga narzeka¢ na brak srodkow. State zasila-
nie budzetowe na te najwazniejsze ustugi i wsparcie dla doradztwa jest zapewnione.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje, wystarczy mi ta informacja.

Zostaniemy przy swoich zdaniach. Moje zdanie jest odmienne, uwazam, ze do-
radztwo powinno by¢ rzadowe i to rzad powinien mie¢ odpowiednie instrumenty
1 kontrolowa¢ Wspdlna Polityke Rolna. Oczywiscie pan minister ma prawo uwazac
inaczej, a wigc zostaniemy przy swoich zdaniach i nie bgdziemy dalej tu polemizowac.

Czy sa jeszcze jakies pytania co do czgsci nr 327

Proszg, pan Szankowski.

Czlonek Prezydium NSZZ Rolnikow Indywidualnych ,,Solidarnos¢”
Stefan Szankowski:

Stefan Szankowski, zwiazek Rolnikéw Indywidualnych ,,Solidarnos¢”.

Mam pytania do pana ministra oraz obecnych tutaj przedstawicieli jednostek podle-
ghych ministrowi 1 prowadzacych sprawy rolnicze. Beda one dotyczyly zarowno zwigkszenia
tego budzetu, jak i jego zmniejszenia.

I cho¢ zwigkszenie srodkdw na prace geodezyjno-urzadzeniowe Gtownego Inspekto-
ratu Weterynarii, stacji chemiczno-rolniczych jest bardzo dobre, zgodne z naszymi postulata-
mi, to jednak przede wszystkim trzeba to tak zorganizowac, aby fatalna zywnos$¢ chinska, ir-
landzka czy inna nie naptywala. Do tego potrzebny jest instrument ochrony naszego rynku i
naszych interesow. Mysle, ze za zwigkszeniem budzetu pdjda tez dziatania organizacyjne,
ktore doprowadza do tego, by tak sig¢ stato.

Na pewno niepokojaca jest inna sprawa. I tutaj pytanie do pana ministra: dlaczego tak
ostro tnie si¢ dotacje na ubezpieczenia spoteczne, az 0 75%?

Jesli chodzi o zmniejszenie srodkéw na ochrong roslin 1 doptaty do paliwa rolnicze-
go, to mysle, ze byto to podyktowane tym, ze spadaja ceny ropy i bedzie potrzebna nizsza
akcyza. Jednak jako przedstawiciel zwiazku rolnikow przypominam tez postulat wczesniej-
szy, aby doplata wyrownywata rolnikom t¢ akcyzg. Patrzac na liczby, ktore si¢ tutaj poja-
wiaja, pytam, czy to wystarczy.

Pytamy réwniez o spotki wodne. Jest istotne, Ze starostowie i tak wykonuja to zadanie
bez tej dotacji, cho¢ w wielu przypadkach dziata to bardzo niemrawo. Dlatego przy tej mizerii
budzetowej moze to by¢ nadal sprawa trudna.

Teraz pytanie nasze, zwiazkowe, bo w koncu byliSmy organizatorami wypo-
czynku dzieci 1 mlodziezy, o to pigciokrotne zmniejszenie dotacji. Czym te dzieci za-
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winity, ze trzeba ograniczy¢ ich wypoczynek? Dotacja na ten cel w stosunku do lat po-
przednich spada pigciokrotnie, byto 15 miliondéw zl, a teraz na wypoczynek dzieci
1 miodziezy sa tylko 3 miliony zl. Dlaczego jest tutaj takie cigcie? Nie cheg przedtuzac,
ale prositbym o wyjasnienia.

I moze jeszcze jedna uwaga, dotyczaca KRUS. Jasna sprawa, ze nasze spote-
czenstwo si¢ starzeje 1 liczba wyptacanych swiadczen w kazdym roku bedzie rosta tak
w ZUS, jak i w KRUS — to oczywiscie wynika z tego, ze te $wiadczenia musza by¢
zwigkszane w stosunku do wysokosci ustalonej wedlug przepisow. Jednak jesli chodzi
o potmiliardowe ograniczenie, pan minister nas tutaj wszystkich uspakaja, ze pomimo
tak niskich ptac w KRUS, nie naruszy to jego dziatalnosci. Nas w kazdym razie to nie-
pokoi. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuj¢ panu Szankowskiemu.
Czy pan minister chciatby udzieli¢ odpowiedzi?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Dzigkujg bardzo.

Panie Przewodniczacy, odnoszac si¢ do poruszonych przez pana kwestii po-
wiem, ze na pewno nie ma zadnego zmniejszenia Srodkdw na wypoczynek dzieci
1 mlodziezy, jest tylko przesunigcie tych §rodkow do budzetu wojewoddéw. Chodzi o to,
aby organizacje regionalne, lokalne mogtly lepiej z tego wypoczynku korzystac. I tutaj
bardzo nam zalezy na tym, aby dzieci, a takze mtodziez wiejska mogly uczestniczy¢
rowniez w tej akcji wypoczynku zimowego czy letniego, ale to bedzie w dyspozycji
poszczegdlnych regionow.

Jesli chodzi o finansowanie zwiazane z melioracja, to tutaj jest ogromne zwigk-
szenie, ze 147 milionow zt do 509 milionéw zt. Czgsto podkreslaliSmy, ze brakuje tej
wody, mamy problemy z susza, tak wigc trzeba kiedys$ rozpocza¢ powazne dzialania
regulujace. Jesli chodzi o stosunki wodne, wszyscy wiemy, ze do tej pory tylko osu-
szaliSmy, a melioracja to nie tylko osuszanie, ale rOwniez nawadnianie. Myslg, ze te
srodki w znaczacy sposéb pozwola na budowe urzadzen zatrzymujacych wodg, ktora
dzisiaj ucieka. Oczywiscie spotki wodne musza wykazywac wigksza aktywnos¢ 1 po
prostu wygrywac przetargi na obsluge tych wszystkich inwestycji. I tyle. Tutaj nikt nie
bedzie dawat im pieniedzy za to, ze sa, za to, ze istnieja, bo one maja aktywnie budo-
wac, remontowac, naprawiac 1 konserwowac. I to jest bardzo prosta odpowiedz.

Jesli chodzi o paliwo rolnicze, w tym roku wykorzystaliSmy $rodki na poziomie
509 milionéw zt, a na rok 2009 jest przewidzianych 500 miliondéw zt. Mysle, ze
w przysztosci bedziemy dyskutowali nad sprawniejszym systemem obstugi, bo jest
przy tym duzo pracy dla gmin, to jest duze obciazenie. Duzo jest tez tej papierologii,
tych dokumentow, ktore rolnicy musza pozbierac, aby spetni¢ wszystkie wymogi for-
malne. Moze to nawet w przysztosci bedzie usprawnione — moéwig, ze moze, bo sa
prowadzone prace koncepcyjne nad systemem kart, chipow itd., ale trzeba jeszcze
chwilke poczekaé. Mysle, ze jesli mozliwosci budzetowe na to pozwola, bedziemy
rozwazali ewentualne zwigkszenie tych srodkow, ale ten rok to pokaze.
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Ubezpieczenia majatkowe. W tym roku wydaliS§my okoto 168 milionéw zt,
a tacznie jest teraz przewidzianych 150 milionéw zt. Podobnie odno$nie do tego pro-
gramu w perspektywie roku nastgpnego bedziemy rozwazali szanse na zwigkszenie
srodkow.

I jesli chodzi o sam KRUS, tak jak powiedziatem, jest to po prostu optymaliza-
cja wydatkow, w zaden sposob nie wptynie to na pogorszenie sytuacji rolnikow czy
sytuacji pracownikow kasy — wrgcz odwrotnie, bedzie zwigkszenie srodkow na ptlace,
zeby ci ludzie nam nie uciekali.

Myslg, ze to byto dosy¢ precyzyjne wyjasnienie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Moge powiedzie¢ tak, wyjasnienia na pewno albo satysfakcjonuja, albo nie,
amnie one satysfakcjonuja przynajmniej w jednej czesci. Nie chciatbym, zebySmy
mowili tak zwanym spotkom wodnym, ze maja robi¢ przetargi i funkcjonowac, bo one
sa powotane do konserwacji. W szczegdlnosci mam tu na mysli gminne spotki wodne,
ktére w zadnym wypadku nie sg w stanie przygotowac sprzgtu, ani tez nie maja mozli-
wosci wygrywania przetargdéw 1 zarabiania. W zwigzku z tym mamy obowiazek je
wspiera¢. Uwazam, ze trzeba wspierac te spotki, ktore wlasnie sa powotane do tego,
o czym powiedzial pan minister, czyli do zachowywania tej retencji wodnej. To one
gléwnie maja wykonywac te zadania, bo duze pieniadze nie sa skierowane na jakie$
wielkie inwestycje, tylko na podstawowe rzeczy jak zastawki czy konserwacj¢ rowow.
I tu jest potrzebny pieniadz najwigkszy, a nie na ogromne inwestycje — w kazdym razie
to sa znacznie mniejsze pieniadze, ale stuza czemus$ bardzo waznemu, poprawie sto-
sunkéw wodnych.

Uwazam, ze przy budzecie btedem jest méwienie, ze duze pieniadze dane tym,
ktérym sa potrzebne, zalatwia problem. Moim zdaniem, spotkom wodnym sa potrzeb-
ne mniejsze pienigdze 1 one powinny by¢ dawane w pierwszej kolejnosci, bo chodzi tu
o dbalo$¢ o zachowanie stosunkdéw wodnych, szczegoélnie w terenie. I trzeba, zeby pan
minister przejechat si¢ po terenie 1 zobaczyl, jak to wyglada. Pan minister mowi
o przetargach, ktore rzeczywiscie sa potrzebne, ale nie moze to dotyczy¢ spotek gmin-
nych, bo one nigdy nie beda mialy szansy startu w zadnym przetargu i zarabiania w ten
sposob pienigdzy. To byto dobre kiedys, jak byly wojewodzkie spotki, ktére oczywi-
scie mialy 1 baze, 1 sprz¢t itd., ale juz z socjalizmu wyszlismy. Tak wigc cheg, ze tak
powiem, sprowadzi¢ pana ministra na ziemi¢ i poprosi¢, zeby zobaczyl, kogo wes-
prze¢, gdzie 1 komu sa potrzebne pieniadze. Dzigkuje.

Czy sa jeszcze jakie$ pytania dotyczace czgsci 327

Proszg, pan ze zwiazku, tylko chcialbym, zeby dotyczyto to czgsci 32.

Zastepca Przewodniczacego
Zwigzku Zawodowego Rolnikow ,,Ojczyzna”
Mariusz Gol¢biowski:

Panie Ministrze! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Mam pytanie bardziej precyzyjne. Chcialbym, odnoszac si¢ do tego, co pan mi-
nister mowil w sprawie ODR, moc przekaza¢ rolnikom zwigzkowcom informacje do-
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tyczace tego, czy sa na przysztos¢ jakiekolwiek plany zmniejszenia oplat ponoszonych
przez rolnikow za te wnioski. Placi si¢ za nie 500 zi, 800 zi, r6zne kwoty sa tu pobiera-
ne. Czy do tego zmniejszenia zmierza rozporzadzenie czy nowa ustawa — chodzi o za-
pisy uchwalone wigcej niz rok temu, o ile dobrze pamigtam, poéttora roku temu — 1 jak
znaczace w calym budzecie ODR sa te pieniadze pozyskiwane od rolnikow? To byto
jedno pytanie.

Drugie pytanie dotyczy tego ograniczenia srodkéw na kolonie, na wypoczynek
letni dzieci 1 mtodziezy rolnikéw. Przyznaje, ze tak do konca nie mogg tego zrozu-
miec... Czyli te pieniadze z funduszu sktadkowego, czyli pieniadze typowo rolnicze,
nie sa budzetowe, tylko beda przekazywane do wojewoddéw? Nie bardzo wiem, czy to
idzie w tym kierunku, moze zle to rozumiem. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Jesli mogg, jedno zdanie komentarza.

O pieniadzach z funduszy sktadkowych nie rozmawiamy, bo to sa zupeknie inne
srodki, proszg¢ nie miesza¢ tych dwoch rzeczy. My mowimy o innych srodkach, o kto-
rych przekazaniu pan minister powiedzial przed chwila, a ktore ida do wojewodow. To
sa zupelnie inne pieniadze, gléwnie tak zwane Srodki agencyjne, ktore kiedys czescio-
wo byly tez...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Czesciowo tez?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tez nie. To sa jeszcze inne...

(Zastepca Przewodniczqcego Zwiqzku Zawodowego Rolnikow ,, Ojczyzna” Ma-
riusz Golebiowski: Czy mozna byloby prosi¢ o wyjasnienie, o jakie srodki tu chodzi?)

W zwiazku z tym proszg o szczegdlowe wyjasnienie dotyczace tych srodkow.
Pan minister juz si¢ jasno wyrazit i myslg, ze nie bedzie zmieniat zdania, ze przekazuje
si¢ osrodki doradztwa rolniczego samorzadom, a skoro tak, to pytanie jest nie do mini-
stra, tylko do samorzadu. Chodzi o pozbycie si¢ kompetencji, co od razu bedzie jedno-
znacznie wskazywac, ze nie bedzie tu wplywu na okreslanie zasad finansowych ODR.
Tak to rozumiem, z tego to wynika.

Pan minister powie — przynajmniej jesli chodzi o projektowane w ustawie prze-
kazanie osrodkéw doradztwa rolniczego — czy bedzie miat takie kompetencje, zeby
rozmawiac o tym, o co pyta pan ze zwiazku ,,Ojczyzna”.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie! Szanowni Panstwo!

Jesli chodzi o srodki na wypoczynek, sa to srodki budzetowe, to jest dotacja bu-
dzetowa, a nie $rodki agencyjne czy inne. To idzie wprost z budzetu, tylko zostanie
przeniesione do budzetéw wojewodow. Tak wigc to jest tylko zmiana techniczna.

Jesli chodzi o cenniki w o$rodkach doradztwa rolniczego, to o nich decyduje dy-
rekcja osrodka po zasiggnigciu opinii rady spotecznej, a kazdy osrodek taka rade ma.
W jej sktad wchodza przede wszystkim przedstawiciele zwiazkéw zawodowych, sej-
miku wojewodztwa 1 wojewody. Tak wigc sama rada moze ksztaltowac te cenniki,
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zatwierdza je wojewoda 1 minister w zaden sposéb nie ma na to wplywu, bo sami rol-
nicy decyduja o cenach za wnioski. Przypomne, Zze cho¢by w wojewodztwie 16dzkim
wigkszo$¢ rolnikoéw byta za tym, zeby za te wnioski ptaci¢ duze kwoty. Czyli trzeba sig
zastanowic, po ktorej stronie chce sig byc.

Warto podkresli¢, ze dochody z tytutu wykonywania tych czynnos$ci doradczych
stanowig w catkowitym budzecie $rednio od dwudziestu do trzydziestu paru procent.
Nawet pisano do mnie, dlaczego odbiera si¢ osrodkom mozliwo$¢ zarabiania pienigdzy
z platnosci obszarowych, a niektdrzy rolnicy nawet nie chcieli ptaci¢ za te wnioski.
Mam kopie do dyspozycji.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Rézne pisma przychodza, jedne sa za, inne przeciw, bo rézne sa stanowiska:
Takze organizacje maja rozne podejscie do tego problemu.

Panie Ministrze, mowitem o §rodkach agencyjnych, bo chciatlbym wyjasnié, czy
sa to $rodki, ktore kiedy$ byly uruchamiane przez agencje nieruchomosci, a potem
przestaly by¢ pienigdzmi tej agencji. Czy to sa te $rodki, o ktorych mowimy, ze sa dla
dzieci z obszaréw popegeerowskich? Czy moze jest oddzielna pula, z ktorej moga ko-
rzysta¢ rodziny o niskich dochodach, bez wzgledu na to, czy sa z terendow popegeerow-
skich? Czy w to wiaczone sa te rodziny?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy, nie sa to srodki wprost zwigzane z agencja nieruchomosci,
sa one do dyspozycji wszystkich dzieci i mtodziezy z terendw wiejskich z rodzin o niskich
dochodach. Nie ma tutaj rozgraniczenia na obszary popegeerowskie i niepopegeerowskie.

Gwoli uzupehienia powiem, ze jedynie Ministerstwo Edukacji Narodowej pro-
wadzi rowniez w tym roku poprzez kuratoria akcj¢ obejmujaca mtodziez 1 dzieci by-
tych pracownikéw panstwowych gospodarstw rolnych. Jest to pozycja wyodrgbniona
w budzecie ministra edukacji. Nie wiem, jak jest to planowane na rok 2009, no nie
chcialbym wprowadzi¢ panstwa w btad. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Rozumiem, ze bedziemy moéwi¢ o agencji nieruchomosci, a to ona zawsze to piloto-
wata. Bedg chciat uzyska¢ odpowiedz, czy w tym roku bedzie to dziatanie, czy go nie bedzie.

Dobrze, przechodzimy do nastgpnej czesci budzetu, jest to czg$¢ 35 ,,Rynki rolne”.

O zabranie glosu proszeg pana senatora Grzegorza Wojciechowskiego.

Prosze, Panie Senatorze.

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Jesli chodzi o rynki rolne, to jest wyrazne zmniejszenie w tym zakresie. Jedyny
wzrost dotyczy tutaj rynku cukru, co prawdopodobnie jest zwiazane z wygaszaniem pro-
dukcji buraka cukrowego. Gospodarka zbliza si¢ czy si¢ juz zblizyla do kryzysu i moze
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by¢ konieczne wigksze wsparcie dla rynku niz w latach poprzednich, a budzet w tym
zakresie w znacznym stopniu zmalat, co budzi moje bardzo duze zaniepokojenie.

Prositbym pana ministra o wyjasnienie, dlaczego w ten sposob jest to zaplano-
wane w budzecie. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Panie Ministrze, prosz¢ o odpowiedz.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Prosze pania dyrektor o rozwinigcie informacji w szczegdtach, jesli chodzi
o0 ,,Rynki rolne”.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Proszg, Pani Dyrektor.

Dyrektor Departamentu Finansow
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Aleksandra Szelagowska:

Dzigkuje bardzo.

Szanowni Panstwo, w cze$ci 35 ,,Rynki rolne” gtowne zmniejszenie dotyczy
Agencji Rynku Rolnego, co jest efektem braku realizacji zadania unijnego, jakim jest
interwencja na rynku rolnym. W calym 2008 r. i, zgodnie z zalozeniami Komisji Euro-
pejskiej, w roku 2009 mechanizmy rynkowe w ramach interwencji unijnej nie beda
realizowane na tak wielka skalg jak w latach poprzednich.

Dlatego tez w pozycji Agencji Rynku Rolnego urealniono przygotowane wydat-
ki wynoszace 650 milionow zl, ktorych glowna czg¢$¢ stanowi wlasnie zwrot pozyczki
na prefinansowanie wydatkéw unijnych. Jezeli nie jest prowadzona unijna interwencja
na rynku rolnym, nie jest tez zaciagana pozyczka na prefinansowanie z rozchodéw bu-
dzetu panstwa i pozniej nie ma efektow w postaci angazowania wydatkow na splate tej
pozyczki. Myslg, ze zaplanowane 400 milionow zi catkowicie wystarczy na te mecha-
nizmy rynkowe, ktore sa realizowane.

Jezeli bytaby to kwota za niska, wtedy mamy jeszcze rezerwe celowa w poz. 8.
Z niej rowniez mozna czerpac srodki na sptat¢ pozyczek na prefinansowanie, gdyby si¢
okazato, ze uruchomione zostana mechanizmy rynkowe, na przyktad na rynku zboz
z powodu spadku ceny skupu ponizej 101 euro. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuyg.
Czy sa jeszcze jakie$ pytania?
Jesli nie ma pytan, przejdziemy do omawiania czg$ci nastepne;.
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Nie widzg tu pana senatora Grzyba, ale jest pan senator Smulewicz.

W zwiazku z tym prosze¢ o zabranie glosu co do czgséci 72 ,,Kasa Rolniczego
Ubezpieczenia Spotecznego; bank finansowy KRUS, bank finansowy Funduszu Admi-
nistracyjnego...” itd.

Pan senator Eryk Smulewicz.

Prosze, Panie Senatorze.

Senator Eryk Smulewicz:

Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego wlasciwie sklada si¢ z czterech
funduszy. 1, analizujac plan budzetu na 2009 r., nalezy zauwazy¢ pozytywna tendencje,
czyli wzrost przychodéw zaré6wno w Funduszu Emerytalno-Rentowym, jak i w Fundu-
szu Prewencji 1 Rehabilitacji oraz w Funduszu Administracyjnym. Bedzie to si¢ prze-
ktada¢ takze na wzrost wydatkéw w tychze funduszach.

Wzrost przychodow w zdecydowanej czesci wynika praktycznie ze zwigkszo-
nych dotacji z budzetu panstwa. Zalozono réwniez wzrost przychodow ze sktadek.
Wszystko to przetozy si¢, miedzy innymi, na wzrost przeci¢tnego swiadczenia rolnego,
w stosunku do 2008 r. bedzie to wzrost o 6,6%, a realny wzrost wyniesie okoto 3,6%.
I to nalezy oceni¢ pozytywnie.

Myslg, ze Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego i fundusze, ktérymi
KRUS dysponuje, sa istotne z punktu widzenia funkcjonowania i zycia mieszkancow
terendw wiejskich — rolnikow 1 rodzin rolnikow. Stad te wzrosty i zaangazowanie bu-
dzetu nalezy oceni¢ bardzo pozytywnie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Czy sa pytania co do KRUS?

Nie widzg chetnych, sam wigc zadam pytanie.

Panie Ministrze, czy w zwiazku z wcze$niejszymi zatozeniami, zmiang ustawy
o ubezpieczeniu KRUS, zostaly juz poczynione w budzecie jakie§, powiedzmy,
oszczednosci? Skoro o tyle ten budzet zmniejszono, a potem wplywy maja by¢ wigksze
z powodu zwigkszenia sktadki — co zreszta wczesniej projektowano 1 co przekazano
organizacjom, zwigzkom zawodowym do konsultacji — to czy jest to juz przewidziane
w planie na ten rok?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy, ta planowana reforma, te wydatki nie zostaly wprost uwzgled-
nione w projekcie budzetu. Myslg, ze to duze zwigkszenie o 50 milionéw zt na Fundusz Ad-
ministracyjny, o ktorym juz moéwitem, pozwoli kasie zatrzymac¢ najlepszych pracownikow
1 premiowac osoby, ktore w sposdb wzorowy wykonuja swoje podstawowe obowiazki.

Niektorzy tutaj twierdza, ze jest to zmniejszenie sSrodkow, ale jak si¢ spojrzy realnie
na to, co mieliSmy w roku ubieglym, to wida¢, ze jest tendencja wzrostowa. Jeszcze raz
podkreslam, ze jest to jedynie urealnienie wszystkich dochodow 1 wydatkow w obrgbie
KRUS. Mysle, ze wigcej szczegdtow moze przekazac kierownictwo kasy. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Panie Ministrze, to troche dziwne dla mnie. Czyzby pierwszy przedtozony pro-
jekt budzetu byt nierealny? Czy te korekty, to zmniejszenie duzych pozycji o ponad
300 milionéw zl, $§wiadcza o tym, ze tamto projektowanie byto nierealne? Jako$ to
dziwnie wyglada, ze urealniliSmy to teraz, po tym zajsciu, dla mnie to jest bardzo
dziwne... Jak to mozliwe, Ze rzeczywiscie zmiana o taka kwot¢ nie pociagnie za soba
zadnych skutkow budzetowych?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy, wszyscy musimy oszczgdzaé, dlatego pewne oszczg¢dno-
$ci sa niezbedne rowniez w tym systemie. Generalnie wigze si¢ to jednak z przesunig-
ciem finansowania pewnych wydatkow z roku ubiegtego na ten. Te przesunigcia pre-
cyzyjnie moze wyjasni¢ ksiggowos¢ KRUS, chociaz nie wiem, czy akurat ta techniczna
rzecz wymaga wyjasnienia.

Jest tak, jak mowilem: w Zaden sposob rolnicy czy osoby, ktore pobieraja
$wiadczenia emerytalne badz rentowe, nie odczuja tego. To jest najistotniejsze dla ca-
tego systemu. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Prosz¢ o zabranie gtosu przedstawiciela KRUS.

Drugi Zastepca Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
Bogustaw Ulijasz:

Tytulem uzupetienia do wypowiedzi pana ministra chcialbym zapewnié, ze na-
stapita znaczaca optymalizacja wydatkéw w kasie, ze szczegdlnym uwzglednieniem
przesunigcia, nawet czesciowo, srodkéw z inwestycji do srodkOw na wynagrodzenia,
bowiem najwigksza bolaczka naszej instytucji byto odchodzenie fachowcow. Powiem
panstwu, ze w przypadku placéwek terenowych, czyli pierwszej linii kontaktu z rolni-
kiem, $rednie wynagrodzenie bylo w wysokosci okoto 1 tysiaca 200 zt. Ta znaczaca
podwyzka przewidziana w tej chwili na etat kalkulacyjny pozwoli na zatrzymanie tych
najlepszych — rownoczesnie znaczaco zmniejszyliSmy liczbg inwestycji.

Przypomne tylko, ze w catym kraju sa ponad dwiescie pigédziesiat trzy placow-
ki terenowe 1 oddziaty regionalne kasy, w zwiazku z powyzszym te ograniczenia,
o ktorych pan minister byt faskaw wspomnie¢, wynikaja wiasnie z takiego, a nie inne-
go przesunigcia srodkéw. To tyle tytulem uzupetnienia.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Moim zdaniem, mniej inwestycji oznacza, ze beda mniejsze dochody budzetu
panstwa z tego powodu, a to znaczy, ze bedziemy mieli wigksze bezrobocie 1 mniejsze
wptywy. To juz o czym$ $wiadczy. I jak zaczniemy tak cia¢ po kolei, to juz mozna po-
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wiedzie¢, ze dochdd budzetu panstwa bedzie jednak znacznie nizszy niz zaplanowano.
Z tego wynika, ze jak po kolei bedziemy tak dziat po dziale obcina¢, nie bedzie to 3,7%.

(Wypowiedzi w tle nagrania)
Prosze, Panie Senatorze.

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, mam krétkie pytanie odnosnie do

poz. 7 ,,Renty strukturalne”. Rozumiem, ze to jest jakas§ zbiezno$¢ nazw, tak?

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Prosz¢ o udzielenie odpowiedzi.

Drugi Zastepca Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
Bogustaw Ulijasz:

Mozna powiedzie¢, ze to jest tylko zbiezno$¢ nazw. Chodzi tu o renty struktu-

ralne przyznawane w latach siedemdziesiatych. W chwili obecnej te renty otrzymuje
okoto dwustu beneficjentow w calej Polsce. One byly przyznawane za przekazywanie
gospodarstw rolnych, czyli to nie sa renty strukturalne unijne, tylko krajowe, przyzna-
wane w latach siedemdziesiatych.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Nie wiem, czy pan dobrze powiedzial. Jesli si¢ nie mylg, to byly polskie renty

strukturalne, ktore okreslilismy w 2000 r. w specjalnym programie. To sa chyba te zo-
bowiazania, ktore wynikaja z ustawy uchwalonej zanim jeszcze weszty renty struktu-
ralne z funduszy Unii Europejskiej, tak?

(Gtos z sali: Tak.)

Dobrze.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Ale gltownie.

Proszg, czy sa jeszcze jakie$ pytania?
Pan senator Cichosz, proszeg.

Senator Lucjan Cichosz:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!
Tytutem uzupehienia powiem, ze inwestycje, ktore realizuje KRUS, moga by¢

realizowane... Nie wiem, czy KRUS korzystat do tej pory z funduszy unijnych, ale mam
nadziejg, ze jest mozliwe pozyskiwanie srodkéw na inwestycje wlasnie z tych funduszy.

Panie Prezesie, czy jest tak, czy inaczej? Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Proszeg o udzielenie odpowiedzi.
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Drugi Zast¢pca Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego
Boguslaw Ulijasz:

Jezeli chodzi o kwestie pozyskiwania $rodkow unijnych na inwestycje
w przedmiotowym zakresie, to jest o tyle cigzko, ze mozemy co najwyzej staraé si¢
o $rodki z Programu Operacyjnego ,,Infrastruktura i1 srodowisko” w zakresie termomo-
dernizacji. Tylko w takim zakresie mozemy by¢ beneficjentem $rodkéw strukturalnych.

W przypadku innych programow wystgpuje pewien problem, poniewaz nie zo-
staliSmy wpisani w katalog beneficjentow, a wigc wlasciwie méwimy tylko i wylacznie
o tym jednym programie operacyjnym.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkujg, nie ma wigcej pytan.

Wciaz nie ma pana senatora Grzyba, bo jest na obradach drugiej komisji. W ta-
kim razie przejdziemy dalej, do czgsci 83 ,,Rezerwy celowe”.

Proszg, pan senator Zdzistaw Pupa.

Senator Zdzistaw Pupa:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przystepujac do, mozna powiedzie¢, dyskusji nad wydatkami budzetowymi
przeznaczonymi na rolnictwo na 2009 r. w innych czg¢$ciach budzetu panstwa dotycza-
cych rezerw celowych, nalezy zauwazy¢ pewne niepokojace zjawiska. Migdzy innymi
rezerwy celowe przeznaczone na sfinansowanie Wspdlnej Polityki Rolnej i Rybackiej
w przysztym roku beda realnie nizsze niz w roku 2008. Nastgpna kwota zwigzana
z finansowaniem celow 1 projektow unijnych tez w jaki$ sposéb bedzie nizsza.

Nie przewiduje si¢ w rezerwach celowych na 2009 r. srodkdw na utrzymanie
urzadzen melioracji wodnych podstawowych, na ktore w 2008 r. przeznaczono kwote
25 milionow zt, a takze — co dawniej, wedtug opinii pana profesora, tez bywato wigk-
sze — na stypendia i pomoc materialng dla mlodziezy wiejskiej oraz na program wspar-
cia rozwoju sektora bydta migsnego. Na to praktycznie w rezerwach celowych w ogole
nie ma przewidzianych srodkow.

Na przyktad $rodki na wspoétfinansowanie podstawowych projektow unijnych
maja by¢ zabezpieczone — przynajmniej to jest plus. Chociaz jesli chodzi o Program
Rozwoju Obszaréw Wiejskich, na ktorego realizacje strona polska przeznacza ponad
3 miliardy zt, to jest taka sytuacja, ze jest to niby realnie wigcej niz w 2008 r., ale to
W gruncie rzeczy, co trzeba powiedzie¢, trudno ocenic.

Chcialbym uzyska¢ szczegdtowa informacje, odpowiedz od pana ministra, dla-
czego tak wazne dla polskich rolnikéw cele, jak wspieranie 1 prefinansowanie Wspol-
nej Polityki Rolnej i Rybackiej czy utrzymanie urzadzen melioracyjnych, maja realnie
mniejszy budzet. Dlaczego w rezerwach celowych budzetu panstwa sa przewidziane
mniejsze $rodki na te cele?

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkujg panu senatorowi.
Czy sa pytania co do tej czesci?
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Jesli nie ma, moze niech pan minister teraz odpowie.
Za chwilg tez bede miat pytanie.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie! Szanowni Panstwo!

Pan senator od poczatku nie uczestniczyt w obradach i rozumiem, ze nie mial mozliwo-
$ci wyshuchania, ze sa pewne przesunigcia, zmiany w sposobie finansowania. Generalnie jesli
chodzi o PROW 20072013, nie ma tutaj zadnych zagrozen, wrecz odwrotnie: srodki przezna-
czone na wspotfinansowanie sa duzo wigksze. One sa po prostu inaczej utozone w catym bu-
dzecie, we wspotfinansowaniu jest wigkszy udzial budzetu panstwa, a nie jest to w rezerwach
celowych, bo nie ma takiej potrzeby. I to jest zasadnicza zmiana w podej$ciu do budzetu.

Tutaj warto podkresli¢, Zze po raz pierwszy rozpoczynamy ten budzet zadaniowy. Tu
tez bedzie zupeknie inne podejscie do wydatkowania srodkéw. Chodzi o to, zeby nie byto to
w jednym kotle, w jednym garnku, musza by¢ tutaj postawione cele 1 wyznaczone kryteria
tak, zeby ten budzet byt bardziej przejrzysty. Bowiem wydatkowanie przyporzadkowane do
poszczegOlnych projektow czy programdéw nie zawsze do tej pory si¢ udawato. JesteSmy
przekonani, ze ten budzet zadaniowy poprawi efektywnos$¢ i sposob wykorzystywania srod-
kéw budzetowych oraz europejskich. Mysle, ze za moment poprosze pania dyrektor o jakie$
szczegdtowe rozwinigeie.

Jesli chodzi o melioracje, to, tak jak mowilem, jest tu przesunigcie do wojewodow.
Trzeba podkresli¢, ze w wielu przypadkach ci ostateczni beneficjenci sami deklaruja, ze le-
piej jest im rozmawia¢ na poziomie regionalnym niz centralnym, bo nie musza przyjezdzac
do Warszawy, bo, kiedy jest sejmik 1 jest wojewoda, nie ma to sensu. Niech wigc te srodki
lokalne beda rozdysponowane na tym poziomie. Oczywiscie Srodki horyzontalne, majace
wplyw na kilka regionow, trzeba koordynowac¢ na poziomie krajowym.

Mysle, ze pan senator réwniez nie miatby ochoty przyjezdza¢ ze swojej gminy
W sprawie inwestycji gminnej czy powiatowej do Warszawy. Administracja regionalna
funkcjonuje sprawnie, wiem, ze jest dobrze oceniana. Dzigkuje bardzo.

Senator Zdzistaw Pupa:

Jesli moge, stowo.

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Wszystko bytoby dobrze, gdyby szly za tym rowniez srodki do marszatkéw, do
wojewodztw 1 do wojewodow — tam, gdzie jest ta zalezno$¢ kompetencji. Bo nie zaw-
sze tak jest, Panie Ministrze, 1 wtedy si¢ okazuje, ze rowniez samorzad ma problem
z konstrukcja budzetu, bo dostaje wigcej zadan.

Na przyktad przez rok pracy w parlamencie pod rzadami koalicji Platformy
Obywatelskiej 1 PSL obserwujg, ze nastgpuje cigcie wydatkdw, nastepuja w jaki$ spo-
sob drastyczne oszczednosci na wszystkim 1 dlatego roOwniez obarcza si¢ zadaniami
jednostki samorzadowe, jednak w $lad za tym nie idzie finansowanie tych zadan.

I tu prositbym o odpowiedz, czy w §lad za zadaniami, ktore zostaja, mozna po-
wiedzie¢, przekazane samorzadom, réwniez ida $rodki w takim wymiarze, w jakim
byty one w poprzednich latach.

(Wypowiedzi w tle nagrania)
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Czy pan minister chciatby si¢ jeszcze odnies¢ do pytania?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Generalnie w sektorze rolniczym akurat wigkszych probleméw nie ma, by¢ mo-
ze pan senator myslal o jakim$ innym obszarze. Jesli chodzi o sektor rolny, to zabez-
pieczamy $rodki dla samorzadéw, dlatego nie wiem, o jakim konkretnie przyktadzie
pan myslat. By¢ moze dotyczy to jakiej$ jednostkowej sprawy.

Senator Zdzistaw Pupa:

Na przyktad planuje si¢ ustawe, ktora przekaze kompetencje 1 zadania ODR
urzedom marszatkowskim.

(Senator Piotr Glowski: O tym juz byta mowa.)

Byla mowa, przepraszam. Nie bylem obecny z uwagi na to, ze na posiedzeniu
poprzedniej komisji miatem do referowania punkt zwigzany z budzetem.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuj¢ panu senatorowi.
Czy pan senator Gtowski chcialby zada¢ pytanie?

Senator Piotr Glowski:

Poniewaz bylem przy dyskusji, ktéra toczyta si¢ poprzednio, odpowiadam panu
senatorowi, ze 0 ODR juz rozmawiali$my i1 wyjasniliSmy sobie, ze za kompetencjami
pojda rowniez pienigdze.

A jezeli chodzi o melioracje, to nie wiem, czy tutaj pan minister si¢ ze mna zgo-
dzi, znalaztem w budzecie wojewody kwote 509 miliondéw zl, co oznacza, ze wzrosta
ona o 343% w stosunku do roku ubieglego. Tak wigc mdwienie o obcigciu kwoty aku-
rat w tym miejscu, niestety, jest nietrafione. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Zauwazg tylko, ze przed chwila prowadzili§my tu dyskusj¢ 1 wspomniatem juz
o spotkach wodnych, gdzie nie ma tych zabezpieczen. W zwiazku z tym za chwile bede
tez migdzy innymi zglaszatl poprawki.

Senator Zdzistaw Pupa:

Przepraszam, Panie Przewodniczacy, ale chcialbym podzigkowa¢ panu senato-
rowi za to, ze udzielit mi wyczerpujacej informacji. Mowilem, ze bylem na posiedze-
niu innej komisji, na ktorym tez musialem sprawozdawac¢ na temat budzetu. Prawdo-
podobnie pan senator Glowski jest tak uprzejmy, ze praktycznie ,,nadrabia” ostatnie
informacje z posiedzenia plenarnego i dzigkuj¢ mu za to.
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Panie Ministrze, cheg tylko zwroci¢ uwage na jedna rzecz: my w tej chwili nie
znamy, tak jak to méwia w szkolnictwie, algorytmu, wedtug ktérego to bgdzie dzielone.

To nie jest tak, ze wojewodowie nie decydowali o tych §rodkach. Wojewodzkie
zarzady melioracji, ktore byly wczes$niej, dostawaty $rodki do podziatu i one nimi za-
rzadzaty. Te pieniadze nie wychodzity bezposrednio z centrali, tylko podzialy byty
wykonywane na poziomie regionéw. No wigc dla mnie interesujace w zasadzie jest
tylko jedno pytanie: jaki jest teraz algorytm?

Poza tym, czy brane sa pod uwage zaszto$ci, zaniedbania regionalne, czy jest
uwzgledniane to, ze wojewodowie, ktorzy sa lepsi, lepiej] wywalcza u ministra, w rza-
dzie planowane $rodki? Czy jest w tej chwili jaki$ klucz, wedlug ktérego to ma by¢
dzielone? Nam juz w tym momencie wymyka si¢ spod kontroli podziat srodkéw w bu-
dzecie, juz teraz wida¢, ze powinnisSmy bardziej wnikliwie analizowa¢ budzet kazdego
wojewody 1 patrze¢, porownywac, czy rzeczywiscie srodki przyznane dla wojewodz-
twa mazowieckiego, wielkopolskiego czy lubelskiego sa porownywalne. No i czy
uwzgledniane sa szczegdlne uwarunkowania w poszczegolnych wojewodztwach? Za
przyklad podam tak zwana $cian¢ wschodnia, gdzie zaniedbania sa ogromne. Jakie
kryteria sa tu w tej chwili stosowane? Bo dotychczas, znajac ogdlne kwoty, wiedzieli-
$my, ze decydowal o tym gtéwnie minister, a w tej chwili kto bezposrednio decyduje
o podziale srodkow dla poszczegdlnych regionow?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie! Szanowni Panstwo!

Stawiamy na bardzo transparentny przeptyw tych §rodkow i transparentny spo-
sob ich podziatu, ktory zostal zaakceptowany przez wszystkich przedstawicieli woje-
wodztw. Jest specjalny algorytm, ktéry uwzglednia wiele czynnikow, wiele parame-
trow — to znaczy nie jest to tak zwany kapelusz, tylko precyzyjne odniesienie si¢ do
okreslonych wskaznikow. Pragne zapewnié, ze wojewddztwa o nizszych dochodach sa
premiowane, co wida¢ w ilosci srodkow kierowanych na te obszary. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Czy sa jeszcze jakie$ pytania w tej czesci?
Jesli nie ma, ja mam jeszcze jedno pytanie...
Proszg, Kolego.

Senator Przemyslaw Blaszczyk:

Wroéce jeszcze do watku rozpoczetego przez pana przewodniczacego. Mamy tu
dochody budzetu w podziale na wojewddztwa i1 na przyktad w wojewddztwie 16dzkim
mamy zmniejszenie 1 bardzo duze tez w lubelskim, bo chyba do 81%, ale w woje-
wodztwie mazowieckim jest wzrost 0 20%. Czy ja dobrze rozumiem?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

28 585/VII



w dniu 10 grudnia 2008 r.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

W migdzyczasie zadam pytanie.

Czy w zwiazku z tym, ze w rezerwie jest zapisana doptata do paliwa rolniczego,
rzad zamierza podnie$¢ ja do maksymalnej stawki w tym roku, chociaz minister obie-
cywal, ze jeszcze w tym roku nie podniesie jej do maksymalnej stawki? Czy ta stawka
maksymalna zwrotu akcyzy w paliwie rolniczym bedzie teraz wprowadzona, czy
przewidywane na to srodki beda wigksze?

Chce zwroci¢ uwage, ze zwiazki zawodowe, a szczeg6élnie moj zwiazek, wysta-
pity juz wczesniej z wnioskiem do ministra o zmiang tej ustawy, a takze o zmiang z 86 1
paliwa do 120 1. Uzasadnienie juz dawno byto przekazane. Chodzi o to, ze dzisiaj po-
ziom 86 1 jest znacznie za niski w stosunku do tej rekompensaty, dlatego wskazujemy, ze
tu powinno by¢ przynajmniej 120 1 na hektar. Czy ten wniosek zwiazkow zawodowych
byl wziety pod uwage 1 czy beda zrealizowane te dwa postulaty, a wigc, po pierwsze,
wzrost iloSciowy, a po drugie, pelna stawka zwrotu akcyzy, ktora Polska jest w stanie
w petni realizowac? 1 czy w tym przypadku kwota zabezpieczona, 500 tysigcy zt, wy-
starczy — tym bardziej, ze w ubieglym roku byla ona wyzsza? Dzigkujg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jesli chodzi o zwigkszenie odpisu z akcyzy, wystapiliSmy z propozycja, aby to byto
0,97 gr. W tej chwili toczy si¢ nad tym dyskusja, szczegolnie z resortem finanséw, mysle, ze
w najblizszym czasie dowiemy si¢ o jej wynikach. Wiadomo, ze zawsze oznacza to zwigk-
szenie srodkow wydatkowanych. UznaliSmy, Ze ta propozycja jest dobra, ale musimy mie¢
jeszcze akceeptacje Rady Ministrow. Najblizszy czas pokaze, jak zakoncza si¢ te starania.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

To znaczy wykonanie z tego roku pokazuje, ze ta kwota jest optymalnie dopasowana
do tego, co uzbieramy, cho¢ oczywiscie bedziemy to analizowali w trakcie roku 1 ewentual-
nie — jesli beda takie mozliwosci 1 bedzie taka potrzeba — wnosili o zwigkszenie srodkow.

Jesli chodzi o dochody budzetowe — pan senator mowil o wojewodztwie todz-
kim — to faktycznie zostaly one zaplanowane na ciut mniejszym poziomie. W tym
przypadku w dochodach jest niecate 80 tysigcy zl, tak wigc nie jest to jakas ogromna
kwota. Bo chyba o tym méwimy, o zataczniku nr 6, tak?

(Senator Przemystaw Blaszczyk: Wiem, ze w wojewodztwie lubelskim jest ona
do$¢ duza...)

Lubelskie? Tam tez jest minimalna roéznica, 30 tysigcy zt... Przepraszam, to nie
30 tysigey zl, tylko 300 tysigey zt po stronie dochodow.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:
Proszg, pan senator jeszcze ma pytanie.
Senator Przemystaw Blaszczyk:

Panie Ministrze, Panie Przewodniczacy, mam jeszcze pytanie zwigzane z ubez-
pieczeniami rolniczymi. Z tego, co styszalem, w tym roku to byto 168 milionow zi,
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a teraz planuje si¢ 150 milionow zt, czyli mniej. Jak to bedzie wyglada¢ w §wietle tego,
co niedawno wprowadzono w ustawie? Czy tych srodkow wystarczy?

Nie chce juz wnika¢ w kwestig tego, ze to, co zaproponowalis§my co do ubezpie-
czen w ustawie jest, mozna powiedzie¢, z matym udziatlem tych zakladéw. Na przy-
ktad, jesli chodzi o rzepak, przy pewnych kalkulacjach dotacja panstwowa wychodzi
gdzie§ w granicach 90 zt. A jezeli rolnik chciatby ubezpieczy¢ si¢ 1 od klgski suszy,
iod przezimowan, czyli zawrze¢ pelne ubezpieczenie, bedzie do zaplacenia
w granicach 396 zl — podkreslam, ze udzial panstwa w tej kwocie to tylko 90 zi.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Chce poda¢ jeszcze taka wiadomos¢, ze od lipca obowiazuje nas przepis, ktory
mowi o pelnym obowiazkowym ubezpieczeniu 50%, tego obowiazku nie byto w ubie-
glym roku. W zwiazku z tym w naszym odczuciu, skoro ten obowiazek bedzie, to po-
winna by¢ tez przyznana znacznie wyzsza kwota niz wykonana w ubieglym roku. Nie
rozumiemy, dlaczego rzad nie zabezpiecza $rodkoOw na ubezpieczenia. Mamy troche
inne obliczenia 1 prosz¢ nam udowodni¢, ze tak nie jest.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Warto podkresli¢, ze w tym roku z tych 168 milionéw zt az 90 milionow zt tra-
fito na reasekuracjg suszy. Oczywiscie nikt z nas nie jest w stanie przewidzie¢, co nam
przyniesie rok przyszly, cho¢ mamy nadziejg, ze nie bgdzie zadnych powaznych pro-
blemdw, mamy nadziejg, ze nie bgdzie suszy. Jeszcze raz mowig, ze jesli nie ma suszy,
to tak naprawde 70 milionow zl wystarcza na doplaty, nawet jesli bySmy objeli nimi
wigksza 1los¢ upraw. Ale na to, co wynika z obowiazku ustawowego, te srodki wstep-
nie wydaja si¢ wystarczajace. Podkreslam, ze bedziemy na biezaco monitorowali, co
si¢ bedzie dzialo, 1 w stosownym czasie bgdziemy wnosili o to, aby — jesli beda takie
mozliwosci — te srodki zostaly zwigkszone.

W tej chwili jest trwaja prace nad nowelizacja, przygotowywana jest propozycja
zmian 1 w ustawie, 1 w rozporzadzeniu. Przypominamy sobie tutaj przy okazji dyskusj¢
na temat tych ubezpieczen rolnych, niektore firmy po prostu naduzywaja zaufania po-
datnikow, budzetu panstwa, rolnikow 1 wykorzystuja t¢ sytuacje, co czgsto podkreslali-
$my. I patrzac na to z perspektywy naszej dyskusji, rowniez tej obecnej, uwazam, ze
dobrze sig stalo, ze nie zwigkszaliSmy wtedy tych stawek, nie wprowadzaliSmy stawek
maksymalnych, bo w Zaden sposob nie przetozyto si¢ to na obnizenie kosztow dla rol-
nikow. Dlatego trzeba twardo negocjowac z firmami ubezpieczeniowymi. Zmieniamy
tutaj prawo tak, zeby nie byto mozliwosci wykorzystywania tej sytuacji na rynku.

Warto przypomniec€, ze obowiazek tego ubezpieczenia konczy sig¢ 30 czerwca przy-
sztego roku. Czyli jesli w tym roku posiatem oziminy, to wystarczy, ze do 30 czerwca
2009 r. si¢ ubezpieczg, cho¢by nawet od suszy, 1 ten obowiazek bedzie spetniony. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Pan senator Cichosz.

30 585/VII



w dniu 10 grudnia 2008 r.

Senator Lucjan Cichosz:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Chcialbym zapyta¢ pana ministra, czym podyktowane zostato zmniejszenie bu-
dzetu wojewoddéw w dziedzinie zwalczania choroéb zakaznych zwierzat oraz monito-
ringu 1 badan w tym zakresie.

Jest tez pozytywna informacja, taka ze w budzecie wzrastaja kwoty na wszelkie in-
spekcje poziome, 1 na powiatowa, 1 na wojewddzka, a takze na glownego lekarza weterynarii.
Wiadomo, Ze od lat weterynaria i inspekcje byly niedoszacowane, na dzien dzisiejszy sa wigc
zapOznienia 1 z pewnoscia nie mozna tego nadrobi¢ w ciagu roku czy dwoch. Dlatego cieszy
mnie to, ze widze, jak juz po raz drugi rosna te naktady budzetowe w dziedzinie inspekcji.

Mam tylko takie pytanie: czy pieniedzy zaplanowanych w budzecie eojewody
wystarczy na zwalczanie chorob? Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkujg panu senatorowi.
Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Warto tutaj doda¢, ze na t¢ cze$¢ 85 trzeba spojrze¢ catosciowo. Jak zauwazy-
tem, dla powiatowych inspektoratéw weterynarii zwigksza si¢ srodki ze
156 milionéw zt do 208 milionéw zt 1, cho¢ mniejszym stopniu, to dla wojewodzkich
inspektoratow tez si¢ zwigksza, z 92 milionow zt do 107 milionéw zi. I mimo to, ze
srodki na zwalczanie chordb zakaznych zwierzat oraz badania monitoringowe nie-
znacznie si¢ zmniejszenie, z 60 milionéw zt do 53 milionéw zl, to i tak $rodki przezna-
czone na weterynari¢, w tym na zwalczanie chordb, sa zdecydowanie wigksze.

Pragng tutaj podkresli¢, ze sa juz do§wiadczenia z bardzo dobrze prowadzonego
programu zwalczania choroby Aujeszky’ego, niektore wojewddztwa prawie zakonczyty
pierwszy cykl, wchodzimy teraz w drugi i w wielu przypadkach okazuje sig, ze beda po-
trzebne mniejsze srodki na zwalczanie akurat tej choroby. Taka tendencje pokazuja trzy
czy cztery wojewddztwa, jak cho¢by zachodniopomorskie, gdzie ostatnio miatem okazj¢
by¢ na spotkaniu 1 lekarze wojewddzcy przekazali mi wtasnie takie informacje.

Generalnie $rodki na weterynari¢ s zdecydowanie wyzsze, zdecydowanie wigk-
sze. Zawsze zapewniamy polskich konsumentow, ze polskie migso jest dobrej jakosci
1 warto, by réwniez cztonkowie Wysokiej Komisji to podkreslali. Dzigkujg.

Senator Lucjan Cichosz:

Panie Przewodniczacy, chcg doprecyzowac pytanie.

Na pewno inne $rodki sa potrzebne na funkcjonowanie inspektoratow, a inne na
zwalczanie chorob zakaznych i na wykup zwierzat z powodu tych chorob. I dlatego
dzisiaj nie jestem w stanie powiedzie¢ panu ministrowi, ze mozna przesuwac srodki
z funkcjonowania inspektoratdéw na zwalczanie chordb zakaznych, bo raczej nie. Jest to
zupetnie inna gataz budzetowa w ksiggowosci 1 w finansowaniu, Panie Ministrze.
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Wiem jednak i to, bo jestem z tej branzy, ze zwykle byto za mato tych srodkéw na
wykup, na zwalczanie choréb zakaznych z urzedu, 1 na pewno teraz tez tak bedzie. To,
ze jest na ukonczeniu pierwsza akcja, jezeli chodzi o chorobe Aujeszky’ego, oznacza, ze
wchodzimy w drugi cykl, a potem bgdzie cykl trzeci, tak wigc pieniadze beda potrzebne
przynajmniej przez kolejne trzy lata, zeby te jednostke zwalczy¢. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Czy pan minister chce odpowiedziec¢?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Pragng tylko cos$ doda¢. Proszg zobaczy¢ zapisy w rezerwach celowych, tam jest
wzrost z 229 miliondw zt do 276 milionoéw zi, czyli w poréwnaniu z tym rokiem, z ro-
kiem obecnym, jest o 50 milionow zt wigcej. Tak wigc nie widzg tutaj zadnych zagro-
zen, wrecz odwrotnie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Mam pytanie, jesli mogg, Panie Ministrze.

Przy budzecie jest fundusz — w tej chwili nie pamigtam jego petnej nazwy, wyleciato
mi to z glowy — z akcyzy odkladanej na okoliczno$¢ recesji §wiatowej, jaka mamy w tej
chwili. Czy ze §rodkdéw tego funduszu ewentualnie bedzie mogto rowniez skorzystac rol-
nictwo, czy ten fundusz jest tylko dla bankow, tylko dla upadajacych przedsigbiorstw? Czy
pan minister co$ wie, czy probuje si¢ w tym temacie zorientowa¢? Mam bowiem wrazenie,
ze jesli nie ma takiej mozliwosci, to trzeba bedzie wystapi¢ rowniez o zabezpieczenie moz-
liwosci skorzystania z takiego funduszu, bo rolnictwo znajduje si¢ — przynajmniej, jak wi-
dzimy, w tym roku — w trudnej sytuacji. Czy w sytuacji, kiedy rezerwy celowe sa pomniej-
szane 1 nie ma tutaj zabezpieczen, b¢dzie mozliwe ewentualne skorzystanie z tego funduszu?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy, poniewaz nie ma jeszcze doprecyzowanych przepisow
prawnych regulujacych te sprawy, mysle, ze przekazemy na rece pana przewodnicza-
cego Wysokiej Komisji szczegdétowe informacje, jak tylko beda one dostepne. Nie
chcieliby$my wprowadza¢ dzisiaj panstwa w biad.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzickuje.
Jeszcze pan senator Wojciechowski.

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chodzi mi o zwalczanie salmonelli w stadach brojleréw. Sa na to przeznaczone
jakie$ pieniadze, ale chcialbym wiedzie¢, jakie to beda koszty i do kiedy musimy si¢
z tym problemem upora¢. Wiem, ze sa tutaj jakie$ terminy unijne. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuye.
Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Do Komisji Europejskiej zostat zgtoszony program przygotowany przez Giow-
ny Inspektorat Weterynarii i sa na niego przewidziane $rodki. Lekarze weterynarii do-
sy¢ precyzyjnie okreslili ich skalg. Nie podam teraz szczegdtdw, ale wiem, ze srodki sa
zabezpieczone, tak wigc z realizacja tego programu nie powinno by¢ problemu.

Pragne podkresli¢, ze w resorcie rolnictwa 1 w Gldéwnym Inspektoracie Wetery-
narii réwniez podjeto starania, aby wigcej srodkéw europejskich wykorzysta¢ na zwal-
czanie chorob zakaznych. Sa specjalne projekty, programy, chyba jedna aplikacja zo-
stata ztozona na duzy projekt. Nie zdradzam szczegdtow, bo nie ma jeszcze ostateczne;j
decyzji. Wiem, ze rowniez w ramach programu, o ktorym mowit pan senator Wojcie-
chowski, jest przygotowywany wniosek, ale nie chcialbym dzisiaj o tym méwié, nie
mam az tak bardzo szczegdétowych informacji. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkujg, Panie Ministrze.
Jeszcze pan senator Blaszczyk chce zabra¢ glos.

Senator Przemyslaw Blaszczyk:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Mam pytanie: czy rzad, ministerstwo, przewiduje w tym roku — wiadomo, ze
jest to ciezki rok dla rolnictwa — jaka$ pomoc, wsparcie dla rolnictwa na zasadzie de
minimis? Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Oprécz programow, ktoére wczesniej zostaly zatwierdzone, czyli w ramach
Agencji Rynku Rolnego — to jest ta produkcja nasienna, materiat kwalifikowany — na
dzien dzisiejszy w ramach pomocy de minimis nie ma projektow programow o zasiggu
krajowym. Jednak na przyktad zwolnienie z podatku od nieruchomosci czy podatku
rolnego moze wchodzi¢ w zakres tej pomocy de minimis, udzielanej przez samorzady
lokalne, regionalne. Tak naprawde¢ kazda jednostka, kazda instytucja samorzadowa
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moze w ramach tej pomocy udzieli¢ wsparcia do kwoty 7,5 tysiaca euro przez trzy lata.
Jest tu jednak cata procedura: sktadanie przez rolnika o$§wiadczenia i, pdzniej, wysta-
wienia zaswiadczenia o pomocy de minimis w rolnictwie.

(Senator Przemystaw Blaszczyk: Przepraszam...)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Prosze, Panie Senatorze.

Senator Przemystaw Blaszczyk:

Ale rzad nie ma przewidzianych na ten rok, kiedy sa tak specjalne warunki,
ogolnokrajowych programow pomocy?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Jesli chodzi o materiat energetyczny, materiat siewny, to, 0 czym mowitem, to
tutaj byta przewidywana pomoc dla oséb poszkodowanych na skutek wystgpowania
ptasiej grypy, natomiast nie bylo zainteresowania ze strony producentow. Producenci
uznali, ze sa to zbyt niskie kwoty w stosunku do strat, ktore poniesli, co zablokowaloby
im wykorzystanie tej pomocy.

Mam juz precyzyjna informacjg, jesli chodzi o program zwalczania salmonello-
zy, w budzecie jest na to przewidzianych 81 milionow 400 tysigcy zt. Dzigkuje.

Senator Przemystaw Blaszczyk:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Jeszcze cheialbym wrocic¢ do tego, o czym rozmawiali$my wcze$niej. Mianowi-
cie poruszylem temat zwigzany z wapnowaniem, blokowaniem tego przez ministra
ochrony srodowiska, przynajmniej w wojewodztwie 16dzkim. Chciatbym si¢ dowie-
dzie¢, czy pan minister co§ wie, czy ministerstwo w jaki$ sposob chce to zrekompen-
sowa¢. Wiadomo, ze ten program ruszyl i w pewnym momencie, mozna powiedziec, ze
W czasie jego realizowania przez rolnikdw, zostal zatrzymany. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

To dotyczy jeszcze chyba czterech wojewodztw, chodzi tez o podkarpackie
1jeszcze inne. To pytanie jest bardziej do Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska
1 Gospodarki Wodnej, ale czy pan minister moze co§ w tej sprawie powiedzie¢?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Mogg tutaj tylko dodac, ze ten program w ramach pomocy de minimis, niestety, nie
moze by¢ programem krajowym, moze by¢ tylko programem regionalnym, i nie moze on
dotyczy¢ wapnowania, tylko rekultywacji gleb poprzez wapnowanie. Resort rolnictwa przy-
gotowat rowniez stosowne pisma do ministra Srodowiska, w ostatnim czasie trafity do niego
trzy czy cztery pisma, ktore wskazujq na to, ze jest to zgodne z pomoca de minimis w rol-

34 585/VII



w dniu 10 grudnia 2008 r.

nictwie. Jak by to powiedzie¢, nie chcemy wchodzi¢ wprost w kompetencje resortu srodowi-
ska, resort rolnictwa stoi na stanowisku, ze ta pomoc jest potrzebna, jest mozliwa. Zalaczyli-
Smy stosowne opinie panstwowego instytutu badawczego w Pulawach, ktéry specjalizuje si¢
w ocenie wptywu rekultywacji gleb na ochrone srodowiska. Tak wigc materiaty zostaty
przekazane, czekamy teraz na sygnat, na rozstrzygnigcie ze strony resortu Srodowiska.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Rozumiem, ze w zwiazku z tym mozna bedzie zada¢ pytanie na drugim posie-
dzeniu, tym dotyczacym srodowiska.

Proszg, jeszcze pan senator Wojciechowski.

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Chciatbym tylko zapytaé o opinie przedstawione przez Ministerstwo Srodowi-
ska. Jakie one sa i co z nich wynika?

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Czy pan minister jest w stanie udzieli¢ teraz odpowiedzi, czy moze wrocimy do
tego w drugiej czesci?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy, nie chcialbym sig teraz odnosi¢ tutaj do tego tematu.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dobrze.

Rozumiem, Ze pan minister srodowiska bedzie na drugiej czgsci posiedzenia.
Pytanie dotyczy akurat narodowego funduszu, w zwiazku z tym ten problem poruszy-
my na drugim posiedzeniu, ktore rozpocznie si¢ o godzinie 16.00.

Nie ma wigcej pytan.

Przechodzimy do nastgpnej czgsci.

Wrécit z obrad drugiej komisji pan senator Andrzej Grzyb, w zwiazku z tym
przejdziemy do czesci 62 ,,Ryboléwstwo™.

Mozna prosi¢, Panie Senatorze?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Senator Andrzej Grzyb:

Przepraszam panstwa, ale pani senator zartuje... Kaze mi méwi¢ o rybkach,
a nie o grzybkach.

W czesci 62, a takze w innych cze$ciach, gdzie jest mowa o ryboldéwstwie, na
przyklad w czgséci 83, a takze w Srodkach na finansowanie i prefinansowanie wydat-
kow z budzetu Unii Europejskiej, zostato zawarte to, co nalezato zawrze¢, nigdzie nie
ma pomniejszen. Moim zdaniem, nalezy uznac, ze wszystko jest tutaj w porzadku.
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Skoro nie ma uwag, rozumiem, ze minister Plocke dobrze zatatwit problem ryb,
tak?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Dobrze, pilnowat tego, zobaczymy, jak begdzie w praktyce.

Czy sa jakie$ pytania?

Jesli nie ma pytan, przechodzimy do nastgpnej czgsci.

Nastegpna jest czg$¢ 85 ,,Budzety wojewodow ogotem™.

Pan senator Jan Olech.

Senator Jan Olech:

Stuchajcie, Panstwo, no generalnie zastrzezen do budzetow wojewodoéw nie ma,
jest tylko jedna uwaga: nie ma rezerwy budzetowej wojewody. Wydaje mi sig, ze kaz-
dy z wojewodow na wypadek powodzi, jak u nas, w zachodniopomorskim, powinien
mie¢ zarezerwowane jakie$ Srodki. To tyle. Nie mam innych zastrzezen. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Czy pan minister chciatby udzieli¢ teraz odpowiedzi?

Widzg, Zze pan minister nie widzi takiej potrzeby.

Czy sa pytania co do budzetow wojewodow?

Co prawda byta juz dyskusja, koledzy podnosili kwesti¢ srodkow budzetowych,
one byly wczesniej omawiane.

Skoro nie ma dyskusji w tym temacie, przechodzimy do czg$ci nastgpne;.

Jest to zatacznik nr 5 ,,Fundusz Ochrony Gruntéw Rolnych”.

Czy jest pan senator Krzysztof Jaworski? Nie ma go, tak?

Przejdziemy do dalszych...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przepraszam, senator Kazimierz Jaworski, tu jest Zle napisane. Najmocniej
przepraszam.

Czy pan minister chciatby co$ w tej sprawie powiedziec¢?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy, warto przekaza¢, ze planowane przychody tego central-
nego funduszu sa na poziomie 35 milionéw zt 1 zostana one gldwnie przeznaczone na
wydatki inwestycyjne samorzadéw wojewddztw. To tyle.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Czy sa jakie$ pytania?
Czy w zwiazku z tym, ze ustawa o odrolnieniu gruntow jest w tej chwili zawe-
towana, ma to jakie$ skutki, czy nie ma skutkow?
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy, na dzien dzisiejszy nie ma skutkéw. Jesli ta ustawa beg-
dzie funkcjonowata, to wtedy tak, one beda, natomiast dzisiaj nie ma zadnych skutkow.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuye.

Skoro nie ma pytan, przechodzimy do nastgpnej czgsci.

Zatacznik nr 13 ,,Plan finansowy jednostek doradztwa rolniczego”.

Czy jest pani senator Malgorzata Adamczak?

Pani Senator, prosze pania o wypowiedz dotyczaca zatacznika nr 13. Czy sa co
do niego jakie$ uwagi?

Senator Malgorzata Adamczak:

To znaczy na temat doradztwa, tak?

Mysle, ze ten temat zostat dzisiaj tutaj szeroko omowiony, mam jednak pytanie.
Takich jednostek doradztwa jest szesnascie w Polsce, prawda? 1 wigkszo$¢ z nich be-
dzie na plusie, kilka wyjdzie na zero, ale sa dwie jednostki, ktore beda przynosi¢ straty.
Mam pytanie: czym to jest spowodowane?

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuye.
Panie Ministrze, czy moze pan udzieli¢ odpowiedzi?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Najprawdopodobniej jest to spowodowane wigkszymi kosztami niz zakladano.
Wiem, ze sa takie przypadki. Niektore osrodki korzystaly z dzialania Pomoc Techniczna,
zainwestowaly swoje $rodki badz wziely kredyty na realizacje konkretnych projektow.
Czes$¢ z nich nie rozliczylta tych projektow 1 w zwiazku z tym nie otrzymata dochodu z tego
tytutu — prawdopodobnie w tych dwoch przypadkach sa to nierozliczone $rodki, czgsto duze,
z Pomocy Techniczne;.

Na przyktad wojewodztwo wielkopolskie w zesztym roku otrzymato chyba 3,5 milio-
na zl, pomorskie — prawie 2 miliony zl, a mazowieckie... Moze mnie wspomoze pan prezes
Nawrocki i powie, ile mazowiecki osrodek skorzystal w zesztym roku z Pomocy Techniczne;.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Otrzymatl okoto 1,5 miliona zt.

Czyli sa to dla budzetu osrodka bardzo znaczace srodki. I prawdopodobnie
wspomniane zadtuzenie wynika z przesunigcia ptynnosci.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Czy sa jakies pytania co do tych osrodkéw?
Byla na ten temat dyskusja, mysle, Ze juz wszystko wiemy, znamy tez stanowisko rzadu.
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Czy kto$ chce jeszcze zabra¢ glos?
Proszg, pan senator Pupa.

Senator Zdzistaw Pupa:

Mam pewne pytanie. Moze to juz bylo dyskutowane, ale mnie wtedy nie byto.
Chcialbym zapyta¢, dlaczego w projekcie przewidywane jest w przysztym roku
zmniejszenie §rodkdw na wynagrodzenia, a w 2010 r. jest planowany zdecydowany ich
wzrost?

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Jesli mozna, Panie Ministrze. ..

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Nie zrozumiatem pytania. Doktadnie w ktérym to jest miejscu?

Senator Zdzistaw Pupa:

Mam tutaj dokument dotyczacy cz¢sci 33, podpisany ,,podsekretarz stanu Ka-
zimierz Plocke”. I w zalaczniku nr 59 jest na przyktad w przysztym roku obnizenie
wynagrodzen dla pracownikow, natomiast w 2010 r. jest ich wzrost. Czym jest to po-
dyktowane?

Tak samo jest z kosztami ogotem. Koszty w 2008 r. byty przewidywane bodajze
na poziomie 16 milionow zi, a teraz...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak, mowig o osrodkach doradztwa rolniczego, o jednostkach doradztwa rolni-
czego. Taki dokument tu mamy.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Artur Lawniczak:
Panie Przewodniczacy...)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Prosze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Nie do konca, szczerze moéwiac, to zrozumiatem. Dla Centrum Doradztwa Rol-
niczego w Brwinowie z 10 milionéw zt w roku biezacym jest wzrost do 11 milionow
196 tysigcy zt w 2009 1., ale...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

To bardzo bym prosit.

(Wypowiedzi w tle nagrania)
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Panie Przewodniczacy, akurat tutaj nie ma tak duzej r6znicy, o ktérej méwil pan
senator, bo w zasadzie jest 100 tysiecy zt na wynagrodzenia. Z tego, co si¢ orientujeg,
kilka os6b bedzie tam odchodzito na emeryturg, w zwiazku z tym zaplanowano obni-
zenie tych srodkow. W tym roku trzy osoby stamtad wchodza w wiek emerytalny.

Senator Zdzistaw Pupa:

Panie Ministrze, tam jest jeszcze jedna pozycja ,,koszty” i te koszty na funkcjo-
nowanie jednostek doradztwa rolniczego rowniez w przysziym roku maja zmaled,
a potem wzrastaja w 2010 r. [ te wynagrodzenia, i koszty sa jakby skorelowane, a wia-
Sciwie nie wiem, dlaczego wzrost ma by¢ w 2010 r. 1 w 2011 r.. Pytam, czy to nie jest
podyktowane. ..

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Artur Lawniczak:
Od razu tutaj...)

Nie, nie, powiem, dlaczego o to pytam. Pytam, czy nie jest to podyktowane na
przyktad dzialaniami politycznymi, bo beda przygotowane wybory, wobec czego nale-
zy stara¢ si¢ pensje podnosic.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Senatorze, od razu powiem, ze zdecydowanie nie dziataniami polityczny-
mi, ale polityka jest tu wspieranie rolnikow. Wchodzi bowiem dziatanie cross-
compliance 1 czgscia polityki panstwa jest informowanie rolnikow o wymogach z tym
zwigzanych. I to jest ta polityka. W zwiazku z tym zaplanowany jest wigkszy udzial
tych $rodkéw na przekazanie informacji na temat cross-compliance, bo jest to czgs$¢
polityki panstwa.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Mogg powiedzie¢ panu senatorowi, bo nie byl on na tej czgsci wstgpnej, ze pan
minister jest zdania, iz decyzja ustawy nalezy przekaza¢ kompetencje do samorzadow.
Tak wigc samorzady beda miaty wigksze pieniadze 1 na pewno dotoza, gdy beda pobie-
rane wigksze optaty. Niech si¢ pan senator nie martwi z tego powodu, ODR beda mialy
lepiej pod rzadami pana ministra niz do tej pory — pan minister wczesniej prawie to
wyartykutowal. Dzigkujg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Moze jeszcze uzupetni¢: jest to przekazanie do samorzadow z mozliwoscia
przekazania do samorzadu rolniczego.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Skoro nie ma pytan, przechodzimy do nastgpnej czgsci.
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Nastgpny jest zalacznik nr 13 ,,Plan finansowy Agencji Rynku Rolnego™.

Pana senatora Gorskiego nie ma, bo w tej chwili prowadzi obrady komisji.

W zwiazku z tym prositbym o przedstawienie krétkiej informacji przedstawi-
ciela Agencji Rynku Rolnego albo pana ministra.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Poprosze przedstawiciela Agencji Rynku Rolnego.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Proszg o zabranie gtosu pana prezesa.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Artur Lawniczak:
Proszg stucha¢ obrad komisji.)

Zastegpca Prezesa Agencji Rynku Rolnego Waldemar Sochaczewski:

Dzigkuj¢ bardzo.

Panie Przewodniczacy! Szanowna Komisjo!

Dziatalno$¢ Agencji Rynku Rolnego w 20009 r. juz tradycyjnie, po raz kolejny,
bedzie finansowana z trzech zrédet. Zasadnicza czg$¢ naszej dziatalno$ci, interwen-
cyjna — w tym zakupy bezposrednie towarow rolnych oraz doptaty do prywatnego
przechowywania, a takze udzielanie refundacji eksportowych — bedzie w catosci fi-
nansowana w ramach prefinansowania, czyli w ramach tego, o czym juz wczesniej
byla tu mowa, mianowicie pozyczki zawieranej migdzy prezesem agencji a ministrem
finansow.

Kolejny obszar naszej dziatalno$ci to finansowanie w ramach tak zwanych ptat-
nosci uzupehiajacych. W tym przypadku decydujaca pozycje stanowia doptaty do
plantacji tytoniu oraz dla plantatoréw ziemniakdéw skrobiowych.

Trzecim obszarem jest dziatalno$¢ agencji zwiazana ze wspoHinansowaniem
mechanizméw Wspdlnej Polityki Rolnej, w tym przypadku méwimy o wspotfinanso-
waniu projektow pszczelarskich. JesteSmy juz w drugim okresie realizacji trzyletniego
okresowego programu pszczelarskiego, tak wigc jest tu wsparcie dziatan promocyj-
nych, informacyjnych oraz innych programow w tym obszarze.

Jesli chodzi o finansowanie mechanizméw krajowych, w tym przypadku Zro-
dlem sa w catosci dotacje budzetowe, a doktadniej, dotacje celowe. I na dziatalnos¢
statutowa w roku biezacym, zgodnie z informacjami juz wczesniej udzielonymi, prze-
znaczono 250 milionow zt. Z tego dotacja celowa na zakupy inwestycyjne to nieco po-
nad 8 milionéw zi, doktadnie 8 milionow 186 tysigcy zt. Ta cze$¢ dotacji bedzie prze-
znaczona na dziatania przewidziane w ustawach, ktore wprowadzaja mechanizmy kra-
jowe: 50 milionéw zt przeznaczone jest na finansowanie tak zwanej szklanki mleka,
czyli na wsparcie programu dotyczacego spozycia mleka w szkotach podstawowych,
za$ pozostate 50 milionow zt jest na wsparcie zuzycia materiatu siewnego, doptaty do
materialu kwalifikowanego — ten mechanizm be¢dzie realizowany przez Agencje Rynku
Rolnego juz po raz trzeci.
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Dzisiejszy zakres przedmiotowy aktow prawnych, ktore wprowadzaja mechani-
zmy krajowe, to nieco szersze instrumentarium. Na 2009 r. przewidziane sa takze
dziatania w obszarze wsparcia plantacji wieloletnich roélin energetycznych oraz prze-
widziany jest instrument wykupu kwot mlecznych za rekompensaty finansowe. Zapo-
trzebowanie w tym zakresie agencja okres$lita na kwotg 341 miliondéw zt. Propozycja,
ktora jest zawarta w ustawie, w znacznej czgsci pokryje to zapotrzebowanie, niemniej
jednak do szacunkowego poziomu wykonania niezbg¢dne sa uzupetnienia tych srodkéw
juz w trakcie roku nastepnego.

Jesli chodzi o administracjg, to w tym zakresie agencja zaprojektowala tylko
niezbedne wydatki, ktore w roku nastgpnym zmuszeni jesteSmy ponies¢ w celu obstugi
wszystkich dziatan. W tym zakresie projektowana jest kwota 191 milionow
814 tysiecy zt, z czego na wydatki administracyjne planujemy przeznaczy¢
141 milionéw 814 tysigcy zt. O pozostatych kwotach, jesli chodzi o te dzialania krajo-
we, juz moéwitem.

To tyle tytutem ogdlnego przedstawienia. Jesli na dalszym etapie beda jakie$
potrzeby informacyjne, bardzo ch¢tnie udziele odpowiedzi. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski

Dzigkuje.

Jesli moge, cheg odnies¢ sie do opinii, ktora przedtozyt pan profesor. Na stro-
nie 12 jest wyraznie wskazane prawie to samo, 0 czym pan prezes wspomnial, miano-
wicie, ze mechanizmy krajowe powinny funkcjonowac.

Uwazam, ze one sa bardzo istotne i potrzebne, stad za chwilg bed¢ wnosit po-
prawke, zeby zwigkszy¢ t¢ kwote do 241 milionéw zt. Myslalem o 291 milionach zt,
ale w Sejmie podniesiono ja o 50 milionow zl, jednak w zwiazku z tym, ze w Sejmie
juz raz te¢ kwote podniesiono, nie bedg¢ o to wnosit.

Uwazam, ze zapotrzebowanie na krajowe mechanizmy wsparcia — jak tu jest to
okreslane, juz nie chcg przytaczaé calego zapisu — przewyzszaja przewidziane srodki
w projekcie budzetu. W zwiazku z tym w projekcie wydatkow na agencje w 2009 r.
brak srodkéw na doptaty krajowe do spozycia mleka i przetworow mlecznych na kwote
90 milionéw zt, uwzgledniono tylko 50 miliondéw zl rekompensaty; za zaniechanie
produkcji mleka — 60 miliondw zt; wsparcie finansowe zuzycia kwalifikowanego mate-
rialu siewnego jest w wysokosci 132 miliondéw zt oraz pomoc w zaktadaniu plantacji
trwalych w wysokosci 9 milionéw zt. Tak wiec wysoko$¢ srodkow finansowych
uwzglednianych w projekcie planu finansowego agencji na 2009 r. nie zaspokaja po-
trzeb finansowych agencji na realizacj¢ mechanizméw krajowych 1 okreslonych w ak-
tualnych przepisach prawa. A prawo, ktdore mamy, zobowiazuje.

Styszalem tu wczesniejsza wypowiedz, ze moze te srodki przeniesie sig z jakiej$
rezerwy w trakcie roku. Ja jestem jednak zwolennikiem tego, zeby zrobi¢ to teraz,
w projekcie budzetu, dlatego zglosze potem poprawke o zwigkszenie kwoty do
241 milionow zt.

Czy kto$ chciatby zada¢ jeszcze pytanie? Bo nie ma pana senatora Goérskiego.

(Gtos z sali: Jak to nie ma?)

Gdzie jest senator Gorski?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

W zwiazku z tym jakby w jego imieniu przekazatem te informacje.
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Czy kto$ chcialtby jeszcze zada¢ pytanie?

(Gtos z sali: Ogoblne, tak?)

Nie, do tej czesci o agencji rynku, bo caty czas jeszcze o tym moéwimy.

Czy pan minister chciatby si¢ do tego odnies¢? Nie ma potrzeby.

W zwiazku z tym idziemy dale;.

Nastepny zatacznik, nr 13 ,,Plan finansowy Agencji Restrukturyzacji i Moderni-
zacji Rolnictwa”.

Jesli chodzi o agencje, mam akurat — jako ten, ktory jest wpisany do projektu
dzisiejszej pracy komisji — kilka zdan do powiedzenia.

W zwiazku z tym chcialbym powiedzie¢, ze jestem bardzo zaniepokojony dzia-
faniami, ktore realizuje agencja, bo sa trochg za duze opdznienia w platnosciach, brak
tez realizacji ptatnos$ci, brak realizacji, powiedziatbym, programow, ktérych mamy
przeciez dwadziescia parg. W ramach dziatania agencji nie jest wprowadzana petna
informatyzacja, w moim odczuciu jest to zwiazane z brakiem §rodkéw finansowych —
powtarzam: w moim odczuciu, bo mozna mowic¢ inaczej, kazdy z nas ma inne zdanie.
Ta informatyzacja w agencji powinna by¢ zrobiona. Uwazam, ze $rodki finansowe dla
agencji sa o wiele za niskie. To jest moja opinia. Tak wigc nalezaloby je zwigkszy¢,
cho¢ co prawda w Sejmie zwigkszono je juz o 200 milionéw zi.

Prositbym o to, zeby si¢ agencja nie bala i powiedziata, jak jest. Kiedy w ze-
sztym roku probowatem wmawiaé, ze zabraknie srodkow, a moglismy te kwoty pod-
wyzszy¢, to moéwiono, ze nie potrzeba, a potem pewnie okazato sig, ze jednak byta taka
potrzeba. A moze jej nie byto? Chcialbym tez poznac panstwa opinig, czy rzeczywiscie
mowimy o $rodkach, ktore sg agencji potrzebne, bo moze one sa niepotrzebne.

Rozumiem, Ze obecnie jest juz sprawnos¢ organizacyjna, jesli chodzi o wyko-
nywanie ptatno$ci bezposrednich — za to, Ze to sig realizuje, stowa podzigkowania, bar-
dzo to ceni¢ — ale mimo wszystko zabezpieczone srodki finansowe powinny by¢
w znacznej czg$ci wydane w tym roku, a nie beda. Mam obawy, ze brak $rodkow na
funkcjonowanie administracyjne agencji moze spowodowac rowniez niewydanie srod-
koéw zaplanowanych w tegorocznym budzecie, mysle tu gléwnie o srodkach pomocy
z PROW.

Jesli mozna, to prositbym pana, Panie Ministrze, o zabranie gtosu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy! Panowie Senatorowie! Szanowni Panstwo!

Lacznie agencja ma zaplanowanych 10 miliardow 90 milionéw 770 tysiecy zi.
Lacznie z poprawka, ktora zostala przyjgta w Sejmie, jest 10 milionow 200 tysigey zi,
z czego 1 miliard 150 milionow zt to jest dotacja podmiotowa plus ostatnio zatwier-
dzone 200 milionéw zt — dotacja na inwestycje. Zakupy inwestycyjne to 94 miliony
543 tysiace zt, przychody wtasne — 34 miliony zl, za$§ pozostate przychody wynosza
6 miliondw 688 tysigcy zt. Nie ma wigc zadnego zagrozenia, jesli chodzi o funkcjono-
wanie administracji.

Jesli chodzi o biezace funkcjonowanie systemu, warto powiedzie¢ o tym, ze
agencja podejmuje dziatania optymalizacji kosztéw, bo nie mozna caty czas tylko roz-
pedza¢ i1 generowaé kosztow. Nie o to chodzi, tutaj trzeba by¢ efektywnym 1 spraw-
nym. Pan senator wspomniat o bardzo waznej rzeczy, mianowicie o systemach infor-
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matycznych, ktére sa niezbedne do tego, aby prawidtowo prowadzi¢ kontrole krzyzo-
we. Chodzi o to, aby Komisja nie rozliczata nas pozniej za zle wydatkowane Srodki.
70% wszystkich §rodkow, ktore mamy na 2007-2013, ma juz akredytacjg. Jutro jest
posiedzenie zespotu, ktory prawdopodobnie przyzna akredytacje na kilka nast¢pnych
dziatan. Dotyczy to catej sfery samorzadowej, jest to duza pozycja, jesli chodzi o §rod-
ki. Nastepne dziatania beda realizowane sukcesywnie, zgodnie z przyjetym harmono-
gramem i nie ma tutaj zagrozen, nie widzg, zeby co$ zlego si¢ dzialo.

Jesli chodzi o te systemy informatyczne, przeprowadzilismy kompleksowy au-
dyt, sa jego wyniki, tak wigc zostalo ocenione funkcjonowanie systeméw informatycz-
nych od poczatku istnienia agencji. Kierownictwu agencji przekazemy stosowne zale-
cenia w celu optymalizacji wydatkéw na informatyke. Myslg, ze to tyle.

Dzisiaj w wielu obszarach stan zatrudnienia jest zbyt duzy, co niekoniecznie
dobrze wplywa na odpowiednia komunikacj¢ pomig¢dzy poszczegdlnymi komoérkami.
Wysoko$¢ zatrudnienia wcale nie $wiadczy o sprawnosci poszczegodlnych zespotow
1 dlatego nie widzg potrzeby, aby zwigksza¢ zatrudnienie w agencji. Mysle, ze raczej
trzeba si¢ przyjrze¢ temu, co robia poszczegolne komorki 1 to ocenia¢. Tak wigc nie ma
potrzeby zwigkszania zatrudnienia w administracji. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Czy pan minister moze mi powiedzie¢ jeszcze jedno: mamy te trzy programy, na
rok 2007, 2008 1 2009, i czy caly katalog wymieniony w ustawie 0 PROW — mowig juz
w skrocie, bo ona inaczej si¢ nazywa — bedzie wdrozony w 2009 r.?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Zdecydowanie tak. I tutaj sa te najwazniejsze, najwigksze dziatania, inwestycje
w gospodarstwach, to roznicowanie, program ,,Mtody rolnik”, wzrost wartosci doda-
nej. To dziata catkiem sprawnie, ida juz pierwsze wyplaty z inwestycji. Przy wielu
wnioskach mamy podpisane umowy, wielu rolnikow na biezaco realizuje wnioski
o ptatno$¢ koncowa. Te mniejsze dziatania jak szkolenia czy ustugi doradcze — tez
wazne, ale mniejsze — pod wzgledem wielkosci srodkéw nie sa tak istotne, tak kluczo-
we dla rozwoju obszarow wiejskich.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuye.

Czy sa pytania co do budzetu Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji?

Skoro nie ma, a pan minister nie widzi potrzeb finansowych, w zwiazku z tym
nie bedg si¢ wysilal, zeby zatatwiac pieniadze.

Skoro pan minister nie chce, to rozumiem, ze nie potrzeba. Takie jest stanowi-
sko rzadu.

W zwiazku z tym przechodzimy do nastepnej czesci, dotyczacej Agencji Nieru-
chomosci Rolnych.

Prosz¢ o zabranie gtosu pana senatora Piotra Gtowskiego.
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Senator Piotr Glowski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Budzet jest bardzo zblizony do wykonania za ten rok zardwno po stronie przy-
chodow, jak 1 kosztéw. Sa to podobne wartosci, rowniez jezeli chodzi o kwoty przeka-
zywane do budzetu panstwa. Jedyne pytanie, ktére si¢ ewentualnie nasuwa, jest takie:
czy prognozowana warto$¢ bodajze 100 tysiecy ha sprzedazy w tym roku wydaje si¢
do osiagnigcia bez wigkszych ktopotow?

Rozumiem, ze aby sprosta¢ temu wyzwaniu, jest tutaj konieczna wytezona praca
oddziatéw. Nie mam danych za ubiegty rok, ale prawdopodobnie zatrudnienie jest na
zblizonym poziomie, nie ma chyba tutaj wigkszych zmian: tysiac czterysta osob zaso-
bu, w tym dziewigéset szes¢dziesiat osob w samej agencji. W ubiegtym roku, o ile do-
brze pamigtam, to byty takie same kwoty. To byloby tyle tytutem komentarza. Dzig-
kujg bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Czy kto$ z rzadu chcialby si¢ wypowiedzie¢?
Pan minister czy pan prezes?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Jesli moge prosi¢, pan prezes, doktor Nawrocki.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Prosze, Panie Prezesie.

Prezes Agencji Nieruchomosci Rolnych Tomasz Nawrocki:

Panie Przewodniczacy! Panstwo Senatorowie! Panie Ministrze!

Jesli beda pytania dotyczace szczegdtow, oddam glos panu dyrektorowi Brzezikowi.

Chce powiedzie¢, ze na tym etapie nie ma jakich§ zagrozen, jesli chodzi o wy-
konanie przysziorocznego planu finansowego. Przy planie rzeczowym, z tego, co zda-
zylem si¢ juz zorientowaé, zawsze mamy pewnego rodzaju rozbieznos$ci, ale zawsze
zaktadamy wariant optymistyczny.

Myslg, ze w tym roku, bo taki mamy plan, tak przygotujemy procedury, aby
zdecydowanie wykona¢ plan finansowy. Takie mamy zalozenia. Wiadomo, ze Agencja
Nieruchomos$ci Rolnych dziata w pewnym otoczeniu i ono troch¢ ulega zmianie, ale
mam nadziej¢, ze nie wplynie to na zachwianie realizacji planu przysztorocznego.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Czy sa jakie$ pytania?
Proszg, pan senator Olech.
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Senator Jan Olech:

Szanowni Panstwo, chcialbym zwroci¢ uwage na zle zaprojektowany plan fi-
nansowy. Uwazam, Ze cena kwintala pszenicy, czyli 75 zt, ktéra panstwo podaliscie
w planach finansowych przy ustalaniu czynszu dzierzawnego w 2009 r., jest nierealna.
To taka malutka uwaga, ale poza tym zgadzam sig.

Dyrektor Zespolu Finansowego w Agencji Nieruchomosci Rolnych
Ryszard Brzezik:

Opieramy si¢ na prognozach ceny pszenicy, ktdre przygotowuje zaprzyjazniona
agencja, Agencja Rynku Rolnego, i rzeczywiscie takie byty przewidywane wielkosci
w momencie tworzenia planu finansowego. Dzisiaj wydaje si¢ to nierealne, ale wptyw
przy ewentualnie nizszej cenie pszenicy to jest kilka, kilkanascie miliondw ztotych,
jesli chodzi o czynsz dzierzawny. Przy dwumiliardowym budzecie nie uwazamy za
konieczne dokonywanie juz dzisiaj ewentualnej korekty. Jesli bedzie taka potrzeba,
wystapimy do dwoch ministrow i do Komisji Finanséw Publicznych o ewentualna ko-
rekte. Tak robiliSmy co roku. Oczywiscie, jesli bedzie taka potrzeba, bo przeciez nie
wiemy, jak bedzie si¢ ksztaltowata cena pszenicy na przedndwku, a ona rdwniez ma
istotny wptyw na nasze wyliczenia czynszu dzierzawnego.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuye.

Skoro inni nie majq pytan, to ja zadam pytanie: czy pan minister przewiduje, ze
przygotowywana ustawa begdzie miata wptyw na plan budzetu, czy nie bedzie miata
tego wptywu?

Z tego, co wiem, jest przygotowany duzy pakiet, mam wigc pytanie, czy jego
wplyw jest w tym momencie przewidywalny, bo w moim odczuciu, jesli chodzi
o przygotowane zmiany, troszk¢ powialo niebezpieczenstwem. Szczegdlnie zwracam
uwage na to, ze w tym roku zatamaty si¢ prawie wszelkie dochody rolnikow, nie ma
checi zakupu ziemi. Rolnicy po prostu sa niejako przestawieni na wydzierzawianie,
chcieliby dzierzawi¢ ziemig, bo nie sa w tym momencie niczego pewni, bo w ogole brak
dalekosigznej polityki rolnej, tych mechanizméw wsparcia nie widac. I oni chca ewentu-
alnie dzierzawi¢ ziemig, a $rodki finansowe uruchamia¢ na produkcjg, ale nie na zakup
ziemi. W zwiazku z tym, czy agencja w tej sytuacji jest w stanie zmieni¢ podejscie do
tego w ten sposob, aby rolnicy mogli mie¢ wigcej dzierzaw niz sprzedazy ziemi?

Mam kilka przyktadéw takich interwencji, ze oto rolnicy, ktdérzy nawet planowali
zakup, w tej chwili wycofuja si¢ z niego i chca dalej dzierzawié. To oczywiscie zmniejszy
dochody, bo wiadomo, ze jesli bedzie dzierzawa i nie bedzie sprzedazy, dochody beda
mnigjsze. Czy jest mozliwe, aby agencja zmienita swoje podejscie i w tym roku, tak trud-
nym ekonomicznie dla polskich rolnikow, data szanse na wigcej dzierzaw niz sprzedazy?

Rozumiem, Ze agencja stosuje taki mechanizm: w pierwszej kolejnosci sprze-
daz, pozniej dzierzawa, a w przypadku, kiedy nie ma mozliwosci zakupu, jeszcze do-
magamy si¢ tak zwanych przetargdéw ograniczonych na powigkszanie gospodarstw rol-
nych. I jesli nie wychodzi przetarg ograniczony, to w tym momencie przechodzi na
normalny 1 istnieje niebezpieczenstwo, ze t¢ ziemi¢ moga nabywaé nie rolnicy, tylko
inni, ktérzy maja kapitat na cele spekulacyjne. To nie jest w interesie rolnikow, bo oni
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sa zainteresowani produkcja, funkcjonowaniem w rolnictwie, a nie wyktadaniem $rod-
kéw na cele spekulacyjne. Ich na to nie sta¢, szczegdlnie po takim roku, jakim ten
obecny jest dla rolnictwa. Chyba wilasciwie nie ma branzy, w ktorej mozna by si¢ po-
chwali¢ ogromnymi dochodami, takimi, ze mozna w co$ inwestowac¢. Chyba ze sa to
orzechy, ale nie zauwazylem w tym roku niczego wigcej, co by si¢ optacato.

Czy co$ moglby powiedzie¢ tutaj prezes agencji? Czy w tej sprawie mozna
podjac¢ jakie$ inne dzialania, oczywiscie takie, ktore by nie mialy negatywnych skut-
kéw dla dochodow agenc;ji?

Proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy!

Pozwolg sobie odpowiedzie¢ na to pytanie. Ten rok, rok 2009, bedzie rokiem
neutralnym. Ustawa jest w konsultacjach spotecznych, a mysle, ze dlugofalowa polityka
panstwa jest przede wszystkim danie pewnosci tym, ktorzy chca rozwijaé produkcje rol-
nicza, powiedzenie tym, ktorzy dzisiaj dzierzawia, co bedzie za piec czy za dziesiec lat.

Nie chce wchodzi¢ tu w merytoryczna dyskusje, mysle, ze moze pan przewod-
niczacy nie mial okazji przeczyta¢ projektu ustawy, ale tam przewidziano roztozenie
ptatnosci na dwadziesécia lat. Ostatnia propozycja kierownictwa resortu to wplata po-
czatkowa na poziomie 10%. Myslg, ze konsultacje spoteczne, w tym szczegdtowe roz-
mowy rowniez na forum Senatu, Wysokiej Izby, przyniosa jakie$ konkretne rozstrzy-
gnigcie. Dzisiaj jest to w fazie konsultacji spotecznych. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Czy kto$ jeszcze ma pytanie?
Proszg, pan senator Btaszczyk.

Senator Przemystaw Blaszczyk:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Te przyszite zmiany, to, 0 czym pan minister wspomniat, sa dopiero w fazie projektu.
A jak na dzien dzisiejszy wyglada tutaj pomoc, to wsparcie na zakup ziemi z agencji? Czy w
ogole jest jakas pomoc 1 jak ona si¢ ksztattuje? Ogodlnie chodzi o kredyty.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Sa dostepne preferencyjne kredyty na zakup ziemi. I dzisiaj praktycznie kazdy,
kto wygral przetarg w agencji, moze z tego mechanizmu skorzystac.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Resort rolnictwa przedstawil projekt do konsultacji spolecznych. Mysle, ze
w najblizszym czasie wyjdzie on z Rady Ministrow 1 wtedy trafi pod obrady Sejmu,
Senatu. Wtedy bgda nastgpowaty dalsze rozstrzygnigcia.
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Rozumiem, ze mechanizmy sa, ale mam wiele informacji z terenu, ze jesli
w ogloszeniu o przetargu jest zapis, ze jest mozliwo$¢ roztozenia ptatnosci na raty, to
rolnik moze z tego skorzystac, ale jezeli nie ma takiego zapisu — a rolnicy informuja, ze
w wigkszos$ci przypadkéw nie ma zapisu o roztozeniu na raty — to nie ma takiej mozli-
wosci. Czyli wtedy nie mozna skorzysta¢ z tego niskiego oprocentowania. O ile dobrze
pamigtam, tam chyba jest 4%, tak? I wtedy takiej mozliwos$ci rolnik nie ma. I agencja
stosuje takie zasady. Nie wiem, jak jest dzisiaj, na t¢ chwilg, ale przynajmniej do tej
pory miatem takie informacje, ze w ogloszeniu o przetargu stosuje takie zapisy, ze tej
mozliwos$ci rolnicy sa pozbawieni. Czy do mnie docieraja tylko informacje o wyjat-
kach, czy moze jest to zasada, ze agencja, chcac pozyska¢ wigksze $rodki finansowe,
bo nie wyrabia planu finansowego, sporzadza wtasnie takie ogloszenia, kiedy to rolni-
cy zostaja postawieni pod $ciana: albo kupujesz na warunkach komercyjnych, jak by-
s$my powiedzieli: po pelnej wptacie, albo nie kupujesz. Czy taka jest praktyka, czy mo-
ze dzisiaj jest juz inna tendencja? I czy w przysztym roku bedzie podobnie?

Dyrektor Zespolu Finansowego w Agencji Nieruchomosci Rolnych
Ryszard Brzezik:

Prawda jest, ze jeszcze do potowy tego roku rolnicy w umiarkowanym stopniu
skorzystali z mozliwosci rozktadania pozyczki na raty, bo bardziej korzystne bytly wa-
runki pozyskania kredytu z doptata z Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnic-
twa. Tak jak pan przewodniczacy wspomniat, w agencji przy rozktadaniu na raty opro-
centowanie wynosi nie mniej niz 4%, prawda? To jedna czwarta dyskonta, nie mniej
niz 4%, podczas gdy kredyt na zakup ziemi z doptata z agencji restrukturyzacji dawat
korzystniejsze warunki. I na ogot rolnicy korzystali z tej Sciezki.

Jedyne ograniczenie, ktore wprowadzita agencja, dotyczylo tego, ze kwota za
grunty, ktdre nie sa przeznaczone na cele rolne, nie jest rozkladana na raty. W innym
przypadku przed przetargiem na wniosek rolnikow oddziat moze, a nawet powinien,
taka mozliwo$¢ udostepniac. Jest prawda, ze pod koniec roku czg$¢ oddziatow, ktore
nie wykonaty planu rzeczowego, odpowiedniej sprzedazy — majac w perspektywie
niewykonanie planu finansowego, ktory jest priorytetem wynikajacym z faktu, ze
agencja jest zobowiazana do wptaty odpowiednich §rodkéw na Fundusz Rekompensa-
cyjny i do budzetu panstwa — moze stara¢ si¢ wykonac ten plan, zadajac wptaty catosci
kwoty.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuyg.

Rozumiem, ze moj wniosek juz zostal przekazany.

Pan prezes rozumie, o co tutaj chodzi interweniujacym rolnikom, ktorzy si¢ do
mnie zwracaja, prawda? Chodzi o to, aby rzeczywiscie podja¢ takie dziatania, ktre da-
tyby mozliwos¢ kupna ziemi rolnikom, a nie tym, ktérzy — ja to powtarzam, bo takie
przypadki maja miejsce bardzo czgsto — kupuja ziemig tylko do obrotu spekulacyjnego,
a potem ja wydzierzawiaja. Chcg zwrdci¢ panstwa uwage na to, ze ci, ktorzy ja kupuja,
wydzierzawiaja ja temu samemu rolnikowi. I wtedy ten rolnik nie jest wilascicielem,
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jest tylko dzierzawca u tego, ktéry kupit t¢ ziemig jako kapital spekulacyjny. Mam na
to wiele dowoddw, byto wiele pism 1 interwencji w tej sprawie.

Czy kto$ jeszcze chcial zada¢ pytanie?

Proszg, jeszcze pan senator Blaszczyk.

Senator Przemystaw Blaszczyk:

Panie Przewodniczacy!

Mam pytanie. Pan dyrektor powiedziat tutaj, chyba si¢ nie myle, Zze na poczatku
roku agencja idzie czeséci rolnikdw na reke i dofinansowuje, a jak pod koniec roku za-
uwazy, ze nie ma pieniedzy, to zmienia zasady. To jest troszeczke nieuczciwe. Powin-
no by¢ tu jakie§ inne rozwiazanie, bo jedni, z tego, co zrozumiatem, moga skorzystac,
a inni, jezeli nie sa wykonane te potrzeby finansowe, nie moga skorzysta¢. Czy tak to
mozna rozumiec¢?

Dyrektor Zespolu Finansowego w Agencji Nieruchomosci Rolnych
Ryszard Brzezik:

Przepraszam bardzo, Panie Senatorze, to pewne nieporozumienie. Ja mowig, ze
moga si¢ zdarzaé takie przypadki. Generalnie przy zakupie gruntéw rolnych, zwtaszcza
w przetargach ograniczonych, jesli przez rolnikéw jest wyrazana che¢é, aby rozktadac
zaplate na raty, jest to rozkladane na raty. Jest prawda, jak powiedziat pan senator
Chroscikowski, ze to musi by¢ zawarte w ogloszeniu — po to, zeby wszyscy startujacy
w przetargu mieli te same informacje. Nie mozna zrobi¢ tak, ze sprzedajemy bez wcze-
$niejszej zapowiedzi rat, po czym temu, ktéry wygra przetarg, zaptate rozktada si¢ na
raty. Wszyscy uczestnicy przetargu musza mie¢ taka sama informacjeg.

Na ogo6t jest tak, ze jesli okoliczni rolnicy, ktorzy przygotowuja si¢ do takiego
przetargu, zglaszaja potrzebe rozilozenia kwoty na raty, oddzial taka informacje
W ostatecznym ogloszeniu o przetargu zawiera. Niestety, sa ktopoty — o czym réwniez
pan senator wie — z odpowiednim zabezpieczeniem takiej nalezno$ci. Rolnicy zglaszaja
ktopot z przedstawieniem odpowiednich zabezpieczen. Mamy czgsto do czynienia
z sytuacja, ze przetarg jest rozstrzygnigty, ale mijaja miesigce zanim nastapi spisanie
aktu notarialnego, bo przy roztozeniu platnosci na raty wymagamy, zreszta zgodnie
z prawem, odpowiednich zabezpieczen. W przypadku, kiedy sa to grunty, co tez si¢
zdarza, niemajace tylko charakteru rolnego, za ktére agencja od pewnego czasu migdzy
innymi odprowadza podatek VAT, czy tak zwane grunty atrakcyjne lub przewidziane
w planie zagospodarowania przestrzennego nie tylko do celow rolnych — na niektérych
obszarach sg to na przyklad silownie wiatrowe — wowczas agencja nie rozktada takich
naleznosci na raty, bo wtedy bylibySmy zmuszeni do ustalenia oprocentowania na po-
ziomie nie nizszym niz 8%. Przy dzisiejszym systemie kredytowym jest to nie do
przetknigcia. Zreszta juz wezesniej przyjeliSmy taka zasadg, ze kwoty za grunty nierol-
nicze nie sa rozkladane na raty.

I tylko to chciatem powiedzie¢. Tu nie chodzi o jakie$ spekulowanie w ciagu
roku, ze dla jednych si¢ rozktada, a dla innych nie. Tu raczej chodzi o to, ze jesli jest
zglaszana taka potrzeba, to rozktadamy na raty.

Jak powiedziatem, od pewnego czasu, od kiedy kredyt z doptata na zakup
gruntow byt atrakcyjniejszy, po prostu wygasto zainteresowanie, rolnicy nie zglaszaja
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takich potrzeb. I by¢ moze dzisiaj, kiedy ten kredyt znowu jest drozszy i trudniejszy do
uzyskania, trzeba bedzie do tego wrécic.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.

Rozumiem, ze pan prezes przyjal wniosek, propozycje¢ cztonkéw senackiej ko-
misji, aby da¢ szansg rolnikom, by ci, ktoérzy chca naby¢ ziemig, mogli to zrobi¢ nie za
gotowke, ale na raty.

Pan senator Grzyb prosit jeszcze o glos... Tak czy nie?

(Gtos z sali: Olech.)

Pan senator Olech, proszg.

Senator Jan Olech:

Chciatbym panu prezesowi zada¢ nastepujace pytanie: jak na dzien dzisiejszy wy-
glada stan zadluzenia tych trudnych wierzytelnosci, jakie panstwo macie z lat minionych?

Prezes Agencji Nieruchomosci Rolnych Tomasz Nawrocki:

Akurat bylo to przedmiotem wczorajszego posiedzenia Rady Nadzorczej. Za-
dtuzenie tych trudnych wierzytelnosci, a w zasadzie spraw, jest dosy¢ wysokie, bo ono
sigga kilkuset miliondw ztotych. Sa to przede wszystkim sprawy z lat dziewigcdzie-
sigtych. Ponad 95% jest w postgpowaniu komorniczym, egzekucyjnym 1 w zasadzie
jestesmy tutaj uzaleznieni od sprawnosci dziatania tych organow.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Rozumiem, ze wigcej pytan nie ma.
Przechodzimy dalej... Jeszcze pan senator Pupa?

Senator Zdzistaw Pupa:

Chciatbym zapyta¢ odno$nie do tych postgpowan sadowych, komorniczych, eg-
zekucyjnych, réwniez o ducha prawa, a nie tylko literg. Przeciez sa r6znego rodzaju
sytuacje zyciowe, kiedy na przyklad rolnik wpada w dekoniunkturg...

(Gtos z sali: Bez przesady.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

...1to dosy¢ powazna, 1 wtedy pojawia si¢ problem. Pdzniej agencja ma zabez-
pieczenie czy nieraz nawet dwa, bo tyle potrzebuje, aby grunt wydzierzawi¢ czy
ewentualnie sprzeda¢ na raty. I teraz jest taki problem, no sp6jrzmy na to z czysto
ludzkiego punktu widzenia, humanitarnego, bo ten cztowiek popadt w niezamierzone
1 nieprzewidywalne dlugi z powodu generalnej sytuacji na rynku, na przyktad w latach
dziewigcdziesiatych. Co z takimi ludzmi robicie? Czy roOwniez staracie si¢ W SposOb
zdecydowany wyegzekwowac od nich te dtlugi 1 zobowigzania? Oczywiscie, prawa
nalezy przestrzega¢, ale rowniez ducha tego prawa, nie tylko jego litery. I na to tez
trzeba zwroci¢ uwage. To jest jedna kwestia.
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Drugi problem, na ktéry chcialbym zwroci¢ panstwa uwage. Mianowicie agencja
zaklada plany rzeczowe i1 plany finansowe. I te plany czgsto sa, mozna powiedziec,
w pewnej korelacji, co czgsto zmusza oddzialy do tego, aby wykonujac plan finansowy, na
site szukaty jeszcze gruntéw, ktore by pozwolily na zrealizowanie planu rzeczowego, czyli
zmusza si¢ oddziaty do wypetnienia okre§lonego planu sprzedazy nieruchomosci rolnych.
Wydaje mi sig, Ze to generalnie zaprzecza istocie funkcjonowania Agencji Nieruchomosci
Rolnych z uwagi na fakt, ze agencja ma gospodarowa¢ gruntami rolnymi Skarbu Panstwa,
a gospodarowanie to nie tylko wysprzedawanie, na przyktad poprzez zmuszanie dzierzaw-
coéw do zakupu gruntéw. Gospodarowanie to rowniez inne formy dzierzawy.

Czy pan prezes nie uwaza, ze zaktadajac plan finansowy, nalezaloby zrezygno-
wac na przyktad z planu rzeczowego? Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Prosze, Panie Prezesie.

Prezes Agencji Nieruchomosci Rolnych Tomasz Nawrocki:

Sa tutaj dwie sprawy. Jesli chodzi o udzielanie pomocy w sytuacjach, ktore tego
wymagaja, to oczywiscie agencja niestety musi dziata¢ zgodnie ze szczegélowymi re-
gulacjami. Dodatkowa sprawa, o ktorej chcialbym wspomnie¢, jest przestrzeganie za-
sad pomocy publicznej od czasu, kiedy jesteSmy cztonkiem Unii Europejskiej. Miano-
wicie kazda forma prolongowania, nie tylko rozlozenie na raty, wchodzi do puli pomo-
cy publicznej, ktora to, jesli jest przekroczony pewien putap, jest pomoca niedopusz-
czalna. Ja znam t¢ sprawg, o ktorej pan senator wspomina...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Jesli tylko jest to mozliwe, to na ogot oddzialy staraja si¢ pomoc, zwlaszcza tym
rolnikom, ktérzy sa zwiazani z nami umowa i wywiazuja si¢ ze swoich zobowigzan,
a tylko z przyczyn losowych maja jakie$ ktopoty. I ta pomoc ma forme roztozenia na
dogodne raty lub tez prolongowania zobowiazan. Gorzej jest z umorzeniami, bo tutaj jest
scisle okreslona lista przypadkow, kiedy agencja z tej formy pomocy moze korzystac.

Jesli chodzi o plany rzeczowe, to maja one charakter, tak jak tutaj wspominali-
smy, pomocniczy. Niestety, od kiedy plan finansowy agencji 1 zasobu jest czgs$cia bu-
dzetu, zobowiazania finansowe podlegaja rygorom ustawy o finansach publicznych
1 prezes agencji jako wykonawca tych planéw rowniez podlega pewne;...

(Glos z sali: Dyscyplinie finansow.)

...dyscyplinie, chociazby finanséw publicznych.

Senator Zdzistaw Pupa:

Panie Prezesie, ja tylko mowig, zeby w tej korelacji byl zachowany rozsadek,
zeby nie dusi¢ na sit¢ wykonania planu rzeczowego, kiedy na przyktad plan finansowy
jest dwukrotnie albo o 30% przekroczony, a takie przypadki si¢ zdarzaja.

Prezes Agencji Nieruchomosci Rolnych Tomasz Nawrocki:

Jesli tak, to pewnie to juz jest historia. Staramy sig, zeby nie byto takich sytuacji
1 mysle, ze nie bedziemy niczego na site dusi¢. Trudno, ale dla nas zdecydowanie naj-
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wazniejszy jest plan finansowy. Musimy go zrealizowac, bo jak powiedziatem, wynika
to z pewnych zobowiazan, ktore na nas ciaza.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuye.

Jest nowy powiew, jest nowy prezes, a wigc mysle, ze to, co prezes mowi, bg-
dzie realizowane. Tak to przyjmujemy.

Czy kto$ jeszcze chcialby zabraé glos?

Jesli nie, to przechodzimy dale;.

Pan senator Andrzej Grzyb chce zabraé glos.

Mamy jeszcze jeden punkcik 1 zaraz bedziemy dyskutowac ogdlnie.

W tej chwili omawiamy zalacznik nr 14 i nr 7 ,,Srodki na finansowanie i prefi-
nansowanie wydatkow z budzetu Unii Europejskie;”.

Nie widzg pana senatora Krzysztofa Majkowskiego...

Czy pan minister ewentualnie chciatby co$ powiedzie¢ o tym zalaczniku?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Artur L.awniczak:
Przekazali$my juz wszystkie informacje.)

Czyli nie ma uwag ani pytan.

W zwiazku z tym, prosze, pan senator Andrzej Grzyb.

Senator Andrzej Grzyb:

Nie chcialbym przeciaga¢, dlatego mam do pana ministra tylko jedno pytanie
ogolne i jedno szczegdlowe. Mianowicie chodzi mi o to, jaki wskaznik powigkszenia
budzetu na rok 2009 tak naprawde osiagnig¢to. Co pan tutaj powie? Czy to jest owo
3,9%, stosowane do prawie catosci budzetu, czy tez moze nie?

I drugie pytanie, szczegotowe. W czgsci 32 w dziale 854 jest informacja, ze pan
minister od 1 stycznia 2009 r. przejmuje od jednostek samorzadu terytorialnego pro-
wadzenie kolejnych siedmiu szkét. Ogolnie jestem za, zgadzam sig z tym, to jest dobry
kierunek, prosz¢ tylko o wymienienie tych szkol, ktore pan minister przejmie. Jesli nie
potrafi pan tego zrobic¢ teraz, uprzejmie prosz¢ o pisemna informacj¢ w tej sprawie, ale
jesli pan bedzie odpowiadat pisemnie, to od razu prosze o informacje, ile w ogole pan
juz tych szkot przejal. I przy okazji niech pan odpowie na jeszcze jedno pytanie: gdy-
bym interesowat si¢ szkotami lesnymi, ktore kiedy$ tez byly w gestii pana ministra, to
czy mam o nie pyta¢ pana, czy moze ministra ochrony srodowiska? Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Panie Ministrze, prosz¢ o udzielenie odpowiedzi.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Senatorowie! Szanowni Panstwo!
Szkoty lesne podlegaja ministrowi srodowiska, od roku 2009 bedzie ich tacznie
czterdziesci pig¢. Sie¢ tych szkot bedzie obejmowata swoim zasiggiem osrodki regio-
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nalne ksztalcenia dla dzieci i mlodziezy, a takze osrodki ksztalcenia ustawicznego
1 praktycznego. Czyli dochodzi jeszcze kilka tych szkét. W najblizszym czasie nie za-
mierzamy przejmowac zadnych innych szkdét, jedynie w jakich§ bardzo wyjatkowych
1 uzasadnionych przypadkach. Chcemy skoncentrowac si¢ na tym, co jest, doposazy¢ te
szkoty tak, aby stanowily dobre centra ksztatcenia ustawicznego 1 praktycznego. Moz-
na powiedzie¢, ze negocjacje z poszczegolnymi szkotami trwaty prawie rok, byto wiele
szczegotdw dotyczacych przekazania majatku.

Mysle, ze wykaz tych szkot, z podzialem na rézne regiony, przekazemy na rece
pana senatora w odrgbnym pismie.

Jesli chodzi o realny wskaznik zwigkszenia srodkéw w budzecie w tym obszarze,
z pozycja obejmujaca KRUS, to facznie jest 4,4%, ale w realnych kwotach bedzie wigce;.

(Glos z sali: 4%7)

4,4%.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje panu ministrowi.

Otwieram dyskusje.

Jesli kto§ ewentualnie ma jakie§ poprawki do budzetu, chciatbym, zeby je zglaszat.

Jesli nie ma chetnych, to zaczng zglaszac ja.

Mam propozycje, aby po kazdej poprawce od razu byta odpowiedZ pana mini-
stra ,,tak” lub ,,nie”, wtedy szybciutko by§my gltosowali.

Nie chciatbym, zeby$my jako$ specjalnie nad tym debatowali, bo w zasadzie juz
si¢ to odbylo. Teraz chodzi o poprawki finansowe, konkretnie te zwigkszajace ilo$¢
srodkow.

Panie Ministrze, mozna przyjac taki tryb pracy?

Pan minister si¢ zgadza.

Myslg, ze pani z Biura Legislacyjnego rowniez si¢ zgodzi, tak?

Wobec tego przechodze do poprawki pierwsze;.

Poprawka pierwsza brzmiataby tak: w czeséci 83 ,,Rezerwy celowe” w poz. 8
,Finansowanie Wspolnej Polityki Rolnej 1 Rybackiej...” zmniejszenie wydatkéw na
finansowanie projektow z udzialem $rodkéow Unii Europejskiej o kwote
241 milionoéw zt z przeznaczeniem jej na zwigkszenie dotacji 1 subwencji w czgsci 35
,,Rynki rolne” rozdziat 50002 dla Agencji Rynku Rolnego.

Pani dyrektor zna ten problem, tak wigc chyba nie ma potrzeby dyskusji nad nim.

Pytanie do pana ministra, czy jest za, czy przeciw?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Przeciw.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Przeciw.
Czy jest potrzeba zadania innych pytan? Nie ma takiej potrzeby.
Mozemy przej$¢ do glosowania, tak?
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(Glos z sali: Wszyscy sa za.) (Wesotos¢ na sali)

Prosz¢ o przeglosowanie.

Kto jest za poprawka odczytana przed chwila? (3)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Dzigkuye.

Poprawka nie przeszia.

Poprawka druga dotyczy czesci 83 ,,Rezerwy celowe” poz. 8 ,,Finansowanie
Wspdlnej Polityki Rolnej i Rybackiej...”. Jest tu zmniejszenie wydatkéw na finanso-
wanie projektow z udzialem srodkow Unii Europejskiej o kwote 180 tysigcy zt z prze-
znaczeniem na finansowanie wydatkow biezacych w cze$ci 83 w poz. 41 ,,Ubezpiecze-
nie upraw rolnych 1 zwierzat gospodarskich”.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Przeciw.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Rzad jest przeciw.

Przechodzimy do glosowania.

Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Przechodzimy do nastepnej poprawki.

Jest to poprawka trzecia. W czgséci 83 ,,Rezerwy celowe” poz. 8 ,,Finansowanie
Wspolnej Polityki Rolnej 1 Rybackiej...” proponuje si¢ zmniejszy¢ wydatki na finansowanie
projektu z udzialem $rodkoéw Unii Europejskiej o kwotg 150 miliondw zt z przeznaczeniem
ich na zwigkszenie dotacji 1 subwencji w czesci 83 poz. 7 ,,Doptaty do paliwa rolniczego”.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Przeciw.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Rzad nie chce podwyzszy¢ doptat do paliwa rolniczego, jest przeciw.

W zwiazku z tym przechodzimy do glosowania.

(Glos z sali: Nie ma zapasowych srodkow.)

Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka nie przeszia.

Przechodzimy do poprawki czwarte;.

W czescei 83 ,,Rezerwy celowe” poz. 8 ,,Finansowanie Wspdlnej Polityki Rolne;j
1 Rybackiej...” proponuje si¢ zmniejszy¢ wydatki na finansowanie projektu z udziatem
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srodkow Unii Europejskiej o kwotg 60 miliondw zt z przeznaczeniem jej na zwigksze-
nie wydatkow w czesci 32 ,,Rolnictwo”, w rozdziale 80130 ,,Szkoly zawodowe”,
w tym wydatki biezace — o kwot¢ 10 milionow zl., dotacje i subwencje — o kwote
30 milionow zt 1 wydatki majatkowe — o kwotg 20 milionow zt.

Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Przeciw.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Przeciw.

Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Nastgpna poprawka.

W czgsci 83 ,,Rezerwy celowe” poz. 8 ,,Finansowanie Wspodlnej Polityki Rolnej

1 Rybackiej...” proponuje si¢ zmniejszy¢ wydatki na finansowanie projektu z udziatem
srodkéw Unii Europejskiej o kwote 35 milionow zt z przeznaczeniem jej na zwigksze-
nie dotacji i subwencji w czesci 85 ,,Budzety wojewodow ogdlem” na wojewddzkie
osrodki doradztwa rolniczego.

Stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Przeciw.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Oczywiscie, nie moze by¢ inaczej, skoro juz wczesniej tak powiedziat.

Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Poprawka nie przeszia.

Przechodzimy do nastgpnej poprawki.

W czesci 83 ,,Rezerwy celowe” poz. 8 ,,Finansowanie Wspdlnej Polityki Rolnej

1 Rybackiej...” proponuje si¢ zmniejszy¢ wydatki na finansowanie projektu z udziatem
srodkow Unii Europejskiej o kwote 24 milionéw zt z przeznaczeniem jej na zwigksze-
nie wydatkow biezacych w czesci 85 ,,Budzety wojewodow ogdtem” poz. 11 ,,Inspek-
cja Ochrony Roslin 1 Nasiennictwa”.

Co powie rzad?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Przeciw.
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Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Rzad jest przeciw.

W zwiazku z tym przechodzimy do glosowania.

Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymal? (1)

Poprawka nie przeszia, tak?

Pan pokazuje, ze si¢ wstrzymat od glosu.

Dobrze, ta poprawka nie przeszta.

Przechodzimy dale;.

W czescei 83 ,,Rezerwy celowe” poz. 8 ,,Finansowanie Wspdlnej Polityki Rolnej
1 Rybackiej...” proponuje si¢ zmniejszy¢ wydatki na finansowanie projektu z udzialem
srodkéw Unii Europejskiej o kwote 20 miliondw zt z przeznaczeniem jej na zwigkszenie
dotacji i subwencji w czesci 85 ,,Budzety wojewoddw ogdlem” poz. 6 ,,Spotki wodne™.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Przeciw.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Rzad jest przeciw.

W zwiazku z tym poddaje¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymal? (1)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Poprawka nie przeszia.

W zwiazku z tym przechodzimy do nastgpnej poprawki.

W czescei 83 ,,Rezerwy celowe” poz. 8 ,,Finansowanie Wspdlnej Polityki Rolne;j
1 Rybackiej...” proponuje si¢ zmniejszy¢ wydatki na finansowanie projektu z udziatem
srodkow Unii Europejskiej o kwotg 12 miliondw zl z przeznaczeniem jej na zwigksze-
nie dotacji 1 subwencji w czesci 83 poz. 34 ,,.Sfinansowanie wypoczynku letniego dzie-
ci z tereno6w wiejskich...”.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Przeciw.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Pan minister nie chce finansowac dzieci wiejskich. Rozumiem, ze jest przeciw.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Artur L.awniczak:
Nie, ja protestujg.)

(Rozmowy na sali)

Przepraszam za przejezyczenie.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Protestuje, tak nie mozna. W trakcie glosowania tak nie mozna, Panie Przewodniczacy.. .

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Przepraszam za przejezyczenie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przepraszam, to bylo przejezyczenie, pan minister okreslit swoje stanowisko,
jest przeciw — tak brzmi moja sekwencja wypowiedzi.

(Gfos z sali: Kto$ chciat zada¢ pytanie.)

Czy kto$ chciat zada¢ pytanie?

Proszg.

Senator Zdzistaw Pupa:

Chcg zapytac, czy to prawda, ze minister jest przeciwko dofinansowywaniu do-
zywiania dzieci. O to chodzi?

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

To jest jasne, pan minister powiedzial, ze jest przeciw tej poprawce, w zwigzku
z tym nie ma chyba juz potrzeby udzielania odpowiedzi.

(Senator Zdzistaw Pupa: Jest mi bardzo przykro. Dzigkujg.)

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Artur Lawniczak:
Jesli mozna...)

Proszg.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Zwracam si¢ do pana senatora. Jesli pan senator $ledzi nie tylko te dzisiejsze ob-
rady, ale 1 inne, a takze posiedzenia plenarne, to pan doskonale wie, ze w ciagu tego roku
zdecydowanie zwigkszono rdzne formy dozywiania dzieci nie tylko z tej puli zwiazane;j
z rolnictwem, ale 1 w innych wymiarach. Prositbym o uwazniejsze §ledzenie tej kwestii.

Senator Zdzislaw Pupa:

Panie Przewodniczacy — tutaj zwracam si¢ do wiceprzewodniczacego — gdyby
miat pan, tak jak szef sottysow, kontakt z gminami, to by pan wiedzial, jak to wyglada
w praktyce. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Proszg panstwa nie chciatbym polemizowac.
Mamy stanowisko rzadu i przechodzimy do glosowania.
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Kto jest za poprawka, ktora wezesniej odczytatem, dotyczaca zwigkszenia $rod-

kéw na finansowanie wypoczynku letniego dla dzieci? (3)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Nikt nie wstrzymat si¢ od glosu.

Nastgpna poprawka.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Panie Senatorze, prosz¢ o uwage.

W czescei 83 ,,Rezerwy celowe” poz. 8 ,,Finansowanie Wspdlnej Polityki Rolne;j

1 Rybackiej...” proponuje si¢ zmniejszy¢ wydatki na finansowanie projektu z udziatem
srodkow Unii Europejskiej o kwotg 5 miliondw zt z przeznaczeniem jej na zwigkszenie
wydatkéw biezacych w czgsci 85 ,,Budzety wojewodow ogdtem” poz. 9 ,Inspekcja
Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywczych”.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Przeciw.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Rzad jest przeciw.

W zwiazku z tym poddaje¢ poprawke pod glosowanie.

Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Dzigkuyg.

Przechodzimy do nastepnej poprawki.

W czgsci 83 ,,Rezerwy celowe” poz. 8 ,,Finansowanie Wspolnej Polityki Rolnej

1 Rybackiej...” proponuje si¢ zmniejszy¢ wydatki na finansowanie projektu z udzialem
srodkoéw Unii Europejskiej o kwotg 4 milionow zl z przeznaczeniem jej na zwigkszenie
wydatkow biezacych w czgsci 35 ,,Rynki rolne” poz. 9 ,,Inspekcja Jakosci Handlowe;j
Artykutow Rolno-Spozywczych” — chodzi o zwigkszenie wynagrodzen pracownikow.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Przeciw.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Rzad jest przeciw.
Prosz¢ o przeglosowanie.
Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (7)
Kto si¢ wstrzymal? (0)
Poprawka nie przeszia.
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Mamy nastgpna poprawke.

(Rozmowy na sali)

W czesci 83 ,,Rezerwy celowe” poz. 8 ,,Finansowanie Wspdlnej Polityki Rolne;j
1 Rybackiej...” proponuje sie zwigkszy¢ wydatki na finansowanie projektu z udziatem
srodkow Unii Europejskiej o kwote 2 milionéw zt z przeznaczeniem jej na zwigkszenie
wydatkow biezacych w czgsci 32 ,,Rolnictwo” poz. 10 ,,Inspekcja Ochrony Roslin
1 Nasiennictwa”.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Przeciw.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Rzad jest przeciw.

Proszg o przegtosowanie poprawki.

Kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

W zwiazku z tym, Zze nie mam juz wigcej poprawek, pytam, czy ktos ma inne
poprawki.

Nie? Nie ma innych poprawek, czyli to juz byly wszystkie glosowania.

Rozumiem, ze zgloszone dzisiaj poprawki beda przekazane do komisji budze-
towej, tak?

I chciatbym, zeby w komisji...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Mowig, ze gdyby te poprawki byty przegltosowane, to trzeba by je byto prezen-
towac¢ w komisji budzetu. Przepraszam, ze dokladnie nie powiedziatem formuty.

Na sprawozdawce checialbym wyznaczy¢ pana senatora, zastgpce przewodnicza-
cego, mimo to, Ze mowi, Ze nie moze.

Senator Ireneusz Niewiarowski:

Nie mogg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Tak si¢ dziwnie ztozylo, ze pan marszalek wystat nas, czyli pana senatora
i mnie, na COP 14, upowazniajac nas, zeby$Smy reprezentowali tam Senat. Wychodzi
na to, ze to wiceprzewodniczacy powinien...

(Senator Ireneusz Niewiarowski: Nie.)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Wiceprzewodniczacy mowi, Ze nie moze.
I jest teraz dylemat...
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(Wypowiedzi w tle nagrania)

...czy ktorys$ z cztonkéw komisji moze reprezentowac. ..

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Pytanie do pani legislator, czy jest mozliwe, zeby ktory$ z czlonkéw komisji,
nieprzewodniczacy, reprezentowat komisj¢?

(Gtos z sali: Oczywiscie, kazdy moze.)

(Glos z sali: Myslg, ze moze.)

Mi si¢ wydaje, ze moze.

Czy kto$ chciatby zglosi¢ sig, na ochotnika, do reprezentowania komisji?

(Rozmowy na sali)

(Glos z sali: Nie ma Eryka? Bo on ma tutaj blisko.)

Senator Gtowski tez nie moze.

Czy pan senator Pupa moglby nas reprezentowac?

(Gtos z sali: Tak.)

Senator Zdzistaw Pupa:

Nie mogg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Tez nie moze.
A moze pan senator Andrzej Grzyb?

Senator Andrzej Grzyb:

Nie ma mnie wtedy.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

A Eryk? Jego nie ma.
Jeszcze zostal nam na koncu pan senator Olech.

Senator Jan Olech:

Nie, nie mogg.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Tez nie moze. (Wesotos¢ na sali)
I jeszcze jeden senator...

Senator Zdzistaw Pupa:

Panie Przewodniczacy, to jest powazny problem, bo okazuje sig, ze nikt z koalicji
rzadzacej nie chce prezentowac budzetu, ktory przeceiz zostal przygotowany przez koalicje.
(Senator Ireneusz Niewiarowski: Moze by¢ nielatwo reprezentowac...)
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(Glos z sali: Panie Przewodniczacy, jezeli ten budzet dla rolnikéw jest taki
swietny, to dlaczego pan go nie prezentuje, tylko wyjezdza?)

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Nikt z senatoréw nie jest chetny, w zwiazku z tym bede to musial rozstrzygnaé
W innym trybie.

(Senator Ireneusz Niewiarowski: Nie, sprobujmy z Erykiem.)

(Gtos z sali: Jeszcze dzisiaj komisja si¢ nie konczy.)

Jak mowig: w innym trybie, nie w tej chwili, nie w tym momencie. Ustalimy to
pOZnie;j.

W zwiazku z tym, ze wyczerpaliSmy porzadek obrad, zamykam posiedzenie
Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska.

Dzigkuje panu ministrowi 1 wszystkim osobom, ktore uczestniczyly w naszych
obradach, za aktywna 1 do$¢ intensywna prace przy budzecie.

(Rozmowy na sali)

Dzigkuje rowniez wszystkim go$ciom.

Nastegpne posiedzenie rozpoczyna si¢ o godzinie 15.00.

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 24)
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