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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 01)

(Posiedzeniu przewodniczy zastepca przewodniczgcego Michat Wojtczak)

Zastepca Przewodniczacego Michat Wojtczak:

Otwieram dwunaste posiedzenie Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska.

Dzisiaj przedmiotem naszej pracy bedzie rozpatrzenie ustawy 0 zmianie ustawy
0 postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej oraz ustawy o podatkach
i optatach lokalnych.

Witam serdecznie pania senator, panow senatoréw, przedstawicieli ministerstwa
rolnictwa, przedstawicieli Ministerstwa Finanséw oraz Urzedu Ochrony Konkurencji
i Konsumentow. Witam pana legislatora i panie z sekretariatu komisji.

Przystepujemy do rozpatrzenia jedynego punktu porzadku naszego posiedzenia.

Poniewaz ustawa, 0 ktérej mamy dzisiaj mowié, byta przedtozeniem rzadowym,
mOoze poprosze¢ pania wiceprezes — przepraszam, nie mam tu nazwiska — o przedsta-
wienie nam krotko tejze ustawy.

Bardzo proszg.

Wiceprezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
Matgorzata Krasnodebska-Tomkiel:

Dziekuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Matgorzata Krasnodebska-Tomkiel, jestem wiceprezesem Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentow i mam zaszczyt przedstawi¢ na posiedzeniu komisji
uchwalona przez Sejm ustawe 0 zmianie ustawy o postepowaniu w sprawach dotycza-
cych pomocy publicznej oraz ustawy o podatkach i optatach lokalnych.

Jest to dos¢ krotka ustawa. Jej zasadniczym celem jest wprowadzenie ram
prawnych dla wdrozenia do porzadku prawnego systemu informatycznego SHRiIMP,
ktory ma utatwic zbieranie i koordynacje informacji zwiazanych z udzielaniem pomocy
publicznej, w szczegolnosci pomocy de minimis.

Zatozenie jest takie, ze beda funkcjonowaty w naszym porzadku prawnym...

(Gtos z sali: Przepraszam, co to jest pomoc de minimis?)

Pomoc de minimis to pomoc ponizej putapu okreslonego w rozporzadzeniu
wspdlnotowym, ktory to putap aktualnie, w oparciu 0 obowiazujace rozporzadzenie,
wynosi 200 tysiecy euro w ciagu trzech kolejnych lat obrotowych. Pomoc ponizej tego
putapu nie podlega obowiazkowi notyfikacji w Komisji Europejskiej, jest zwolniona
z wymogow biurokratycznych i wymogow kontrolnych, zwiazanych z...

(Gtos z sali: 200 tysigcy...)
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200 tysiecy, tak. Aktualnie. To jest ogolny putap. W przypadku rolnictwa i ry-
botéwstwa te putapy wygladaja troszeczke inaczej i wynosza aktualnie 7,5 tysiaca
w przypadku rolnictwa, a w przypadku rybotowstwa 30 tysiecy. Te 200 tysiecy to jest
putap horyzontalny, dotyczacy przedsiebiorcéw prowadzacych dziatalno$¢ w pozosta-
tych gateziach.

Zatozenie konstrukcyjne w przypadku tej ustawy jest takie, ze beda funkcjono-
waty, niejako rownolegle, dwa programy informatyczne. Jeden jest obstugiwany przez
prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow, w odniesieniu do tej czesci po-
mocy publicznej, ktdra jest monitorowana przez prezesa naszego urzedu. To jest wia-
$nie system SHRiIMP. | drugi system informatyczny, ktory bedzie obstugiwany przez
ministra wlasciwego do spraw rolnictwa i rybotowstwa. Bedzie on dotyczyt kwestii
zwigzanych z pomoca udzielana w rolnictwie i w rybotowstwie. Nazwa tego systemu
na tym etapie nie jest jeszcze znana.

Zatozenie jest takie, ze system ten bedzie wdrazany do naszego obowiazujacego
porzadku prawnego sukcesywnie. Z uwagi na duza liczbe podmiotow, ktérych ten
system dotyczy, bedzie on wdrazany w transzach obejmujacych grupy podmiotow
okreslone w rozporzadzeniu Rady Ministrow. Chodzi po prostu o to, aby ten system
nie zablokowat sie z przyczyn technicznych. Bedzie on wdrazany nie w tym samym
momencie w odniesieniu do wszystkich podmiotdw, ktdre sa objete zakresem jego sto-
sowania, ale wiasnie transzami okreslonymi w rozporzadzeniu wydanym w oparciu
0 przepisy tejze nowelizowanej ustawy.

W takim najbardziej ogolnym zarysie to jest zasadniczy cel i sens tej nowelizacji.

Zastepca Przewodniczacego Michat Wojtczak:

Bardzo dzigkuje, Pani Prezes.
Poprosze teraz pana legislatora, zeby ustosunkowat si¢ do przedtozonej nam ustawy.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Biuro Legislacyjne nie ma zastrzezen legislacyjnych do tej ustawy, niemniej
chciatbym zwréci¢ uwage na jedna kwestie. W toku zmian w Sejmie rozszerzono za-
kres zmian w ustawie z 12 stycznia 1991 r. o podatkach i optatach lokalnych. Dodano
zmiang trzecia, ktéra nowelizuje przepis upowazniajacy Rade Ministrow do okreslenia
w drodze rozporzadzenia warunkow udzielania zwolnien stanowiacych pomoc pu-
bliczna. Zmiana przepisu upowazniajacego do wydania rozporzadzenia w taki sposob,
ze zmienia si¢ zakres spraw przekazanych do uregulowania, a tutaj taka sytuacja za-
chodzi, powoduje, ze dotychczasowe przepisy wykonawcze, wydane na podstawie art.
20d ust. 1, utraca moc prawna. Ustawodawca nie zawart w tej ustawie przepisu, ktory
czasowo utrzymywatby w mocy dotychczasowe przepisy wykonawcze, co datoby Ra-
dzie Ministrow czas na wydanie nowego rozporzadzenia.

W zwiazku z tym Biuro Legislacyjne stawia pytanie, czy na pewno wola usta-
wodawcy jest to, aby te rozporzadzenia czternascie dni od dnia ogtoszenia ustawy utra-
city moc prawna. W takim stanie, w jakim ustawa przyszta do nas z Sejmu, te rozpo-
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rzadzenia utraca moc obowiazujaca czternascie dni od dnia ogtoszenia ustawy. To jest
jedyna uwaga, pytanie. Dzi¢kuje bardzo.

Zastepca Przewodniczacego Michat Wojtczak:

Dzigkuje bardzo.

Czy na to pytanie zechca panie odpowiedzie¢, Pani Prezes?

Bardzo prosze.

(Wiceprezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw Matgorzata Krasno-
debska-Tomkiel: Czy mogtabym prosi¢ o zgode na udzielenie gtosu pani dyrektor
Przekopiak z Ministerstwa Finansow?)

Tak, oczywiscie.

Bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Podatkow i Optat Lokalnych
w Ministerstwie Finanséw Justyna Przekopiak:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

My nie widzimy jakiegos specjalnego zagrozenia merytorycznego, dlatego ze
rozporzadzenie Rady Ministrow, ktdre rzeczywiscie utraci swoja moc, nie jest rozpo-
rzadzeniem wykonawczym sensu stricte. Zawiera ono ramowy program pomocowy,
utatwia radom gmin uchwalanie programéw pomocowych obowiazujacych na terenie
gminy. Prace nad nowym rozporzadzeniem sa juz tak zaawansowane, ze ewentualny
brak rozporzadzenia to moze by¢ kwestia miesiaca. Rady gmin tego typu programy
pomocowe przyjmuja z reguty w okresie przyjmowania uchwat budzetowych i podat-
kowych, jesienia, raczej nie w kwietniu, maju.

Jezeli jednak panstwo uznaja, ze zachowanie tej ciagtosci, czyli dodanie przepi-
su dajacego mozliwos¢ korzystania ze starego rozporzadzenia jeszcze przez jakis czas
badz do czasu wydania nowego, jest zasadne, to my oczywiscie tez nie zgtaszamy do
tego zadnych zastrzezen.

Zastepca Przewodniczacego Michat Wojtczak:

Dziekuje bardzo.

Otwieram dyskusje.

Czy ktos z panstwa senatoréw chciatby...
Jeszcze pani prezes, bardzo prosze.

Wiceprezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
Matgorzata Krasnodebska-Tomkiel:

Dziekuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Jezeli mozna, chciatabym prosi¢ o rozwazenie pewnej drobnej korekty legislacyjnej
w art. 5 ust. 3c, ktdra doprecyzuje brzmienie przepisow ustawy. Przepraszam, ze zgtasza-
my to dopiero na tym etapie, ale jest to konsekwencja zmian, ktorych w tym przepisie do-
konat Sejm. Prace przebiegaty tam dosy¢ szybko i po prostu jeszcze bardzo dokkadnie
sczytywali$my projekt ustawy po to, zeby tutaj wyeliminowa¢ ewentualne niejasnosci.
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W ust. 3c jest mowa o tym, ze zaswiadczenia, o ktorych mowa w ust. 3, czyli
zaswiadczenia 0 pomocy de minimis, wydawane sa z urzedu. Tymczasem sytuacja jest
taka, jezeli chodzi o konstrukcje tego przepisu art. 5, ze zaswiadczenia o pomocy de
minimis wydawane sa w oparciu o art. 5 ust. 1, niemniej w ust. 3a jest przewidziana
sytuacja ponownego wydawania tych zaswiadczen w okolicznosciach opisanych w tym
przepisie, czyli wtedy, kiedy wartos¢ faktycznie udzielonej pomocy de minimis jest
inna niz ta, ktora byta wskazana w zaswiadczeniu.

Aby unikna¢ watpliwosci, czy zaswiadczenia, o ktorych mowa w ust. 3a, sa ty-
mi samymi zaswiadczeniami, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1 i w art. 5 ust. 3c, propo-
nujemy dokonanie w ust. 3a analogicznej zmiany, jakiej Sejm dokonat w ust. 3c. Czyli
chodzi o sformutowanie: ,,w terminie 14 dni od dnia stwierdzenia tego faktu, wydaje
si¢ nowe zaswiadczenie”... Teraz jest: ,,0 pomocy de minimis”, a proponujemy, zeby
wprowadzi¢: ,,0 ktdrym mowa w ust. 3”. Tak, zeby da¢ odniesienie do ust. 3, jako wia-
sciwego przepisu, w oparciu o ktory wydawane sa zaswiadczenia. To jest korekta
o charakterze stricte legislacyjnym. Bardzo przepraszam, ze zgtaszamy to na tym eta-
pie, ale ten przepis brzmiat inaczej, a Sejm dokonat w nim zmian. Wydaje si¢, ze kon-
sekwentnie trzeba by to zmieni¢. Tym bardziej jest to istotne, ze w dalszych przepisach
ustawy mamy do czynienia z delegacja do wydania rozporzadzenia, ktére bedzie okre-
slato formularz tego zaswiadczenia. W tej delegacji jest rowniez odestanie tylko i wy-
tacznie do ust. 3. Chodzi wigc o to, zeby komus potem nie przyszto do gltowy, ze to
zaswiadczenie... A zdarzaja sie rézne pomysty w praktyce stosowania prawa, jak pan-
stwo doskonale wiecie... Zeby wiec nie byto watpliwosci, ze to jest doktadnie to samo,
jedno zaswiadczenie, na dokfadnie tym samym, jednym formularzu, tylko jest ono
ewentualnie wydawane drugi raz w sytuacji, kiedy stan faktyczny nie zgadza si¢
z wczesniej wydanym zaswiadczeniem.

To taka drobna korekta o charakterze legislacyjnym. Bardzo prosimy, zebyscie
panstwo wyrazili na to zgode. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacego Michat Wojtczak:

Dzigkuje bardzo.
Czy Biuro Legislacyjne moze si¢ odnies¢ do tej propozycji?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Oczywiscie. Poprawka ma charakter — tak jak pani powiedziata — doprecyzowuja-
cy. Ja w swojej opinii nie wskazywatem tej zmiany ze wzgledu na to, ze przepis dla mnie
byt jasny. Ale jezeli pani ze swojej praktyki wie, ze taki przepis moze budzi¢ watpliwo-
sci, to oczywiscie Biuro Legislacyjne nie bedzie zgtaszato zadnych zastrzezen.

Zastepca Przewodniczacego Michat Wojtczak:

Dzigkuje bardzo.

Czy mamy sformutowana propozycje tej poprawki?
(Gtos z sali: Tak.)

Dobrze. Dzigkuje bardzo.
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W takim razie otwieram dyskusje.
Bardzo prosze, Pani Senator.

Senator Jadwiga Rotnicka:

Ja tylko kréciutko ustosunkuje sie do tej wypowiedzi, ktéra dotyczy rozporza-
dzenia. Z praktyki samorzadowej wynika, jak sadze, ze lepiej, by jakiekolwiek rozpo-
rzadzenie bylo, niz zeby nie byto go wcale. Co prawda do wydania nowego rozporza-
dzenia ma uptynaé niewiele czasu, ale roznie to bywa... Zawsze lepiej, zeby wiadza
ustawodawcza w gminie miata takie rozporzadzenie.

Zastepca Przewodniczacego Michat Wojtczak:

Dziekuje bardzo.
Czy ktos z pan senator lub panéw senatoréw chciatby jeszcze zabra¢ gtos?
Bardzo prosze, Panie Senatorze.

Senator Piotr Gltowski:

Jak rozumiem, oddzielenie tej pomocy udzielanej w rolnictwie i rybotowstwie
od wszelkiej innej ma jakies cel. Gdyby mozna bytoby krociutko to uzasadni¢, to pro-
sitbym o to.

| druga sprawa, ktéra prawdopodobnie jest zupetna blahostka, ale przez Sejm
zostata zauwazona. W pkcie 11, w ktérym jest mowa o zwolnieniach w gminach, wy-
kreslono grunty stanowiace dziatki przyzagrodowe cztonkdw rolniczych spétdzielni,
jezeli spetniaja oni jeden z warunkow: sa inwalidami zaliczonymi do | lub Il grupy.
Dlaczego akurat te jedna grupe z tej catej dtugiej listy wykreslono? Czy byt jakis spe-
cjalny powdd? Dziekuje bardzo.

Zastepca Przewodniczacego Michat Wojtczak:

Dzigkuje bardzo.

Pani prezes odpowie na to pytanie?

(Wiceprezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw Matgorzata Krasno-
debska-Tomkiel: Tak.)

Bardzo proszg.

Wiceprezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
Maitgorzata Krasnodebska-Tomkiel:

Jezeli chodzi o kwestie zwiazane z zasadnoscia oddzielenia pomocy publicznej
udzielanej przedsigbiorcom w innych sektorach od pomocy w rolnictwie i rybotowstwie,
to jest to pewnego rodzaju konsekwencja przepiséw Traktatu ustanawiajacego Wspolnote
Europejska, ktory wydziela wspdlna polityke rolna i regute pomocy w rolnictwie
i rybotowstwie. Zaréwno traktat, jak i akty prawa pochodnego wydawane na jego podsta-
wie w rozny sposob ustalaja pomoc publiczna w odniesieniu do rolnictwa i rybotowstwa
I pomoc udzielana przedsigbiorcom w innych sektorach dziatalnosci gospodarcze;.
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Nasza ustawa, ta, ktdra nowelizujemy, o postepowaniu w sprawach dotycza-
cych pomocy publicznej, w konsekwencji rowniez rozdziela kwestie proceduralne
pomicdzy dwa organy administracji rzadowej: ministra wiasciwego do spraw rol-
nictwa i prezesa UOKIK. T¢ pomoc w rolnictwie i rybotowstwie monitoruje i niejako
nad nia czuwa, z polskiej strony, minister rolnictwa, cata reszta zajmuje si¢ prezes
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentdéw. Tak ze jest to niejako konsekwencja
takiej a nie innej konstrukcji przepisu prawa wspdlnotowego, gdzie regulacje w kwe-
stii pomocy w rolnictwie i rybotowstwie sa odmienne niz w przypadku pozostatej
pomocy, méwiac najprosciej.

A o0 odpowiedz na drugie pytanie bardzo prosze — jezeli pan przewodniczacy sie
zgodzi — pania dyrektor.

Zastepca Przewodniczacego Michat Wojtczak:

Oczywiscie, bardzo prosze.

Dyrektor Departamentu Podatkéw i Optat Lokalnych
w Ministerstwie Finanséw Justyna Przekopiak:

Panie Senatorze, mysle, ze pana pytanie wynika z materiatu porownawczego.
Ten tekst zostat usunicty, ale, przykro mi, nie wiem, kiedy. Na pewno nie w ostatniej
nowelizacji. To jest prawdopodobnie tekst z roku 2003, 2004 albo 2005. By¢ moze pan
mecenas dysponuje petnym tekstem ustawy wraz ze zmianami. Chodzi o pkt 32...

Nie ma pan tego przy sobie?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Nie mam, niestety.)

Ja tez nie mam go przy sobie... Ale to jest zmiana, ktorej Sejm dokonat trzy czy
cztery lata temu. Trudno mi odnies¢ sie do pytania, dlatego trzy czy cztery lata temu
usunieto... W tej chwili, zgodnie z przepisami o ubezpieczeniu spotecznym rolnikdw,
nie przyznaje si¢ | i 1l grupy inwalidzkiej, tylko orzeka si¢ stan trwalej, czesciowej
badz catkowitej niezdolnosci do pracy. By¢ moze z tego to wynika.

Zastepca Przewodniczacego Michat Wojtczak:

Dziekuje bardzo.
Jeszcze raz pan senator Gtowski.

Senator Piotr Gtowski:

Ja mam materiat poréwnawczy, jak rozumiem, do biezacych dokumentéw, ktore
si¢ w tej chwili pojawiaja. Nie wyobrazam sobie, zebysmy debatowali teraz nad mate-
riatami sprzed kilku lat. Mam raczej aktualna informacje i wyglada na to, ze Sejm usu-
nat to w toku biezacych prac.

| jeszcze jedno pytanie. Czy gminy — bo rozumiem, ze podstawowy zamyst do-
tyczyt na przykiad zwolnien z podatkow pobieranych na targowiskach — w ramach tych
samych przepisow beda mogly zwalnia¢ z podatkéw podmioty gospodarcze takze
w przypadku klesk zywiotowych?
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Zastepca Przewodniczacego Michat Wojtczak:

Przepraszam, kto z panstwa odpowie na to pytanie?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Czy moge?)

Pani dyrektor...

Ale moze wczesniej poprosimy pana legislatora.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Panie Senatorze, podstawowa sprawa. Zmiany w ustawie o podatkach i optatach
lokalnych to jest art. 2 ustawy. W ramach tego artykutu dokonuje sie zmiany art. 7 je-
dynie poprzez uchylenie ust. 6b, a wigc w ogole nie dotyczy to ust. 1.

Jezeli chodzi o pkt 11, to podejrzewam, Panie Senatorze, ze ta kursywa to jest
po prostu btad redakcyjny. Prosze zwroci¢ uwage, ze inne wyrazy sa normalnym dru-
kiem, a kursywa wyskoczyty nam wyrazy ,,inwalidzi zaliczeni do | albo 11 grupy”. Mu-
siatbym to oczywiscie sprawdzi¢ w materiatach zrédtowych, niemniej jest taka ewen-
tualnos¢, ze w tym tekscie po prostu jest btad.

Zastepca Przewodniczacego Michat Wojtczak:

Dziekuje bardzo.
Pani dyrektor odpowie na druga czes¢ pytania...

Dyrektor Departamentu Podatkow i Optat Lokalnych
w Ministerstwie Finansdéw Justyna Przekopiak:

Zmiana przepisu upowazniajacego do wydania rozporzadzenia przez Rade Mini-
strow ma na celu odstapienie od koniecznosci tworzenia krajowego programu pomocowe-
go w zakresie udzielania przez gminy zwolnien z opfaty targowej. Stworzenie programu
pomocowego dla catego kraju, kiedy de facto czes¢ oséb uiszczajacych opflate targowa
wcale nie musi mie¢ statusu przedsigbiorcy — to moze by¢ kazdy z nas, ktos, kto raz
w roku dokona jakiejs sprzedazy na targowisku — jest po prostu awykonalne od strony me-
rytorycznej, bo niemozliwe jest znalezienie wspolnego mianownika dla wszystkich pod-
miotow. Ale taka pomoc przez rade gminy na podstawie uchwaty dalej bedzie mogta by¢
udzielana i bedzie to traktowane jako pomoc de minimis. Jezeli jakas gmina pokusi si¢
0 stworzenie swojego odrebnego programu pomocowego, dlatego ze akurat ma taka po-
trzebe, to nic nie stoi na przeszkodzie. Tyle tylko, ze ten program pomocowy bedzie mu-
siat by¢ poddany indywidualnej procedurze notyfikacji w Komisji Europejskiej.

My nie ograniczamy wiec mozliwosci gmin, ale nie usitujemy da¢ upowaznienia
Radzie Ministrow do stworzenia czegos, co jest po prostu awykonalne od strony me-
rytorycznej.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

W zakresie optaty targowej... Pozostaje w zakresie podatku od srodkéw trans-
portowych i podatku od nieruchomosci, i to jest konsekwencja merytoryczna takiej
zmiany przyjetej w ustawie.
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Zastepca Przewodniczacego Michat Wojtczak:

Dzigkuje bardzo, Pani Dyrektor.

Czy sa jeszcze jakies uwagi, pytania, gtosy? Nie.

Prosze panstwa, mamy dwie propozycje czy sugestie poprawek. Jedna zgtoszo-
na przez pania prezes — ja przejmuje t¢ poprawke — i druga, sugerowana przez Biuro
Legislacyjne. Mialem wrazenie, ze pani senator chce ja...

(Senator Jadwiga Rotnicka: Ja nie potrafitam jej sformutowac...)

Ona jest sformutowana w materiale, ktory otrzymalismy od Biura Legislacyjnego.

Senator Jadwiga Rotnicka:

Dobrze. To jest...

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: Nie, nie, Pani Senator...)

(Zastepca Przewodniczqgcego Michat Wojtczak: Na samym koncu.)

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Jakub Zabiel-
ski: W opinii, na ostatniej stronie...)

Tak, tak, jest. W art. 3 dotychczasowa tres¢ oznacza sie jako ust. 1 i dodaje si¢
ust. 2 w brzmieniu: ,,Przepisy wykonawcze wydane na podstawie art. 20d ust. 1 ustawy
wymienionej w art. 2 zachowuja moc do dnia wejscia w zycie przepiséw wykonaw-
czych wydanych na podstawie art. 20d ust. 1 tej ustawy, w brzmieniu nadanym niniej-
sza ustawa”. Tak? Mysle, ze mozna t¢ poprawke przyjagé.

Zastepca Przewodniczacego Michat Wojtczak:

Jak rozumiem, pani senator zgtasza te poprawke, przejmuje ja.

(Senator Jadwiga Rotnicka: Tak.)

Dobrze. Dzigkuje bardzo.

Wobec tego mamy dwie poprawki. Mozemy przystapimy do gtosowania, w ta-
kiej kolejnosci, w jakiej byta o nich mowa: najpierw poprawka do art. 5, zaproponowa-
na przez pania prezes i przejeta przeze mnie.

Mamy to wszyscy na pismie?

(Senator Jadwiga Rotnicka: Tak.)

Kto z panstwa senatorow jest za przyjeciem tej poprawki? (9)

Dziekuje¢ bardzo.

| poprawka druga, do art. 3.

Kto z panstwa senatordw jest za przyjeciem tej poprawki? (9)

Dzigkuje bardzo.

| przystepujemy do gtosowania nad catoscia ustawy z przyjetymi poprawkami.

Kto jest za? (9)

Dziekuje bardzo.

Pozostaje nam wyznaczy¢ sprawozdawce.

Moze pan senator Gtowski zgodzitby si¢ by¢ sprawozdawca komisji?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bardzo dziekuje.

Mamy senatora Gtowskiego jako sprawozdawce.
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w dniu 2 kwietnia 2008 r.

Dzickuje panstwu senatorom i wszystkim gosciom za udziat w posiedzeniu komisji.
Zamykam posiedzenie komisji...

(Rozmowy na sali)

Przepraszam bardzo...

(Wesotos¢ na sali)

Jeden punkt mielismy... Dobrze...

(Senator Jadwiga Rotnicka: Wolne gtosy...)

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Panie Przewodniczacy, mamy goraca prosbe do prezydium komisji i do pan
z sekretariatu, abyscie rozwazyli panstwo mozliwos¢ przetozenia trzynastego posie-
dzenia komisji, ktore jest planowane na 17 kwietnia, na przyktad na 22 kwietnia na
godzing 14.00 lub 15.00.

(Senator Jadwiga Rotnicka: Dlaczego nie mozna...)

Dlatego ze...

(Gtos z sali: Na jeden punkt przyjedziemy specjalnie...)

...praktycznie to jest tylko jedna ustawa.

(Rozmowy na sali)

A jezeli nie, Panie Przewodniczacy, to mozemy i$¢ dalej i zaproponowaé, ze
skoro 10-11 kwietnia jest posiedzenie Senatu — a podejrzewam, ze nie bedzie si¢ na
nim omawiato wielu spraw zwiazanych z funkcjonowaniem naszej komisji — to posie-
dzenie planowane na 17 kwietnia moglibysmy przetozy¢ na 10 lub 11 kwietnia.

Zastepca Przewodniczacego Michat Wojtczak:

Dzigkuje bardzo.

Prosze panstwa, jezeli chodzi o pierwsza propozycje, to jest ona niemozliwa do
zrealizowania, dlatego ze, zgodnie z pismem marszatka Senatu, komisja jest zobowia-
zana do przedstawienia sprawozdania do 18 kwietnia. Czyli zaplanowanie posiedzenia
na 22 kwietnia nie jest mozliwe.

Jak pan legislator podpowiada, nie bedziemy gotowi przedtozyé sprawozdania
w odpowiednim terminie, takim, zeby mozna byto przygotowac druk senacki.

(Rozmowy na sali)

Tak, to znaczy...

(Rozmowy na sali)

(Gtos z sali: Jedenastego mamy posiedzenie Senatu...)

Jezeli, prosze panstwa... Mysle, ze rzeczywiscie mozemy wstepnie przyjaé, ze
trzynaste posiedzenie, jezeli porzadek posiedzenia Senatu bedzie umozliwiat spotkanie
si¢ bezposrednio po zakonczeniu obrad i znajdziemy miejsce, sale itd., to bysmy...
Wstepnie umawiamy si¢ dzisiaj na 11 kwietnia, bezposrednio po zakonczeniu obrad
Senatu. Jezeli to nie bedzie mozliwe, to niestety posiedzenie bedzie w takim terminie,
jaki jest pdki co zaplanowany.

Prosze panstwa, jezeli skonczymy obrady o 22.00, to tez bedziemy si¢ spoty-
kac? Raczej nie.

(Senator Jadwiga Rotnicka: My i tak na sobotg zostaniemy.)

(Rozmowy na sali)
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12. posiedzenie Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska

W przerwie jest trudno, musielibysmy prosi¢ marszatka Senatu o zgode.
(Rozmowy na sali)

Dobrze, dobrze.

Prosze panstwa, umawiamy si¢ na posiedzenie komisji bezposrednio po zakon-
czeniu obrad Senatu w dniu 11 kwietnia.

Dzigkuje bardzo.

Zamykam posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 25)
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