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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 13 minut 03)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Jerzy Chroscikowski)

Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

Otwieram siédme posiedzenie Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska.

Witam panstwa na dzisiejszym posiedzeniu.

W punkcie pierwszym, tylko ten na razie omawiamy, mamy informacje na temat
stanu restrukturyzacji przemystu cukrowniczego. W drugiej czesci, na kolejnym posie-
dzeniu, mamy jeszcze dwa punkty, ale na razie omawiamy tylko ten jeden punkt.

Witam szczegodlnie przedstawicieli ministerstw. Jest wsrod nas pan minister
Krzysztof Zuk, podsekretarz stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa. Jest rowniez
przedstawiciel Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, pan minister Artur £awniczak.
Witam rowniez osoby, ktére im towarzysza. Witam takze przedstawicieli przemystu
cukrowniczego. Sa obecni przedstawiciele roznych producentdéw, miedzy innymi Kra-
jowej Spotki Cukrowej, Sudzucker Polska, ale widze, ze jest obecnych wigcej 0sob, jak
wynika z zataczonej listy. Witam serdecznie. Witam przedstawicieli wojewodztw. Wi-
tam wojewode podlaskiego. Witam tez przedstawicieli organizacji zwiazkéw zawodo-
wych. Na naszej sali sa réwniez obecni postowie, ktérych witam serdecznie. | witam
oczywiscie kolezanki i kolegow senatorow.

Chciatbym, abysmy sprawnie przeprowadzili dyskusj¢ na temat stanu restruktu-
ryzacji przemystu cukrowniczego. Panstwo senatorowie dostali materiaty dotyczace
dzisiejszego posiedzenia; jest duzo pism, duzo interwencji zgtaszanych do komisji
w zwiazKku z restrukturyzacja.

Mimo ze stanowisko ministra skarbu zostalo przedstawione na pismie,
w pierwszej kolejnosci chciatbym poprosi¢ pana ministra o zaprezentowanie stanowi-
ska na ten temat.

Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa
Krzysztof Zuk:

Dziekuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ta dyskusja trwa juz od dtuzszego czasu, w zwiazku z tym, nie nawiazujac
do zatozen projektu restrukturyzacji... Mysle, ze przedstawiciele spotki cukrowej
beda odpowiada¢ na panstwa pytania czy tez zajma stanowisko. Stanowisko mini-
sterstwa skarbu zostato wyrazone w pismie skierowanym do Zarzadu Krajowej
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Spoétki Cukrowej po prezentacji przez spotke projektu restrukturyzacji na posiedze-
niu komisji rolnictwa.

To stanowisko zawierato wnioski dotyczace uzupetnienia tego materiatu
o szereg analiz. W konkluzji byto wskazanie, ze projekt restrukturyzacji... Zreszta
zgodnie z celem strategicznym wpisanym w plan restrukturyzacji jest on oparty na za-
sadzie mikroekonomicznej efektywnosci, na wypracowaniu podstaw do prowadzenia
zyskownej dziatalnosci i podstaw konkurencyjnosci w wymiarze dtugofalowym.
Wszyscy mamy swiadomosé, ze spotka bedzie do tego dochodzita w diugim czasie,
miedzy innymi ponoszac wiele wydatkéw zwiagzanych z pakietem socjalnym czy na
inne cele wynikajace z rachunku ekonomicznego.

Oczekiwalismy jednak, ze zarzad przedstawi docelowy model cukrowni czy cu-
krownictwa, dokona oceny techniczno-ekonomicznej potencjatu produkcyjnego
I w oparciu o te¢ analize dokona wyboru docelowych cukrowni wedtug kryterium eko-
nomicznego, inaczej mowiac, kryterium optacalnej i konkurencyjnej produkcji cukru;
i tam skieruje — mowimy o okresie programowania, ktory jest w planie strategicznym
czy bytby w nowym dokumencie strategicznym — naktady inwestycyjne.

Na tle nowego programu chcielismy analizowac te wytaczenia czy te likwidacje
I zwiazane z tym koszty. Oczekiwalismy réwniez przedstawienia rozwiazan alterna-
tywnych, ale opartych wytacznie na rachunku ekonomicznym. Chcielismy precyzyjne-
go rachunku kosztow w procesie redukcji potencjatu, bo to, ze ten potencjat musi by¢
zredukowany, jest sprawa oczywista, wynikajaca z czynnikdw od nas niezaleznych.
Mozemy ubolewag, ze tak si¢ dzieje, ale nie mamy na to wptywu.

Te uwagi przekazano spétce 19 grudnia, do ubiegtego tygodnia czekalismy na
uzupetnienia. Minister skarbu panstwa uznat materiat otrzymany od zarzadu spotki cu-
krowej za niewystarczajacy. Uznat, ze zawarte w tej analizie metodyka i argumentacja
nie wyczerpuja odpowiedzi na pytania i watpliwosci, ktore minister skarbu skierowat
do spatki celowej. Przede wszystkim nadal nie ma podstawowej odpowiedzi na zadane
pytania, dotyczace wyboru docelowych cukrowni i podporzadkowania temu dziatan
zarzadu. Dlatego minister Grad, minister skarbu, okreslit to wyraznie na posiedzeniu
komisji rolnictwa i podtrzymuje stanowisko polegajace na tym, ze ministerstwo skarbu
nie akceptuje przedstawionego projektu.

Chciatbym tylko wyjasni¢, ze w znaczeniu fadu korporacyjnego minister skarbu
nie wyraza zgody, nie wypowiada si¢ w kontekscie przepisow prawa spotek, natomiast
reprezentujac Skarb Panstwa, podkresla, ze u podstaw tych decyzji powinien by¢ ra-
chunek ekonomiczny, efektywnos¢ dziatan w wymiarze dtugookresowym. Krétkookre-
sowe dziatania musza by¢ podporzadkowane celom strategicznym.

Watpliwosci, ktore zostaty zgtoszone, nie zostaty do konca, mozna powiedziec,
rozstrzygnicte przez zarzad spétki. Dlatego minister skarbu podtrzymuje to stanowisko.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dzigkuje panu ministrowi.

Wiadomo, ze gtdwnym tematem jest restrukturyzacja. Méwimy o inicjatywie
plantatorskiej, ktéra w zasadzie zostata wykonana. Ta druga inicjatywa, ktora si¢ ro-
dzi... O ile dobrze pamigtam, termin uptywa trzydziestego pierwszego. Jak wiemy, sa
rozne rozwiazania. Dlatego zostali rowniez zaproszeni przedstawiciele innych koncer-
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now, ktorzy sa na tej sali i ktorzy maja zupetnie inne pomysty na rozwiazania. Bedzie-
my chcieli postucha¢, jak rozwiazuja to inni.

Chciatbym poprosi¢ pana ministra rolnictwa Artura tawniczaka o zaprezento-
wanie tego programu z punktu widzenia ministra rolnictwa.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pragne przekazac¢ stanowisko ministra rolnictwa i rozwoju wsi. Jestesmy bardzo
mocno zainteresowani utrzymaniem dotychczasowej produkcji zwiazanej z burakami
cukrowymi w naszym kraju. Oczywiscie waznym elementem jest sposéb i docelowe
wykorzystanie burakow nie tylko na przeréb, jesli chodzi o cukier, lecz takze szukanie
alternatywnych mozliwosci przerabiania burakow cukrowych, szczegolnie na produkty
energetyczne — myslimy tutaj o syropie energetycznym i innych niestosowanych do tej
pory technologiach. Mysle, ze to stanowisko uspokaja i producentéw, i wiele podmio-
tow, ktore na tym rynku dziataja.

Do 30 listopada w zwiazku z tak zwana inicjatywa plantatorska zebralismy
whnioski od plantatoréw burakéw cukrowych. Byto to prawie dwanascie tysiecy wnio-
skow o tacznej wartosci 253 tysiecy t cukru, co stanowi 14,3% catosci kwot produk-
cyjnych. Ten termin dobiegt konca. Kolejny termin to 31 stycznia i praktycznie
wszystkie podmioty przetwarzajace buraki cukrowe na cukier ztozyty juz wnioski. Jest
to szesnascie wnioskow o catkowitej wartosci 229 tysiecy t.

Obecnie te wnioski sa oceniane przez Agencje Rynku Rolnego, ktéra bezpo-
srednio zajmuje sie ich obrdbka. Jeszcze tylko jeden producent nie ztozyt wniosku. Do
19 lutego mamy czas na to, aby Komisji Europejskiej przedstawi¢, poinformowa¢ Ko-
misje Europejska, w jaki sposéb te wnioski zostaty zakwalifikowane. Mysle, ze bardzo
szybko, w ciagu tygodnia, bedziemy mieli petna weryfikacje. Cz¢s¢ podmiotow zto-
zyta wnioski w ostatnich dniach, tak ze nawet technicznie nie bylo mozliwe, aby je
sprawdzi¢ i przeanalizowa¢. Stad prosba o chwilke cierpliwosci. W przysztym tygo-
dniu czy na poczatku tygodnia bedziemy mogli przedstawi¢ konkretne dane, jesli cho-
dzi o te wnioski. Dziekuje.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dziekuje bardzo panu ministrowi.

Sa wsrdd nas przedstawiciele przemystu cukrowniczego.

Jesli mozna, to w pierwszej kolejnosci poprositbym przedstawiciela Krajowej
Spotki Cukrowej.

Cztonek Zarzadu Krajowej Spotki Cukrowej
Jarostaw Poniatowicz:

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!
Na wstepie chciatbym przeprosi¢ za to, ze prezes Kowa nie uczestniczy w dzi-
siejszym spotkaniu, ale stato sie tak ze wzgledow losowych.
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Wracajac do meritum spraw zwiazanych z przeobrazeniami na rynku cukru za-
rowno w Europie i na swiecie, jak i w Polsce, chciatbym powiedzie¢, ze Krajowa
Spétka Cukrowa jest w dtugofalowym procesie restrukturyzacji. Dochodzimy do ta-
kiego momentu czy stadium finalnego, w ktérym juz nam sie rysuje docelowa sytu-
acja w Krajowej Spétce Cukrowej odnosnie do rejondéw plantacyjnych i zaktadow,
ktore maja produkowac cukier w dtugiej perspektywie. W tym modelu sa cukrownie,
ktore sa przewidziane do produkowania w dtugiej perspektywie. Nasz model opiera
si¢ na szesciu, siedmiu cukrowniach produkujacych cukier w ramach Krajowej Spotki
Cukrowej.

Oczywiscie w naszych rozwazaniach i pracach bralismy pod uwage zardw-
no efektywnos¢ produkcji dotyczacej burakéw cukrowych w Krajowej Spotce Cu-
krowej, jak i efektywnos¢ produkcji cukru w Krajowej Spotce Cukrowej. Wiemy,
ze model, do ktérego zmierza Unia Europejska, jest taki, ze cata Unia Europejska
przeobraza si¢ w importera cukru, a produkcja cukru utrzymuje si¢ w rejonach,
ktére sa do tego predysponowane, czyli najbardziej efektywne. W zwiazku z tym
podjelismy dziatania, ktére zmierzaja do doprowadzenia do tego, ze produkcja
cukru przy cenie ustalonej docelowo, na koniec reformy, na 404 euro, jak i pro-
dukcja przez plantatoréw przy cenie 26 euro jest optacalna. Musimy, produkujac
cukier, zmiesci¢ sie w tych realiach dotyczacych kosztéw. To byty przestanki de-
cydujace o podejmowaniu decyzji, ktore oczywiscie przektadaja sie na potencjat
produkcyjny buraka cukrowego i na potencjat produkcyjny cukru w Krajowej
Spotce Cukrowej.

Kierujemy si¢ przede wszystkim efektywnoscia, i to jest zrozumiate, bo
w spétkach prawa handlowego ten czynnik jest decydujacy i najbardziej istotny. Roz-
wazalismy wiele réznych wariantow i te prace trwaty. Perspektywa czasowa zwiazana
z etapem restrukturyzacji nie byta diluga. MusieliSmy wypracowaé¢ decyzje, ktore
W naszej opinii sa najkorzystniejsze z punktu widzenia spotki. Zarzad Krajowej Spoiki
Cukrowej wczoraj ztozyt wniosek restrukturyzacyjny do Agencji Rynku Rolnego.
W naszej ocenie jest to wniosek, ktory pozwala na utrzymanie efektywnej produkcji
cukru przez podmiot Krajowa Spotka Cukrowa. Dzigkuje.

(Przewodniczgcy Jerzy Chroscikowski: Dziekuje, ale tak bez uzasadnienia tego,
ogolnie...)

Jezeli mozna na tym forum, to oczywiscie...

(Przewodniczgcy Jerzy Chraéscikowski: Chcielibysmy przynajmniej ustyszec,
czy cos konkretnego dotyczacego tego wniosku, jaki zostat ztozony.)

Ten wniosek, ktory zostat ztozony, oczywiscie byt poprzedzony wieloma ana-
lizami i opiniami zewnetrznymi. Ten wniosek w formie, ktdra jest przedmiotem dys-
kusji, nie zmienit sig, jesli chodzi o rejony plantacyjne i potencjat produkcyjny zwia-
zany z demontazem.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dziekuje. Rozumiem, ze méwimy tak ogdlnikowo, ale za chwile beda pewnie
szczegotowe pytania.

Prositoym o przedstawienie, jaka propozycje ma inna spotka — mysle
o0 Suidzucker Polska. Mozna prosi¢ o informacje, jaka zgtasza inicjatywe.
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Cztonek Zarzadu Stidzucker Polska Sp. z o.0.
Eugeniusz Jary:

Dzien dobry panstwu. Nasza spétka ztozyha... Jak moéwit mdj poprzednik, pan
Poniatowicz, realia sa takie, ze Unia Europejska powiedziata, ze trzeba 13,5%. Ztozyli-
smy odpowiednie dokumenty w Agencji Rynku Rolnego. Z przyczyn, tak tadnie po-
wiem, spoteczno-politycznych nie mozemy skorzysta¢ z lepszych warunkow. Musimy
dojs¢ do innych rzeczy. Jako firma, ktéra przerabia buraki na cukier, i rolnicy z nasze-
go terenu nie mozemy skorzysta¢ z troszeczke lepszych warunkow przy tej restruktu-
ryzacji, bo umowa kupna-sprzedazy, slaskie spéiki... i inne rzeczy, nie chce na ten te-
mat mowi¢. Mamy gorsze warunki, ale ztozylismy wszystkie papiery, i niestety 13,5%,
nie ma zmituj sig... Ale zrobilismy to i ztozylismy odpowiednie wnioski, zeby dostac¢
pozwolenie itd. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dziekuje.

Mam tylko prosbe o przedstawianie sig, bo do protokotu...

Prositbym o wypowiedz nastgpnego przedstawiciela przemystu cukrowniczego,
ktory chciatby zabra¢ gtos, i 0 przedstawienie sie.

Prezes British Sugar Overseas Polska Sp. z o0.0.
Stanistaw Dziedzic:

Stanistaw Dziedzic, BSO.

Szanowni Panstwo, jesli chodzi o te 13,5%, to mi si¢ wydaje, ze decyzja jest
jednoznaczna. Jesli zna si¢ reguty, to trzeba teraz zrezygnowac z tych 13,5%, bo jest
taka mozliwos¢, ze jeszcze bedziemy musieli ciaé te kwoty. Wydaje mi sig, ze my jako
BSO i SugarPol, jako producenci, mielismy tatwiejsza sprawe. Oczywiscie patrzylismy
na efektywnos¢ i optacalnos¢. Podjelismy decyzje, ze jako SugarPol zamykamy jedna
cukrownig, ale ta decyzja byta w miare tatwa, skoro do zamknigcia jest jedna cukrow-
nia. Jako BSO zamykamy jedna, ze tak powiem, zawieszona cukrownig, i rowniez jest
to dla nas dosy¢ tatwa decyzja, bo wybdr pomiedzy cukrownia, ktora kroi dwa i pot
tysiagca burakbw w kampanii, a druga, w ktérg zainwestowalismy 200 milionéw
w ubiegtym roku i gdzie tniemy ponad dwanascie tysiecy na dobe, byt bardzo prosty.
Dziekuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje bardzo.
Czy ktos z pozostatych koncerndw chciatby zabra¢ glos?

Prezes Pfeifer & Langen Polska SA
Stanistaw Bogdziewicz:

Stanistaw Bogdziewicz, prezes firmy Pfeifer & Langen Polska. Wniosek doty-
czacy rezygnacji z kwoty ztozylisSmy w grudniu. Wiaze si¢ to z zamknigciem jednej
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cukrowni, Cukrowni ,,Gostawice”. Wybor, tak jak w kazdym przypadku, jest bardzo
trudny, bo gdyby wszystko byto jednoznaczne, to pewnie nie bytoby dzisiejszego spo-
tkania. Jako ze sprawa jest trudna, to rozumiem koniecznos¢ dzisiejszego spotkania, ale
wybor jest konieczny. O zamknieciu cukrowni poinformowalismy zatoge w listopa-
dzie, w ubiegtym tygodniu cukrownia zakonczyta kampanig, w tej chwili prowadzimy
negocjacje ze zwiazkami, dotyczace warunkdw odejscia pracownikow. To tyle. Jezeli
beda jakies pytania, to chetnie udziele odpowiedzi. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dzigkuje bardzo.
Jeszcze zostat Nordzucker.

Wiceprezes Nordzucker Polska SA Stanistaw Zbrojkiewicz:

Stanistaw Zbrojkiewicz, Nordzucker Polska. Chciatbym poinformowac, ze row-
niez zrzekamy sie 13,5%. Po restrukturyzacji posiadamy dwie cukrownie potozone od
siebie w doé¢ znacznej odlegtosci. Zadnej z tych cukrowni nie zamykamy. Przeprowa-
dzilismy konsultacje spoteczne i wszystko, co jest z tym zwiazane.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dziekuje.

Chyba wszyscy producenci cukru si¢ wypowiedzieli... Jeszcze tylko moje pyta-
nie, a mysle, ze zaraz bedzie wiele pytan. Dotyczy ono tego, co z plantatorami, ktorzy
wystapili z inicjatywa plantatorska, jak to zostanie uwzglednione. To jest rzeczywisty
problem. Wielu plantatorow liczyto na to, ze skorzysta z tak zwanej inicjatywy planta-
torskiej, ale zostali oni jakby przejeci.

Nie posiadamy takiej wiedzy, ale dochodzi do mnie wiele sygnatdéw, ze wielu
producentéw, ktorzy nie chca produkowac, chetnie by zrezygnowato, a sasiada, ktory
chce produkowaé, akurat si¢ likwiduje, ze tak powiem. W zwiazku z tym docieraja do
nas takie pisma, takie interwencje. Dlaczego przedstawiciele przemystu cukrowniczego
nie uwzgledniaja takich rozwiazan, dlaczego kogos zmusza¢ do produkcji buraka cu-
krowego, skoro on nie chce produkowac, a dlaczego w innej formie... To sa takie py-
tania, ktore padaty wielokrotnie, i byty kierowane do mnie i do wielu przedstawicieli,
ktorzy zajmuja si¢ tym problemem. Dlatego chciatbym taka informacje uzyska¢ od
panstwa.

Otwieram dyskusje. Chciatbym, zeby w pierwszej kolejnosci zabrali gtos pan-
stwo senatorowie, jesli sa chetni.

(Senator Wojciech Skurkiewicz: Panie Przewodniczacy, jesli mozna, pytanie do pana.)

Prosze.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Mam nastepujace pytanie. Otoz...
(Przewodniczqcy Jerzy Chrdscikowski: Mam prosbe, zeby kolega sie przedstawit.)
Wojciech Skurkiewicz.
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Jest chyba rzecza panstwu wiadoma, ze od ponad czterdziestu dni trwa strajk
w Cukrowni ,,Lublin”, a od 8 czy 9 stycznia ten strajk ma charakter strajku okupacyj-
nego. Mam pytanie do pana przewodniczacego: czy pan przewodniczacy zapraszat
przedstawicieli tego zaktadu, ktory ma by¢ likwidowany, czy tez komitetu protestacyj-
nego, ktéry prowadzi, przypomne, od ponad czterdziestu dni strajk, a od blisko dwdch
tygodni strajk okupacyjny?

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Jesli chodzi o te informacje i te pytania, ktore padty, to celem dzisiejszego
spotkania jest porozmawianie, przedyskutowanie, wyrazenie opinii komisji
w sprawie dwdch inicjatyw, bo mamy dwie inicjatywy, i tego, jak to ma by¢ reali-
zowane. Na pewno nie pominatem nikogo, postaratem si¢ powiadamiaé przez se-
kretariat wszystkie te osoby, ktore pisaty do nas pisma, a panstwo senatorowie maja
chyba u siebie petycje sktadane przez te organizacje. | przedstawiciele Cukrowni
»,Lublin” — tego dotyczyto to pytanie — sa na sali. Jesli beda chcieli zabra¢ gtos, to
bedzie to mozliwe.

Prosze panstwa senatorow o pytania.

Prosze, pan senator.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Mam nastepujace pytania. OtrzymalisSmy materiat, w ktorym zarzad krajowej
spotki uzasadnia swoja decyzje réznymi argumentami. Miedzy innymi w pkcie 7 jest
mowa, ze po dokonaniu demontazu uzyskany zostanie teren inwestycyjny o wartosci
ponad 70 miliondw zt. Moje pytanie jest takie, czy tu chodzi o ten teren, a nie o ludzi
tam pracujacych.

Kolejna sprawa. Absolutnie nie zgadzam si¢ z taka oto teza, ze demontazowi zo-
stanie poddana cukrownia z rejonu, ktory charakteryzuje si¢ najnizszym bezrobociem.
Szanowni Panstwo, nie jestem w stanie zgodzi¢ si¢ z taka teza, ze $ciana wschodnia
naszego kraju ma najnizsze bezrobocie sposréd tych terendw, na ktorych sa cukrownie
proponowane do wygaszenia. Moje pytanie do pana prezesa czy wrecz do ministra
skarbu: jak wyglada ta sytuacja.

Jezeli chodzi o pozytywna oceng, to panstwo zaprezentowaliscie pozytywne
oceny podmiotéw, ktére sa bezposrednio zainteresowane, czyli tych, ktére nie maja
wiele wspdlnego ze $ciana wschodnia czy z wojewddztwem lubelskim. A pragne
zwr0ci¢ uwage na to, ze negatywnych opinii nie wydaty te zwiazki czy te zrzeszenia,
ktore funkcjonuja w wojewddztwie lubelskim czy na obszarze tak zwanej sciany
wschodniej.

| jeszcze jedna bardzo wazna sprawa. Chciatbym uzyska¢ nastepujaca informa-
cje albo od ministra skarbu, albo od przedstawiciela ministerstwa skarbu, albo od pre-
zesa spotki. Wiadomo, ze 19 grudnia Ministerstwo Skarbu Panstwa przestato krytyczne
uwagi do projektu planu restrukturyzacji krajowej spotki i zobowiazato zarzad do mo-
dyfikacji tego dokumentu z uwzglednieniem uwag zawartych w pismie. Moje pytanie
dotyczy tego, jakie to sa uwagi, czy one zostaty uwzglednione, czy panstwo macie za-
miar w przysztosci przychyli¢ sie do tych uwag, ktore zgtosito ministerstwo skarbu. Na
razie tyle, pozwolg sobie jeszcze zabra¢ gtos w dalszej czesci.
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Przewodniczacy Jerzy ChroscikowskKi

Dobrze. Dzigkuje.
Pan senator Zdzistaw Pupa.

Senator Zdzistaw Pupa:

Panie Przewodniczacy, mam taka prosbe, abysmy problem Krajowej Spotki Cu-
krowej rozwazyli na osobnym posiedzeniu, w innym punkcie obrad, nie w tak szero-
kim gremium. Wydaje mi si¢ to wazne, abysmy podyskutowali na temat funkcjonowa-
nia i problemow, ktore stoja przed Krajowa Spotka Cukrowa. Jest to podmiot polski,
bez udziatu kapitatu obcego, i dlatego apeluje do panstwa senatorow, o to, zebysmy
podjeli ten temat. Jest to wazna sprawa, aby temu podmiotowi, jakim jest Krajowa
Spotka Cukrowa, da¢ szanse na wihasciwe i dobre funkcjonowanie na polskim rynku.

Chce tylko zaznaczy¢, ze rynek cukru jest rynkiem europejskim; Krajowa Spot-
ka Cukrowa ma tylko 4% udziatu w rynku europejskim. Jest to powazny problem, gdyz
kazda spotka, kazda firma cukrowa, ktora nie produkuje okoto miliona ton cukru rocz-
nie, moze mie¢ kiopoty. | trzeba podejs¢ do tego problemu. Apeluje do ministra skar-
bu, do ministra rolnictwa o to, aby pochylili si¢ nad tym problemem, a takze postarali
si¢ W sposob wihasciwy rozwiaza¢ problem, ktory pojawit si¢ w cukrowni w Lublinie,
bo nie mozna Krajowej Spdtki Cukrowej i pracownikdw spotki cukrowej w Lublinie
zostawi¢ samym sobie. To nie jest problem tylko Krajowej Spotki Cukrowej, to nie jest
problem tylko jednej cukrowni. Wydaje mi sig, ze jest to problem rzadu i nalezy do
tego podejs¢ w sposdb roztropny i racjonalny. Dziekuje.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dzigkuje za pytanie, ale musze doda¢, ze posiedzenie komisji jest jawne, posie-
dzenia komisji sa protokotowane, sa stenogramy, wszystko jest ogtaszane i kazdy ma
prawo i mozliwosé stuchania. Jesli to dotyczy spraw objetych tajemnica handlowa, to
krajowa spotka nie bedzie takich tematow porusza¢, bo kazdy podmiot ma swoje tajem-
nice. Natomiast w tych ogdlnych sprawach, ktére sa tematem dzisiejszego posiedzenia
komisji i ktore sa bardzo wazne, bo problem likwidacji, zgtoszonego wniosku... Usty-
szelismy bardzo enigmatyczna wypowiedz przedstawicieli krajowej spotki na temat, jak
ten problem zostanie rozwiazany. W zwiazku z tym pytania si¢ jeszcze pojawia.

Zanim udziele gtosu przedstawicielowi krajowej spétki, bo pytania sa gtéwnie
kierowane do krajowej spoiki, najpierw pan poset Wojciech Mojzesowicz, ktory prosit
0 zabranie gtosu.

Prosze.

Poset Wojciech Mojzesowicz:

Panie Przewodniczacy, nie chciatbym kierowa¢ pytan do Krajowej Spétki Cu-
krowej. Mysle, ze co jakis czas prowadzimy debat¢ — z catym szacunkiem dla pan
i panOw senatorow i postow — i wiaczaja sic w nig osoby, ktdre nie maja wiedzy
0 ksztattowaniu rynku cukru i produkcji w Europie. Chce przypomnie¢, ze w roku
2003... A w 2004 r. podjelismy decyzje o integracji z Unia Europejska, i niezaleznie
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od tego, czy sie zgadzamy sie na to, czy nie, czy jestesmy za, czy przeciw, czy ktos
z nas gltosowat za integracja, czy przeciw integracji, pewne rzeczy istnieja. | pewne
rzeczy funkcjonuja na rynku europejskim.

Nastepna sprawa. Zeby mie¢ troche wiedzy na temat ksztattowania rynku cukru
w Polsce, to trzeba patrzeé, jak nastepuje restrukturyzacja we wszystkich koncernach.
Mysle, ze jeden koncern jest bardzo objety polityka, a polityka jest dobra, ale gospo-
darka jest bezwzgledna. Caty czas zajmujemy si¢ jednym koncernem, nie obserwujac,
nie analizujac, jak wygladaja zmiany w koncernach, ktore funkcjonuja na tym samym
rynku, przy tej samej sytuacji ekonomicznej, przy zatrudnieniu, przy przerobie, przy
tych wszystkich rzeczach. | mysle, ze o tym musimy wiedzie¢.

Jezeli nastepuja zmiany na rynku cukru, to koncern polski — z catym szacunkiem
dla pozostatych, bo przeciez tez dziataja i kupuja buraki od polskich rolnikow — musi si¢
do pewnych rzeczy dostosowywac. Jezeli doprowadzimy do tego, ze bedziemy prowa-
dzi¢ debate na temat jednej ze spotek, koncernu polskiego, ktory udato nam sie wprowa-
dzi¢ czy uratowac, jak to zwat, tak zwat, to doprowadzimy do tego, ze ten koncern be-
dzie miat oprocz rachunku ekonomicznego — bardzo trudnego rachunku ekonomicznego,
bo rachunek ekonomiczny i ekonomia sa bezwzgledne, nieraz brutalne, ale nie ma nic
innego w Europie... Jezeli moéwimy o tym, jak koncerny maja dziata¢, to chce ogdlnie
powiedzie¢, ze trzeba wzia¢ pod uwage przecietna plantacje i zmniejszenie kosztow,
w zderzeniu z konkurencja europejska tego nie unikniemy. Jezeli bedziemy do tego do-
ktadac polityczne albo patriotyczne elementy, to musimy znalez¢ na to pieniadze.

Przypomnge jedna sprawe. Przed wejsciem do Unii Europejskiej w 2003 r., chy-
ba w styczniu — moge si¢ myli¢, bo nie pamigtam doktadnie — zabezpieczylismy dla
koncernu polskiego kredyt w wysokosci 800 miliondw zi, ale wtedy jeszcze moglismy.
Chce wyraznie powiedzie¢, ze obecnie zadnemu z tych koncerndw, ani zagranicznemu,
ani polskiemu, nie jestesmy w stanie pomdc jako parlamentarzysci i jako rzad. Nie po-
reczymy kredytow, bo nie wolno, nie skierujemy pomocy finansowej, bo nie pozwala
na to Unia Europejska. W zwiazku z tym nasz polski koncern, ktéry powotalismy, i daj
Boze, zeby si¢ utrzymat jak najdtuzej... Nie powinnismy sie¢ politycznie wtracac, jezeli
ekonomicznie nie mozemy pomac.

Obserwuje ten koncern od czterech lat. Najwigkszy kryzys byt w 2003 r. Szko-
da, ze oprécz... Denerwujemy si¢ czesto, nie mamy czasu, ale taki wyktad panelowy
niezaleznego ekonomisty na temat przeksztatcen, zmian strukturalnych, jezeli chodzi
o0 produkcje cukru, koncerny, jak to wyglada...

Moze si¢ myle, ale wydaje mi si¢, ze w Niemczech, w DDR, byto dwadziescia
Kilka cukrowni...

(Gtos z sali: Czterdziesci.)

A zostaly cztery, tak ze... Ja tez buntuje si¢ wewnetrznie przeciwko temu, ale
pewne zjawiska ekonomiczne, brutalne, bezwzgledne, nie ukrywam, ze nawet podte,
zmuszaja nas do pewnych zachowan. Dzisiaj mozemy zastanowi¢ si¢ nad tym, czy ta
spotka ma istnie¢ — nie chciatbym tego rozstrzygac¢ — czy ta spétka bedzie znowu pod-
dawana presji politycznej. Bytem szefem komisji przez pieé lat, bytem bardzo krétko
ministrem, ale jezeli koncernowi nie bytem w stanie pomdc, to si¢ nie wtracatem, bo
tego robi¢ nie wolno. | kazdy z politykdw, ktéry si¢ w to wtraci, niech si¢ pod tym
podpisze, bo gdy bedzie kleska, to wtedy nie bedzie... Sukces ma wielu ojcow, a jak
jest kleska, to nie ma nikogo.
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Chciatbym zapytac¢... dzisiaj nie oczekuje odpowiedzi. Chciatbym prosi¢
0 przygotowanie materiatu dotyczacego tego, jak wyglada struktura zatrudnienia, jak
nastapita restrukturyzacja w obcych koncernach — nie mam pretensji do obcych kon-
cernow, i moze nie w obcych, ale w funkcjonujacych na polskim rynku — i w naszym.
Czy rzeczywiscie u nas poszio si¢ za daleko? Te elementy trzeba wzia¢ pod uwagg.

Mam jeszcze jedna prosbe. Nie patrzmy na Polske regionalnie, bo podzielimy te
Polske bez sensu, patrzmy na Polske w taki sposéb, zeby ona sie rozwijata. | tak samo
patrzmy na polski cukier. Naprawde chciatbym, zeby jak najwiecej rolnikow na Lu-
belszczyznie uprawiato buraki, ale trzeba pamigtac, ze bardzo wazna bedzie wielkosé¢
plantacji, bo wchodza nowoczesne technologie; czy tego chcemy, czy nie chcemy, to
one wchodza. | trzeba wzia¢ pod uwage, ze musi by¢ wigkszy obszar czy plantacja, bo
to jest zwiazane z kosztami.

Widziatem, jak u nas, w rejonie kujawsko-pomorskim, likwidowano punkty
skupu i zastanawiatem, co si¢ dzieje. Ale tych punktéw juz nie ma, dlatego ze przeciet-
na plantacja w tym regionie to ponad 5 ha i odbiera si¢ bezposrednio z pola, nie wozi
si¢ btota... Nie bede juz o tym mowit.

Ale powtarzam, Moi Panstwo, zapoznajcie si¢ z materiatami, z rachunkiem eko-
nomicznym. Przychodzi taki moment, ze tracimy mozliwos¢ pomocy, a jak nie moze-
my pomac, to nie starajmy si¢ na to wptywaé, bo rachunek ekonomiczny jest bez-
wzgledny i nic na to nie poradzimy. To sa sprawy, ktore powinny nas potaczy¢, jezeli
chodzi o ten koncern.

Mielibysmy obraz... Panie Przewodniczacy, szkoda, ze nie pokazalismy
wszystkich koncernow, tego, jak nastepowata w nich restrukturyzacja, jaka jest struktu-
ra zatrudnienia, ilu ludzi pracuje, jakie sa koszty, jezeli chodzi o produkcje jednego
kilograma. Mysle, ze wielu politykow, waznych politykow z ré6znych formacji, przez
wiele lat utozsamiato si¢ z jakims regionem, srodowiskiem, z fabryka i trzeba byto
diugo ttumaczy¢, ze to nie ma sensu. Natomiast to sa te zjawiska, ktore... Nie dzielmy
si¢ na regiony, utrzymajmy ten potencjat, ktory jest, bo ten podziat na regiony bytby
bardzo zty, szczegdlnie dla koncernu polskiego. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dzigkuje panu postowi.

Chciatbym tylko przypomnie¢, ze panstwo senatorowie maja u siebie dezyderat
komisji rolnictwa z 10 stycznia w sprawie planu restrukturyzacji Krajowej Spotki Cu-
krowej do ministra skarbu. Ten dezyderat chyba panstwo znaja. Miedzy innymi jest
tutaj napisane, ze Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi na posiedzeniu w dniu
10 stycznia wystuchata informacji ministra skarbu o aktualnym planie restrukturyzacji
Krajowej Spotki Cukrowej. Komisja wnosi 0 podjecie dziatan zmierzajacych do zmia-
ny decyzji Rady Nadzorczej i Zarzadu Krajowej Spétki Cukrowej, dotyczacych pro-
jektu restrukturyzacji spotki. W szczegolnosci komisja zwraca sie 0 odstapienie od li-
kwidacji i demontazu urzadzen Cukrowni ,,Lublin” oraz redukcji limitow kontrakta-
cyjnych buraka cukrowego w rejonie cukrowni w tapach i Czestocicach. Ponadto ko-
misja postuluje realizacj¢ porozumienia zawartego 19 pazdziernika 2006 r. pomigdzy
Zarzadem Krajowej Spotki Cukrowej a strona spoteczna Cukrowni ,Wozuczyn”
w sprawie zasad restrukturyzacji tej cukrowni w zwiazku z wygaszaniem produkcji
cukru oraz uruchomianiem produkcji alternatywnych na bazie burakow cukrowych.
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Ten dezyderat zmobilizowat nasza komisj¢ do podobnego dziatania. Ta infor-
macja i zadania komisji zostaty juz przekazane. Resort — mam tu na mysli ministra
skarbu — wypowiedziat si¢ jednoznacznie na temat pewnych dziatan w tym kierunku.
Musimy tez patrze¢ z perspektywy spotecznych i ekonomicznych skutkdw, ktére moga
sie przenies¢. Nie mowmy tylko o ekonomii danego przedsiewziecia, bo to, co sie w tej
chwili dzieje, likwidacja niektorych zaktadow powoduje przemieszczanie si¢ ogrom-
nych ilosci masy, niszczenie drdg, mostow i tak dalej. To sa tez skutki spoteczne, nie
mowiac o zatrudnieniu, ktdre jest problemem bardzo powaznym.

Oczekiwalismy od spotek, aby przestawiaty sie na produkcje alternatywna.
Mowilismy o biopaliwach, méwiliSmy o porozumieniach, ktére sa. | z przykroscia
i bélem mozna powiedzie¢, ze dalej nie ma tego etapu, co bytoby alternatywa dla cu-
krowni. Dlatego warto o tym mowi¢, warto przypominac i pyta¢, czy krajowa spotka
i inne spotki beda rozwijaty inna produkcje. Pamigtam spotkanie w ministerstwie rol-
nictwa, ktore odbywato sie przy udziale jeszcze pana ministra Ardanowskiego. Na tym
spotkaniu koncerny wyrazaty wole zainwestowania w alternatywne dochody, przesta-
wiania si¢ na biopaliwa czy inne formy. Takich deklaracji dalej nie styszymy. | dlatego
rodza sie nasze watpliwosci co do tego, co si¢ dzieje. Czy rzeczywiscie w tym kierunku
zmierza krajowa spotka, czy w tym kierunku zmierzaja inne koncerny, czy nie. Bo li-
kwidacje... i tylko deklaracje zaktadow, ze beda cos robity, sa mato wiarygodne. My-
Sle, ze stad wynika ten niepokdj komisji i dlatego prositbym...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Widze, ze pan poset chciatby zabra¢ gtos.

Prosze, Panie Posle.

Poset Krzysztof Jurgiel:

Panie Przewodniczacy! Panowie Ministrowie!

Dziwi mnie troche ta dyskusja, szczegélnie wypowiedz przewodniczacego Moj-
zesowicza. Chce przypomnieé, ze w art. 98 konstytucji jest napisane, ze parlament pet-
ni funkcje kontrolna w stosunku do rzadu, ale to rzad realizuje polityke gospodarcza
i odpowiada przed parlamentem za swoje dziatania. Mysle, ze powinnismy powazniej
podej$¢ do tematu.

Ta debata trwa od co najmniej dwdch miesiecy. | jednoznacznie chciatbym za-
pyta¢ pana ministra skarbu, jaka pan jako przedstawiciel organu wiascicielskiego, czyli
ministra, widzi role dla ministerstwa i dla rzadu, skoro pan stwierdza, ze rzad, czyli
minister w imieniu rzadu, nie akceptuje programu. Powstaje pytanie, jak pan chce wy-
egzekwowac¢ gospodarnos¢ w tym zakresie, bo bedzie mozna postawi¢ zarzut niego-
spodarnosci, skoro likwidowane sa zaktady, w ktdre zainwestowano grube miliony. Te
zaktady, na tyle, na ile je znam, sa w dobrej sytuacji technicznej, w lepszej niz wiele
innych zaktadéw w Polsce. Nie przedstawiono zadnych analiz. Pan mowi, ze nie ak-
ceptuje programu; jeszcze raz to podkreslam. Czy rzad zlecit niezalezna analize eko-
nomiczna dotyczaca innego wariantu? Jaka jest relacja miedzy wihascicielem a spétka?
Przypominam, ze to panstwo powotuje organy spotki, przynajmniej rade nadzorcza
w pewnym zakresie.

Dziwne jest to stanowisko. Na ostatnim posiedzeniu komisji rolnictwa pan Indra,
przewodniczacy rady nadzorczej, stwierdzit jednoznacznie, ze miat wskazania polityczne
co do likwidacji, co do takiego postepowania. Bawimy si¢ w Sejmie w rdzne komisje
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sledcze, a czy nie bedzie wskazane powotanie komisji $ledczej w tej sprawie, poniewaz
zamiast dziatan ekonomicznych i gospodarczych, o ktorych tutaj tak duzo si¢ mowi, byty
dziatania polityczne, ktdre wskazaty radzie nadzorczej — z tej wypowiedzi tak wynika —
na przygotowanie pewnego wariantu, w ktorym likwiduje sie te, a nie inne spoki.

Panie Ministrze, dziwi mnie, ze pan umywa od tego rece. Minety juz dwa mie-
siace, byto jedno posiedzenie komisji, i w ciagu dwoch miesiecy rada nadzorcza, ktéra
jest desygnowana przez rzad, nie zrealizowata zalecen dotyczacych przedstawienia
odpowiednich opinii. Panie Ministrze, bardzo prosze, zeby pan zaktywizowat swoja
postawe i dokonat wkasciwych analiz, ktore przekonaja, ze z punktu widzenia ekono-
micznego to dziatanie jest zasadne. Jeszcze raz podkreslam, ze ustawa o nadzorze wia-
scicielskim stawia ministrom pewne wymagania, i dbatos¢ 0 majatek jest jak najbar-
dziej wskazana. Przypomne, ze to dotyczy Krajowej Spotki Cukrowe;j.

Nie moge sie zgodzi¢ z moim przedmdwca, panem Mojzesowiczem, ktory mo-
wi, ze politycy nie powinni si¢ miesza¢ w sprawy gospodarki. No, zostaliSmy wybrani
przez spoteczenstwo i mamy zapisana w konstytucji funkcje kontrolna po to, zeby
kontrolowa¢ dokumenty i prawidtowos¢ dziatania. Nie wyobrazam sobie inaczej swo-
jej dziatalnosci. Przypomng, ze w 2000 r. bytem jednym z inicjatorow ustawy o powo-
taniu Krajowej Spotki Cukrowej, o regulacji rynku cukru; byto nas wtedy dwudziestu
jeden. A teraz widze dziatanie, ktére ma doprowadzi¢ w przysztosci do likwidacji kra-
jowej spotki na rzecz kapitatu zagranicznego, bo chodzi o konsolidacje w pewnych
obszarach. Nie dba si¢ o interes spoteczny, o interes wschodniej Polski, tylko jest pe-
wien plan, ktéry moim zdaniem ma doprowadzi¢ do przejecia spotki cukrowej przez
wiascicieli koncernéw zachodnich.

Panie Ministrze, bardzo prosze, zeby pan podszedt powaznie do tego tematu —
do dziewigtnastego jest jeszcze czas — zeby pana dziatania byty jednoznaczne i cecho-
waty si¢ odpowiedzialnoscia, a nie stwierdzeniem, ze korporacja ma funkcjonowaé
w taki sposéb i pan nie zamierza interweniowac.

Na posiedzeniu komisji rolnictwa zadatem jeszcze inne pytania i prositbym, ze-
by kto$ na nie odpowiedziat. Czy jest analiza, ktéra przedstawiataby funkcjonowanie
zaktaddw Krajowej Spotki Cukrowej po redukcji na podstawie wnioskéw plantatorow?
Jaka bytaby sytuacja ekonomiczna? Co by byto, gdyby dokonano redukcji liniowej
w zaktadach? Jaka bytaby wtedy sytuacja ekonomiczna? Czy spotka nadal by funkcjo-
nowata i czy to, o czym méwit pan Wojciech Mojzesowicz, chodzi o poréwnanie
z zatrudnieniem w innych zakfadach, mogtoby spowodowaé, ze ta spotka mogtaby
funkcjonowac?

Jeszcze jedno pytanie do ministra rolnictwa. Czy ta redukcja jest konieczna? Nie
znam szczegotowo ostatniego rozporzadzenia, ale w rozporzadzeniu z 2006 r., w trzech roz-
porzadzeniach, bylo napisane, ze w 2010r. zostanie dokonana ocena redukcji limitu
z osiemnastu milionéw na dwanascie, i wtedy miataby by¢ dokonana redukcja liniowa.
Uwazam — takie mam sygnaty, ale prositbym o potwierdzenie przez rzad — ze ta redukcja nie
jest konieczna. Ona nie wynika z prawa; do 2010 r. mozemy nie przeprowadzac tej redukcji.

Whnosze¢ 0 rozwazenie tych wariantow: albo redukcji liniowej, albo skorzystania
z propozycji plantatorow. Z tego, co zostato podane, wynika, ze plantatorzy zgodzili
si¢ zlikwidowa¢ 14% limitu. Trzeba jednoznacznie na to odpowiedzie¢ i nie trzymac
sie tej koncepcji, ktéra byta politycznie, jak mowit Indra, wskazana w potowie ubie-
gtego roku. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

Dziekuje bardzo.
Prosze, Panie Senatorze.

Senator Piotr Gltowski:

Piotr Gtowski.

Panie Przewodniczacy, dostalismy porzadek obrad, w ktorym jest napisane: stan re-
strukturyzacji przemystu cukrowniczego, i do takiego tematu si¢ przygotowatem. Scho-
dzimy na coraz nizsze poziomy w dyskusji. Dlatego przychylam si¢ do takiego wniosku,
ktory padt wczesniej, ze albo wracamy do meritum sprawy, czyli wchodzimy na wyzszy
poziom ogdlnosci, do tematu, w jaki sposéb Polska jest przygotowana do restrukturyzacji
w zwiazku ze zobowiazaniami unijnymi, albo zamykamy dyskusje po to, aby nam, senato-
rom, da¢ szanse na przygotowanie sie do tematu restrukturyzacji Krajowej Spotki Cukro-
wej. Dokumenty dotyczace tego tematu dostatem do reki przed chwileczka, wiec nie znam
zupetnie problemoéw lokalnych spotecznosci, probleméw zwiazanych ztym, ile trzeba
dowozi¢, ile mostow zostanie zniszczonych, a ile nie, dlatego ze ta cukrownia zostanie
zamknigta. Prositbym bardzo, zebysmy rozmawiali na temat albo zeby dano nam czas na
ustosunkowanie si¢ do tych bardzo szczegotowych kwestii. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Proszg, pan senator.

Senator Ireneusz NiewiarowskKi:

Zaczne moze troche naiwnie, ale chciatbym rozszerzy¢ ten watek, ktory poru-
szyt pan przewodniczacy, a ktory zostat takze poruszony w ostatnim zdaniu dezyderatu
nr 1 komisji sejmowej, czyli temat produkcji alternatywnej. Jak mowit poset Mojzeso-
wicz, nie mozemy juz dyskutowac o limitach. Kazdy wiasciciel bedzie si¢ bronit, ze to
jest najlepsze, najbardziej ekonomiczne rozwiazanie, ale problem spoteczny jest
ogromny i wystepuje wszedzie, nie tylko w tapach, ale tez w Gostawicach itd.

Co jest przeszkoda, ze nie ma — tylko pytanie, czy nie ma, czy sa — planéw wy-
dzielenia czesci cukrowni czy czesci produkcji na te alternatywne rozwiazania? Czy
byly takie préby, czy sa takie proby, czy sa planowane? A jezeli nie, to co jest prze-
szkoda. Czy rozwiazania prawne, czy jest mato czasu? A moze system dziata tak, ze
bardziej optaca si¢ likwidowa¢, niz mysle¢ o alternatywnych rozwiazaniach. Jezeli tak
jest, to moze nalezy szuka¢ rozwiazan rowniez z udziatem... nie przez niedozwolong
pomoc, ale przez lepsze rozwiazania prawne ze strony parlamentu czy rzadu. To pyta-
nie jest kierowane do przedstawicieli cukrowni, a moze i do ministra rolnictwa.

Przewodniczacy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje panu senatorowi.
Chciatbym, zebysmy przeszli do odpowiedzi, bo padto juz pare pytan. A potem
druga tura pytan.
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Jeszcze raz chciatbym zwrdci¢ uwage na to, ze problem istnieje. Moze jest on
bardziej znany przewodniczacemu, ktéry zajmuje si¢ tym juz pare lat, i moze dlatego
mnie tatwiej méwi¢ o tych sprawach. Panstwo senatorowie nie znaja... idlatego
chciatem bardziej ogolnie na ten temat porozmawiaé. Jesli chcieliby$my rozmawiac
o samej Krajowej Spotce Cukrowej, to musielibysmy chyba zrobi¢ szesciogodzinne
spotkanie albo konferencje, zeby to wyszto, bo naprawde jest duzo probleméw, z kto-
rymi trzeba si¢ zapoznac.

Dlaczego to spotkanie akurat w tym terminie i tak nagle? Dlatego ze zostat tylko
tydzien na ztozenie konkretnych wnioskow i podjecie decyzji przez ministra, ktory be-
dzie musiat realizowac¢ to, co zostato ztozone. Stad te naciski i prosby przedstawicieli
samorzadow, zwiazkow zawodowych i innych do ministerstw, do komisji sejmowej
i do naszej komisji.

Prositbym o udzielenie odpowiedzi na te pytania przez pana ministra skarbu
i pana ministra rolnictwa, jak i o udzielenie odpowiedzi na pytania skierowane do
Krajowej Spotki Cukrowej.

Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa
Krzysztof Zuk:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mozna powiedzie¢, ze nie ma sporu co do strategicznych kierunkow dziatania.
Mozemy rozmawia¢ 0 tym, czy ten przedstawiony projekt jest satysfakcjonujacy
W czes$ci merytorycznej i wiasciwy od strony metodologicznej, jesli chodzi o wyboér
cukrowni, czy tez nie, ale mamy swiadomos¢ — kieruje te stowa do pana Mojzesowicza
— ze twarde uwarunkowania kaza nam mysle¢ o krajowej spotce jako o podmiocie, kto-
remu trzeba ksztaltowac potencjat konkurencyjnosci i pozwoli¢ uzyskaé wiasciwa
rentownos¢é. Sprawa jest dla nas oczywista.

tad korporacyjny naktada okreslone obowiazki na organy spotki i tego od tych
organdw oczekujemy. To nie minister ma ksztattowac polityke dochodzenia do poza-
danych, mozna powiedzie¢, niezbednych kosztéw i kreowania dodatkowych przycho-
dow. A zatem nasze krytyczne uwagi co do tego materiatu dotycza warstwy ekono-
micznej. Panie Posle, nie ma w naszym stanowisku polityki. Ja si¢ z panem absolutnie
zgadzam, ze ekonomia powinna by¢ u podstaw dziatania. Stad nasza wyrazana wielo-
krotnie prosba czy postulowany wniosek, ze chcemy mowi¢ o docelowym modelu cu-
krowni z alokacja wiasciwa kwot limitu produkcji, z koncentracja obszarow plantacyj-
nych w taki sposéb, zeby to zapewniato Krajowej Spotce Cukrowej maksymalizacje
efektow ekonomicznych. Mowmy o docelowym modelu, a etapowac¢ wytaczanie pro-
dukcji i ponosi¢ pewne koszty spoteczne tego wytaczania bedziemy tylko po to, zeby
osiagnac¢ cele strategiczne, ktore akceptujemy.

Potem powinno si¢ skoncentrowa¢ nasza dyskusje na tym, czy redukcja
0 13,5%, czy redukcja w wigkszym stopniu, a w materiatach otrzymatem informacje,
ze cukrownie francuskie redukuja na poziomie 20%. Inaczej mowiac, popatrzmy na
warianty docelowe: 13,5% to jest jedna sprawa; jesli wigcej, to o ile; trzeci wariant
dotyczacy réznych opcji zwiazanych z wylaczaniem poszczeg6lnych cukrowni. Ale to
wszystko ma by¢ przyporzadkowane celom strategicznym, czyli docelowemu modelo-
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wi polskiego cukrownictwa, oczywiscie w odniesieniu do Krajowej Spotki Cukrowej,
bo o tym mowimy.

Nie patrzymy na Polske regionalnie. Nawiazujac do wypowiedzi pana posta
Jurgiela, chciatbym podkresli¢, ze minister skarbu, ktory odpowiada jak gdyby wiasci-
cielsko za Krajowa Spotke Cukrowa, troszczy sie o spotke cukrowa w kontekscie po-
tencjatu, ktorym ta spétka dysponuje, a nie w kontekscie cukrowni X czy cukrowni Y,
ale taki zarzut oczywiscie zawsze moze by¢ nam postawiony. Nie wypowiadamy si¢
w tej kwestii z tych powoddw, o ktérych mowitem.

W odniesieniu do uwag skierowanych przez pana posta Jurgiela wypowiem si¢
w sposOb nastepujacy. Pana przewodniczacego Indr¢ bardzo ceni¢ za jego wiedze
i doswiadczenie. Nic nie wiem 0 jego wypowiedzi dotyczacej wskazan politycznych.
Jesli to dotyczyto ubiegtego roku, to, Panie Posle, my jestesmy od listopada i mozemy
bra¢ odpowiedzialnos¢ za to, co si¢ dzieje od tego momentu.

Z tych informacji, ktére mamy, wiemy, ze stanowisko Krajowej Spotki Cukro-
wej, dotyczace projektu restrukturyzacji, byto znane juz we wrzesniu i w pazdzierniku,
a zostato nam przedstawione w grudniu. Mozna powiedzie¢, ze reagujemy z pewnym
opdznieniem w stosunku do projektowanych wytaczen cukrowni czy tej analityki, kto-
ra spotka robita, ale dlatego, ze ten materiat dostalismy tuz przed posiedzeniem sejmo-
wej komisji rolnictwa. Minister nie umywat i nie umywa rak, jak pan poset to okreslit.
Domagamy si¢ wiarygodnej analizy, dotyczacej réwniez sytuacji KSC po redukcji. To
wszystko w ogromnym zarysie na temat stanowiska merytorycznego ministra skarbu
panstwa.

Minister ma swoje uprawnienia wiascicielskie i z nich korzysta. Przede wszyst-
kim wnosilismy do rady nadzorczej o ponowne zajecie si¢ tym problemem, akcentujac
to, 0 co nam chodzi, czyli te uwagi z 19 grudnia, ktore pan przewodniczacy od nas
otrzymat. Poprosilismy rade, zeby ponownie to przeanalizowata, zwlaszcza w kontek-
$cie docelowego modelu cukrowni. No, rada, mozna powiedziec¢, nie zajeta ostateczne-
go stanowiska, czyli jak gdyby podtrzymata wczesniej zawarta opinig, cho¢ wiemy
o tym, ze nie poddano tego pod gtosowanie i ze byty kontrowersje. Ale nie o to nam
chodzi, bo skutek w postaci gtosowania to jest jedno, a pewnos¢, ze to stanowisko jest
w petni merytoryczne, to drugie. W gruncie rzeczy wszyscy jak tu siedzimy, majac
swiadomos¢ ceny, ktora trzeba zaptaci¢ za redukcje, chcemy, zeby te decyzje byly
oparte na ekonomii i jednoczesnie uwzgledniaty ostone socjalna, bo to tez jest istotne
i wkalkulowane w polityke spotki cukrowej. | tego od spotki oczekiwalismy.

Do tej pory nie podnositem tej kwestii, ale prowadzilismy takze wyjasnienia
dotyczace proby zagospodarowania potencjatu zlikwidowanych cukrowni. Nawiazuje
tu do wypowiedzi pana przewodniczacego. Rowniez uwazamy, ze spotka cukrowa mu-
si opracowac, i to w dosy¢ szybkim tempie, taki program z oczywistych powoddw.
Wylaczane cukrownie ciaza ze wzgledu na koszty catej spétce cukrowej, bo one obcia-
zaja biezace koszty funkcjonowania spotki cukrowej. Odpowiedz na temat produkcji
alternatywnej musi by¢ potaczona z préba zagospodarowania tego majatku. Ale to sa
sprawy operacyjne, ktore, tak czy inaczej, bedziemy procedowali.

Minister oczywiscie podejmie decyzje wiascicielskie i takie dziatania zostaty juz
podjete. Ale to nie zmienia stanu rzeczy. Dyskutujemy o sytuacji, w ktorej nie do kon-
ca mamy zarysowany docelowy model Krajowej Spotki Cukrowej czy potencjatu pol-
skiego cukrownictwa. | to jest wkasnie odpowiedz na pana pytanie, Panie Posle.
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Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dzigkuje panu ministrowi.
Czy pan minister rolnictwa chciatby jeszcze cos$ doda¢, bo byto wiele pytan...

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wi
Artur Lawniczak:

Panie Przewodniczacy, chciatbym odpowiedzie¢ na pytanie, czy ta redukcja jest
konieczna, czy nie. Otdéz Unia Europejska data nam mechanizm wsparcia. Do ro-
ku 2010 nie musimy wprowadzi¢ tej redukcji, ale musimy mie¢ swiadomos¢, ze po
roku 2010 nie dostaniemy ani ztotdwki, czyli nie bedzie zachet dla plantatorow i zakfa-
dow. A obecnie nasi plantatorzy, nasze zakiady rezygnuja jakby dobrowolnie, majac
rekompensate za rezygnacje. W zesztym roku to byty 122 miliony euro, jesli chodzi
o0 doptaty dla plantatoréw, okoto 62 tysiace... Tak ze mozemy wzia¢ te pieniazKki, ktére
pozostana za redukcje, albo wprowadzi¢ redukcje po 2010r. i nie otrzymac ani zto-
towki. To tyle wyjasnienia. Dziekuje.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Pare stdbw do senatorow, ktorzy nie znaja problemu cukrowni. Trzeba bytoby
powiedzie¢, ze sa przynajmniej cztery warianty, z ktorych cukrownie moga skorzystac.
| wybieraja ten najdrozszy, mozna powiedzie¢, ze to efekt ekonomiczny, czyli likwida-
cja catkowita. | stad wynik ekonomiczny... Gdyby wzieli wariant tanszy, to na pewno
nie byloby tego typu probleméw. Jak méwit poset Jurgiel, mozna inne rozwiazanie...
Stdzucker przeciez nie likwiduje tak duzo, inne tez duzo nie likwiduja. A krajowa
spotka dos¢ ostro do tego podchodzi w tym stanowisku, i te protesty sa nieuniknione.

Byto wiele pytan do Krajowej Spotki Cukrowej.

Jesli mozna, to prosze o odpowiedz.

Cztonek Zarzadu Krajowej Spotki Cukrowej
Jarostaw Poniatowicz:

Jarostaw Poniatowicz, Krajowa Spotka Cukrowa, cztonek zarzadu.

Odpowiem na pytania, ktore padty na sali, ale pozwole sobie zrobi¢ do tego wstep.
W latach dziewigcdziesiatych byly opracowania na temat polskiego rynku cukru, ktore
wydawaty si¢ moze abstrakcyjne. Przypomng, ze w latach dziewigédziesiatych w Polsce
funkcjonowato siedemdziesiat osiem cukrowni i te cukrownie stosunkowo dtugo praco-
waly, nie byto restrukturyzacji w przemysle. Jezeli zas chodzi o oceng potencjatu polskie-
go przemystu, to byty takie opracowania, mozna powiedzie¢, bardziej europejskie, ktore
plasowaty polski rynek cukru i predysponowaty do tego, zeby docelowo w Polsce funk-
cjonowato od dwunastu do szesnastu cukrowni. Wtedy wydawato si¢ to nam mato realne
albo trudne do przyjecia, ale dzisiaj, prosze panstwa, te opracowania okazuja si¢ aktualne,
wiasnie dochodzimy do takiego modelu. Wczesniej nie byto mowy o reformie rynku cu-
kru, czyli brano w nich pod uwagg stare uwarunkowania i kierowano si¢ tylko potencjatem
produkcyjnym i efektem skali. | to chciatbym na wstepie powiedzie¢.
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Chce tez powiedzie¢, ze podczas inkorporacji do Krajowej Spotki Cukrowej zo-
stato whaczonych dwadziescia siedem cukrowni. Z tych dwudziestu siedmiu cukrowni
szesnascie cukrowni zostato wytaczonych. Prosze panstwa, niektérzy doskonale wie-
dza, w jaki sposob si¢ to odbywato. Przy wytaczeniu kazdego zaktadu cukrowego byty
oczywiscie napiecia regionalne, napiecia spoteczne. Ale Krajowa Spdtka Cukrowa mu-
si si¢ restrukturyzowac¢, i to stosunkowo szybko, a nawet szybciej niz potencjat euro-
pejski. Tak ze przy kolejnych wytaczeniach zawsze sa napigcia i one bgda. Mamy tego
swiadomosé. Jako Krajowa Spétka Cukrowa prowadzimy dziatania ostonowe, zeby
w miare fagodnie przejs¢ przez ten proces restrukturyzacyjny. Bierzemy pod uwage
i ekonomig, i czynnik spoteczny.

Obecnie dochodzimy to tego docelowego modelu szesciu, siedmiu cukrowni
w Krajowej Spotce Cukrowej. Przed nami sa jeszcze niewiadome. Kolejna niewiadoma
jest marcowa decyzja Unii Europejskiej, czy bedzie wycofanie cukru, czy nie bedzie,
w jakiej wysokosci moze by¢ to wycofanie. Jest wiele pytan, na ktore nie mozemy jed-
noznacznie odpowiedzie¢. | w realiach, mozna powiedzie¢, dynamicznych zmian na
krajowym rynku cukru Krajowa Spotka Cukrowa musi funkcjonowaé, i to w sposob
racjonalny.

Przejde teraz do odpowiedzi na szczegotowe pytania. Padto pytanie o Cukrownie
,Lublin”, dotyczace tego, czy kierowalismy si¢ tylko wartoscia gruntu. Oczywiscie, ze
nie, ale wartos¢ gruntu jako jeden z czynnikow byfa brana pod uwage. Wskaznik bezro-
bocia w powiecie byt odnoszony do bezrobocia w innych powiatach, ktére rozwazalismy
w rozwiazaniach alternatywnych. Odnosilismy si¢ do wskaznika bezrobocia w innych
powiatach, w ktorych sa zlokalizowane cukrownie, ktore tez byty brane pod uwage.

Na pytania zwiazane z dziataniami restrukturyzacyjnymi odnosnie do wygaszo-
nych cukrowni odpowie prezes Olenderek.

Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

Dziekuje.
Prosze, Panie Prezesie.

Czlonek Zarzadu Krajowej Spotki Cukrowej
Tomasz Olenderek:

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Panie Senatorze Niewiarowski, w odpowiedzi na zadane przez pana pytanie, czy
koncerny, w tym wypadku Krajowa Spotka Cukrowa, nie powinny zaja¢ sie produkcja
alternatywna, chce powiedzie¢, ze juz dawno podjelismy takie dziatania. Oddziat Cu-
krownia ,,Janikowo” zajmuje si¢ produkcja papieru i ta produkcja jest w 100% odbie-
rana przez Krajowa Spotke Cukrowa; pracuje na potrzeby Krajowej Spotki Cukrowe;j.
Oddziat Cukrownia ,,Borowiczki” prowadzi hurtowa sprzedaz srodkéw ochrony roslin
i nawozéw. Obroty z tej dziatalnosci siegaja okoto 100 milionéw zt. Oddziat ,,Czesto-
cice”, wylaczony, zajmuje sie przemystowym wypatem wapna. Pracuje tam siedem-
dziesiat 0sOb; ta produkcja staje si¢ coraz bardziej optacalna. Cukrownia ,,Rejowiec”
zajmuje sie produkcja palet na potrzeby Krajowej Spotki Cukrowej, obecnie wchodzi
tez na rynki zewnetrzne, a rachunek ekonomiczny jednoznacznie wskazuje, ze ta dzia-
falnos¢ zamknie si¢ wyraznym zyskiem. Krajowa Spotka Cukrowa naktadem prawie
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10 miliondw zt, o czym trudno mi moéwi¢ przy zaproszonych gosciach, przygotowata
produkcje alternatywna w Opolu Lubelskim, ktéra bedzie uruchomiona w najblizszym
czasie; linia jest praktycznie gotowa. Tak ze dziatania alternatywne zostaty podjcte.

Chciatbym si¢ jeszcze wyttumaczy¢, bo jedno z pytan czy kwestii zawartych
w dezyderacie komisji rolnictwa dotyczyto Cukrowni ,,Wozuczyn”. Tak, przyznajemy,
ze nie podjelismy tych dziatan. Uwazamy za kompletne samobojstwo rozpoczynanie
produkcji biopaliw w tych warunkach, w tym miejscu i w tym czasie. Chcg tez powie-
dzie¢, ze porozumienie zostato zawarte przed wejsciem w zycie uktadu zbiorowego
pracy, ktory w jednym zapisow jednoznacznie znosit wszystkie zawarte wczesniej zo-
bowiazania. Chce jednak dodac, ze jezeli zaistnieja odpowiednie warunki, to nadal je-
steSmy przygotowani, zeby wroci¢ do dziatan zwiazanych z produkcja bioetanolu. Ale
w obecnej sytuacji, kiedy nasi producenci paliw tak naprawde bazuja na komponentach
sprowadzanych z zagranicy, jest to po prostu niemozliwe, nieracjonalne i nie ma zad-
nego uzasadnienia ekonomicznego. Dzigekuje¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dziekuje¢ bardzo.
Pan poset Zaczek prosit o gtos.
Prosze, Panie Posle.

Poset Jarostaw Zaczek:

Panie Przewodniczacy! Panowie Ministrowie! Szanowni Panstwo!

Ustyszelismy negatywne opinie zarowno ministra skarbu, jak i ministra rolnic-
twa dotyczace projektu restrukturyzacji Krajowej Spotki Cukrowej na etapie ztozonego
juz wniosku. Mam jedno krotkie pytanie, ktore kieruje do ministra skarbu. Czy, a jesli
tak, to w jaki sposéb beda zrealizowane postulaty zawarte w dezyderacie przyjetym
przez Komisj¢ Rolnictwa i Rozwoju Wsi? Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dziekuje.
Weczesniej prosit rowniez o gtos pan dyrektor Indra z Ministerstwa Finansow.
Prosze.

Dyrektor Departamentu Finansowania Regiondw i Rolnictwa
w Ministerstwie Finansow
Jerzy Indra:

Jako przewodniczacy rady nadzorczej chciatbym zaznaczy¢, ze nie wiem, skad
pan poset Jurgiel wziglt informacje o tym, ze mowilem o jakiejs polityce.
Na posiedzeniu sejmowej komisji rolnictwa wypowiadalem sie¢ na ten temat
na zyczenie pana przewodniczacego Mojzesowicza, i to bardzo krétko, bo konczyto sie
juz posiedzenie komisji.

Chciatbym doda¢, ze sprawa programu restrukturyzacji krajowej spotki byta
przedmiotem posiedzenia rady nadzorczej w dniu 10 grudnia. Program ten miat by¢
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przekazany do konsultacji spotecznych, ktore trwaja co najmniej dwadziescia dni.
Ze wzgledu na uptyw czasu niezbedne byto podjecie okreslonych decyzji. Rada nad-
zorcza w wyniku tajnego gtosowania: 6 osob za, 3 — przeciw, 1 wstrzymata si¢ od gto-
su, przyjeta program i skierowata go do konsultacji spotecznych. Rada nadzorcza réw-
niez na wniosek jednego z cztonkdéw zarzadu, po pismie pana ministra, spotkata sie
ponownie w roku biezacym i ocenita przedtozony przez zarzad materiat, ktéry miat by¢
odpowiedzia na zarzuty ministra skarbu. Po dtugotrwatej, szesciogodzinnej debacie
rada ustalita, ze przedtozone przez zarzad materiaty i analizy nie spetniaja zastrzezen
ministra skarbu co do programu. To tyle z mojej strony.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dziekuje panu dyrektorowi, a zarazem przewodniczacemu Rady Nadzorczej
Krajowej Spotki Cukrowe;j.

Uporczywie dobija sie¢ do gtosu ponownie pan poset Wojciech Mojzesowicz.

Prosze, Panie Posle.

Poset Wojciech Mojzesowicz:

Panie Przewodniczacy, ja si¢ nie dobijam. Chce powiedzie¢ wyraznie...

(Przewodniczqcy Jerzy Chréscikowski: Ale wskazuje...)

Chce powiedzie¢ wyraznie, ze jako minister rolnictwa przez cztery miesiace ani
razu nie wykonatem telefonu ani do zarzadu krajowej spétki, ani do rady nadzorczej,
dlatego ze uwazatem, ze te gremia musza samodzielnie podejmowaé decyzje. Chce
wyraznie o tym powiedzie¢, dlatego ze z roznych region6w Polski sa takie sygnaty, ze
byty pewne naciski. Nie, nie wolno tego robic.

Mozna moéwi¢ to, czego ludzie chca stucha¢. Mozna to robi¢ bardzo skutecznie.
Pamigtam, ze gdy w moim regionie, w regionie kujawsko-pomorskim, zamknigto cztery
cukrownie, to rolnicy mowili, dlaczego szef komisji rolnictwa nie przyjechat protestowac.
Nie przyjechat, bo zdawat sobie sprawe z tego, ze to nie ma sensu. Oczywiscie mozna
straci¢ poparcie spoteczne i czasami trzeba je stracic, jak sie wie wiecej od tych, do kto-
rych sig¢ mowi. | przestrzegam wszystkich przed mowieniem rzeczy, ktore sa nierealne do
zrobienia. Oczywiscie nieraz nas serce boli, ze nie mozemy zrobié¢ czegos jakby z punktu
widzenia spotecznego. Ale trzeba przytozy¢ dwie rzeczy. Czasami spotecznie mozna mo-
wi¢ to, czego ludzie chca stucha¢, ale za chwile wszyscy uciekna od spotecznej odpowie-
dzialnosci za to, co bedzie wynikac z tego mowienia. Przestrzegam przed tym wszystkich.

Zawsze byly bardzo trudne decyzje, bo cziowiek gdzies jest wybierany, ale
w parlamencie, w Sejmie czy w Senacie, musi si¢ wznie$¢ ponad to.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Juz koncze.

Jezeli w wojewodztwie kujawsko-pomorskim w ramach PROW ztozono wnio-
ski w czterdziesci osiem godzin i wykorzystano srodki, a na Lubelszczyznie byto wie-
cej srodkoéw niz w kujawsko-pomorskim, a wnioski sktadano w miesiac, to ja jako mi-
nister nie mogtem dziata¢ na rzecz mojego regionu, tylko musiatem dziata¢ w imieniu
regionu, ktory nazywa sie Polska.

Mam jeszcze taka prosbe. Bardzo bym prosit, zeby nie robi¢ sadu nad krajowa
spotka, jesli mamy pie¢ koncerndw dziatajacych w Polsce. Bardzo bym o to prosit. Ta-
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kie dziatania szkodza tej spotce. To jest podmiot, ktéry dziata na tym samym rynku.
I naprawde nam, Kujawianom, tak samo bliska jest Lubelszczyzna. Przestrzegam przed
antagonizowaniem i niebraniem pod uwage sytuacji ekonomicznej i rachunku ekono-
micznego. Jezeli mamy ochote porozmawia¢ na temat krajowej spotki i mamy szcze-
gotowe pytania... ale ta spétka ma prawo do pewnych tajemnic ekonomicznych. | je-
zeli chcemy si¢ spotkaé, to, z catym szacunkiem dla innych koncernéw, nie
w obecnosci przedstawicieli konkurencyjnych firm. Sukcesem naszym byto to, ze kon-
cern polski powstat, i oby sukcesem naszym byto to, ze ten koncern trwa.

Mowicie panstwo o biopaliwach. Czionek Zarzadu Krajowej Spotki Cukrowej
wspomniat, ze wazny jest rachunek ekonomiczny. Jezeli krajowa spétka ma to robi¢, to
jestesmy za. Trzeba jednak zwrd6ci¢ uwage na to, ze ten koncern musi uzyskiwaé zyski
dzigki inwestycjom. Nie moze zadowala¢ politykdw, tylko musi zadowala¢ firme, musi
tam byc¢ zysk. Taka jest brutalna rzeczywistos¢ i nic na to nie poradzimy. Najpigkniej-
sza, najwieksza, najlepiej zorganizowana cukrownia jest Lublin. Ja tam bytem i wi-
dziatem, ze jest to pickna cukrownia. Ale my musimy patrze¢ na catos¢ w ramach
Krajowej Spotki Cukrowej. No, to sa te rzeczy. Bardzo bym prosit, zeby nie rozstrzy-
ga¢ kwestii krajowej spotki, koncernu tylko w tej debacie, bo to jest zte.

Pan minister skarbu powiedziat... Stuchatem tego z przyjemnoscia, bo to byfa
sensowna wypowiedz. Minister skarbu tez powiedziat, ze musimy zderzy¢ sig
z ekonomia. Patriotyzmem nie uda si¢ obnizy¢ kosztow produkcji w Krajowej Spotce
Cukrowej. | przed tym... Nie gniewajcie si¢ 0 to panowie, bo Polska jest mi bardzo
bliska, a swiat daleki. Ale musimy zauwazy¢ ekonomig. Jest na pewno stenogram...
Spotkamy si¢ za dwa, trzy lata, i zebysmy nie zabili tego, co tworzylismy z bardzo du-
zym wysitkiem. Bardzo o to prosze.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Prosze panstwa, jedna uwaga. Posiedzenie komisji nie byto zwotane po to, zeby
rozpatrywac kwesti¢ tylko jednej krajowej spotki. Sa obecni przedstawiciele wszyst-
kich podmiotéw. Stucham panstwa i nie ma zadnego pytania ze strony parlamentarzy-
stow, dotyczacego likwidacji innych spdtek przez obce koncerny, a takowe sa. To nie
jest problem tylko jednej Cukrowni ,,Lublin”. Pozostaje pytanie, czy inne podmioty
lepiej to robia i potrafiag to wykona¢ bez zadnych protestow. Czy my jako parlamenta-
rzysci nie potrafimy zauwazy¢, ze problem dotyczy innej cukrowni, ktdra jest restruk-
turyzowana, likwidowana przez ten czy inny podmiot? Widzimy, ze tylko krajowa
spotka ma problem. To jest dyskusja dotyczaca catego przemystu cukrowniczego,
a czesto mamy pretensje do krajowej spotki, a do innych podmiotow nie. Czy my go-
rzej zarzadzamy krajowa spotka; czy podmioty obce, no, spotki krajowe z obcym ka-
pitatem, lepiej zarzadzaja, lepiej to robia. Ta dyskusja mnie do tego inspiruje.

Jezeli mowi sie o likwidacji dotyczacej plantatoréw, bo chciatbym zwrdci¢
uwage, ze plantatorzy chca uprawia¢ i nie dostana takiej mozliwosci, to jak koncerny
rozwiaza te kwestie. | odwrotnie... dlaczego akurat w taki sposéb ten problem rozwia-
za¢. Mysle, ze brakuje debaty pomigdzy plantatorami i zwiazkami plantatorskimi...
A przemyst i tak widzi mozliwosci, widzi ekonomig; podnositem wielokrotnie dzisiaj
te kwestig, ze oni widza najlepsze efekty finansowe. Przeciez gdyby plantatorzy zrezy-
gnowali, to cukrownie miatyby najwigkszy problem. Dlatego zeby znalez¢ na to jakis
sposdb... Byla juz dyskusja z przedstawicielami plantatorow w ministerstwie rolnic-
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twa; pamigtam to spotkanie. Byty jednoznaczne dyskusje, ze dojdziemy do kompromi-
su pomigdzy plantatorami i przemystem... zeby znalez¢ rozwiazanie, ktére nas, rolni-
kow, interesuje, i zeby pogodzi¢ ten model.

Jeszcze jedna sprawa. Pamigtam wypowiedzi przedstawicieli koncernow, ze na
przyktad w Niemczech sa budowane i beda budowane instalacje do produkcji bioeta-
nolu, bo byly takie zapowiedzi. Pytatem wiec, dlaczego w Polsce nie, i w ministerstwie
byta wtedy jedna odpowiedz: musielibysmy podwoi¢, a nawet potroi¢ produkcje bura-
kow, gdybysmy w Polsce chcieli produkowa¢ bioetanol. Takie odpowiedzi padaty
w ministerstwie rolnictwa. Pamigtam takie wypowiedzi, ze gdyby chciano w Polsce
inwestowac¢... bo nie ma takiej mozliwosci mocy przerobowej. Pozostaje pytanie: dla-
czego akurat we Francji, w Niemczech mozna to robi¢, a w Polsce nie, dlaczego w Pol-
sce nie ma zainteresowania produkcja bioetanolu, a w innych krajach jest. Moze to jest
btedna informacja medialna, ale ja dostaje takie informacje i dlatego chciatbym, zeby
ten temat byt poruszany.

Nie sposob, zebym nie dat mozliwosci wypowiedzi przedstawicielowi Cukrowni
»Lublin”. Widzg, ze jest obecny przedstawiciel Cukrowni ,,Lublin”.

Prosze o zabranie gtosu.

Przedstawiciel Cukrowni ,,Lublin” Grzegorz Ryczek:

Bardzo dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo! Nie wypowiem si¢ jako przedstawiciel Cukrowni ,,Lublin”,
mimo ze tak zostatem przedstawiony. Owszem, pracuje w Cukrowni ,Lublin”
I rzeczywiscie w tej cukrowni trwa strajk zwiazany z decyzja o wykaczeniu tej cukrow-
ni z produkcji cukru. Wypowiem si¢ przede wszystkim jako osoba, ktorej naprawde
bliska jest Krajowa Spétka Cukrowa, jako ze pamictam ten czas, kiedy zaden z eks-
pertdw ekonomicznych nie chciat wypowiada¢ si¢ na temat powstania tej spotki, i wte-
dy ja z panem profesorem Ronkiem, obecnie cztonkiem rady nadzorczej, podjelismy
si¢ tego wyzwania, zeby by¢ ekspertami ekonomicznymi w sprawie powotania tej
spotki. Dlatego bede ostatnia osoba, ktdra by tej spbtce zle zyczyta.

Uwazam, ze gtébwny kierunek zmian w spoéice to koncentracja produkcji
w oparciu o najbardziej rentowne i efektywne zaktady. Taka jest logika funkcjonowa-
nia i restrukturyzacji. To nie ma nic wspolnego z polityka, wrecz przeciwnie, nama-
wiam wszystkich, zeby odeszli od polityki, a mowili o sprawach merytorycznych
i ekonomicznych.

Sprawa dotyczaca wniosku Krajowej Spotki Cukrowej — przypomne, bo niekto-
rzy senatorowie nie znaja szczegdtow — polega na tym, ze przede wszystkim sa dwa
obszary, jeden z nich dotyczy spraw surowcowych. Chodzi o taka kwestie, ze
z 92 tysiecy t cukru, dokkadnie 91,2 tysiaca t cukru, zdejmowanego limitu z Lubelsko-
Matopolskiej Spotki Cukrowej, czyli sciany wschodniej, ma by¢ zdejmowane
78 tysiecy t limitu, a zaledwie 12 tysiecy t z reszty Polski. To pokazuje, jak niesyme-
tryczny jest rozklad zdejmowania tego limitu i ze uprawniony jest wniosek, ze ta re-
forma i ta restrukturyzacja odbywa si¢ kosztem cukrowni, plantatorow i pracownikow
z rejonéw wschodniej Polski.

Druga sprawa dotyczy wyboru cukrowni. Nie chciatbym wchodzi¢ w szczegoty,
bo podzielam poglad, ze nie trzeba za duzo méwi¢ o szczegotach dotyczacych spoiki,
w ktorej sie pracuje, ale te zatozenia we wszystkich spotkach cukrowych sa podobne.
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Réwniez w Krajowej Spotce Cukrowej zatozenia procesu restrukturyzacji byty takie,
ze zostaja cukrownie z najwickszymi przerobami burakow cukrowych na dobe, czyli
okoto 7 tysiecy t, pdzniej 5,5 tysiacat. A obecnie podejmuje sie decyzje o wytaczeniu
dwaoch cukrowni, ktdre spetniaja te warunki. Cukrownia ,,Lublin” w obecnej kampanii
— Ttysiecy 100t na dobe, aCukrownia ,tapy” - okoto 7tysiecyt, dokiadnie
6 tysiccy 800 t w ostatniej kampanii. Nie chce tego mowi¢, bo zawsze ktos powie, ze
wymienia sie inne cukrownie... Bede ostatnia osoba, ktdra bedzie wymieniala, jakie
inne cukrownie trzeba wytaczy¢, nie namawiam, nigdy tego nie robitem i nigdy tego
nie bede robit. Ale prawda jest, ze w innych rejonach kraju w Krajowej Spotce Cukro-
wej pozostaja cukrownie, ktore maja przeroby od 4 tysiecy do 4 tysiecy 200t i nie
spetniaja zatozen restrukturyzacyjnych, a nazywane sa cukrowniami docelowymi.

Jesli mowimy o ekonomi, a nie o polityce, do czego nadal namawiam, to méow-
my o pewnych precyzyjnych informacjach. Na przyktad Cukrownia ,,Lublin”, ktéra ma
by¢ wytaczana, ma najnizsze straty technologiczne; a wiec nie méwimy o polityce,
tylko o sprawnosci, efektywnosci. Jesli pozostate dziewie¢ cukrowni w Krajowej Spét-
ce Cukrowej posiadatoby tak niskie straty technologiczne, co jest efektem nowocze-
snosci zaktadu, umiejetnosci prowadzenia procesu technologicznego, w Krajowej
Spotce Cukrowej pozostatoby dodatkowo za darmo 13 tysiecy t cukru, co odpowiada
kwocie 33 milionow zt. Ktora cukrownia z tej samej ilosci potrafi zrobi¢ wieksza ilos¢
cukru? A ten cukier jest jeszcze niemalze w 100% cukrem pierwszej kategorii. Czy
jesli patrzymy przez pryzmat nie polityki, a ekonomii i efektywnosci, to te cyfry i ta
argumentacja nie sa przekonujace?

Wroce do kwestii Lubelszczyzny, dawniej Lubelsko-Matopolskiej Spétki Cu-
krowej. Nie mozna mowi¢, ze to wszystko jest wynikiem tylko jakiejs arytmetyki
i efektem reformy rynku cukru w Unii Europejskiej, bo na wiele dziatan Krajowa
Spotka Cukrowa miata wptyw. W 2003 r. cukrownie Lubelsko-Matopolskiej Spotki
Cukrowej miaty w strukturze catej Krajowej Spotki Cukrowej 50,5% limitu cukru, bu-
rakdw cukrowych w przeliczeniu na cukier. Przy drugiej inkorporacji w 2005 r. zostaty
wytaczone cztery cukrownie i zadna z nich nie byla z Lubelszczyzny. W zwiazku
z tym zmienita sie struktura, 44% limitu buraczanego, tak go nazwijmy, byto z dawnej
Lubelsko-Matopolskiej Spotki Cukrowe;j.

Krajowa Spotka Cukrowa w 2006 r. dokupita limit. Wydata na to okreslone
srodki finansowe i rozdzielita go tak, ze z 270 tysiecy t cukru zaledwie 70 tysiecy t tra-
fito do wszystkich czterech cukrowni z Lubelszczyzny, czyli Krasnegostawu, Werb-
kowic, Lublina, Lap, a 200 tysiecy t do pozostatych z reszty kraju. Kazdy by powie-
dziat, ze, zgodnie z rachunkiem ekonomicznym, zasada dobrego gospodarowania do-
bry gospodarz najpierw wykorzystatby istniejace nadwyzki potencjatu, ktore posiada,
a tego nie zrobit; i to sa juz bezposrednie ingerencje spotki.

Réwniez limity odptywaty z Lubelszczyzny na pétnoc i to bardzo czesto byla in-
gerencja wprost Zarzadu Krajowej Spotki Cukrowej. Departament Surowcowy bardzo
czesto nakazywat dyrektorom surowcowym pokazywanie wykazu plantatorow, od kto-
rych limit moze odptywac¢ w innym kierunku. Nie chodzi to o wielka ilos¢, to byto okoto
24 tysiecy t, ale to wszystko spowodowato, ze limit odptywat z Lubelszczyzny i caty
czas ubywato tego limitu dla cukrowni z Krasnegostawu, Werbkowic, Lublina i Lap.

Jesli zostatby zrealizowany wariant, co do ktérego ministerstwo rolnictwa i mi-
nisterstwo skarbu stusznie maja takie zdanie — uwazaja, ze jest on zle przygotowany —

22 99/VIl



w dniu 23 stycznia 2008 r.

to dodatkowo z tego powodu, oprdcz tych wszystkich elementow, o ktérych do tej pory
powiedziatem, ten limit jeszcze by odptynat. 78tysiecyt cukru odptynetoby
z cukrowni dawnej Lubelsko-Matopolskiej Spotki Cukrowej. To spowodowatoby, ze
w strukturze bytoby to 34% w stosunku do limitu catej Krajowej Spotki Cukrowej.

Mowie tylko i wytacznie o kwestiach merytorycznych i ekonomicznych, bo
spotce zycze, zeby sie rozwijata. A ta decyzja i ten program temu nie stuza. | bardzo
dobrze, ze sa opory, i to w zadnym wypadku nie natury politycznej. Jesli méwitem tu
0 jakichs kwestiach politycznych, to w zadnych z tych elementéw absolutnie niczego
takiego nie ma. Dzigkuje za uwagg.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dziekuje.
Czionek Zarzadu Krajowej Rady Izb Rolniczych, prosze.

Czionek Zarzadu Krajowej Rady Izb Rolniczych
Robert Jakubiec:

Robert Jakubiec, cztonek Zarzadu Krajowej Rady Izb Rolniczych.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jako Krajowa Rada Izb Rolniczych obserwujemy program restrukturyzacji
w kazdej spotce dziatajacej na terenie Polski, takze w Krajowej Spotce Cukrowej.
Niejednokrotnie ubolewamy nad decyzjami kazdego koncernu, ktory prowadzi re-
strukturyzacje. Ale stwierdzam, ze wszystkim koncernom dziatajacych w Polsce, poza
Krajowa Spdtka Cukrowa, przyswieca wynik ekonomiczny. Podam taki przykiad.
Koncern inwestuje w dana cukrownig, inwestuje w caty okreg produkcji buraka, do-
prowadza do przerobu nawet 12 tysiecy t na dobe, jak dzi$ styszelismy, i pozniej za-
myka cukrownig, ktora kroi dwa czy trzy tysiace; a tak si¢ nie dzieje w przypadku
Krajowej Spotki Cukrowej.

W przypadku Krajowej Spotki Cukrowej od wielu lat obserwujemy niegospo-
darnos¢ polegajaca na tym, ze inwestuje si¢ w dana cukrownig, podnosi si¢ jej walory
technologiczne, dotyczy to chociazby Cukrowni ,,Lublin”, w ktdra w ostatnich latach
zostaty wpompowane olbrzymie pieniadze, a pdzniej sie ja zamyka. | to bzdura, ze
w tych zamknietych cukrowniach uruchamia sie dodatkowa produkcje. Palety w Re-
jowcu, a pochodze z tego terenu i wiem o tym, palety, ktére sie tam produkuje, mozna
robi¢ w zwyktym garazu, w ktorym mieszcza si¢ dwa samochody. Jesli chodzi o Cu-
krownie ,,Opole”, to faktycznie w ostatnim roku zainwestowano okoto 2 milion6w z,
tak wynika z naszych informacji, w produkcje cukierkow, tylko nikt nie zbadat rynku,
kto te cukierki bedzie kupowat i kto te cukierki bedzie jadt. W zwiazku z tym to sa ko-
lejne wyrzucone pieniadze.

Na tej podstawie stwierdzamy, ze Krajowej Spbtce Cukrowej brak gospodarno-
sci. | zgadzamy sie z tym, co przed chwila powiedziat pan minister skarbu. Dlaczego
jest ta niegospodarnos¢? Ano dlatego, ze nie ma dtugiego planu restrukturyzacji, nie
ma celu, do jakiego sie chce w tej spotce dojs¢. Marnuje sig srodki, inwestujac w cu-
krownie, ktore po dwach, trzech latach sie zamyka. Trwa olbrzymia inwestycja w Cu-
krowni ,,Krasnystaw” i juz dochodza do nas takie informacje, ze najprawdopodobniej
w roku 2010 t¢ cukrownie si¢ zamknie. Dlaczego inwestuje si¢ w to, co pdzniej sie¢
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zamyka? Dla nas, rolnikdw, jest to niezrozumiate. Jezeli robitbym tak we wiasnym go-
spodarstwie, stawiat obore, a pozniej si¢ przerzucat na produkcje kwiatkow... no, to
nie jest kierunek, w ktorym nalezy is¢.

Dlatego apelujemy do pana ministra skarbu, do pana ministra rolnictwa i do
Wysokiej Komisji Senatu, aby rozwazy¢ ten fakt, ze w Krajowej Spotce Cukrowej bra-
kuje gospodarnosci. Dziekuje.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dziekuje.
Pani Elzbieta Miziotek prosita o gtos juz od dtuzszego czasu. Przepraszam, nie
zauwazytem. Proszg.

Czionek Rady Krajowej NSZZ ,,Solidarnos¢” Rl
Elzbieta Miziotek:

Panie Przewodniczacy, w zupetnosci popieram to, co powiedziat méj poprzed-
nik. Jestem cztonkiem Sekcji Plantatoréw Buraka Cukrowego NSZZ ,,Solidarnos¢” R,
reprezentuje strone spoteczna, czyli plantatoréw buraka cukrowego. My zdajemy sobie
sprawe z tego, ze nie ma pytania, czy restrukturyzowac, tylko jest pytanie, jak restruk-
turyzowac. Kwestia: jak restrukturyzowac, to jest problem. Gdybym byita ztosliwa, a ci,
CO mnie znaja, wiedza, ze nie jestem, to zapytatabym: co, kiedy, gdzie, komu, za ile
i dlaczego tak drogo. | to dotyczy nie tylko krajowej spotki, lecz takze procesu prywa-
tyzacji, ktory miat miejsce wczesniej w przemysle cukrowniczym. Ale nie jestem zio-
sliwa i w zwiazku z tym nie zadam tych pytan.

Jesli pan przewodniczacy pozwoli stronie spotecznej na taka uwage, to chciata-
bym przywréci¢ pod obrady taki oto problem. Chodzi o sprawe tych dwdch inicjatyw,
ktore pojawity sie w pewnym momencie, a teraz juz tylko jednej inicjatywy producen-
tow cukru. Jest kwestia pewnej rozbieznosci, rozjechania intereséw spotecznych, dla-
tego ze inne sa zamysty strategiczne koncernow, w tym krajowej spotki, a inne, przy-
najmniej w pewnym zakresie, pozwalam sobie oceni¢, ze znacznym, sa decyzje eko-
nomiczne plantatorow, ktorzy postanowili zrezygnowac¢ z uprawy burakéw. | jezeli
przejdzie, a przejdzie, inicjatywa producentdéw cukru, to wezcie panstwo pod uwage to,
ze plantatorzy, ktorzy ztozyli wnioski dotyczace rezygnacji, podjeli juz pewne decyzje
ekonomiczne. Przygotowuja sie do dywersyfikacji swoich dochoddéw i produkciji.
W zwiazku z tym te decyzje ekonomiczne nie pozostaja bez konsekwencji.

Jezeli na tym etapie nie znajdziemy ztotego $rodka, ktory pozwoli pogodzi¢
strategie koncerndw i oczekiwania plantatorow, to doprowadzimy do takiej sytuacji, ze
zaprzestana uprawiac buraki ci, ktérzy nie maja na to ochoty, a ci, ktorzy podjeli taka
decyzje swiadomie, mysle, ze dobrowolnie, i licza na pieniadze, niektdrzy nawet my-
sleli, ze te pieniadze dostana szybciutko, ale si¢ myla... No, taka sytuacja niestety nie
bedzie wiasciwa od strony spotecznej. Nalezatoby si¢ zastanowi¢ i debatowac¢ nad tym,
jak to zrobic¢.

Protestuje tez przeciwko kierowaniu wszystkich spraw wytacznie do krajowej
spotki, dlatego ze ten problem, o ktéorym mowie, dotyczy wszystkich koncernéw
i wszystkich plantatorow, a przynajmniej tych zainteresowanych ze wzgledu na wiasna
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decyzje lub na sytuacje zewnetrzna, ktéra niestety bedzie dotykac tych, ktérzy chca
dalej uprawia¢ buraki.

Kolejna sprawa. Mysle, ze od oceny zarzaddéw poszczegolnych koncerndw sa
ich wihasciciele. Widze, ze sa obecni przedstawiciele organéw nadzorczych, rady nad-
zorczej, jest przedstawiciel Skarbu Panstwa, i na tym poziomie odbywa si¢ ocena i tego
dotyczy decyzyjnos¢. Z kolei my, strona spoteczna, jestesSmy od oceny politycznej, ale
to sie juz dokonuje w wyborach parlamentarnych. Tak ze my bedziemy ocenia¢ pdz-
niej, panstwo zas teraz mozecie oceniac.

Mysle tez, ze w sposdb dos¢ nieprzemyslany marnujemy kapitat, jaki jest
w ludziach, i w pracownikach, i w plantatorach. W mojej ocenie strona spoteczna jest
kompletnie lekcewazona. Prosze panstwa, nie ma restrukturyzacji, nie ma postepu...
no, kazdy postep wymaga zgody spotecznej. Jezeli nie ma zgody spotecznej, to nie jest
zaden postep, to nie jest zadna restrukturyzacja, tylko to jest gwatt dokonany na stronie
spotecznej, stawianie pod $ciana, przymus ekonomiczny, i koniec. To si¢ odbywa
w taki sposob: proponujemy wam pieniadze, jakie zechcecie, byle byscie porzucili
swoje stanowiska pracy, albo nie bedziemy was w ogole pyta¢ o zdanie, zatatwimy
wam likwidacje uprawy buraka i bedziecie musieli podja¢ decyzje o zmianie kierunku
produkcji, bedziecie uprawia¢ warzywa, rzepak albo co innego.

Wezcie jednak panstwo pod uwagg, ze w pewnym sensie, w niewielkim zakresie
strona spoteczna jest rowniez strong wihascicielska. To Skarb Panstwa nie dopilnowat
naszych interesow i nie jest w takim zakresie, jakiego bysmy oczekiwali... Potem
Skarb Panstwa podjat decyzje co do planu prywatyzacji, i to bardzo kosztowna, jesli
mnie pamie¢ nie myli. Rdznie mozna ja oceniac i roznie byta oceniana, ale podjat taka
decyzje. | my oczekujemy od panstwa realizacji polityki, nie braku polityki, ktora tez
jest polityka, tylko realizacji polityki.

Jezeli strona spoteczna zostanie zostawiona sama sobie, szczegdlnie plantatorzy,
bo ta strona najbardziej mnie interesuje... Jezeli w planach i w dokumentach, ktore
przedstawia Agencja Rynku Rolnego, widnieje porozumienie branzowe jako dokument
przywotujacy zgode spoteczna na to, co si¢ w tej chwili dzieje, to ja si¢ pytam: skad si¢
biora protesty i skad si¢ bierze niezgoda spoteczna. Skad si¢ to bierze? Jezeli jest ta
zgoda, jezeli sie przywotuje dokumenty, jezeli si¢ przywotuje partnerdw, to skad sie
biora niezgoda i protesty. Skad? Czy pojawiaja si¢ jacy$ ludzie, ktdrzy uprawiaja dy-
wersje? Co si¢ dzieje?

Jezeli bylaby zgoda spoteczna, to nie byloby protestow. Ale widocznie dialog
spoteczny jest prowadzony zle i wybidrczo. By¢ moze wybory sa dokonywane bardzo
zle. Mysle, ze nad tym nalezy sie zastanowié. Jezeli chce si¢ przeprowadzaé proces
restrukturyzacji, to nalezy uczciwie wyjs¢ do ludzi i powiedzie¢ tak: stuchajcie, sytu-
acja jest taka, ze albo teraz zbierzemy pieniadze, albo ich nie wezmiemy nigdy; my
bierzemy pieniadze, zaktadamy za cztery fabryki, ale macie tutaj plany, w miejsce tych
czterech fabryk za te pieniadze stawiamy jedna nowoczesna, potezna, plantatorzy nie
beda mieli problemu, a my wezmiemy swoja kase. Moze trzeba i§¢ w tym Kierunku.
Trzeba rozwazy¢ rdzne warianty, a nie upierac sie przy tym, ze juz ze wszystkimi roz-
mawialismy, ze wszystkimi uzgodnilismy, a w ogéle to jestesmy najmadrzejsi na swie-
cie, dlatego ze podjelismy decyzje, skutki ponosza inni, a my bierzemy swoje pienia-
dze i jestesmy zadowoleni z piastowania swoich stanowisk. Prosze¢ panstwa, tak nie
moze byc¢.
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Chodzi takze o pozorne dziatania w rodzaju pozornej dywersyfikacji produkcji.
Trzeba by to przeliczy¢ od strony ekonomicznej. Jak to byto liczone? Czy byt liczony
koszt spoteczny? O ile mi wiadomo, do tej pory niemato kosztowata restrukturyzacja
poszczegolnych producentéw cukru. Prawda? Tylko w niektérych odbywato si¢ to ci-
cho, a w innych nastepuje burza. Wazne bytoby, zeby sobie odpowiedzie¢ na pytanie,
dlaczego tak si¢ dzieje. | ja bym sie¢ nie zastaniata stwierdzeniem, ze nie nalezy upra-
wiac polityki. Jak to nie nalezy uprawia¢ polityki na posiedzeniu komisji senackiej?
Oczywiscie, ze nalezy uprawiaé¢ polityke. Inaczej trzeba by si¢ przenies¢ w zupetnie
inne miejsce i wtedy mozna zaja¢ si¢ czyms innym. Ale tu nalezy uprawia¢ polityke.

Stronie spotecznej i plantatorom zalezy na tym, zeby w Sejmie, w Senacie byta
uprawiana polityka, tylko zeby ona byfa uprawiana na nasza rzecz i w naszym imieniu,
a nie przeciwko nam. | dlatego oczekuje, ze zaréwno osoby odpowiedzialne z poszcze-
gblnych koncernéw, jak i osoby odpowiedzialne za realizacje polityki panstwa i odpo-
wiedzialne za Krajowa Spotke Cukrowa znajda ztoty srodek na pogodzenie inicjatywy
plantatorskiej i inicjatywy producentow cukru. To tyle. Dziekuje. (Oklaski)

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dzigkuje bardzo pani Elzbiecie Miziotek.

Prosze panstwa, jeszcze dwoje senatorow prosito o gtos. | chciatbym jeszcze
udzieli¢ im gtosu. Ale przewidziane byto nastepne posiedzenie, czekaja juz ministro-
wie, chwilowo wyszedt pan minister Plocke, goni nas czas. W zwiazku z tym tylko te
dwa gtosy.

Pani Senator, prosze.

Senator Grazyna Sztark:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Grazyna Sztark. Jestem z zachodniego Pomorza, w zwiazku z tym nie jestem, ze
tak powiem, lokalnie ani politycznie zblizona do zadnej z opcji.

Panie Przewodniczacy, wychodzac naprzeciw pana sugestii, chciatabym powie-
dzie¢, ze przysztam na dzisiejsze posiedzenie z mysla i z takim nastawieniem, ze usty-
sze¢ od panstwa wiele informacji na temat restrukturyzacji przemystu cukrowniczego
i ze sobie wyrobie wikasna opinig, albowiem dotychczas mamy wiele sprawdzonych,
dobrych, ztych informacji itd., wiele jest szumu informacyjnego na ten temat. Chcia-
tam sobie wyrobi¢ opini¢ na podstawie materiatu, ktory dzisiaj otrzymalismy.

Z tego, co wywnioskowatam z wypowiedzi pana ministra tawniczaka, dzisiaj
wptynety do Agencji Rynku Rolnego materiaty. One sa obecnie przygotowywane,
opracowywane i w przysztym tygodniu agencja bedzie w stanie przedstawi¢ nam opi-
ni¢. Bede bardzo czekata na ocene tych materiatow, albowiem oprocz polityki, i to nie
w takim wydaniu, o jakim pani mowita, bo oczywiscie mozemy rozmawiac o polityce
i parlament to jest odpowiednie miejsce... Ale sadzitam, ze otrzymam wiecej informa-
cji merytorycznych.

Niestety interesy lokalne, jak si¢ dowiedziatam... I bliska jest mi opinia pana mi-
nistra Mojzesowicza, ze redukcja zaktadéw na podstawie ekonomii... ze ekonomia be-
dzie jedynym waznym i ostatecznym czynnikiem przy rozstrzyganiu tych kwestii. Ale
czynnik ludzki jest niezbedny. Pochodze z takiego wojewoOdztwa, gdzie ten czynnik
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ludzki na poczatku lat dziewiecdziesiatych doznat wielu, ze tak powiem, szkod ze
wzgledu na szybkie procesy restrukturyzacyjne. | nie chciatabym by¢ zaskakiwana, nie
chciatabym podejmowacé decyzji tylko na podstawie informacji uzyskanych na dzisiej-
szym posiedzeniu. Wiem, ze na wolnym rynku liczy si¢ interes ekonomiczny, ale mam
nadzieje, ze los ludzi dzisiaj czy jutro protestujacych réwniez bedzie wziety pod uwage.

Panie Przewodniczacy, miatabym taka propozycje, zebysmy... Debatujemy juz
prawie dwie godziny na ten temat i, jak sadze, nie uzyskamy wigcej informacji. | tak
jak powiedziatam, niestety nie potrafitabym dzisiaj niczego rozstrzygna¢ na temat re-
strukturyzacji przemystu cukrowniczego. Panie Ministrze, oczekuje, ze przedtozy pan
ten materiat do przysztego tygodnia. Panie Przewodniczacy, mam taka propozycje, ze-
bysmy przed nastgpnym posiedzeniem komisji mogli otrzymac te materiaty wczesniej,
zebysmy mogli si¢ do tej debaty przygotowaé. Wéwczas moglibysmy ewentualnie
przedtozy¢ swoje wnioski. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chroéscikowski:

Dziekuje.

Prosze panstwa, musimy konczy¢. Pan senator Smulewicz prosit o gtos. Jeszcze
pan posel, jest jeszcze z dziesieciu chetnych, ale nie mozemy przeciagaé, dlatego ze
czekaja nastepni. Chciatbym, zeby przedstawiciele resortow, krajowej spotki i koncer-
now udzielili na koniec odpowiedzi.

Prosze, Panie Senatorze Smulewicz.

Senator Eryk Smulewicz:

Eryk Smulewicz. Mam kilka pytan, ktére, mam nadzieje, pomoga przygotowac
si¢ do kolejnego posiedzenia.

Pierwsza kwestia to produkcja alternatywna. Przedstawiciele KSC stwierdzili,
ze produkcja biopaliw jest nieoptacalna. Jak wiemy, w innych krajach jest optacalna.
Koncerny paliwowe importuja elementy biopaliw do Polski. Moze warto bytoby zain-
teresowac si¢ tym tematem, zwrdcic sie¢ do ministra rolnictwa, do ministra gospodarki
z pytaniem, co jest przeszkoda, jakie bariery prawne czy fiskalne powoduja, ze ta pro-
dukcja w Polsce jest nieoptacalna. Mysle, ze jest to wazne szczegblnie dla rolnikow,
ktorzy rezygnuja czy rezygnowaliby z produkcji burakow po to, zeby wprowadzi¢ do
uprawy inne rosliny, w tym rosliny energetyczne.

Drugie zasadnicze pytanie: jak to si¢ dzieje, ze w przypadku innych koncernéw
cukrowych nie styszymy o tych problemach? W jaki sposob te koncerny potrafia sobie
utozy¢ pewne relacje z otoczeniem, z samorzadami, z pracownikami, z rolnikami, ze
tych protestéw, o ktérych dzisiaj mowimy, jest mniej i tych probleméw nie widac,
przynajmniej na pierwszy rzut oka?

Padaty tez takie sugestie, ze w marcu nalezy si¢ spodziewa¢ kolejnych decyzji
Komisji Europejskiej. Mysle, ze nalezatoby zapyta¢, kto jest odpowiedzialny, kto
weczesniej byt odpowiedzialny za to, ze tak te sprawy wynegocjowano, po to, zeby juz
teraz si¢ przygotowywac¢, zebysmy my jako kraj, jako przemyst cukrowniczy i koncer-
ny nie czekali, az ta decyzja jakby sama zostanie do nas skierowana. Padto tu takie
stwierdzenie, ze Unia Europejska powiedziata... Chciatlbym zapyta¢, co to znaczy
»,Unia Europejska powiedziata”. Kto prowadzit te negocjacje, w jaki sposob i czego
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nalezy si¢ spodziewac¢ w przysztosci? Pewne rzeczy zostaty zamknigte. Trzeba zredu-
kowa¢ 13,5%, jak si¢ dowiedzielismy. Ale co dalej? Co w marcu 2008 i co po roku
20107 Na te pytania, niekoniecznie dzisiaj, chciatbym uzyska¢ odpowiedz. Chcieliby-
smy, zeby przedstawiciele konkretnych resortow przygotowali si¢ do powaznej dysku-
sji na ten temat. Dzickuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dzigkuje bardzo panu senatorowi.
Jeszcze pan poset jako ostatni z parlamentarzystow.

Poset t.ukasz ZbonikowskKi:

tukasz Zbonikowski, poset.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Korzystajac z tej wyjatkowej okazji, bo sa obecni nie tylko przedstawiciele mi-
nisterstw i naszej krajowej spotki, lecz takze przedstawiciele innych koncerndw,
chciatbym zada¢ pytanie o inne likwidowane cukrownie, cho¢by o Ostrowite w woje-
wodztwie kujawsko-pomorskim. SugarPol tam likwiduje i tez sa protesty. Ludzie stoja
na ulicy, przed brama, tylko ze maja problem, bo nie maja do kogo sie¢ zwraca¢ z tymi
protestami, w przeciwienstwie do sytuacji w krajowej spotce, ktéra ma moze pecha, ze
ma takiego wihasciciela i jest bardzo duzy krag oséb, ktére moga kontrolowac, postulo-
wac i stawiac¢ rdzne zarzuty.

Mam konkretne pytanie zwiazane z likwidacja cukrowni w Ostrowitem. Tam
oczywiscie sa twarde negocjacje, nie za bardzo... Ale okazuje si¢, ze cz¢s¢ majatku na-
lezy do krajowej spotki czy tez ma udziat... Ze wzgledu na sytuacje na rynku, bo likwi-
duje sie jedyny zaktad pracy w tym rejonie, bardzo mi zalezy, a takze ludziom, ktorzy
tam protestuja, na odpowiedzi na pytanie: co z tym udziatem. Czy Skarb Panstwa pilnu-
je, zeby ten interes byt zrobiony? SugarPol chyba chce wyczyscié te cukrownie.

Kolejne pytanie do krajowej spdtki. Skoro sa takie perturbacje i problemy na rynku
cukru, to czemu teraz jest sprawa przenoszenia siedziby krajowej spétki z Torunia do War-
szawy? Mysle, ze sa powazniejsze sprawy niz ta. To takie konkretne pytania. Dziekuje.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dzigkuje.

Prosze panstwa, tak jak méwitem, bedziemy konczy¢. Jeszcze przedstawiciele
przemystu cukrowniczego maja gtos.

Prositbym przedstawicieli spotek cukrowych, koncernéw zachodnich, ale spotek
polskich, o zabranie gtosu.

Prezes British Sugar Overseas Polska Sp. z 0.0.
Stanistaw Dziedzic:

Stanistaw Dziedzic, BSO.
Prosze panstwa, gdy mowitem na poczatku, to uzytem stwierdzenia ,fatwa de-
cyzja dla BSO”. To nie jest tatwa decyzja, to zte okreslenie, to jest ciezka decyzja. By-
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lismy pierwszym inwestorem joint venture w Polsce, zainwestowalismy w pazdzierni-
ku w 1989 r. Znamy te zatoge, jestesmy z nimi bardzo zwiazani, ale niestety koszty sa
kosztami. Ta restrukturyzacja jest brutalna, jest tak brutalna, ze ja to odczuwam osobi-
scie. Mielismy w Polsce dziesie¢ cukrowni, a mamy jedna.

Prosze panstwa, to nie jest tak, ze my si¢ zbieramy i decydujemy, ze zamykamy
moze t¢, a moze tamta cukrownig. Wiemy trzy lata wczesniej, ktora opcja jest najlep-
sza 1 jak ta restrukturyzacja bedzie si¢ ciagneta. Kazdy, kto siedzi w cukrownictwie
i zna ustawodawstwo, wie bardzo jasno, co trzeba zrobi¢. Jesli my spedzilismy trzy,
cztery tygodnie, azeby przygotowac papiery, zeby byty odpowiednie uchwaty, to moze,
ja tego nie wiem, KSC spedzita sze$¢ miesiecy, dwanascie miesiecy, zeby to opisaé
w taki prosty sposéb, zeby wszyscy mogli to zrozumie¢. Wszystko, co tutaj stysze, to
w 95% jest polityka, a nie merytoryczna argumentacja. Moze jestem w dobrym miej-
scu, zeby tego stucha¢, ale osobiscie moge poradzi¢, ze jesli dalej bedzie si¢ to tak cia-
gneto, to w Polsce nie bedzie pieciu producentdw, ale czterech.

Krotko chce sie odnies¢ do kwestii produkcji alternatywnej. Powiem tak, gdyby
to byto takie proste i rentowne, to juz dawno bysmy to robili. Jesli tylko bytaby mozli-
wos¢ zrobienia pieniedzy, to zrobilibysmy to, ale nie ma i dlatego tego nie robimy.

(Cztonek Zarzqdu Nordzucker Polska SA Stanistaw Zbrojkiewicz: Jeszcze
w uzupetnieniu do wypowiedzi kolegi...)

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Tak, prosze.

Cztonek Zarzadu Nordzucker Polska SA
Stanistaw Zbrojkiewicz:

Stanistaw Zbrojkiewicz, Nordzucker.

Chciatbym powiedzie¢, ze firmy na biezaco monitoruja te zagadnienia od strony
prawnej i ekonomicznej. My jestesmy klasycznym przetworca. Gdyby tylko pojawita
sie szansa na rentowno$¢ w tej branzy przetworstwa i produkcji bioetanolu, to byliby-
smy pierwsi, ktorzy by to robili. A to, ze tego nie robimy, swiadczy o tym, ze nie jeste-
smy w stanie zapewni¢ sobie rentownosci. Przeciez nie mozemy doprowadzié¢ do tego,
ze mozemy zaoferowa¢ kompletnie... Wiemy, jakie sa koszty produkcji w rolnictwie,
I nie mozemy wyjs$¢ z cena... Podstawowym elementem skfadowym jest koszt buraka
cukrowego i on jest jednym z najwazniejszych elementow, ktory na to wptywa. POoKi
warunki sa takie jak w tej chwili, to na pewno branza nie jest tym zainteresowana. To
jest pierwsza sprawa.

Pan minister Mojzesowicz powiedziat bardzo ciekawa rzecz na temat stanu na-
szego przemystu. Ja generalnie chce powiedzie¢, ze nawet po tej planowanej restruktu-
ryzacji, czyli po zamknieciu cukrowni, o ktérych tu ustyszelismy, jako Polska bedzie-
my w gorszej sytuacji. To znaczy kazda nasza przecietna cukrownia bedzie mniejsza
od przecigtnej cukrowni w zachodniej Europie, a tym samym bedzie generowac wyz-
sze koszty produkcji. Wygrywamy tylko na niektorych sprawach, ale wielkie wyzwa-
nie jest przed nami. W branzy cukrowej jesteSmy w bardzo specyficznej sytuacji. Za
buraki wszyscy w Europie ptacimy jednakowo, poziom ceny cukru jest jednakowy,
mozemy konkurowa¢ tylko kosztami produkcji. Jak kolega powiedziat, ta bardzo cigz-
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ka i czasami straszna restrukturyzacja jest wymuszona przez to, ze chcemy zosta¢ na
rynku. Azeby maéc zosta¢, trzeba obnizac¢ koszty. | caty problem do tego si¢ sprowadza.
To tyle gwoli uzupetnienia, bo padaty tutaj takie pytania, dlaczego tego nie robimy czy
tez si¢ nie zajmujemy danym tematem. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Czy jeszcze ktos z przedstawicieli przemystu cukrowniczego chciatby zabra¢ gtos?
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Prosze, Stidzucker Polska.

Cztonek Zarzadu Sudzucker Polska Sp. z o.0.
Eugeniusz Jary:

Eugeniusz Jary.

Krociutko wypowiem sie w sprawie bioetanolu, w kwestii kosztow. Do tych pandw,
ktérzy mowia, ze produkuije si¢ z buraka cukrowego — pytanie: gdzie. Ciut we Francji.

(Gtos z sali: Tak.)

Raczkujemy w Niemczech.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie w kazdej cukrowni.

(Gtos z sali: Ale pan sam mowit na spotkaniu...)

(Rozmowy na sali)

Nie.

(Przewodniczgcy Jerzy Chréscikowski: Prosze nie rozwija¢ dyskusji. Podsumo-
wujemy i konczymy, bo nastepni czekaja.)

Chyba trzeba byto ttumacza, bo nie méwitem, gdzie robimy z buraka cukrowe-
go. Wiadomo, ze w Sidzucker robimy bioetanol z pszenicy, a teraz doktadamy sok
gesty itd. Nordzucker dopiero wybudowat i tez w tej kampanii robi...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zaczyna.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Przewodniczgcy Jerzy Chréscikowski: Ale prosze nie komentowac.)

Widze, ze cigzko jest dyskutowaé. Tak jak koledzy mdwia, wazne sa koszty
I warunki ekonomiczne. Trzeba zobaczy¢, gdzie si¢ optaci. Jezeli w kraju bioetanol
robi si¢c w dwufazowej produkcji, najpierw gorzelnie, a pozniej firmy, ktére odwad-
niaja, to koszt tego bioetanolu jest wyzszy niz tego, ktéry robie w produkcji jednofa-
zowej, od A do Z.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No, w Zeitz robige. W dzisiejszym swiecie wszystko mozna znalez¢ w internecie,
trzeba tylko chcie¢. Wtedy mozemy dyskutowac¢ merytorycznie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dziekuje.
Bedziemy juz konczyc¢.
Czy minister skarbu chciatby jeszcze cos dopowiedzie¢ na podsumowanie?
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Podsekretayz Stanu w Ministerstwie Skarbu Panstwa
Krzysztof Zuk:

Panie Przewodniczacy, nie chciatbym niczego podsumowywagé, bo nie czuje sie
na sitach. Moge si¢ wypowiedzie¢ w nawiazaniu do pytania pana posta. Minister skar-
bu panstwa nie podjat zadnych formalnych dziatan dotyczacych zmiany siedziby. Nie
wiem, skad pochodza te informacje i dlaczego one nabraty takiej wagi. W kwestii ko-
lejnego pytania, jesli pan przewodniczacy pozwoli, to porozmawiamy potem. Decyzje
wiascicielskie oczywiscie zawsze dla ministra, minister rowniez przewiduje... Ale

"L m s~

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Dzigkuje panstwu.
Przedstawiciel krajowej spotki chciatby jeszcze zabraé gtos.
Prosze.

Cztonek Zarzadu Krajowej Spotki Cukrowej
Tomasz Olenderek:

Tomasz Olenderek, Zarzad Krajowej Spotki Cukrowej.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chciatbym sie odnies¢ do kwestii Cukrowni ,,Lublin”, bo ta kwestia, oczywiscie
poza kwestiami natury politycznej, najczesciej si¢ tu przewijata. Chciatbym zakwestio-
nowac¢ tezy, ktore postawit moj szanowny kolega z Lublina, Grzegorz Ryczek. Otdz,
Szanowny Kolego, na Lubelszczyznie jest miejsce dla dwoch cukrowni. Tyle jest bu-
rakow. Zebysmy chcieli prowadzi¢ tam efektywna produkcje, potrzebowalibysmy
przewiez¢ 400 tysiecy t burakdéw na odlegtosé¢ ponad 300 km. To sa koszty kilkunastu
milionow ztotych.

Wzgledy spoteczne, o ktérych tak duzo mowilismy, tez byty brane pod uwage.
Cukrownia ,,Lublin” obecnie prowadzi produkcje cukierkow. Te miejsca pracy zosta-
na, zostana silosy i zostanie cata infrastruktura zwiagzana z obstuga tych silosow. Tak
naprawde rozmawiamy o miejscach pracy dla stu kilku pracownikéw. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Chraéscikowski:

Prosze panstwa, na pewno nie skonczylibysmy tej debaty jeszcze przez dwie
godziny. Ale zadawanie pytan zostato juz zakonczone, udzielam jeszcze gtosu tym,
ktorzy chca udzieli¢ odpowiedzi.

Przedstawiciel krajowej spotki, prosze.

Czlonek Zarzadu Krajowej Spotki Cukrowej
Jarostaw Poniatowicz:

Jarostaw Poniatowicz, cztonek Zarzadu Krajowej Spotki Cukrowej.
Jezeli mozna, to chciatbym podsumowaé. Chciatbym wszystkim przekazac taka
informacje, ze obecnie jako Krajowa Spotka Cukrowa jestesmy najwiekszym podmio-
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tem na rynku polskim, posiadamy niecate 40% udziatu, ale dziatamy w realiach, w kt6-
rych dziataja wszystkie koncerny pracujace w Polsce i wszystkie koncerny, ktore pra-
cuja w Europie. Nie dziatamy w innym otoczeniu, ale mamy do zrobienia troszeczke
wiegcej niz w innych koncernach, jesli chodzi o restrukturyzacje. Wszystkie nasze
dziatania sa uwarunkowane unijnymi regulacjami rynku cukru i jako krajowa spétka
robimy wszystko, zeby jak najlepiej si¢ do tego dostosowac. Dziekuje.

Przewodniczacy Jerzy Chradscikowski:

Dziekuje panstwu za obecnos¢ i udziat w dzisiejszej dyskusji. Dzigkuje panom
ministrom, przedstawicielom spdtek cukrowych, plantatorom, przedstawicielom
zwiazkow zawodowych.

Zamykam to posiedzenie.

Ogtaszam dwie minuty przerwy i za chwilg zaczynamy kolejne posiedzenie. Nie
mozemy dtuzej... przedtuzylismy juz ponad godzine. Dzigkuje.

(Koniec posiedzenia o godzinie 15 minut 02)
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