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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy 0 zmianie ustawy o gospodarowaniu niektorymi skfadnikami
mienia Skarbu Panstwa oraz o Agencji Mienia Wojskowego oraz o zmianie niekto-
rych innych ustaw (druk senacki nr 146, druki sejmowe nr 147, do druku 147, 484,

484-A).
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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 15 minut 34)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Maciej Klima)

Przewodniczacy Maciej Klima:

Otwieram posiedzenie.

Witam bardzo serdecznie na czternastym posiedzeniu senackiej Komisji Obrony
Narodowej.

Bardzo serdecznie witam zaproszonych gosci. Witam podsekretarza stanu
w Ministerstwie Obrony Narodowej, pana Zenona Kosiniaka-Kamysza. Witam pana
generata Henryka Pietrzaka oraz pan generata Jana Dziedzica. Witam przedstawicieli
Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej oraz przedstawicieli Biu-
ra Bezpieczenstwa Narodowego. Witam tez przedstawicieli Agencji Mienia Wojsko-
wego, ktorzy sa miedzy nami. Witam.

Tematem obrad jest rozpatrzenie ustawy o0 zmianie ustawy 0 gospodarowaniu
niektérymi sktadnikami mienia Skarbu Panstwa oraz o Agencji Mienia Wojskowego
oraz o0 zmianie niektérych innych ustaw — druki sejmowe nr 147, druk dodatkowy do
druku nr 147, 484 i 484-A oraz druk senacki nr 146.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Dzien dobry, witamy. Witam sekretarza stanu w Ministerstwie Infrastruktury,
pana Tadeusza Jarmuziewicza. Panie Ministrze, zapraszam tu blizej, do nas.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz: Wolat-
bym wsrdd swoich, tu lepigj sie czuje.)

Dobrze, Panie Ministrze.

Prosze o zabranie gtosu i omdwienie ustawy przedstawiciela rzadu. Upowaznio-
ny jest pan Tadeusz Jarmuziewicz, sekretarz stanu w Ministerstwie Infrastruktury.

Prosze bardzo.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

Dziekuje, bardzo Panie Przewodniczacy.

Bardzo krétko. Ta ustawa przetoczyta si¢ medialnie przez wszystkie miejsca,
gdzie tylko mozna byto. Powiem panstwu, i wyraze swoje zadowolenie, ze bytem
przez wiele lat parlamentarzysta i przygladatem sie, jak nastepowaty kolejne nieudane
proby wdrozenia tej ustawy. Nie pamictam, ile lat temu to byto. | 2 lata temu, i teraz —
bardzo udana préba. | nigdy nie bedzie dosy¢ podzigkowan dla MON, bo chodzito o to,
czy Ministerstwo Obrony Narodowej uzna obecna sytuacje wiekowej szansy cywiliza-
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cyjnego rozwoju lotnictwa cywilnego w Polsce za ten moment, kiedy warto ustapi¢ na
rzecz rozwoju lotnisk cywilnych w Polsce. | to stato si¢ poprzez te ustawe.

By¢ moze padna ze strony panstwa pytania na temat poczatkowej wersji ustawy
i art. 4. Na posiedzeniu komisji gospodarki padaty takie pytania — tu patrz¢ na pana
senatora — i to jest to miejsce, gdzie Ministerstwo Obrony Narodowej uznato, ze czas
na lotniska cywilne w Polsce. Prosz¢ panstwa, ta ustawa powoduje, ze na lotniskach
trwale zbednych, czasowo zbednych, powierzchniowo miejscowo zbednych dla lot-
nictwa wojskowego lotnictwo cywilne bedzie mogto si¢ rozwija¢ poprzez przekazanie
majatku samorzadom réznych szczebli. Mowiac jedynie o intencji ustawy, ogranicze
swoja wypowiedz do tego fragmentu. Oczywiscie jestesmy otwarci na wszystkie pyta-
nia.

Moze to jest dobry moment, gdyz dwie godziny temu odbyto si¢ posiedzenie
komisji gospodarki, na ktorym rozpoczelismy, nie przypadkiem — podkreslam to stowo
— omawianie poprawek do ustawy. Wysoka Komisjo, sytuacja jest taka: ta ustawa byta
przedmiotem niebywatej troski legislacyjnej. Bardzo mocno zastanawialismy sig, zeby
nie popeti¢ jakiegos biedu. Tak byto do konca. Dzisiaj dostaliSmy w ostatniej chwili
wnioski i uwagi od marszatka wojewodztwa mazowieckiego. Niestety — méwie to
w cudzystowie — sa one bardzo celne. W zwiazku z tym dwie godziny temu na posie-
dzeniu komisji gospodarki procedowalismy w ten sposéb, ze zatozylismy, iz do srodo-
wego plenarnego posiedzenia, korzystajac z faskawosci legislatorow senackich, zdobe-
dziemy opinie prawna na temat uwag wniesionych przez samorzad wojewodztwa ma-
zowieckiego.

Szanowni Panstwo, ustawa, ktéra ma regulowac¢ dopuszczenie do mienia beda-
cego dzisiaj w posiadaniu Agencji Mienia Wojskowego, dotyczy policzalnej liczby
przypadkdw, bo nie jest tak, ze w kazdej gminie w Polsce jest po kilka lotnisk. Lotnisk
jest kilkadziesiat, taki jest przedmiot naszej debaty. W zwiazku z tym opracowanie
modelu, ktory objatby wszystkich, nie jest fatwe. Pojawito sie pytanie o to, miedzy in-
nymi ze strony marszatka wojewodztwa mazowieckiego, czy wniesienie przez mar-
szatka tego fragmentu majatku, ktory pozyskat od Agencji Mienia Wojskowego, do
funkcjonujacego lotniska, jest zgodne z litera prawa, czy nie. W tej chwili nie znam
odpowiedzi na to pytanie. Nie chciatbym sie wymadrza¢, dopdki nie otrzymam wy-
czerpujacej analizy od legislatorow.

Wracam jeszcze do posiedzenia komisji gospodarki sprzed dwéch godzin. Na
tym posiedzeniu komisji rozpatrzylismy pobieznie uwagi legislatorow, czyli raczej
rozmawialismy o elegancji stanowienia prawa, jak rowniez o filozofii ustawy, a praw-
dziwa debata bedzie srodowa debata plenarna. A potem rozpatrzymy poprawki, ktére
wczesniej czy pdzniej pojawia Sie w czasie tej debaty. Panie Przewodniczacy, poddaje
to panstwu pod rozwage ze wzgledu na ogromna dynamike sytuacji. Nawet z panem
generatem z MON nie omoéwilismy do konca uwag, ktére wnidst marszatek woje-
wodztwa mazowieckiego, a w moim przekonaniu sa one bardzo istotne dla catosci
ustawy.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dziekuje, Panie Ministrze.
Proponowatbym, abysmy skupili sie¢ w tej chwili na ustawie, a propozycje pana
marszatka wojewodztwa mazowieckiego rozpatrzylibysmy jako kolejny element. Wy-
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daje mi si¢ to whasciwe i stuszne, tym bardziej ze uwagi z wojewddztwa mazowieckie-
go beda dotyczyty tez wojewodztwa matopolskiego. Sytuacja na lotnisku w Balicach
jest podobna.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

Panie Przewodniczacy, prosze mi pozwoli¢ rozpatrywaé uwagi marszatka jed-
nego czy drugiego na rownych szansach z panstwem. Chciatbym mie¢ opinie legislato-
row. Nie zdazylem porozmawia¢ z prawnikami. Te uwagi sa do rozwazenia w ciagu
kilkadziesieciu minut.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Zdazymy zrobi¢, Panie Ministrze, i jedno, i drugie, na pewno.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz: Prosze,
jezeli pan tak uwaza, to dzisiaj bedziemy to omawiali.)

Oczywiscie.

Prositbym przedstawiciela Biura Legislacyjnego w Kancelarii Senatu o wypo-
wiedzenie si¢ w tej kwestii.

Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo, Biuro Legislacyjne przygotowato kilka uwag do ustawy
uchwalonej przez Sejm. Skupiajac si¢ na konkretach, chciatabym przede wszystkim
zwroci¢ uwage na przepis art. 4 ust. 3 nowelizacji. W przepisie tym mowi si¢, ze wy-
kaz, ktory bedzie znajdowat sie w rozporzadzeniu Rady Ministrow, powinien obejmo-
wac byte lotniska wojskowe przejete przez Agencje Mienia Wojskowego zgodnie
z art. 18 ustawy nowelizowanej, z obowiazkiem zachowania ich lotniczego charakteru,
ujete w jej ewidencji. Przepis ten w projekcie rzadowym miat dotyczy¢ tylko lotnisk
niezagospodarowanych do dnia wejscia w zycie ustawy.

Watpliwosci Biura Legislacyjnego sa nastepujace. Czy w zwiazku z tym, ze
przepis ma obejmowac rowniez lotniska zagospodarowane przez Agencje Mienia Woj-
skowego do czasu wejscia w zycie ustawy, przepisy tej nowelizacji daja podstawe do
rozwiazania wszystkich standw faktycznych, jakie moga zaistnie¢ w zwiazku z tak du-
7a Zmiang merytoryczna W rozwiazaniu przyjetym przez Sejm w stosunku do projektu?
Biuro Legislacyjne nie jest w stanie, na dzis, wypracowac, nawet nie jest w stanie
okresli¢, tego, jakie sytuacje faktyczne moga w tym si¢ miesci¢, niemniej moim obo-
wiazkiem jest wskaza¢, ze moze to by¢ problem, ktéry wymaga szczegotowych regula-
cji. To jest jedna kwestia, ktdra zostata wskazana w czesci ogdlnej mojej opinii.

Przechodze teraz do omdwienia konkretnych przepisow i konkretnych propozy-
cji poprawek, ktore przygotowato, w ramach swoich kompetencji, Biuro Legislacyjne.

Pierwsza uwaga dotyczy przepisu art. 4f ust. 1. W przepisie tym wskazano jed-
nostki samorzadu terytorialnego, ktérym moga by¢ przekazywane nieruchomosci
w celu zatozenia lotnisk o okreslonym zakresie wykorzystania. Moja uwaga dotyczaca
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tego przepisu jest czysto formalna, legislacyjna, zwiazana z doprecyzowaniem przyje-
tego w tym przepisie nazewnictwa lotnisk w celu uzyskania spojnosci z przepisem
prawa lotniczego przyjetym w art. 3 tej nowelizacji. Mianowicie w art. 3 méwi si¢ — to
jest przepis, ktéry zmienia prawo lotnicze — ze z uwagi na role w polityce rozwoju
kraju wyrdznia sie lotniska lokalne, tj. gminne i powiatowe, oraz ponadlokalne, tj. re-
gionalne i krajowe.

Moja propozycja dotyczy doprecyzowania wiasnie tego przepisu, polegajacego
na tym, azeby tam, gdzie mowi sig, ze gminie zostaje przekazane lotnisko w celu zato-
zenia albo rozbudowy lokalnego lotniska, uzy¢ takiego nazewnictwa, jakie bedzie
funkcjonowato w prawie lotniczym. A wiec jezeli mielibysmy na mysli zgodnosé
z prawem lotniczym, to w tym przepisie rozbudowa lokalnego lotniska dotyczytaby
lotniska gminnego albo powiatowego. Jezeli autorzy czy inicjatorzy tej ustawy stwier-
dza, ze rzeczywiscie przyjete w tym przepisie pojecie lotnisk lokalnych obejmuje lotni-
ska gminne i powiatowe, to przepis ten moze pozosta¢ w takiej postaci, niemniej jed-
nak ja nadal upieram sig, ze powinno to by¢ doprecyzowane stosownie do przepisu
art. 3 i zmienionego nazewnictwa lotnisk. W zwiazku z tym moja propozycja dotyczy
tego, azeby w przepisie tym ujednolici¢ nazwe lotnisk zgodnie z prawem lotniczym.

Druga moja uwaga dotyczy art. 4f ust. 5. Nie mam konkretnej propozycji roz-
wiazania dotyczacego tego przepisu, budzi on jednak moje watpliwosci, poniewaz
przepis moéwi, ze do wyrazenia zgody przez ministra wiasciwego do spraw Skarbu
Panstwa na przekazanie przez wojewode lotniska wojskowego jednostkom samorzadu
nalezy odpowiednio stosowaé przepisy art. 5a i art. 5¢ ustawy o zasadach wykonywa-
nia uprawnien przystugujacych Skarbowi Panstwa. Jezeli siggniemy do art. 5a, to po
przeczytaniu rozwiazania zawartego w art. 5a ustawy, do ktorej odsytamy, okaze sig,
ze sa watpliwosci, jak interpretowa¢ te nowelizacje. Dlaczego? W nowelizacji mowi
sig, ze przekazanie nieruchomosci wymaga zgody ministra wiasciwego do spraw Skar-
bu Panstwa, z kolei w art. 5a ustawy, do ktorej odsytamy, mowi sie, ze zgody ministra
do spraw Skarbu Panstwa wymagaja tylko nieruchomosci o wartosci przewyzszajacej
kwote 50 tysiecy euro. A wiec pytam, w jakim celu dokonuje sie tego odestania i ktory
przepis tak naprawde bedzie obowiazywat.

Ponadto w przepisie art. 5a mowi sie, ze nie wymaga zgody ministra wiasci-
wego do spraw Skarbu Panstwa czynno$¢ prawna dokonywana przez Agencje Mienia
Wojskowego, a my rozpatrujemy przeciez ustaweg o Agencji Mienia Wojskowego.
Przepis tej nowelizacji méwi, ze za kazdym razem przy przekazywaniu nieruchomo-
Sci trzeba uzyskac¢ zgode ministra wiasciwego do spraw Skarbu Panstwa. W zwiazku
z tym chciatabym zapyta¢, czy odestanie do tego przepisu jest trafne i czy nie nale-
zatoby doprecyzowa¢ w tej kwestii, w jakim zakresie nalezy stosowac przepis
art. 5a, zeby potem nie byto watpliwosci. Taka jest moja uwaga. Ze wzgleddw oczy-
wistych: w zwiazku z brakiem stanowiska, nie mogtam wypracowa¢ wiasciwego
rozwiazania.

Nastepna moja uwaga dotyczy art. 4f ust. 9. W przepisie tym wskazuje sig, co
powinna okresla¢ umowa darowizny zawierana pomig¢dzy wojewoda a wiasciwa jed-
nostka samorzadu w zakresie przekazywania lotnisk. W moim przekonaniu przepis ten
powinien zobowiazywa¢ do okreslenia w tej umowie warunkow przekazania i wyko-
rzystania nieruchomosci, okreslonych w opiniach dwoch ministréw: ministra obrony
narodowej i ministra...
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(Gtos z sali: ...wihasciwego do spraw transportu.)

Tak. Ale przepis jest tak sformutowany, ze nie wiadomo, czy chodzi o warunki,
ktore sa okreslone w tamtych opiniach, czy tez o nowe warunki, ktore okreslit woje-
woda. Jezeli ma by¢ tak, ze w umowie darowizny powinny by¢ okreslone warunki
ustalone przez obu tych ministréw w opiniach, a oprocz tego moga by¢ jeszcze okre-
slone przez wojewode inne warunki, to ten przepis powinien brzmie¢ tak, jak zapropo-
nowatam w swojej poprawce. Stosowna poprawke w tej materii przedstawitam. Jest
ona zawarta w opinii, nie bede jej przytaczac, bo panstwo macie opini¢ przed soba.

Kolejna moja uwaga dotyczy przepisu art. 4g ust. 1 ustawy nowelizowanej.
Zgodnie z tym przepisem jednostka samorzadu terytorialnego bedzie mogta w formie
najmu, dzierzawy, uzyczenia gospodarowa¢ przekazanym jej mieniem na rzecz pod-
miotu zaktadajacego lotnisko lub nim zarzadzajacego. Siegnetam do uzasadnienia tego
przepisu. W uzasadnieniu ta mozliwos¢ byta ograniczona tylko do podmiotow zakia-
dajacych lotnisko cywilne uzytku publicznego lub nim zarzadzajacych. To jest zdecy-
dowana réznica, czy wymaga Sie tego, aby przekazanie tej nieruchomosci nastapito na
rzecz tylko takich podmiotow, ktore zaktadaja lotnisko cywilne uzytku publicznego,
czyli otwarte dla wszystkich podmiotéw, i je uzytkuja oraz nim gospodaruja. Jezeli
miatoby tak by¢, to w moim przekonaniu nalezatoby ten przepis doprecyzowac, chyba
ze nie zalezy nam na tym, zeby taki wymogt byt zawarty w ustawie i zakres podmio-
tow uprawnionych, ktorym mozna przekaza¢ nieruchomos¢, wykracza poza grono
podmiotdéw, ktére gospodaruja tylko w tym przypadku lotniskiem cywilnym uzytku
publicznego. Jesli miatoby tak by¢, jak to rozumiem, i zgodnie z uzasadnieniem za-
wartym w projekcie, to w mojej opinii jest zaproponowana stosowna poprawka dopre-
Cyzowujaca.

Nastepna uwaga jest drobna i nie wymaga poddania pod gtosowanie. Juz o tym
rozmawiatam z legislatorem. W art. 3 nalezy uzupetni¢ adres publikacyjny. Nie bede
panstwu zabierata czasu, jako ze legislator sam poprawi ten drobiazg.

Ostatnia moja uwaga dotyczy art. 4 ust. 3. Moja propozycja zmierza w kierunku
poprawienia redakcji tego przepisu, gdyz przyjete brzmienie nie wskazuje wyraznie,
czy obowiazek zachowania lotniczego charakteru przekazywanej nieruchomosci doty-
czy Agencji Mienia Wojskowego czy jednostek samorzadu. Jezeli lotniska przekazane
Agencji Mienia Wojskowego z obowiazkiem zachowania ich lotniczego charakteru
powinny réwniez po ujeciu ich w wykazie i przekazaniu samorzadom czy innym
uprawnionym podmiotom nadal zachowa¢ lotniczy charakter, to przepis ten powinien
by¢ doprecyzowany tak, jak zaproponowatam w mojej opinii. Wtedy wymdg ten be-
dzie wyraznie okreslony. Obecne brzmienie nie daje takiej pewnosci, a wrecz przeciw-
nie, stwarza mozliwos¢ rozumienia, ze te nieruchomosci moga by¢ przekazywane
w celach innych niz lotnicze. Dzigkuje.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzigkuje bardzo.

Panie Ministrze, prositbym o ustosunkowanie si¢ do opinii i propozycji zapro-
ponowanych przez Biuro Legislacyjne Kancelarii Senatu. W nastepnej kolejnosci bede
prosit rowniez pana ministra obrony narodowej o ustosunkowanie si¢ do tego.

Prosze bardzo.
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Pozwoli pan, ze bede odnosit sic po kolei, zwracajac si¢ do pani mecenas, ze
wzgledu na sprawnosc¢ i formute, poniewaz to raczej bedzie polemika.

Pani Mecenas, co do pierwszej grupy poprawek, poniewaz to jest raczej grupa
poprawek, a nie poprawka, jest petna zgoda z dwdch powodow. Po pierwsze, ze
wzgledu na nomenklature prawa lotniczego, ktére ma wejs¢ w zycie, azeby zachowane
byto jednakowe stownictwo. To jest dobra propozycja, okreslajaca przedpole. Po dru-
gie, ze wzgledu na stan kompetencji samorzaddw terytorialnych. To samorzad gminy
jest w stanie zatozy¢ lotnisko, a nie samorzad powiatu. W zwiazku z tym w tym zakre-
sie jest petna zgoda i dzickuje za zwrdcenie uwagi na te kwestie.

Zgadzam si¢ z pania, jesli chodzi o druga poprawke, ze powinnismy to doprecy-
zowac. Moge prébowa¢ to zrobi¢ na kolanie, ale mysle, ze stosowniejszym momentem
bedzie $roda i zgtoszenie poprawki doprecyzowujacej w czasie debaty. Mam dziwne
przeczucie, ze ktorys z pandw senatoréw ztozy taka poprawke, tak sic moze zdarzyc.

Jesli chodzi o uwage trzecia, tez przyjmuje ja do wiadomosci i zgadzam z pani
argumentacja. Tak, co do tego petna zgoda.

W przypadku czwartej poprawki — pani mecenas zwrocita uwage na art. 4¢g
ust. 1 — jest to uzupetnienie, za ktore dzickuje. Oczywiscie popieramy te poprawke.

O piatej poprawce rzeczywiscie szkoda wspomina¢, bo chodzi o zmiang adresu
publikacyjnego.

Szobsta poprawka budzi o tyle kontrowersje, ze moim zdaniem obecny zapis wy-
nika z ustawy o Agencji Mienia Wojskowego. Jezeliby pan przewodniczacy pozwoli,
to poprositbym o wypowiedz przedstawiciela Ministerstwa Obrony Narodowej, bo to
jest przepis, przy ktérym panstwo obstawaliscie, zeby taki byt, w zwiazku z tym popro-
sze 0 pomoc. Co prawda jestem ministrem prowadzacym, ale nie bede sie w tej kwestii
wymadrzat. Panie Generale, prosze mi przyjs¢ z pomoca.

(Radca Prawny w Agencji Mienia Wojskowego Elzbieta Kluczysiska: Moze ja to
wyjasnig.)

Przewodniczacy Maciej Klima:

Bardzo proszg.

Radca Prawny w Agencji Mienia Wojskowego
Elzbieta Kluczynska:

Dzigkuje bardzo.

Chciatabym powiedzie¢, ze zostat wskazany cel zobowiazujacy agencje do za-
chowania lotniczego charakteru lotnisk. Jest zrozumiate, ze musi on tez wiazaé jed-
nostki samorzadu terytorialnego, a nie tylko agencje; wiaze rowniez jednostki. Cel,
jakim jest zachowanie lotniczego charakteru lotniska, musi pozosta¢, a wigc obecny
zapis jest prawidtowy. Niemniej jednak rowniez zapis zaproponowany przez Biuro Le-
gislacyjne w Kancelarii Senatu, jak si¢ wydaje, bedzie spetniat warunek zachowania
lotniczego charakteru lotnisk zaréwno przez agencje, jak, i w przysztosci, przez jed-
nostki samorzadu terytorialnego.
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Gwoli wyjasnienia dodam, ze art. 4f ust. 5, ktéry méwi o obowiazku uzyskiwa-
nia zgody na dokonanie darowizny, nie dotyczy darowizny dokonanej przez agencje,
poniewaz W zwiazku z umieszczeniem lotniska i ztozeniem odpowiedniego wniosku
darowizny dokonuje wojewoda, a wigCc to wykaczenie w ustawie o wykonywaniu
uprawnien przez ministra skarbu panstwa, dotyczace agencji, nie bedzie miato tu zasto-
sowania i 0 zgode na dokonanie darowizny wystapi wiasciwy wojewoda. Nie ma tu za-
tem sprzecznosci, jezeli chodzi o obowiazek uzyskiwania zgody wiasciwego wojewody.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dziekuje bardzo.

Panie Ministrze, prosze bardzo.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz: Poprosit-
bym jednak o komentarz pania Wande Dzienkiewicz z Urzedu Lotnictwa Cywilnego.)

Bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Departamentu Prawno-Legislacyjnego
w Urzedzie Lotnictwa Cywilnego
Wanda Dzienkiewicz:

Dzien dobry panstwu.

Odniosg si¢ tylko do art. 4 ust. 3. Ot6z to sformutowanie dotyczace obowiazku
zachowania lotniczego charakteru lotnisk miato na celu wyodrebnienie pewnej grupy
lotnisk. Chodzito wiasnie tylko o te lotniska, ktore zostaty przekazane do Agencji Mie-
nia Wojskowego z obowiazkiem zachowania ich lotniczego charakteru. Nie chodzito
o lotniska, ktére zostaty przekazane do agencji bez wskazania takiego obowiazku.
Dlatego bardzo prositabym o zachowanie tego sformutowania. Jezeli chodzi zas o to,
ze jednostki samorzadu terytorialnego maja przeznaczy¢ to na ten cel, to wynika to
z pierwszych przepiséw ustawy, ktéra generalnie temu jest poswiecona. Uwazam za-
tem, ze nie ma potrzeby doprecyzowania przepisu przejsciowego. Dziekuje.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

Panie Przewodniczacy, nawiazatem kontakt wzrokowy z panem generatem.
Mamy jedno stanowisko. Bedziemy obstawali przy obecnym zapisie.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Pan minister nawiazat kontakt wzrokowy.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz: Nawia-
zatem kontakt wzrokowy, jak powiedziatem. To nie jest...)

Ale z ministrem czy z generatem?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz: Z pa-
nem generatem.)

Prosze bardzo.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej
Zenon Kosiniak-Kamysz:

Dziekuje bardzo.

Nam jeszcze nie udato si¢ nawiaza¢ kontaktu wzrokowego z panem sekretarzem
stanu, ale to niniejszym czynimy.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz: To dla-
tego, ze zastonito mnie niemate ciato pana generata, Panie Ministrze.)

Jezeli chodzi o uwagi pani mecenas, przedstawione w pigciu punktach, to oczy-
wiscie je przyjmujemy. Co do ostatniej uwagi obstawalibysmy jednak przy utrzymaniu
dotychczasowego zapisu.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dziekuje bardzo.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasni-
kowska: Czy mogg, Panie Przewodniczacy?)

Tak, prosze.

Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Chciatabym zapyta¢, czy w zwiazku z tym obowiazek zachowania lotniczego
charakteru lotniska dotyczy momentu przekazania, skoro teraz bedzie sporzadzany wy-
kaz, a w wykazie beda wskazane trzy grupy nieruchomosci, ktére moga by¢ przekazy-
wane, czyli w tym wypadku dajemy Radzie Ministréw...

(Gtos z sali: Radzie Ministrow?)

...prawo do umieszczenia w wykazie lotniska, ktore byto przekazane do agencji
z obowiazkiem zachowania jego lotniczego charakteru, w tej grupie, w odniesieniu do
ktorej takiego obowiazku nie ma. To miatam na mysli.

Radca Prawny w Agencji Mienia Wojskowego
Elzbieta Kluczynska:

Wszystkie lotniska beda musiaty by¢ przeznaczone na lotniska cywilnego uzyt-
ku publicznego.

(Gtos z sali: Wszystkie.)

Tak, wszystkie, tylko takie jest przeznaczenie.

(Gtos z sali: Nie ma mozliwosci innego celu.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Nie o to mi chodzi. Rada Ministrow okresla, w drodze rozporzadzenia, wykaz
nieruchomosci bedacych w trwatym zarzadzie. Wymienione sa tu nastepujace grupy:
po pierwsze, trwale niewykorzystywane do realizacji zadan przez jednostki podlegte,
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ktore powinny nadal zachowa¢ lotniczy charakter oraz niewymagajace zachowania
lotniczego charakteru, po drugie, czesciowo lub czasowo niewykorzystywane.

Zastepca Dyrektora Departamentu Prawno-Legislacyjnego
w Urzedzie Lotnictwa Cywilnego
Wanda Dzienkiewicz:

Dalsze przepisy wyjasniaja, ze dotyczy to tylko tych pierwszych lotnisk.

(Gtos z sali: Tych dziewigciu.)

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasni-
kowska: Tych dziewieciu. Dzigkuje.)

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzigkuje bardzo.
Czy ktos z zaproszonych gosci pragnatby jeszcze zabra¢ gtos?
Pan generat? Tak wzrokowo porozumiatem sig. (Wesotos¢é na sali)

Petnomocnik Ministra Obrony Narodowej do spraw Budowy i Wdrazania
Narodowego Centrum Wspomagania Operacji Powietrznych
Henryk Pietrzak:

Panie Przewodniczacy, chciatbym powiedzie¢, ze ta ustawa, po pierwsze, po-
rzadkuje sprawe lotnisk, po drugie, prowadzi do tego, zeby z lotniskami, ktore sa dla
MON trwale zbedne, nie stato si¢ to, co si¢ stato z szesnastoma lotniskami poradziec-
kimi — zarosty one trawa i w tej chwili sa zupetnie do niczego. Dobrze by byto, gdyby
te przepisy weszty w zycie i gdyby na tych lotniskach, ktore sa zbedne dla MON, po-
wstaty jakies lotnicze podmioty gospodarcze. Lepiej bytoby wykorzysta¢ te lotniska,
niz budowac ciagle nowe. Taki jest — w piguice — sens tej ustawy.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dziekuje bardzo.
(Senator Grzegorz Banas: Czy mozna?)
Prosze bardzo.

Senator Grzegorz Banas:

Dziekuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Najpierw uwaga generalna, skierowana do pana ministra. Ta ustawa rzeczywi-
scie jest pisana na kolanie, co zreszta widac¢ po tym, ze nie zostata wiasciwie skonsul-
towana, bo w tej chwili przed nami jest rozwiazanie problemow, ktore wiaza sie z sa-
morzadami, ktore aportem weszty w posiadanie lotnisk wojskowych. Druga sprawa
dotyczy uwag legislatora senackiego o duzym nieporzadku w zapisach.

Chciatbym tez zapytac¢ pana ministra o taka sprawe. Mianowicie sa prowadzone
prace nad zmiang ustawy o ruchu lotniczym. Tam miedzy innymi proponowany jest
zapis — przynajmniej ja styszatem takie zapowiedzi, jezeli sa one nieprawdziwe, to pro-
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sze to zdementowac — ktéry dawatby mozliwos¢é budowania lotnisk regionalnych tylko
I wylacznie obszarom metropolitalnym. Czy sa takie zamysty w ministerstwie, Panie
Ministrze? Prosze o odpowiedz: tak lub nie. Dzigkuje bardzo.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

Wybiorg trzeci wariant odpowiedzi: nie wiem.

(Senator Grzegorz Banas: A kto wie?)

Moze powiem tak: wedtug mojej wiedzy nie ma takich zamystow, ale nie bede
przysiegat. Czytatem ten projekt wielokrotnie i nie natrafitem na tego typu konkluzje.

Senator Grzegorz Banas:

Na konferencji we Wroctawiu panscy przedstawiciele stwierdzili, ze dotyczy to
lotnisk regionalnych, przy czym wszyscy wiemy, ze lotniska regionalne beda budowa-
ne na podstawie...

(Gtos z sali: ...wojewodzkie.)

Nie wojewddzkie, regionalne. W prawie lotniczym dotyczy tego art. 4f, jesli do-
brze pamictam. Wiadomo, o co chodzi: pas o szerokosci co najmniej 2 km 800 m etc.
Przekazana zostata wiedza, ze lotniska regionalne beda budowane tylko i wytacznie na
obszarach metropolitalnych.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

Panie Senatorze, méwimy o ustawie, ktorej nie ma. Projekt nie uzyskat jeszcze
numeru druku od marszatka w procesie legislacyjnym. W zwiazku z tym zaspokoje
panska ciekawosc¢ na pismie, jezeli pan pozwoli.

(Senator Grzegorz Banas: Bardzo prosze.)

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do dyskusji.

Prosze pandw senatorOw o zadawanie pytan przedstawicielom rzadu i zaproszo-
nym gosciom. Prosze réwniez o skadanie ewentualnych wnioskow legislacyjnych na
pismie. Wnioski o wprowadzenie poprawek do ustawy, ktére beda poddane pod gto-
sowanie na zakonczenie obrad, moga skfada¢ tylko senatorowie. Wnioski zgtoszone
przez inne podmioty i Biuro Legislacyjne w Kancelarii Senatu, a nie przejgte przez
senatora nie beda poddane pod gtosowanie.

Prosze, Panie Senatorze.

Senator Piotr Wach:

Mam pytanie podstawowe, zebym byt pewien, ze dobrze zrozumiatem te ustawe
I intencje. Najpierw chciatbym jednak powiedzie¢, ze uwazam, iz generalna intencje,
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jak réwniez wprowadzenie tej ustawy nalezy jak najbardziej poprze¢. Powinnismy jed-
nak wdac si¢ w szczegoty. To, co powiedziat pan minister, i to, co powiedziat pan ge-
nerat, zastuguje w petni na poparcie.

A oto pytania, ktore stawiam. Wykaz, ktory ma by¢ zawarty w rozporzadzeniu,
bedzie obejmowalt, jak rozumiem, méwi o tym art. 1, lotniska zbedne, ktérych dyspo-
nentami sa nadal jednostki wojskowe, a art. 4 dotyczy tych, ktdre juz zostaty przekaza-
ne do Agencji Mienia Wojskowego, to znaczy i jednych, i drugich. Chciatbym prosi¢
0 potwierdzenie, czy tak to nalezy rozumie¢, czy inaczej.

Ponadto w art. 4 w ust. 1 powiedziane jest, ze pierwsze wnioski, o ktérych mo-
wa itd., powinny by¢ ztozone nie p6zniej niz w terminie roku od wejscia w zycie roz-
porzadzenia. Chciatbym zapyta¢ o cel tego przepisu. To ogranicza czas, w jakim moz-
na podja¢ inicjatywe przejecia przez samorzady lotnisk, ktore sa wykazane w zesta-
wieniu jako lotniska zbedne, czyli po prostu chce si¢ t¢ akcje przeprowadzi¢ w miare
szybko. Prosze uprzejmie o wyjasnienie celu tego, aby czas podjecia tej inicjatywy byt
ograniczony do jednego roku. Takie pytania stawiam. Dzickuje.

(Brak nagrania)

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

Abym mogt to ogarnaé, zaczne od ostatniego pytania, dopoki je pamigtam, jako
ze jest dos¢ skomplikowane.

Panie Senatorze, przedstawia si¢ to tak, ze w samorzadach bedzie musiata by¢
podjeta decyzja, czy przejmuja lotniska czy nie, bo nikt nikogo nie uszczesliwia na site
poprzez te ustawe. Rady czy sejmiki maja rok czasu na to, by wyrazi¢ swoja opinig.
Potem, jezeli nie rozpoczna budowania lotniska w ciagu 3 lat, bo si¢ pomyla, przeho-
luja, zle skalkuluja — chyba w ciagu 3 lat, nie pamigtam dokfadnie tej liczby — lotnisko
wraca to do agencji.

(Gtos z sali: Do MON.)

Do MON. Intencja przyjecia terminu jednorocznego jest to, zeby nie zacinaé
batem samorzaddw, lecz by da¢ im spokojne pomysle¢ o tym przez rok, aby radni mo-
gli si¢ zastanowig¢, policzy¢, czy to jest potrzebne, czy nie.

Odpowiadam na pierwsze panskie pytanie, Panie Senatorze. Cata ustawa opisuje
rozmaite przypadki, ktére dotycza lotnisk trwale zbednych, czasowo zbednych, cze-
sciowo przekazanych do agencji, do samorzadu. Wszystkie przypadki opisuja poten-
cjalne stany, ktére moga zaistnie¢ w Polsce. Najwazniejszym elementem po zatwier-
dzeniu tej ustawy przez parlament bedzie wydanie wspolnego rozporzadzenia przez
ministrow obrony narodowej i infrastruktury, bo nie mozemy da¢ samorzadowcom czy
tym, ktorzy zechca z tego skorzysta¢, pola do interpretacji ustawy w takim brzmieniu.
Minister obrony narodowej i minister infrastruktury wydadza rozporzadzenie, z ktore-
go wprost bedzie wynikato, o ktérych lotniskach czy tez o ktérych fragmentach lotnisk
mowimy. Bedzie to dotyczyto catego lotniska albo tylko czesci. To bedzie nazwane,
technicznie rozwiazane, krok po kroku, co w poszczegdlnych miejscach przekazuje
Agencja Mienia Wojskowego lotnictwu cywilnemu w Polsce. | to tyle.

(Senator Piotr Wach: To, co wskaze Ministerstwo Obrony Narodowej, oraz to,
CO juz jest w zasobie agencji.)
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Nie, to bedzie wspdlne porozumienie. Po zatwierdzeniu ustawy przez parlament
dwaoch ministréw bedzie miato dwa miesiace na to, zeby wyda¢ wspélne rozporzadze-
nie. Powtorze to, co powiedziatem na poprzednim posiedzeniu komisji: Panie Senato-
rze, jestem przedstawicielem Ministerstwa Infrastruktury i najchetniej wziatbym
wszystko, niemniej jednak jest wskazany cel, ktérego nie wolno bagatelizowaé¢. Tym
celem jest obronnos¢ panstwa. W zwiazku z tym to nie minister infrastruktury powi-
nien oceniac, co jest niezbedne z punktu widzenia obronnosci, lecz powinno to oceniaé
Ministerstwo Obrony Narodowej. Ten dokument ma by¢ wyposrodkowaniem tego, co
stanowi ustawa. Najpierw musielismy si¢ umowi¢ via parlament co do warunkéw, ja-
kie musza spetnia¢ przekazywane nieruchomosci. Jestesmy umowieni, mamy ustawe,
teraz ministrowie musza wyda¢ rozporzadzenie.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzigkuje bardzo.

Czy ktos z kolegow senatoréw pragnie zada¢ pytanie zaproszonym gosciom?
(Senator Piotr Wach: Mam jeszcze jedno kréciutkie pytanie.)

Prosze.

Senator Piotr Wach:

Jedna ze stron ma by¢ Agencja Mienia Wojskowego. Wiemy, jakie sa plany
wobec Agencji Mienia Wojskowego. Czy w tej sytuacji nie nalezatoby wprowadzi¢
przepisu o prawnym nastepcy badz uzy¢ jakiegos zwrotu, ktory rozwiazatby problem,
jaki prawdopodobnie pojawi si¢ z dniem 1 stycznia?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wydaje mi sie, ze nie mozemy wyprzedza¢ pewnych ruchéw, a w ustawie o li-
kwidacji Agencji Mienia Wojskowego bedzie to powiedziane.

(Brak nagrania)

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

Jeden z kolegdw moéwi, ze zajmuje si¢ tylko tymi problemami, ktére ma.
W zwiazku z tym nie ma jeszcze problemu ustawy. Jak si¢ ona ma nazywac?

(Gtos z sali: Ustawa o likwidacji.)

A ta 0 uzbrojeniu?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Andrzej Owczarek: Jeszcze ja chciatbym zabraé gtos.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

W tej samej sprawie czy nie?

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dziekuje, Panie Ministrze.
Panie Senatorze, prosze.
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Senator Andrzej Owczarek:

Prosze panstwa, chciatbym zabra¢ gtos w sprawie lokalnej. Chodzi mianowicie
0 lotnisko, ktore znajduje sie niedaleko miejscowosci, w ktorej mieszkam. Nie miesci
sie¢ ono w zadnej kategorii i jest uzytkowane przez wojsko. Nie jest wspotuzytkowane
ze strona cywilna, a jest chyba jednym z lotnisk, ktore najlepiej nadawatoby sie do
przeksztatcenia i do wspotuzytkowania ze strona wojskowa. Mysle o lotnisku w tasku.
W tej chwili podjeto budowe drogi ekspresowej S8. Jeden ze zjazdow bedzie prowadzit
prosto na lotnisko. Droga S8 taczy Wroctaw z Warszawa. W odlegtosci 30 km znajduje
si¢ skrzyzowanie w Strykowie, gdzie sa skrzyzowania drog Al i A2. W odlegtosci
10 km od tasku znajduje si¢ magistrala kolejowa Slask — porty. Od kilkunastu lat po-
dejmowane byty dziatania majace na celu przeksztatcenie tego lotniska wspotuzytko-
wanego z wojskiem na lotnisko cargo. Mysle, ze lotnisko cargo ma swoje zalety, cho¢-
by nawet z tego powodu, ze nie ma pewnych terminéw zobowiazujacych obie strony.

Prosze panstwa, jednym z celéw tej ustawy jest pobudzenie rozwoju gospo-
darczego Polski. W Polsce nie ma do tej pory lotniska cargo i nic nie zapowiada, ze takie
lotnisko powstanie. Droga ekspresowa S8 bedzie wybudowana na tym terenie mniej
wiecej za cztery lata. Gdyby taka decyzja byta podjeta w ciagu 4 lat, umozliwitoby to
bardzo duzy rozwoj nie tylko tego terenu, ale i wszystkich miast zainteresowanych
transportem cargo. Chciatbym ustysze¢ opinie wiadz wojskowych na temat mozliwosci
wspdtuzytkowania, podkreslam. W tej chwili na cele wojskowe zajeta jest mniej wiecej
potowa lotniska, potnocna jego czesc, a cata czes¢ potudniowa jest wolna. Chodzitoby,
prosze panstwa, nawet nie o tereny wojskowe, bo cargo mogtoby si¢ miesci¢ poza tere-
nem lotniska wojskowego, ale istniataby koniecznos¢ korzystania z pasa i wyprowadze-
nia ruchu poza lotnisko. Czy istnieje taka mozliwosc¢? Jak oceniaja to wtadze wojskowe?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej
Zenon Kosiniak-Kamysz:

W tym momencie ministerstwo nie moze udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi,
poniewaz lotnisko jest objete programem ENSIP i trzeba bytoby to uzgodni¢ z sojusz-
nikami. Bedzie to jednak poddane analizom i nie wykluczam takiego rozwiazania.

Senator Andrzej Owczarek:

Nie chciatbym si¢ na to powotywac, ale na swiecie jest tyle lotnisk wspotuzyt-
kowanych przez strong cywilng i wojskowa, iz wydaje mi si¢, ze jesli jest dobre lotni-
sko, dobrze potozone, to po prostu szkoda tego miejsca, tego terenu.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzigkuje bardzo.
Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Piotr Wach:

Miatbym jeszcze jedno pytanie dotyczace bezposrednio tej ustawy i funkcjonuja-
cych przepiséw. Kieruje je do pana ministra, jak rowniez na przykfad do naszej pani le-
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gislator, ktora szczeg6towo studiowata formy zapisu. A mianowicie w art. 1 ustawy, kto-
ry dotyczy zmian w ustawie o gospodarowaniu niektérymi sktadnikami mienia Skarbu
Panstwa oraz o Agencji Mienia Wojskowego, w art. 4g w ust. 4 jest przepis stanowiacy,
ze wiasciwa jednostka samorzadu terytorialnego przekazuje 30% dochodow itd. Taki
sam przepis jest zawarty w art. 4 ust. 6, przy czym art. 4 nie zmienia zadnej innej usta-
wy, ale stanowi samoistny zapis w ustawie, nad ktdra debatujemy. Jaki jest powod powto-
rzenia tego przepisu? Rozumiem, ze w pierwszym wypadku chodzi o zmiane przepisow
istniejacej ustawy o gospodarowaniu niektérymi sktadnikami mienia Skarbu Panstwa
oraz 0 Agencji Mienia Wojskowego. W drugim przypadku, w art. 4 omawianej ustawy,
jest to zapis catkowicie niezalezny. Prosze mi wyttumaczyé¢, dlaczego zostato to tak zapi-
sane i jakie to ma znaczenie, bo tekst jest identyczny w jednym i w drugim miejscu.

(Zastepca Dyrektora Departamentu Prawno-Legislacyjnego w Urzedzie Lot-
nictwa Cywilnego Wanda Dzienkiewicz: Pozwol¢ sobie odpowiedzie¢, a przynajmniej
sprobuje.)

Przewodniczacy Maciej Klima:

Prosze bardzo.

Zastepca Dyrektora Departamentu Prawno-Legislacyjnego
w Urzedzie Lotnictwa Cywilnego
Wanda Dzienkiewicz:

Dzigkuje bardzo.

Art. 4 jest przepisem przejsciowym dostosowujacym, czyli informuje, co zdarzy
si¢ po wejsciu ustawy w zycie albo jak ustawa zareaguje w przypadku zdarzen, ktére
miaty miejsce przed wejsciem w zycie ustawy. Stad stan opisany w art. 4 ust. 3 jest
stanem faktycznym, ktéry dotyczy tych lotnisk, ktore zostaty przekazane do Agencji
Mienia Wojskowego przed wejsciem ustawy w zycie. Zgodnie z opinia komisji praw-
niczej w rzadzie uznano, ze ten przepis trzeba tu powtorzy¢ z uwagi na to, ze bedzie on
stosowany bezposrednio tylko do lotnisk, o ktérych mowa w ust. 3.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dziekuje bardzo.

Czy zgtasza sie jeszcze ktos z kolegow?

(Senator Henryk Garski: Ja miatbym pytanie, jesli mozna?)
Tak, prosze bardzo.

Senator Henryk Gorski:

Pytanie do przedstawicieli Agencji Mienia Wojskowego. Czy maja panstwo ro-
zeznanie co do tego, czy byto dotychczas zainteresowanie samorzadéw lokalnych wo-
jewaddzkich tymi lotniskami, jezeli moga panstwo to okresli¢, czy raczej nie byto zain-
teresowania wspotpraca, bo w moim rejonie to trwato dtugo. Mam na mysli lotnisko
w Minsku Mazowieckim. Tam bedzie, zdaje sig, lotnisko cywilno-wojskowe, lokalny
samorzad gminny czynit takie starania.
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(Gtowny Specjalista w Zespole Gospodarki Nieruchomosciami w Agencji Mie-
nia Wojskowego Henryk Zdrojkowski: Czy mozna?)

Przewodniczacy Maciej Klima:

Tak, prosze.

Glowny Specjalista w Zespole Gospodarki Nieruchomosciami
w Agencji Mienia Wojskowego
Henryk Zdrojkowski:

Owszem, praktycznie w sprawie kazdego z lotnisk, ktére mamy w swoim zaso-
bie, byty pisemne wystapienia samorzadéw wojewo6dztwa o nabycie tych nieruchomo-
sci. Proponowalismy wszelkie mozliwe do przyjecia formy, jesli chodzi o zagospoda-
rowanie: od przekazania w uzytkowanie wieczyste z udzieleniem bonifikaty po dzier-
zawe wieloletnia. Niestety, praktycznie samorzad nie byt w stanie wytozy¢ ani ztotowki
na zakup, a jezeli mogt, to przy bardzo duzej bonifikacie. Kierujac si¢ zasada racjonal-
nosci i problemem zagospodarowania w ogole nieruchomosci, prezes agencji nie podjat
decyzji, aby odda¢ w uzytkowanie wieczyste na przyktad za kwote stanowiaca 10%
tych opfat. Dlatego nie zostato to zagospodarowane. Jesli zas chodzi o dzierzawe wie-
loletnia, to byly prowadzone rozmowy, korespondowalismy z wieloma marszatkami,
ale nie doszto do sfinalizowania. Nie bede mowit, z jakich powodow, ale nie doszio.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Prosze bardzo.
(Brak nagrania)

Senator Piotr Wach:

...Jak najbardziej ogolne. Czy bedziemy debatowali na temat tego, co wnidst
marszatek wojewodztwa mazowieckiego, czy te sprawe odktadamy?

(Gtos z sali: Dzisiaj nie.)

Dzisiaj nie, rozumiem, dobrze.

(Gtos z sali: Nie ma opinii prawnej.)

Dzigkuje bardzo.

(Brak nagrania)
Przewodniczacy Maciej Klima:

Czy jeszcze ktorys z kolegow si¢ zgtasza?
(Senator Zbigniew Meres: Moze ja.)
Prosze bardzo.

Senator Zbigniew Meres:

Krotko, jezeli mozna. Chciatbym sie upewni¢ w $wietle pytania pana senatora
Wacha czy tez pana senatora Owczarka, jaki jest popyt na takie lotniska.
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie, sekunde, w art. 4 w ust. 3 jest mowa o tym... Przewidziany jest rok na
to, zeby zdecydowac¢ sie na przejecie takiego lotniska. Z odpowiedzi pana z Agencji
Mienia Wojskowego wynika, ze nie ma az tak duzego popytu na te lotniska z uwagi na
koszty. Stawiam pytanie: czy podmioty samorzadowe zdaja sobie sprawe z tego, jak
wielkie koszty wiaza sie z zagospodarowaniem lotniska w takim charakterze?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

To jest wiasnie problem.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Mam pytanie, przepraszam, jesli mozna.

(Gtos z sali: Tak, prosze bardzo.)

Stawiam pytanie: czy jest wiedza po stronie samorzaddw, w jaki sposob trzeba
przez ten rok, dokonujac doktadnej oceny, podejmowac¢ te decyzje, zeby po trzech la-
tach nie trzeba byto odda¢ tego terenu? Czy Agencja Mienia Wojskowego lub resort
infrastruktury badz MON ma wiedzg, jak to wyglada?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przepraszam, to pytanie wynika z pytan wczesniejszych.

(Brak nagrania)

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

Kilka stow. Mam kilka dowoddw na to, ze jest potezne zainteresowanie. Swiad-
czy o tym cho¢by debata w parlamencie. Wracam do swojej mysli, ze to jest policzalna
liczba lotnisk. Parlamentarzysci reprezentuja cata Polske, w zwiazku z tym w czasie de-
baty plenarnej zadawano szczegétowe pytania, ewidentnie przygotowane dla postow
przez samorzadowcOw. Pozwoli pan, ze po jedenastu latach bycia w parlamencie poczy-
ni¢ taka uwage. Pytania dla postow zostaty przygotowane przez samorzadowcow po to,
zeby padty w czasie debaty. Zainteresowanie jest ewidentne. Pan z Agencji Mienia Woj-
skowego powiedziat przed chwila, ze zainteresowanie jest umiarkowane. Panie Generale
— tak si¢ do pana zwroce — umiarkowane zainteresowanie byto spowodowane tym, ze nie
chodzito o wynajem ani o dzierzawg, ani 0 nieodptatne przekazanie, tylko panowie
chcieli za to pieniadze. W zwiazku z tym zainteresowanie byto umiarkowane. Teraz
mowimy o zupenie innej sytuacji: o instytucji uzyczenia czy nieodptatnego przekazania.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, to w og0le otwiera pule. Prosze panstwa, nie padaty dzisiaj te stowa. Mamy
do wykorzystania okoto 600—700 miliondéw euro na budowe lotnisk cywilnych w Pol-
sce. Jednym z kagancOw jest paskudny status wiascicielski. Unia pyta, kim jest wspot-
wiasciciel, ktory nazywa sie: Agencja Mienia Wojskowego. Co mamy powiedzie¢
w Brukseli o Agencji Mienia Wojskowego, 0 naszym narzedziu, ktére wymyslilismy
kilkanascie lat temu, kiedy trzeba byto przechodzi¢ z jednego stanu w drugi, normalny?
Nikt nie wie, co to jest Agencja Mienia Wojskowego. W zwiazku z tym musimy wy-
prostowac status wihascicielski miedzy innymi ta ustawa, zeby mozna byto aplikowa¢
o dobre $rodki. Samorzadowcy, wiedzac, ze tam jest kasa, beda mieli u siebie w swoich
samorzadach takie parcie, ze si¢ temu nie opra.

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Przewodniczacy Maciej Klima:

Prosze, Panie Generale.

Petnomocnik Ministra Obrony Narodowej do spraw Budowy i Wdrazania
Narodowego Centrum Wspomagania Operacji Powietrznych
Henryk Pietrzak:

Paradoks polega na tym, prosze panstwa, ze wszystkie powstajace lotnicze pod-
mioty gospodarcze pchaja sie na te lotniska, na ktorych jest wojsko. Tam, gdzie udato
sie usuna¢ wojsko, na przyktad w Mierzecicach-Pyrzowicach, pdzniej pojawia sie ten-
dencja tego typu: Panie Generale czy Panie Ministrze, zeby tam chocby jakis pluton byt.

(Wesotos¢ na sali)

Tak wyglada sytuacja, to sa fakty, to nie jest science fiction ani nic wyimagino-
wanego, takie sa fakty. Najpierw dazymy do tego, zeby na tych terenach... W Krako-
wie, we Wroctawiu, w Bydgoszczy sa jednostki, ktore wykonuja zadania i ktorym lot-
nisko jest potrzebne, ale Ministerstwo Obrony Narodowej zdaje sobie sprawe z tego, ze
pojemnos¢ operacyjna lotnisk jest taka, ze moga tam by¢ nie jeden, dwa podmioty, lecz
trzy, cztery lotnicze podmioty gospodarcze i wszystkie beda wykonywaty zadania.
| nic nie stanie si¢ ani wojsku, ani podmiotom cywilnym, bo pojemnos¢ operacyjna
lotniska jest taka, ze moze by¢ wykonywanych na przyktad sto osiemdziesiat operacji
dziennie, a w tej chwili wykonywanych jest dwadziescia czy czterdziesci operacji. Tak
jest w przypadku tych lotnisk. Gorzej jest z ta druga grupa lotnisk, ktére wojsko catko-
wicie opuscito, do ktorych naleza Babimost, Modlin, Biata Podlaska, Stupsk, Zegrze.

(Gtos z sali: Modlin.)

Modlin wymienitem. Z duzym trudem co$ powstaje. Dlaczego? Dlatego, ze do
tej pory trzeba byto ptaci¢. Teraz, w $wietle tej ustawy, wojewoda przekazuje te lotni-
ska w formie darowizny, jesli pojawi si¢ samorzad, jezeli kto$ bedzie chciat co$ zrobi¢.

Dlaczego potrzebny jest ten rok? Czemu trzeba wydaé rozporzadzenie mini-
strow? Otoz trzeba zdefiniowa¢ dziatki, musza nastapi¢ podziaty geodezyjne. W wyka-
zach musi by¢ to podane, bo na takich lotniskach, o ktérych pan mowit, jak task czy
Minsk, jest jednostka i sa realizowane projekty objete programem NSIP, czyli natow-
skim. Musimy okresli¢, ze ta i ta dziatka ma 5 ha, a 10 ha mozemy uzyczy¢ samorza-
dowi czy lotniczemu podmiotowi gospodarczemu, zeby sobie tam dziatat przez trzy-
dziesci lat i budowat port. Czasowo udostepniamy roboczo czesé lotniska, czyli drogi
kotowania i droge startowa, bo pojemnos$¢ operacyjna lotniska pozwala na to, zeby
odlatywaty z tego lotniska i samoloty MiG-29, i samoloty cywilne. Taka jest idea tej
ustawy. Jak powiedziatem, uwalnia ona od tego ci¢zaru ptacenia...

(Gtos z sali: ...i ryzyka poczatkowego.)

...1 ryzyka poczatkowego, bo nie ma cudow. Jest jeszcze, prosze panstwa,
0 czym musimy pamigta¢, Program rozwoju sieci lotnisk i lotniczych urzadzen na-
ziemnych, przyjety przez rzad. MON tez zadeklarowat si¢ odpowiednio do tego. Co
jeszcze daje ta ustawa? Minister wiasciwy do spraw transportu odpowiada w okresie
pokoju za rozwoj sieci lotniskowej, za cata przestrzen powietrzna, za ruch w przestrze-
ni powietrznej, organizacje¢ przestrzeni powietrznej. Niegdys byto to w gestii ministra
obrony narodowej, teraz jest w gestii ministra wtasciwego do spraw transportu, u nas —
infrastruktury, wiec teraz nie bedzie takiej sytuacji, ze jakies lotnisko, ktore miata
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Agencja Mienia Wojskowego, na przyktad Bednary, i sprzedata, utracito lotniczy cha-
rakter bez wiedzy ministra infrastruktury. Taka sytuacja nie zaistnieje, bo jest przepis
okreslajacy, ze musi to sie odbywac, ta utrata lotniska, za wiedza tego, ktory odpowia-
da za sie¢ lotniskowa w Polsce, zeby pan minister infrastruktury mogt obecnie tym
wszystkim gospodarzy¢ i by miat odpowiednia wiadze w stosunku do MON.
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Panie Ministrze, jest jeszcze zarzadzanie przestrzenia powietrzng i sprawa...

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

...a, Polskiej Agencji Zeglugi Powietrznej. Mozemy powiedzie¢ przy okazji
dwa, trzy stowa o tym, gdzie robimy porzadek z lokalizacja struktury urzadzen nawi-
gacyjnych, ktore sa na lotniskach, ktore czesto znajdowaty si¢ na gruntach Agencji
Mienia Wojskowego. | dzieckuje za ustepstwo z panstwa strony, bo mamy okazje do
tego, zeby na przyktad znowu, aplikujac o jakies srodki unijne, Polska Agencja Zeglugi
Powietrznej mogta powiedzie¢: to jest na moim. Znowu klasyka. Robimy przy okazji
porzadek w innym miejscu, ale nie zmarnowalismy tego, ze na czas si¢ zorientowalismy.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzigkuje bardzo.
Jeszcze pan senator chciatby zada¢ pytanie.

Senator Maciej Grubski:

To jest ustawa, ktdéra po raz pierwszy umozliwia tak miekkie ladowanie samo-
rzadom, jesli chodzi o podjecie decyzji, zastanowienie si¢ nad jej podjeciem, a potem
ewentualnie wycofanie si¢ z decyzji w miare mozliwosci i srodkdw, jakie posiada sa-
morzad. | za to chwata oczywiscie. Prositbym tylko o czujnos¢, bo pan minister dobrze
powiedziat, ze biorac pod uwage infrastrukture, wszystkie te tereny powinny wejsé¢
w zasob publicznego funkcjonowania z punktu widzenia armii, zebysmy nie popetnili
btedow w tym zakresie. Dotyczy to takze rozporzadzenia, o ktorym mowa w art. 4
pkt 3. Chodzi o to, zebyscie panstwo przeprowadzili mocna dyskusje z punktu widze-
nia swojego planowania. | sadze, ze taka bedzie. Podam tu przykiad Lodzi: tak zniknat
WAM. Kiedys premier Leszek Miller zaplanowat likwidacje Wojskowej Akademii
Medycznej — w 2000 r. czy w 2001 r. — a teraz sytuacja jest taka, ze brakuje lekarzy,
| to jest nieszczescie w tej sytuacii.

Bardzo dobrze, ze jest ta ustawa. Powiedziat tez o tym pan generat. Rozumiem
panstwa z Agencji Mienia Wojskowego, ze ze wzgledu na bilans dochodow, ktorych
oczekiwato od was panstwo, sprzedaz powodowata wyciaganie jak najwigkszych srod-
kow od samorzaddw. Byta jednak jedna wada: kiedy pojawit si¢ pomyst, to walor tego
terenu w panstwa oczach wzrastat i rébwniez wzrastata cena, a to oczywiscie hamowato
rozwoj ze strony samorzadow i che¢ przejmowania nieruchomosci. Dzisiaj ta ustawa daje
samorzadom nowe mozliwosci i chyba skorzystaja one z tego w maksymalnym stopniu.

Chciatbym tez przytaczy¢ si¢ do tego, o czym powiedziat senator Owczarek. To
jest dla nas bardzo wazna sprawa z punktu widzenia regionu, jak rowniez z punktu wi-

18 286/VII



w dniu 19 czerwca 2008 r.

dzenia kraju. Otwartos¢ lotniska w tasku na cargo wiaze Si¢ z rozwojem regionu, me-
tropolii, jak mozna okresli¢ sytuacje t0dzka, a nawet szerzej: catego obszaru. Zreszta,
jak wynika z wypowiedzi pana generata, funkcjonujaca jednostka — méwimy o jedno-
stce polskiej, nie o natowskich parametrach — daje mozliwos¢ wspotdziatania, wyko-
rzystywania wszystkich parametrow, ktére funkcjonuja na takim lotnisku. Dobrze by
byto, gdyby mozna byto przygotowa¢ analize, ale lepiej bytoby to zakonczyé¢ skutecz-
nie, aby lotnisko fask mogto dziata¢ w takiej formie. My, tddzcy parlamentarzysci,
bardzo o to pana ministra prosimy. Jak powiedzialem, to jest rozwiazanie, ktore za-
pewnia samorzadom migkkie ladowanie, i trzeba to popierac.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Prosze, Panie Ministrze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

Moze to nie jest moj temat, ale nikt za was, Panowie Senatorowie z okolic lotni-
ska w tasku, biznesu nie zrobi. Jezeli znajdziecie towar i znajdziecie przewoznika,
ktory bedzie dziatat w dogodnych warunkach, to my mozemy mu ze swej strony, jako
ministerstwo, obieca¢, ze na pewno wystapimy o to, aby ta sprawa zostata uwzglednio-
na na tej liscie.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Prosze, Kolego.

Senator Andrzej Owczarek:

Panie Ministrze, musze mie¢ prawo odpowiedzi. Dajcie nam szansg. Ta Szansa
jest umieszczenie na tej liscie. Wtedy mozna bedzie rozmawia¢. Byto wielu inwestorow,
ktorzy juz odeszli, bo ustyszeli odpowiedz, ze wojsko nie jest tym zainteresowane.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury
Tadeusz Jarmuziewicz:

Panie Senatorze, na pewno wystapimy o to, zeby to sie¢ znalazto na liscie.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Jeszcze pan, prosze bardzo.

Glowny Specjalista w Zespole Gospodarki Nieruchomosciami
w Agencji Mienia Wojskowego
Henryk Zdrojkowski:

Chciatbym uzupetni¢ problematyke zwiazana z zagospodarowaniem tych lot-
nisk. Ta ustawa ma pozytywny efekt rowniez w takim sensie, ze te lotniska beda
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przekazywane samorzadom. My na starcie mielismy straszny problem z zagospoda-
rowaniem ich, bo charakter lotniczy zobowiazywat nas odnosnie do zbycia, czyli mo-
glismy to na przyktad wydzierzawi¢ na trzydziesci lat. Kiedy zgtaszat si¢ do nas
kontrahent, musielisSmy mowi¢ prawde: ze bedzie musiat ptaci¢ podatek od nieru-
chomosci, a wiemy, jakie kwoty podatku nalezy ptaci¢ od niezagospodarowanego
gruntu z chwila, kiedy bedzie on oddany w dzierzawe, niewazne, na jaki okres. Po-
datek, ktéry ptacimy od lotnictwa, trzeba pomnozy¢ przez trzy, na przyktad od jedne-
go lotniska miesigcznie to jest 100 tysiecy zt. A wiec kontrahent od razu fapat si¢ za
gtowe, robit w tyt zwrot i odchodzit. Gmina nie miata podstaw prawnych do zwolnie-
nia z podatku, mogta tylko zawiesi¢ jego optacanie. Tak si¢ udato na przyktad w Bia-
tej Podlaskiej. Dogadalismy si¢ z prezydentem Czapskim, ze jak pojawi si¢ kontra-
hent, to gmina pozniej te podatki umorzy. Pojawit sig, ale niestety nieszczesliwie i to
wszystko upadto. Wiemy, o co chodzi. Wszedzie indziej trzeba byto ptaci¢ ten haracz
i stad byty takie problemy z zagospodarowaniem. Mam nadziej¢, ze mamy to juz za
soba.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dzigkuje bardzo.

Czy ktos z kolegow senatorOw pragnie jeszcze zabra¢ gtos?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przypominam o ewentualnym sktadaniu wnioskow legislacyjnych na pismie.

Poniewaz nikt z kolegow nie ztozyt wniosku, wobec tego przechodzimy do na-
stepnego punktu.

Whioski o wprowadzenie poprawek do ustawy, ktore beda poddane pod gtoso-
wanie na zakonczenie obrad, moga sktada¢ tylko senatorowie. Whnioski zgtaszane przez
inne podmioty oraz senackie Biuro Legislacyjne, a nieprzejete przez senatoréw, nie sa
poddawane pod gtosowanie.

Czy ktos z kolegow senatorow chciatby przeja¢ propozycje Biura Legislacyjne-
go?

Senator Henryk Gorski:

Tak, i rozumiem, ze pan minister zgodzit sie co do tych propozyciji.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz: Jak pan
zauwazyt, popieralismy. Przedstawilismy stanowisko w sprawie szesciu propozyciji.)

Tak jest, rozumiem.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Byto pie¢ propozycji poprawek bodajze.

(Glos z sali: Szesc.)

Szes¢.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasni-
kowska: Czy mozna?)

Tak, bardzo prosze.
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Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

Przeczytam panstwu, o0 ktore propozycje chodzi. W pkcie 1. Uwagi szczegolne
zawarte sa trzy propozycje poprawek, nad ktorymi mozna gtosowac tacznie. Nastepnie
w pkcie 3 opinii jest jedna propozycja poprawki do art. 1 pkt 1, dotyczaca art. 4 ust. 9.
To jest druga sprawa.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak. | nastepnie w pkcie 4 opinii jest propozycja do art. 1 pkt1, dotyczaca
art. 4g ust. 1. | to wszystko.

(Gtos z sali: Pkt 5 to ten banalny.)

A, ten, mowitam juz, ze uzyskatam zgode legislatora, ze bedzie to poprawione
bez potrzeby poddania pod gtosowanie.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz: Gdyby
byta poddana pod gtosowanie przyszta poprawka Biura Legislacyjnego, to strona rza-
dowa jest przeciwko.)

Nikt nie zgtosit takiej poprawki, Panie Ministrze.

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz: Jakby
co.) (Wesotos¢ na sali)

Przewodniczacy Maciej Klima:

Zamykam dyskusje.

Przystepujemy do gtosowania nad zgtoszonymi poprawkami.
Rozumiem, ze kolega zgtasza te trzy poprawki. Cztery poprawki.
(Senator Henryk Gorski: To sa trzy poprawki.)

Trzy poprawki.

Glowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Hanna Kasnikowska:

W pkcie 1 sa trzy poprawki, w pkcie 3 opinii jest jedna poprawka i w pkcie 4 tez
jest jedna poprawka.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dziekuje.

Stwierdzam, ze w glosowaniu uczestniczy wymagana liczba kolegdw senatorow,
cztonkdw komisji. Jest nas w tej chwili siedmiu, kworum stanowi czterech senatorow.

Gtosujemy nad wnioskiem kolegi senatora.

Prosze przedstawic.

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasni-
kowska: To jest grupa poprawek.)

Senator Henryk Gorski:

Tak, jest to grupa poprawek. W celu zachowania spojnosci nalezy wnies¢ do
art. 4h ust. 1 pkt 1 nastepujace propozycje. Nie wiem, czy to czytac...
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(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasni-
kowska: Wszyscy maja to przed soba.)

Przewodniczacy Maciej Klima:

Tak, wszyscy maja te propozycje przed soba.
Kto jest za? (7)
Dziekuje. Jednogtosnie za.

Senator Henryk Gorski:

Nastepna poprawka dotyczy...

(Gtowny Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Hanna Kasni-
kowska: ...art. 4f ust. 9.)

...art. 4f ust. 9. Po wyrazach ,,warunki jej przekazania i wykorzystania” dodaje
si¢ przecinek i wyrazy ,w szczegolnosci wskazane w opiniach, o ktérych mowa
w ust. 3”.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Gtlosujemy.
Kto jest za? (7)
Dziekuje. Jednogtosnie za.

Senator Henryk Gorski:

| poprawka do art. 4g ust. 1. Po wyrazach ,,zakladajacego lub zarzadzajacego
lotniskiem” dodaje si¢ wyrazy ,,uzytku publicznego”.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za poprawka? (7)

Dzigkuje bardzo. Jednogtosnie za.

(Gtos z sali: To wszystko.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przystepujemy do gtosowania nad cata uchwata komisji zawierajaca przyjete
wczesniej poprawki.

Kto jest za przyjeciem uchwaty? (7)

Dzigkuje bardzo. Jednogtosnie za.

Sprawozdawca stanowiska komisji na posiedzeniu Senatu bedzie senator An-
drzej Owczarek.

Dzigkuje wszystkim obecnym.

Jesli chodzi o propozycje marszatka wojewodztwa mazowieckiego, to zajmiemy
sie tym troszke pdzniej.

Przejdziemy teraz do nastepnych elementow dzisiejszego posiedzenia.

Prosze, aby pan senator...
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(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Gtos z sali: Zrobmy przerwe.)

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Infrastruktury Tadeusz Jarmuziewicz: Panie
Przewodniczacy, rozumiem, ze nasz punkt si¢ skonczyt.)

Tak, dzigkuje bardzo.

Ogtaszam pieciominutowa przerwe.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Maciej Klima:

Prosze pana senatora o0 przedstawienie sprawy.
(Gtos z sali: A bedziemy nad czyms gltosowac?)
(Gtos z sali: Nie.)

Senator Zbigniew Meres:

Panie Przewodniczacy! Szanowna Komisjo!

Pan przewodniczacy polecit mi, zgodnie z planem pracy, wzia¢ udziat w posie-
dzeniu sejmowej Komisji Obrony Narodowej, ktore odbyto sic w ubiegtym tygodniu,
12 czerwca. W porzadku obrad komisji byty trzy punkty. Jeden z nich dotyczyt —
i chyba miedzy innymi dlatego pan przewodniczacy polecit mi to zadanie — funkcjo-
nowania ochrony przeciwpozarowej w Sitach Zbrojnych RP, w jednostkach wojsko-
wych. Drugi punkt dotyczyt tworzenia attachatdw, a trzeci ustawy o kontrwywiadzie.
Prezentowatem nasze stanowisko, jezeli chodzi o pierwszy punkt, dotyczacy funkcjo-
nowania wojskowej ochrony przeciwpozarowej w Sitach Zbrojnych RP. Znam ten te-
mat dos¢ dobrze, a dodatkowo dokonatem gtebszej analizy tego, co miato by¢ zapre-
zentowane. Materiat otrzymatem od szefa ochrony przeciwpozarowej Wojska Polskie-
go i go przeanalizowatem. Teraz przechodze¢ do sedna sprawy.

Wojskowa ochrone przeciwpozarowa tworzy piec¢dziesiat ministruktur w jed-
nostkach, to jest ponad dwa tysiace oséb. Przedstawiam to w bardzo w duzym skrdcie,
Panie Przewodniczacy.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Poza oméwieniem funkcjonowania ochrony przeciwpozarowej, podczas ktorego
podkreslano szeroka wspotprace z terenowymi jednostkami ochrony przeciwpozaro-
wej, Panstwowa Straza Pozarng czy krajowym systemem ratowniczo-gasniczym, za-
prezentowano dwa wnioski. | na tym, dlatego ze to jest wazne, chciatbym sie skupi¢.
Zaproponowano dwie zmiany, bgdace wynikiem sejmowej inicjatywy ustawodawczej,
zmierzajace do tego, aby w strukturach wojskowej ochrony przeciwpozarowej mogta
funkcjonowac¢ taka jednostka jak szkota specjalistow pozarnictwa.

Na potrzeby wojskowej ochrony przeciwpozarowej szkoli si¢ i przygotowuje,
przede wszystkim w zakresie kursow doskonalacych albo kurséw podoficerskich czy
kursow strazaka, tych, ktorzy do takiego rodzaju stuzby sa wyznaczeni. W tym przy-
padku wojskowa ochrona przeciwpozarowa szkoli wojskowych w szkotach strazackich
Panstwowej Strazy Pozarnej. Dziataja trzy szkoty aspiranckie: w Krakowie, Poznaniu
i Czestochowie, i jedna szkota podoficerska w Bydgoszczy. Jest wiele osrodkdw szko-
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lenia pozarniczego, jak réwniez dziata Szkota Gléwna Stuzby Pozarniczej, w ktorej
prowadzone sa studia na poziomie wyzszym zaréwno w systemie skoszarowania, jak
i cywilne. Tam odbywa si¢ to szkolenie. Wyrazitem poglad, i od razu przechodze do
tego, co zaprezentowatem, ze skoro sa takie mozliwosci, to tworzenie tej szkoty bytoby
w zasadzie mnozeniem bytéw. Dzisiaj podczas dyskusji z panem przewodniczacym
mielisSmy okazje to sobie powiedziec.

Nastepny projekt zmiany legislacyjnej dotyczacej ustawy o ochronie przeciwpo-
zarowej, a scisle art. 16 ustawy o ochronie przeciwpozarowej z sierpnia 1991 r., zakia-
da wydzielenie wojskowej ochrony przeciwpozarowej jako samoistnej struktury, ktora,
moim zdaniem, nasuwa bardzo duze analogie do tego, co funkcjonowato kiedys$ w re-
sortach w postaci inspektoratow. Wyrazitem poglad, ze nie wiem, czy taki kierunek
jest celowy z uwagi na to, ze dobrze funkcjonuje wojskowa ochrona przeciwpozarowa
pod rzadami obecnej ustawy. | to jest w zasadzie wszystko, co chciatem panu prze-
wodniczacemu i Wysokiej Komisji zaprezentowa¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dziekuje bardzo.

(Senator Stanistaw Bisztyga: A ja chciatbym podkresli¢ duzy wysitek kolegi.)

Kolego, prosze nie by¢ uszczypliwym.

(Senator Zbigniew Meres: Ja za$ chciatbym Stasiowi powiedzie¢, ze najnowszy
obiekt jest w tasku, jezeli chodzi o wojskowa ochrong przeciwpozarowa.)

(Senator Stanistaw Bisztyga: Tu nie byto zadnej uszczypliwosci. To jest wielKi
szacunek.)

(Gtos z sali: Dany za swictego Floriana.) (Wesotosé na sali)

Prosze bardzo.

Senator Maciej Grubski:

Rozumiem, ze byto parcie ze strony komisji, zeby wydzieli¢ to szkolnictwo oraz
te jednostki z dzisiejszych struktur panstwowej strazy, tak?

Senator Zbigniew Meres:

To byt wniosek relacjonujacych ten temat, ktéry miat sie przetozy¢ na decyzje
komisji zmierzajaca w takim kierunku. I nie przetozyt sie.
(Senator Maciej Grubski: W sprawach roznych.)

Przewodniczacy Maciej Klima:

Tak, prosze.

Senator Maciej Grubski:

Miatbym goraca prosbe do pana przewodniczacego o skierowanie do pana mini-
stra prosby, abysmy mogli w najblizszym czasie uczestniczy¢ przede wszystkim
w kwestii zakonczenia misji irackiej jako przedstawiciele Komisji Obrony Narodowej.
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| oczywiscie chodzitoby rowniez o jaki$ pakiet dodatkowych spraw dotyczacych po-
szczegOlnych misji.
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Maciej Klima:

Nie, zaproponuje¢ w pismie do pana ministra wszystkie trzy kierunki: Irak, Czad
i Afganistan.

(Senator Maciej Grubski: | jest Syria, zebysmy nie zapominali.)

Syria tez, tak, dobrze.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Prosze bardzo.

Senator Zbigniew Meres:

Chciatbym jeszcze w punkcie dotyczacym spraw réznych poinformowac, jesli
mozna, w zwiazku z tym, iz omawialismy kiedys temat: wspotdziatanie w zakresie ra-
townictwa sit zbrojnych z podmiotami ratowniczymi w kraju, ze jest takie miejsce,
gdzie zabezpieczenie powinno by¢ najlepsze, wyjatkowe. Tym miejscem jest nasze
lotnisko Okecie. W zwiazku z tym jako przewodniczacy Zespotu Senackiego Straza-
kow, o czym melduje panu przewodniczacemu Komisji Obrony Narodowej, wystapi-
tem z prosba do prezesa tego lotniska o przedstawienie temuz zespotowi i ewentualnie,
jezeli komisja si¢ zgodzi, innym senatorom, przede wszystkim z Komisji Obrony Na-
rodowej, prezentacji, jak to zabezpieczenie wyglada. Szczeg6lnie nawiaze do tego,
0 czym mowit pan senator Wach, jesli chodzi o ogniwo, ktore jest dos¢ trudne do obje-
cia i zabezpieczenia, a mianowicie zabezpieczenie przez bioterroryzmem punktéw lot-
niczych w kraju, przede wszystkim tych najwickszych. Dziekuje.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Prosze bardzo.

Senator Maciej Grubski:

Mam jeszcze jedna uwage. Jezeli mozna, chciatbym prosi¢ pana przewodnicza-
cego i prezydium, jako ze ustalilismy plan pracy, aby ze wzgledu na to, ze lipiec jest
troszeczke luzniejszym okresem, te dwa spotkania, ktore maja sie¢ odby¢ w lipcu, od-
byty si¢ w terminach zblizonych do terminéw naszych posiedzen, czyli na przykiad
dzien wczesniej, bo to by nam utatwito planowanie innych spraw.

Przewodniczacy Maciej Klima:

Tak to jest zaplanowane, w terminach posiedzen.

(Senator Maciej Grubski: Dzickuje bardzo.)

To jest wyjatkowa kwestia, w zwiazku z tym zaplanowalismy to przed posie-
dzeniem Senatu z tego wzgledu, ze z gory zaktadatem, iz bedziemy mie¢ dodatkowo
spotkanie w trakcie posiedzenia Senatu. Nie sadze, abysmy kwestie propozycji mar-
szatka wojewddztwa mazowieckiego zatatwili od razu.
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

Bytbym, tak. U nas sprawa jest o tyle skomplikowana, ze w matopolskim porcie
lotniczym sa udziaty portéw lotniczych, marszatka i gminy Zabierzéw i Krakdw.
W tym momencie kwestia dokupienia kilkuset czy kilkudziesieciu hektaréw od Agen-
cji Mienia Wojskowego prawdopodobnie bedzie sic miesci¢ w propozycjach marszat-
ka. | nasuwa si¢ pytanie, w jakiej kwestii beda partycypowac i na ile rzad jest w tej
chwili w stanie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No, ale to...

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Maciej Klima:

Dziekuje bardzo.
Spotkamy si¢ na posiedzeniu.

(Koniec posiedzenia o godzinie 16 minut 55)
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