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innych ustaw (druk senacki nr 949, druki sejmowe nr 2266 1 3271).

Zapis stenograficzny jest tekstem nicautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 13 minut 59)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Kazimierz Wiatr)

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Prosz¢ panstwa, rozpoczynamy posiedzenie Komisji Nauki, Edukacji 1 Sportu
Senatu Rzeczypospolitej Polskie;j.

Bardzo serdecznie witam panow senatorow, a takze naszych gosci z Biura Rzecz-
nika Praw Dziecka. Rzecznik, pan Michalak, napisat do nas list, w ktorym nas przepra-
sza, ze ze wzgledu na wczesniej zaplanowany urlop nie bedzie mégt przyby¢. Jednocze-
$nie informuje w tym pismie, ze bedzie reprezentowany przez pracownikdéw biura, pania
Katarzyng Czaj, dyrektor Zespolu Spraw Rodzinnych i Nieletnich, oraz pana Kamila
Rasinskiego, dyrektora Zespotu Spraw Spotecznych i Prawa Administracyjnego — witam
panstwa. Jest z nami takze pani Aleksandra Brodzka z Ministerstwa Pracy i Polityki
Spotecznej i dwie osoby, ktérych nazwisk nie moge odczyta¢. MS, dyrektor...

(Gtos z sali: Jesli pan przewodniczacy pozwoli, to...)

MS to oczywiscie Ministerstwo Sprawiedliwosci. Pan Wojciech Ulitko 1 pan
Marcin Mazuryk — witam. Bardzo przepraszam, ale byto to zapisane duzym skrotem.
Prosze panstwa, zaraz okaze sig, dlaczego sa przedstawiciele Ministerstwa Sprawie-
dliwosci. Jest to zwiazane z kierunkiem, w jakim zmierzaja zmiany legislacyjne usta-
wy. Bardzo si¢ cieszymy, ze panstwo sa tutaj z nami. Bardzo serdecznie witam rowniez
pania legislator 1 obstuge naszej komis;ji.

Prosze panstwa, w tym miejscu przekazujemy glos inicjatorom zmian legisla-
cyjnych. Inicjatywa moze by¢ rzadowa albo poselska, ale tym razem jest to inicjatywa
senacka, co zreszta potwierdziliSmy podczas przerwy. Co prawda nie widz¢ senatora
sprawozdawcy, ale powiem tak: my w Senacie parokrotnie juz dyskutowaliSmy na te-
mat ustawy o Rzeczniku Praw Dziecka i — moze panstwo pamigtacie — byt nawet taki
moment, kiedy powstal pomyst, zeby zlikwidowac te instytucj¢ poprzez wiaczenie jej
do urzedu rzecznika praw obywatelskich. Takie glosy byly bardzo liczne szczegdlnie
wtedy, kiedy rzecznikiem byta pani Sowinska. Ja miatem zaszczyt pracowa¢ nad po-
wstawaniem pierwocin tej ustawy — to bylo w czasach AWS, kiedy premierem rzadu
byl pan profesor Buzek — 1 musz¢ powiedzie¢, ze z duza radoscia po raz kolejny, bo to
jest druga w miar¢ duza nowelizacja, ktéra jakby idzie w przeciwnag strong, to znaczy
poszerza si¢ kompetencje rzecznika praw dziecka... Pierwszy etap byt realizowany
w szerokim zakresie, dzisiaj jest kolejny etap, nie wiem, czy bedzie on ostatnim, trudno
powiedzie¢. Gdy czyta si¢ opini¢ 1 sama ustawe, widac¢, ze jesli chodzi o uprawnienia
dotyczace roéznych procedur sadowych, postgpowan sadowych cywilnych, karnych,
w sprawach o wykroczenia itd... A wigc jest to wzmocnienie urzedu. Ja zawsze mo-
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wilem kolejnym rzecznikom praw dziecka, iz boje sig takiego modelu dziatania urzedu,
ze rzecznik koncentruje si¢ na sprawach patologicznych. Co najmniej polowa jego
dziatan powinna dotyczy¢ poszerzania, ze tak powiem, obszaru dobra, spraw, ktore sa
niepatologiczne, czyli normalne, 1 powinien on stwarza¢ takie warunki rozwoju, czyli
funkcjonowania panstwa, azeby przynajmniej ten obszar si¢ nie pomniejszal. Niemniej
jednak pozostale elementy sa tak samo wazne. To jest temat na obszerna dyskusj¢, jaka
zreszta mieliSmy przy okazji omawiania problemu przemocy w rodzinie. Pojawiaja si¢
w zwiazku z tym tez duze emocje, ja nie chciatbym w to wkraczac.

W tej sytuacji, nie wiem, moze bySmy przekazali glos przedstawicielowi Biura
Rzecznika Praw Dziecka. Nie wiem, kto z panstwa chcialby zabra¢ glos, zeby powie-
dzie¢ trzy zdania na temat tej ustawy. Potem by$my poprosili o zabranie glosu przedsta-
wicieli Ministerstwa Sprawiedliwosci, a nast¢pnie ewentualnie odbytaby si¢ dyskusja.

Bardzo proszg.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, bardzo proszeg.

Dyrektor Zespolu Spraw Rodzinnych i Nieletnich
w Biurze Rzecznika Praw Dziecka
Katarzyna Czaj:

Katarzyna Czaj, Biuro Rzecznika Praw Dziecka.

Szanowni Panstwo!

Ustawa stwarza rzecznikowi nowe mozliwosci. Trzy najwazniejsze zmiany to,
po pierwsze, zgloszenie udziatu w postgpowaniu przed Trybunalem Konstytucyjnym,
wszczetym na podstawie wniosku rzecznika praw obywatelskich, lub w sprawie skargi
konstytucyjnej; po drugie, mozliwo$¢ wystepowania do Sadu Najwyzszego z wnio-
skiem w sprawie rozstrzygnigcia rozbieznosci wyktadni prawa; po trzecie, wnoszenie
kasacji 1 skarg kasacyjnych w sprawach cywilnych i1 sprawach karnych. To sa chyba
najwazniejsze uprawnienia... Aha, jest jeszcze mozliwos¢ wzigcia udziatu w postepo-
waniach w sprawach nieletnich. Wcze$niejsza nowelizacja nie dawata mozliwosci
wstepowania do takiego postepowania, gdyz w poczatkowej fazie toczy si¢ ono na
podstawie przepisow procedury cywilnej, a potem przechodzi w karna. W momencie
kiedy postepowanie przechodzito w faz¢ karna, nie mogliSmy do niego przystepowac.
Ta ustawa daje za$ taka mozliwo$¢. A wige to sa najwazniejsze zmiany, ktore z kolei
pociagaja za soba zmiany we wszystkich kodeksach.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo dzigkujg.
Czy przedstawiciele Ministerstwa Sprawiedliwosci chcieliby zabraé glos?

Zastepca Dyrektora Departamentu Legislacyjno-Prawnego
w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci
Wojciech Ulitko:

Panie Przewodniczacy, bardzo serdecznie dzigkuje za mozliwo$¢ zabrania glosu.
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panowie Senatorowie!
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W toku prac parlamentarnych nad — wtedy jeszcze — projektem ustawy o zmia-
nie ustawy o Rzeczniku Praw Dziecka minister sprawiedliwo$ci opracowat stanowisko
rzadu wobec projektu, ktdrego autorem byt Senat Rzeczypospolitej Polskiej. W tym
stanowisku zostala zawarta bardzo pozytywna ocena projektu. Byly jedynie niewielkie,
drobne, uwagi o charakterze doprecyzowujacym lub uzupetliajacym. W toku prac
w Sejmie propozycje zostaty uwzglednione, dlatego minister sprawiedliwosci w pelni
akceptuje tre$¢ ustawy uchwalonej przez Sejm RP. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dzigkuje bardzo.

Prosze panstwa, zanim otworze dyskusje¢, chcialbym zapytaé, czy przedstawi-
ciele ministerstwa pracy chcieliby zabra¢ gltos. Nie chcieliby.

W takim razie otwieram dyskusje¢.

Pan senator Gorecki. Bardzo proszeg.

Senator Ryszard Gorecki:

Ja mam pytanie do pani dyrektor Czaj. Mowita pani o trzech kluczowych ele-
mentach, za§ w mojej ocenie sa cztery. Czwartym jest to, ze ustawa wylacza rzecznika
praw dziecka z kregu podmiotow obowiazanych do uiszczania kosztéw sadowych
w postepowaniu. Wydaje mi sig, Ze to jest wazna kwestia. Przy okazji chciatbym za-
pytac, jakie byty koszty, ktore rzecznik dotychczas musiat ponosi¢ w tych sprawach.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Widocznie niewielkie, skoro pani tego nie zauwazylta, ale proszg o odpowiedz
na to pytanie.

Dyrektor Zespolu Spraw Rodzinnych i Nieletnich
w Biurze Rzecznika Praw Dziecka
Katarzyna Czaj:

Nie potrafi¢ w tym momencie odpowiedzie¢ na pytanie, jakiego rz¢du to sa koszty.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dzigkuje¢ bardzo.

Mnie si¢ wydaje, ze ten zapis ma jakby dwa znaczenia, dwa wymiary. Pierwszy
jest materialny, chociaz, no, nie wiemy, czy w §lad za tym pdjdzie obnizenie budzetu
biura rzecznika z uwagi na to, ze bgdzie miat oszczednosci, czy tez panstwo beda mo-
gli przeznaczy¢ te $rodki na inne cele. Drugi wymiar to pokazanie, ze jest to — t¢ kwe-
sti¢ trzeba rozpatrywa¢ w kontekscie innych urzedow, ktore maja taki przywilej — jak-
by podniesienie rangi urzedu, wigc. ..

(Gtos z sali: 1 rangi problemow.)

I rangi problemow, tak.

Bardzo proszg.
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Zastepca Dyrektora Departamentu Legislacyjno-Prawnego
w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci
Wojciech Ulitko:

Panie Przewodniczacy, chciatbym tylko zwrdci¢ uwage, ze teraz pozycja rzecz-
nika praw dziecka zostala zrownana z pozycja pozostatych organdéw i podmiotow
zwolnionych z obowiazku ponoszenia kosztow. Mam na mysli rzecznika praw obywa-
telskich, rzecznika praw pacjenta czy tez prokuratora. Ja rdwniez nie wiem, jakiego
rzedu sa koszty, ale chodzito o podkreslenie pozycji rzecznika praw dziecka. Dzigkujeg.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dzigkuje bardzo.

Prosz¢ panstwa, chcialbym wygtosi¢ poglad, ktory z pozoru moze si¢ wydaé
sprzeczny z tym, co wczesniej mowitem, mianowicie chcemy, zeby ta pozycja byla
bardzo wysoka. Z drugiej strony, gdy bierzemy pod uwage strukture panstwa, chcieli-
bysmy, zeby pewne urzedy odgrywaty szczegolnie wazna rolg i chcieliby$my, aby wia-
$nie taka odgrywat rzecznik praw obywatelskich czy prokurator. Dlatego musimy za-
uwazy¢, ze pewne kompetencje powinny by¢ rdznicowane — zreszta od poczatku rola
rzecznika praw dziecka byla taka, zeby nie probowat konkurowac — ze tu jest trochg
inna materia, inny rodzaj wrazliwosci, inny poziom i rodzaj podejmowanych interwen-
cji. Jednak uprawnienia rzecznika praw obywatelskich zdecydowanie sa wigksze. Ale
to jest tylko mdj komentarz jako gtos w dyskus;ji.

Czy sa jeszcze jakies$ glosy, prosz¢ panstwa, w tej sprawie? Pan senator Sza-
leniec chciatby co$ powiedzie¢. Wiem, ze sprawy dotyczace wychowania sa mu
zawsze bliskie.

Senator Zbigniew Szaleniec:

Tak, ale tutaj akurat nie wiaze si¢ to bezposrednio z wychowaniem. Ja podzielam
zdanie pana przewodniczacego, ktory na wstepie powiedzial o wzmocnieniu pozycji
rzecznika praw dziecka i o tych wszystkich instrumentach, ktére rzecznik moze wyko-
rzystywac po to, by dba¢ o prawa dziecka. One sa w pelni do zaakceptowania 1 osobiscie
jak najbardziej je popieram. Mam nadzieje, ze pomoga w jeszcze lepszym sprawowaniu
urzedu przez rzecznika, zwlaszcza przez obecnego rzecznika. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dzigkuj¢ bardzo.

Myslg, ze koniec zdania jest niezwykle wazny. To znaczy trzeba mie¢ $wiado-
mos¢, ze urzedy jednoosobowe sa mocno spersonalizowane, nie da si¢ oddzieli¢ osoby
od urzedu. I musze powiedzie¢, ze obecny pan rzecznik, w mojej ocenie, ma bardzo
dobra pozycje, zeby... No, chodzi o realizowanie zadan. O tym, w jakim stopniu do-
brze to realizuje, dyskutowaliSmy przy okazji kolejnych sprawozdan i pewnie bedzie-
my jeszcze dyskutowali na ten temat. To jest, jak powiedzialem, niestychanie wazne.
Zreszta mozemy poprosi¢ pana senatora Szalenca... Mamy przeciez senacki zespo6t do
spraw wychowania, wigc czasami 0 tym rozmawiamy.
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Proszeg panstwa, jezeli nie ma innych gloséw, to zamykam dyskusje. Jest uwaga
legislacyjna, w zasadzie do$¢ prosta... Opowie pani o art. 43, tak?

(Mtodszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Iwona Koze-
ra-Rytel: Tak, opowiem, ale o jeszcze jedne;...)

O jeszcze jednej... och, juz sig boje.

Prosze bardzo.

Milodszy Legislator
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Iwona Kozera-Rytel:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Jesli chodzi o uwage, ktora zostala przedstawiona w opinii, moze tylko w skro-
cie powiem, na czym polega problem. Ot6z teraz procedowane sa dwie ustawy, ktore
dotycza zmiany tego samego przepisu, a mianowicie przepisu art. 43 ust. 4a ustawy
o gospodarce nieruchomos$ciami. Zmiana, ktora zostata wprowadzona do tej ustawy na
etapie prac w Sejmie, polega na tym, ze umozliwia si¢ rzecznikowi praw dziecka wno-
szenie do ministra o ustanowienie trwatego zarzadu do nieruchomosci i wytacza sig
rzecznika praw dziecka z katalogu podmiotéw, ktére sa obowiazane do uzyskania zgo-
dy organu nadzorujacego w przypadku gdy chca dokona¢ zmian faktycznych albo
prawnych w odniesieniu do nieruchomosci, ktora uzyskaty w trwaly zarzad. Ten sam
przepis zmieniany jest rowniez ustawa o zmianie ustawy o gospodarce nieruchomo-
$ciami. Ona byla dzisiaj przedmiotem prac senackich Komisji Gospodarki Narodowe;j
1 Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej. Problem polega na
tym, ze w tym momencie nie mozemy stwierdzi¢, ktora z tych ustaw wejdzie w zycie
jako pierwsza. Zmiany w obu ograniczaja si¢ do dodania do przepisow nowych pod-
miotow. W ustawie, ktora omawiamy dzisiaj, jest to rzecznik praw dziecka, w ustawie
0 zmianie ustawy o gospodarce nieruchomosciami sa to inne sady administracyjne.
I problem polega na tym, ze ustawa, ktéra wejdzie w zycie pozniej, uchyli ustawe
wczesniejsza, czyli wejdzie w zycie... W ustawie o gospodarce nieruchomos$ciami be-
dziemy mieli to brzmienie, ktére wejdzie w zycie pdzniej. Ale nie wiadomo, ktorej
ustawy bedzie to dotyczy¢, dlatego zaproponowali§my odstapienie od zasad techniki
prawodawczej. Zgodnie z tymi zasadami jezeli zmienia si¢ jaki$ przepis, nawet jeden
wyraz w tym przepisie, to nalezy przytoczy¢ cate jego brzmienie. My za$§ proponujemy
dodanie jedynie tych wyrazéw, ktére sa zmieniane, zaroOwno jesli chodzi o ustawe
o zmianie ustawy o Rzeczniku Praw Dziecka, jak i o ustawe o zmianie ustawy o go-
spodarce nieruchomosciami.

Podobna sytuacja jest w przypadku ustawy, ktéra zostata juz uchwalona przez
Sejm 1 zostala skierowana do podpisu przez prezydenta. Chodzi o ustawg z 22 lipca
2010 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postgpowania cywilne-
go oraz ustawy — Prawo upadtosciowe 1 naprawcze. Ta ustawa ma trzydziestodniowy
okres vacatio legis. Problem moze si¢ pojawi¢ wtedy, gdy ta ustawa wejdzie w zycie
pozniej niz nowelizacja ustawy o Rzeczniku Praw Dziecka. Jest pewna propozycja
zwigzana z tym, aby unikna¢ ryzyka uchylenia przepisu... Powiem moze, o ktéry prze-
pis chodzi, bo chyba wczeéniej tego nie zrobitam. Chodzi o art. 424* kodeksu postepo-
wania cywilnego. Tak wigc proponowatabym wydluzenie okresu vacatio legis w usta-
wie o zmianie ustawy o Rzeczniku Praw Dziecka oraz niektorych innych ustaw do
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trzydziestu dni. Wtedy ryzyko kolizji przepiséw zostanie wyeliminowane. Najprawdo-
podobniej bedzie tak, ze jednak tamta ustawa wejdzie w zycie pozniej, dlatego...

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Czyli my zmieniamy ustawg, ktorej jeszcze nie ma?

Milodszy Legislator
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Iwona Kozera-Rytel:

Nie, Panie Senatorze, zmiany dokonujemy...

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Ustawy wchodza w zycie w innych terminach, tak?

Milodszy Legislator
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Iwona Kozera-Rytel:

Tak. Te ustawy wchodza w zycie w innych terminach i problem polega na tym,
ze nie potrafimy powiedzie¢, kiedy doktadnie.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dlaczego, skoro sa uchwalone?

Milodszy Legislator
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Iwona Kozera-Rytel:

Vacatio legis w jednej ustawie wynosi trzydziesci dni, za$ terminy wygladaja
nastepujaco: po uchwaleniu ustawy przez Sejm...

(Przewodniczqcy Kazimierz Wiatr: Podpis prezydenta.)

...Rozpatrzeniu naszych poprawek ustawa idzie do prezydenta do podpisu. Pre-
zydent ma na to dwadzie$cia jeden dni, a nast¢pnie zarzadza ogloszenie ustawy
w ,,Dzienniku Ustaw”. Z tym ze ustawa o oglaszaniu aktow normatywnych moéowi, ze
ogloszenie ma nastapi¢ niezwlocznie, czyli nie mozemy jednoznacznie powiedziec,
kiedy ono nastapi. Termin trzydziestodniowy liczy si¢ od ogloszenia. Jezeli wydtuzy-
my w ustawie o zmianie ustawy o Rzeczniku Praw Dziecka vacatio legis do trzydziestu
dni, to na pewno nie bedzie takiego problemu, ze ktoéras z tych...

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Bardzo nie lubimy omawiania takich poprawek, ktorych nie mamy na pi$mie,
ale rozumiem, ze pierwsza poprawka jest na piSmie, w opinii...
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(Mtodszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Iwona Koze-
ra-Rytel: Tak, pierwsza poprawka... Tak.)

...a druga polega tylko na wydtuzeniu...

(Mtodszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Iwona Koze-
ra-Rytel: Tak, z czternastu dni do trzydziestu.)

Prosz¢ panstwa, musze powiedzie¢, ze poprawka, ktora pani zaproponowata,
jest niezwykle skomplikowana. Ja to z sze$¢ razy czytatem, zeby dowiedzie¢ sig, czym
to sig rozni od tego, co Sejm uchwalil, 1 dopiero... No bo przeciez w tym, co Sejm
przyjat, po rzeczniku praw obywatelskich jest napisane: rzecznik praw dziecka.

(Mtodszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Iwona Koze-
ra-Rytel: Tak, zgadza sig.)

I sprawdzam, czym to si¢ r6zni, jaka litera...

(Mtodszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Iwona Koze-
ra-Rytel: Niczym.)

A tu po prostu chodzi o to, ze my wykre§lamy cate brzmienie 1 wstawiamy krot-
ki zapis o tym, ze si¢ dodaje...

(Mtodszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Iwona Koze-
ra-Rytel: Nie wykre§lamy, a jedynie wstawiamy ten element...)

Zreszta musze powiedzie€, ze ja generalnie bym wolal, o ile wypada mi jako se-
natorowi tak powiedzie¢, zeby zamiast umieszczania rozlegtych zapisow, pelnych,
wpisywac tylko to, co zmieniamy. Czasami wydaje sig, ze jest duza zmiana ustawy —
dwie strony tekstu — a potem okazuje si¢, ze zmieniaja si¢ cztery linijki. I trudno to wy-
ro6zni¢. Dlatego kieruje do pani postulat nie tylko w swoim imieniu, ale — tak myslg —
takze w imieniu wielu innych os6b. Dawniej otrzymywaliSmy analizy poréwnawcze,
ktérych teraz nie otrzymujemy. One byty niezwykle pomocne podczas pracy nad usta-
wami. Bardzo nam tego brakuje. Akurat w przypadku tej ustawy to jest w miarg proste,
niemniej jednak zawsze potrzebne jest...

Prosz¢ panstwa, ja proponuje... Zglaszam dwie poprawki. Pierwsza taka, jaka
mamy w opinii, druga dotyczaca wydtuzenia vacatio legis. Rozumiem, ze przystgpu-
jemy do glosowania nad tymi poprawkami, chyba Ze sg inne wnioski. Nie ma, w takim
razie pierwsza poprawka polegajaca na tym, aby obecne rozlegle brzmienie art. 6 pkt 1,
w ktorym wymienia si¢ wszystkie podmioty, ograniczy¢ tylko do dopisania wyrazéw
,,Rzecznika Praw Dziecka”.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki, prosze o podniesienie reki. (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Glosowanie dotyczyto art. 6 pktu 1.

Druga poprawka polega na wydluzeniu terminu wejscia w zycie ustawy, zeby
zamiast czternastu dni byto trzydziesci.

(Gtos z sali: Czterdziesci dni?)

Trzydziesci.

Kto jest za, prosz¢ o podniesienie reki. (6)

Kto jest przeciw (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje bardzo.

Teraz cata ustawa z poprawkami.
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Kto jest za, prosze o podniesienie reki. (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Prosz¢ panstwa, na sprawozdawceg proponowatbym pana senatora Goreckiego,
bo od dawna juz nic nie referowat.

(Gtos z sali: Odpoczywal.)

Nie no, pracowal, ale nie referowal. A wigc Ryszard Gorecki.

Wyczerpalismy porzadek obrad obecnego posiedzenia. Kolejne posiedzenie jest
o godzinie 15.00, wigc mamy czterdziesci minut przerwy.

Bardzo dzigkuje przedstawicielom Biura Rzecznika Praw Dziecka. Gosci z Mi-
nisterstwa Sprawiedliwo$ci przepraszam za zacigcie na poczatku. Dzigkuj¢ rowniez
przedstawicielom Ministerstwa Pracy i1 Polityki Spotecznej, panom senatorom 1 pani
legislator.

Zamykam posiedzenie Komisji Nauki, Edukacji i Sportu Senatu Rzeczypospo-
litej Polskiej. Dzigkuj¢ bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 14 minut 20)
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