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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 11 minut 10)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Spraw Unii Europejskiej
Edmund Wittbrodt)

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Otwieram wspolne posiedzenie Komisji Spraw Unii Europejskiej i Komisji Go-
spodarki Narodowe;.

W porzadku obrad naszego dzisiejszego posiedzenia jest jeden temat, mianowi-
cie kwestie zwigzane z dumpingiem 1 antydumpingiem. Peten tytul punktu brzmi:
dumping i1 antydumping — geneza, istota i1 skutki w §wietle do§wiadczen Komisji Spraw
Unii Europejskiej obecnej 1 poprzedniej kadencji.

Witam wszystkich cztonkow komisji oraz wszystkich zaproszonych gosci.
Chcialbym serdecznie powita¢ przedstawicieli Ministerstwa Gospodarki — przede
wszystkim pana ministra Marcina Korolca, pana dyrektora Mieczystawa Nogaja, ktory
specjalizuje si¢ wlasnie w tym obszarze, 1 pana naczelnika Bartlomieja Czyczerskiego.
Witam bardzo serdecznie panstwa z Urz¢du Komitetu Integracji Europejskiej: pania
dyrektor Beate Pradzynska, pana Aleksandra Iwanickiego, ktory jest gtownym specja-
lista, i pana Pawtla Kasprzyka.

Prosz¢ panstwa, ja tylko krotko przypomne, ze jezeli chodzi o kwestie dumpin-
gu czy antydumpingu i wykorzystywania tego instrumentu, to wtasciwie jest to jedno
z cyklicznych spotkan na ten temat. MySmy si¢ spotykali 1 dyskutowali na ten temat
w sposOb ogolny w poprzedniej kadencji, migdzy innymi na konferencji, ale tez przy
okazji zielonej ksiegi zatytutowanej ,,Europejskie instrumenty ochrony handlu w kon-
tek$cie zmian w gospodarce §wiatowej”. Po raz pierwszy spotykamy si¢, by rozmawiac
na ten temat, wspolnie z Komisja Gospodarki Narodowej, ktérej przewodniczy pan
senator Wyrowinski. Witam wszystkich w naszym imieniu. Pan senator byt na wcze-
$niejszych spotkaniach, bo jest w naszej komisji od samego poczatku. My si¢ dzisiaj
spotykamy, aby wspdlnie w sposob ogdlny oméwic tg problematyke. Na posiedzeniach
Komisji Spraw Unii Europejskiej wtasciwie tej tematyki nie tykamy, mimo ze okoto
stu piecdziesigciu roznego rodzaju regulacji, rozporzadzen naktadajacych lub przedtu-
zajacych cla antydumpingowe, wplyngto do komisji. MySmy tego nie raznatrywali
gltownie ze wzgledu na to, ze zwykle jest bardzo krotki czas na podejm( W -0l leyzji,
na ogoét brakuje materiatow zrodtowych, ktore moglibySmy analizowaé. Mamy $wia-
domo$¢, ze rdzne panstwa, ale nie tylko, bo takze podmioty gospodarcze, ktérych te
kwestie dotycza, maja rozne interesy. Pamigtam taki czas, kiedy wspolnie z komisja
rolnictwa dyskutowaliSmy o kwestii importowanych z Chin truskawek. Inne wowczas
byly interesy naszych rolnikoéw, inne byty interesy firm, ktore przetwarzaty te truskaw-
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ki, a jeszcze inne konsumentdéw truskawek. Zawsze jest to zderzenie réznych intere-
sow. I wtedy pojawia si¢ pytanie, czy interesy Polski, interesy naszych firm, naszych
producentdw czy naszych konsumentdw sa wilasciwie chronione. Takie pytanie jest,
mimo ze my odczuwamy, iz wlasciwie nie mamy na to wielkiego wplywu. Jezeli si¢
spojrzy na stanowiska rzadu w tej materii, to na ogo6t rzad akceptuje wszystkie propo-
zycje decyzji. Mys$my si¢ spotkali chyba tylko raz ze sprzeciwem, kilka razy, o ile do-
brze pamigtam, rzad przyjmowal stanowisko, w ktérym wstrzymywat si¢ od glosu, co
praktycznie oznacza akceptacje decyzji.

Prosze panstwa, chcialbym — taki jest cel dzisiejszego spotkania — aby$my przy-
blizyli te¢ problematyke cztonkom jednej 1 drugiej komisji. Chodzi o to, zeby$smy mieli
swiadomos¢, co si¢ dzieje w tym obszarze, i jak to w praktyce wyglada. Chcieliby$my
si¢ tez dowiedzie¢, jaki jest wptyw stosowanych srodkow ochronnych na gospodarke,
jakie sa mechanizmy podejmowania decyzji, na jakiej podstawie rzad podejmuje po-
zytywne decyzje lub wstrzymuje si¢ od gtosu, jak w perspektywie srednio- 1 dlugoter-
minowej wyglada polityka handlowa w zakresie stosowania §rodkéw ochronnych.
A wigc to dzisiejsze spotkanie ma na celu przyblizenie tej wiasnie problematyki. Cho-
dzi o to, zeby$my zobaczyli, jak wyglada to od kuchni.

Prosz¢ panstwa, moja propozycja jest taka. AbysSmy wiedzieli, o czym méwimy,
poprositem pana doktora Andrzeja Wojtowicza, naszego eksperta, w tej sprawie szcze-
gblnie, o pokazanie nam w krotkim wystapieniu trzech przypadkéw, jak to w praktyce
wyglada i jakie na tym tle pojawiaja si¢ problemy. Chodzi o kilkunastominutowa pre-
zentacjg, o pokazanie tych trzech przypadkow. Potem by$Smy poprosili pana ministra
Korolca i1 pana dyrektora Nogaja, ktory si¢ tym zajmuje, o przedstawienie nam, jak to
wyglada od kuchni. Nastepnie rozpoczniemy dyskusj¢ na ten temat.

Czy panstwo zgadzacie si¢ z takim procedowaniem i takim dzialaniem? Tak.

Wobec tego poprositbym pana doktora Andrzeja Wojtowicza o przedstawienie
trzech przypadkow.

Analityk w Dziale Spraw Unii Europejskiej

w Biurze Spraw Mig¢dzynarodowych i Unii Europejskiej
w Kancelarii Senatu

Andrzej Wojtowicz:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo!

Z poprzednich spotkan, ktore tez miaty na celu przekazanie komisji podstawo-
wych informacji dotyczacych srodkéw ochronnych, wyciagnatem pewne wnioski. Ot6z
prawdopodobnie jest tak, ze cz¢s¢ formalnoprawna jest nieco skomplikowana i mniej
interesujaca, w zwiazku z czym lepiej pokaza¢ konkretne przyktady, bo wtedy widac
bezposredni wpltyw stosowania $rodkéw ochronnych na gospodarke i na koncowych
konsumentow.

Na poczatku chcialbym zastrzec, ze celem tej prezentacji nie jest, bron Boze,
podwazanie zasadnos$ci stosowania srodkow antydumpingowych, a tym bardziej pole-
mizowanie ze stanowiskiem rzadu, ktore byto zajmowane w réznych przypadkach. Jest
to raczej proba zachecenia do refleksji nad tym, jak srodki antydumpingowe, antysub-
wencyjne czy generalnie $rodki ochronne nalezaloby stosowa¢ w Unii Europejskiej
1w Polsce, zeby byto to z korzyscia dla nas wszystkich.

2 1162/VIl



w dniu 28 pazdziernika 2009 r.

Zaczng t¢ prezentacj¢ od pewnej zagadki. Co taczy kryzys energetyczny, finan-
sowy, z wtoknem zarowym, brudna saletra, szklanka mleka 1 skorzanym pantofelkiem?
Tutaj pojawia si¢ posta¢ znanego nam Konfucjusza. No zwiazek jest oczywisty: wigk-
szo$¢ srodkoéw antydumpingowych jest wymierzona witasnie przeciwko chinskim eks-
porterom. Prawdopodobnie Konfucjusz mialby problemy z rozszyfrowaniem tych
skrotow, ktore pokazaly sie na dole. Przede wszystkim one sa anglojezyczne. To, co
tutaj panstwo widzicie, to sa pewnego rodzaju odmiany i niuanse zwiazane z pewna
doza podejrzliwosci, jaka powstata, jesli chodzi o kraje cztonkowskie WTO, odkad
Chiny staty si¢ cztonkiem WTO. W zwiazku z tym wtasnie proponowane sa ré6znego
rodzaju zabezpieczenia przed tak zwanym nieuciwym handlem.

Chcialbym rozpoczaé¢ nasze rozwazania od przypomnienia wizyty studyjnej na-
szej komisji w Brukseli. MieliSmy tam okazj¢ spotka¢ si¢ z komisarzem do spraw
energii panem Piebalgsem. To miato miejsce akurat w momencie szczytu kryzysu
energetycznego. Nie wiem, czy panstwo sobie przypominacie, gtbwnie panowie, bo
komisja sktada si¢ w zasadzie z panow senatorow, ze komisarz miat duze klopoty
z okresleniem tego, co bedzie w najblizszym czasie, a przede wszystkim ze wskaza-
niem, jak Komisja Europejska powinna chroni¢ interesy, ze tak powiem, najbiedniej-
szych gospodarstw domowych w Unii. Przewidywano, ze ceny begda tak gwattownie
rosty — sugerowano, ze na przyktad cena ropy przekroczy dwiescie dolarow za barytke
— ze po prostu ludzi nie bedzie sta¢ na ogrzewanie czy na oswietlenie. Jezeli w tym
konteks$cie popatrzymy na to, co jest bardzo §wieze — mamy informacj¢ z wrze$nia tego
roku, ze Europa boi si¢ odcigcia dostaw gazu — 1 wezmiemy to pod uwage, to wydaje
si¢, ze bardzo racjonalne 1 zasadne jest popieranie wszystkich inicjatyw, ktore zmie-
rzaja do ograniczenia zuzycia energii. Doskonale znamy program 3 x 20, gdzie sa r6z-
ne zwiazki, taczy si¢ nie tylko kwesti¢ oszczednosci, ale tez efektywnosci i ochrony
srodowiska. No, ostatnio my wszyscy doswiadczyliSmy bezposrednio, jak te dziatania
moga wyglada¢. Ot6z byla taka inicjatywa Komisji, ktéra zaskutkowata tym, ze od
1 wrzesnia jest zakazana sprzedaz tradycyjnych zaréwek stuwatowych, tych z klasycz-
nym zarnikiem. Jest to zwiazane z przechodzeniem na $wietlowki energooszczedne.
Akurat nasza polska opinia specjalnie si¢ tym tematem nie zajmowata, ale moge po-
wiedzie¢, ze na catym $wiecie w ubieglym roku byto ponad dziesig¢ tysigcy informacji
prasowych, ktore dotyczyly wiasnie tego problemu. Izba Lordow przygotowata spe-
cjalny raport w tej sprawie, byly dyskusje, czy te §wietlowki sa korzystniejsze, czy
mniej korzystne, jesli chodzi o zwykte zroédta zarowe. Oczywiscie jednym z elementow
bylo to, o czym moze nie pamigtamy, ze Unia walczy o ochrong $rodowiska, a te za-
rowki zawieraja rte¢, co moze skutkowac 1 ktopotami zdrowotnymi, 1 zrzucaniem tego
rodzaju odpadow na wysypiska. Pozostaje jeszcze jeden element, mianowicie koszty.
Oto6z wszyscy wiemy, ze koszt zarowki tradycyjnej jest wielokrotnie nizszy, a czasami,
jezeli zarowka energooszczedna jest wyzszej klasy, nawet kilkana$cie razy nizszy niz
to, co jest w tej chwili proponowane. Zatem czyim kosztem mogtby ten postep ener-
getyczny nastapi¢? Okazuje sig, ze oczywiscie kosztem koncowego konsumenta. To
wlasnie ten konsument powinien mie¢ prawo wyboru dostawcy. Jak panstwo wiecie,
w Europie jest czterech gtéwnych dostawcow. My gtéwnie znamy Osram 1 Philipsa.
Chcialbym panstwu przypomniec¢, ze gtdbwnym problemem, ktory byt juz dyskutowany
na posiedzeniu komisji, bylo to, czy nalezy naktada¢ cta antydumpingowe na zarowki
energooszczgdne pochodzenia chinskiego. Rzad wypowiadat sig, ze jest pozytywnie do
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tego nastawiony. Uzasadnial to miedzy innymi tym, Ze byloby to korzystne dla pol-
skiego przemystu. Ale chodzito tutaj gléwnie o jednego z producentow, firme Philips,
ktora dzisiaj, z tego, co wiem, w ramach tej linii produkcyjnej zatrudnia okoto sze$ciu-
set 0sob. Problem polega tylko na tym — to jest oficjalna strona Philipsa 1 jak panstwo
widzicie, nikt si¢ z tym nie kryje — ze Philips absolutnie nigdy nie popierat tej inicjaty-
wy Komisji Europejskiej, wrecz przeciwnie — uwazal, ze jest na dostatecznie silnej po-
zycji konkurencyjnej, a natozenie cel antydumpingowych bedzie niekorzystne dla go-
spodarki europejskiej. Jedynym jego adwersarzem byta firma Osram, ktora otrzymata
wsparcie, co moze przedstawiciele resortu potwierdza, od komisarza do spraw przemy-
stu pochodzenia niemieckiego, ktéry zablokowat sugestie komisarza do spraw handlu
pana Mandelsona. Mimo ze Komitet Antydumpingowy glosowat za tym, zeby tych cet
nie naktada¢ i byt bardzo silny opér, Komisja podj¢ta jednostronng decyzje 1 te cta zo-
staly nalozone. To jest jeden przyktad.

Nastgpny przyktad mozemy zlustrowa¢ pytaniem retorycznym. Czy rolnicy
1 zwykli zjadacze chleba powinni si¢ martwi¢ wzrostem cen sztucznych nawozow?
I jeszcze pytanie pomocnicze. Czym rozni si¢ brudna saletra amonowa od czystej?
Przed chwila rozmawialem na ten temat z panem senatorem Chroscikowskim, ktory
w pelni potwierdzit te problemy. Ci, ktérzy si¢ zajmuja rolnictwem — ja tez troche tg
problematyke znam z autopsji — wiedza, ze ceny zboz w tym roku, zwtaszcza pszenicy,
lecialy na teb, na szyje. Obecnie sa ogromne trudnos$ci ze skupem zboz, a jezeli juz do
skupu dochodzi, to rolnikom oferuje si¢ czg¢sciowa ptatnos¢ gotowkowa, a czgsciowo —
tutaj widzimy, jak te ceny si¢ ksztattowaly — zaptat¢ w naturze w postaci bardzo dro-
gich sztucznych nawozow.

No i teraz mamy konkretny przyktad. Panstwo widzicie tutaj jeden z projektéw
rozporzadzenia, ktory wszedl w zycie. Niestety, troszk¢ nam si¢ obraz przesuwa. Jest
to informacja dotyczaca natozenia cet antydumpingowych na przywoz saletry amono-
wej pochodzacej z Rosji. To jest przyktad dosy¢ $wiezy, z kwietnia 2008 r., a wigc
konsumpcja by mogta mie¢ miejsce dopiero w biezacym roku. Bardzo interesujace jest
uzasadnienie oraz ocena skutkow regulacji. Ot6z informuje si¢ w tym uzasadnieniu, ze
gtownym problemem, powodujacym oskarzenie o dumping, jest to, ze cena gazu rosyj-
skiego dostarczanego do firm rosyjskich i do innych krajéw graniczacych z nami od
wschodu, to jest 1/4 kosztu gazu eksportowanego do Unii Europejskiej. A jednocze$nie
mamy informacjg, ze nastgpuje wzrost cen nawozoéw zardwno na rynku unijnym, jak
1 na rynkach $wiatowych, co jest zwigzane ze wzrostem produkcji 1 wzrostem ceny ga-
zu naturalnego. Ale Komisja Europejska twierdzi, ze to nie jest problem dla rolnikow,
poniewaz to jest zaledwie 7% kosztow upraw, jesli chodzi o same nawozy. Inne zdanie
na ten temat mial pan senator Chroscikowski. Potwierdzit on, ze jest to duzy problem,
1 twierdzenie, ze to ma znikomy wpltyw na globalny koszt upraw rolnych jest nieuza-
sadnione. W zwiazku z tym pojawia si¢ pytanie, czy taka lakoniczna informacja, ze
wejscie w zycie rozporzadzenia nie bedzie miato skutkéw spotecznych, jest uzasadnio-
ne. Bardzo interesujaca jest tez konkluzja, jesli chodzi o stanowisko resortu, ze w glo-
balnym s$rednio- 1 dlugoterminowym interesie Polski bedzie przedtuzenie stosowania
srodkéw antydumpingowych na przywoz saletry amonowej. Podaj¢ panstwu konkretny
przyktad, pokazujacy nam, ze mamy tutaj dosy¢ zasadnicza sprzecznos¢ interesow.

Zeby nie byé golostownym, pokaze nastepne rozporzadzenie, bardzo $wieze,
z 23 wrzes$nia. Dotyczyto to poprzedniego posiedzenia naszej komisji, ale komisja nie
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rozpatrywata tego aktu. To jest bardzo ciekawe rozporzadzenie, zwiazane z uchyleniem
w wyniku wyroku sadu pierwszej instancji rozporzadzenia, ktore skutkowato natoze-
niem na jedna z firm rosyjskich cet antydumpingowych w ramach eksportu tak zwanej
brudnej saletry z Rosji. Problem polega na tym, ze wszyscy uznaja, iz Komisja Euro-
pejska popehita blad formalny. No tu zostalo okreslone, ze jest to btad techniczny.
Trudno z tym polemizowac, ale prosze zwrdci¢ uwage, jaka jest réznica. Otoz rosyjski
eksporter ztozyl wniosek do sadu w 2005 r., a dopiero dzisiaj, a wigc cztery lata pdz-
niej, jest jakas decyzja, ktora moze go, powiem kolokwialnie, satysfakcjonowac. Ale
nadal jest tutaj kwestia podejrzana z punktu widzenia interesOw producentéw saletry
amonowe] w Polsce. Jak widzimy, w ocenie skutkow gospodarczych podano, ze ze
wzgledu na omijanie przepisow, wprowadzanie brudnej saletry, a tym samym wypiera-
nie czystej saletry, moze to skutkowaé¢ negatywnie w przypadku kondycji polskiego
przemystu nawozowego.

A teraz mamy bardzo tadny obrazek. Pan przewodniczacy juz o tym wspominat,
ja pokazuj¢ te mrozone truskawki, zeby uzmystowi¢ wszystkim, ze kij ma dwa konce
1 nie mozna patrze¢ na pewne kwestie jednostronnie. Jak panstwo wiecie, odbyta si¢
bardzo goraca dyskusja w Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz w Komisji Spraw
Unii Europejskiej, dotyczaca tego, jak wesprze¢ wysitki rzadowe, zeby jednak byly
nalozone cta antydumpingowe na truskawke mrozona. Chcialbym zwrdci¢ uwagg na
to, ze odbywalo si¢ to w kontekscie ochrony plantatorow, dotyczylo to towaru juz
przetworzonego. Ale co jest istotne? Niemalze w tym samym czasie, moze tydzien
pozniej, dyskutowano o znanym panom programie unijnym ,,Szklanka mleka”. Senato-
rowie podnies$li wowczas problem, ze dzieci nie lubiag mleka, a wigc moze to mleko
powinno by¢ smakowe. Odpowiedz resortu brzmiata: nie sta¢ nas na to. A wigc jest
pytanie, czy tutaj nie ma pewnej sprzecznosci, o ktorej zreszta méwi zielona ksigga, ze
brakuje spojnosci, jesli chodzi o rézne polityki; z jednej strony chronimy jakie$ tam
sektory, a z drugiej strony okazuje sig, ze nie ma pienigdzy na wykonywanie innych
programow.

Pan przewodniczacy ograniczyt zakres mojej wypowiedzi wtasciwie do tych
trzech elementéw. Ja jeszcze bym powiedziat o tak zwanym skorzanym pantofelku,
gdyby byl czas. No, mozna by tutaj o tym wspomnie¢, byta o tym mowa podczas dys-
kusji na temat zielonej ksiggi na forum tej komisji.

Jezeli pan przewodniczacy pozwoli, to ja jeszcze powiem kilka sléw na temat
statystyki, co si¢ dzieje w tej chwili, jesli chodzi o Srodki ochronne, 1 podam absolutnie
podstawowe informacje dotyczace istoty dumpingu i antydumpingu. To nie bedzie
dtugo trwato.

(Przewodniczqcy Edmund Wittbrodt: Proszg.)

Mamy oficjalne dane pokazujace, jak spada eksport podstawowych graczy na
rynku migdzynarodowym, takich jak Stany Zjednoczone, Chiny i kraje strefy euro. Tu
jest zaznaczony spadek z 16 wrze$nia ubiegtego roku, woéwczas padt Lehman Brothers.
No wida¢, ze cho¢ gospodarka ta wydawata si¢ bardzo silna, praktycznie rzecz biorac,
wszystko leciato na teb, na szyje. Tu mamy pewne tego odbicie, ale to jest moim zda-
niem odbicie dosy¢ watpliwe.

Chcialbym przypomnie¢ panstwu dyskusj¢, jaka byla prowadzona na forum
Parlamentu Europejskiego. Ot6z na koniec roku 2008 i na poczatku roku 2009 odbyty
si¢ gorace dyskusje z udziatem polskich parlamentarzystoéw dotyczace walki z protek-
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cjonizmem 1 interwencjonizmem panstwowym. Dochodzilo do ostrej polemiki na
przyktad pomigdzy strona polska 1 francuska. Francuzi nawet Zadali sprostowania
w pewnych kwestiach. Okazuje sig, ze instytucje monitorujace, co si¢ dzieje wlasnie
w ramach tych $rodkéw ochronnych, miedzy innymi sponsorowane przez Bank Swia-
towy, potwierdzaja, ze te srodki ochronne to byly pierwsze ruchy wykonane przez ab-
solutnie wszystkie kraje, ktore miaty co$§ do stracenia. Musze panstwu powiedziec, ze
dzisiaj oprocz tego, ze tych srodkow jest bardzo duzo, w I kwartale tego roku odnoto-
wano o 30% wigcej postgpowan antydumpingowych niz to miato miejsce w roku 2008.
Dlaczego to jest tak bardzo interesujace? Jak tutaj napisatem, wraz z postepujaca libe-
ralizacja handlu mig¢dzynarodowego cta wilasciwie traca na znaczeniu 1 jezeli mamy
sytuacje kryzysowa, to si¢ sigga po $rodki pozataryfowe. Srodki antydumpingowe maja
to do siebie, ze sa traktowane jako niezwykle skuteczne 1 bezpieczne, poniewaz trudno
si¢ broni¢, tak jak pokazaliSmy tego rosyjskiego eksportera, przed nawet niestusznie
postawionym zarzutem. W poprzedniej prezentacji, tej z 2006 r., byta tutaj podana cy-
fra 900, a teraz juz ponad dwa tysiace takich srodkow jest czynnie stosowanych przez
kraje czlonkowskie WTO. W ostatniej dekadzie liczba krajow, ktore paraja si¢ tego
typu ochrona, wzrosta kilkakrotnie. Mozna by powiedzie¢, ze jeszcze parg lat temu
takie kraje jak Chiny wtasciwie nie byty strong oskarzajaca. W tej chwili mamy taka
sytuacje, ze kraje rozwijajace sig, takie jak Chiny, Argentyna... A wigc ten $rodek
ciezkosci zaczyna si¢ przemieszcza¢. My jako Unia Europejska 1 Stany Zjednoczone
stajemy si¢ w tej chwili celem ataku. Inaczej mowiac, praktycznie rozpoczyna si¢ woj-
na handlowa. By¢ moze panstwo wiecie z doniesien prasowych, ze krytycznym dziala-
niem Obamy bylo podjecie decyzji o zastosowaniu §rodkow ochronnych w przypadku
importu opon z Chin. Widz¢ znak pana przewodniczacego, ale sprobuje jeszcze tylko
powiedzie¢, ze na zasadzie retorsji Chinczycy natychmiast wprowadzili kwestie doty-
czace ochrony przed mrozonym mig¢sem. To nie jest tak, ze nas ta kwestia nie dotyka.

I tu panstwo widzicie kolejne informacje, jak to si¢ wszystko zmienia w czasie,
ile stosuje si¢ srodkéw antydumpingowych w okresie recesji. To sa najswiezsze dane,
z 2008 r. Ale tak jak powiedzialem, dane statystyczne wskazuja, ze w tej chwili o0 30%
czesciej te srodki ochronne bgda stosowane.

Poniewaz mam znak, ze trzeba zmierza¢ do konca, pozwolg sobie jeszcze tylko
powiedzie¢, ze my mamy tez pewne zle doswiadczenia. Otoz jest tak, ze nie tylko my
oskarzamy, ale i nas oskarzono. I w przeszio$ci nasze przedsigbiorstwa byty oskarzone
o dumping, 1 dzisiaj sa oskarzane. Tak na marginesie dodam, ze nie ma mozliwosci
dobrowolnego ograniczenia, nie moze by¢ tak, ze my dobrowolnie zrezygnujemy
z zachowan dumpingowych. Japonczycy probowali to zrobi¢ 1 ta decyzja zostata za-
skarzona.

Na koniec prezentacji informuj¢ panstwa, ze mam tutaj wstepna zgodg szefo-
stwa naszej kancelarii, zeby kwestie formalnoprawne, o ktérych w ogole tu nie wspo-
mniatem, przygotowac dla panstwa w formie pisemnej informacji.

A swoje dzisiejsze wystapienie chcialbym zakonczy¢ dosy¢ istotnym elemen-
tem. Ot6z to, co si¢ dzieje w zakresie ochrony handlu, jest bardzo drazliwa materia.
Byty komisarz do spraw handlu Peter Mandelson podjat pewna inicjatywe, powstala
zielona ksigga ,,Europejskie instrumenty ochrony handlu w kontekscie zmian w gospo-
darce §wiatowej”. To, co moze by¢ dla panstwa interesujace, zostato juz tu wymienio-
ne. Jest to sze$¢ problemow. Mandelson uznal, ze trzeba by to byto przedyskutowac.
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Dyskutowali§my o tym tez na forum naszej komisji, ale bez specjalnego entuzjazmu.
No strona rzadowa podchodzita do tego bardzo wstrzemigzliwie. Ale wazne jest to, ze
Mandelson — ja méwi¢ o tym w skrdcie, bo on to oczywiscie w jaki$ sposdb uwiary-
godniat — zwracal uwage na to, ze nie do konca sa zabezpieczone interesy konsumenc-
kie. W trakcie naszej dyskusji z resortem gospodarki padio pytanie: w jaki sposob re-
sort gospodarki uwzglednia interesy konsumentow? Otoz jeszcze kilka lat temu byta
taka koncepcja, ze przedstawiciel Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
uczestniczy w posiedzeniach 1 jezeli wstrzymuje si¢ od gtosu, to oznacza to, ze jest za.
My na dzisiejsze posiedzenie zaprosilismy przedstawicieli Urzgdu Ochrony Konkuren-
cji 1 Konsumentéw, ale nie przyjeli oni zaproszenia, twierdzac, ze ta kwestia nie lezy
w gestii urzedu. Powstaje pytanie: w jaki sposdb ocena, czy jest to z korzyscia, czy nie,
dla konsumentéw 1 generalnie dla gospodarki narodowej jest uwzgledniona.

I juz naprawdg ostatnia sprawa. Chcialbym panstwu przypomnie¢ bardzo dawny
dokument, az z 2004 r., zaadresowany przez UKIE do pana marszatka Pastusiaka,
w ktérym byla mowa o tym, jak ma wyglada¢ wspolpraca strony rzadowej w sprawie
srodkow ochronnych. Proszg zwrdci¢ uwage, ze jest jednoznacznie okreslone, iz bylto-
by dobrze, gdyby informacje dotyczace projektow rozporzadzen byly opatrzone odpo-
wiednim uzasadnieniem oraz peilna ocena skutkéw. Niestety, jesli chodzi o ceng skut-
kéw, to najczedciej otrzymujemy informacje: brak skutkéw spotecznych. Na tym
chciatbym zakonczy¢. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo za to wprowadzenie, za poruszenie wielu tematow. Moge obie-
cac, ze kazdy dostanie t¢ prezentacj¢, ona bedzie wydana. Chodzi o to, zebySmy mogli
si¢ z tym zapoznac.

Z tego, co pan powiedziatl, wynika jedno: instrument w postaci cet jest bardzo
wazny. My mamy odczucie, Panie Ministrze — zwracam si¢ do ministra Korolca — Ze
chyba w praktyce to, czy cto jest, czy go nie ma, jak jest stosowane, to jest prawie au-
tonomiczna decyzja Komisji Europejskiej. Wobec tego pytanie jest takie: jak rzad to
widzi, czy rzad odczuwa, ze ma wptyw na polityke w tym zakresie, czy nie? No 1 jest
dla nas wazne pytanie: jak my jako Komisja Spraw Unii Europejskiej czy Komisja Go-
spodarki Narodowej, w ktérej] w obszarze pracy ta problematyka lezy, powinni$my
dziata¢ i funkcjonowac w przysztosci?

Panie Ministrze, czy mozna prosi¢ pana o informacj¢?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marcin Korolec:

Dzigkuje¢ bardzo.

Bardzo przepraszam, ale w pewnym momencie bed¢ musiatl niestety wyjs¢ z po-
siedzenia. Sa ze mna pan dyrektor Nogaj 1 pan Czeczerski, ktorzy t¢ problematyke
znakomicie znaja, mysle, ze lepiej ode mnie, a wigc odpowiedza na wszystkie watpli-
wosci 1 wszystkie pytania.

Chcialbym powiedzie¢, ze prezentacja pana doktora wydaje mi si¢ niezwykle
jednostronna i nieprawdziwa, jesli chodzi o cato$ciowy wydzwigk. Dyskutujemy o eu-
ropejskiej polityce handlowej, ktora, jak si¢ wydaje, jest po pierwsze, niezwykle prze-
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widywalna, a po drugie, wychodzi z zalozenia, ze wolny handel jest fundamentem
rozwoju. To jest pierwsze zatozenie.

Drugie zalozenie. Jezeli popatrzymy na cyfry, to zobaczymy, ze w Unii Euro-
pejskiej w zasadzie stosuje si¢ najnizsze stawki celne w ogole na §wiecie. Srednie ob-
cigzenie clem wynosi 3%. Jesli chodzi o zakres towardw, ktdre sa objgte postepowa-
niem antydumpingowym, to jest 0,5%. A wigc trzeba popatrze¢ na proporcje, na to,
0 czym my naprawde mowimy.

Pan przewodniczacy stusznie przypomnial, ze kiedy dyskutujemy na posiedze-
niach tej komisji czy na innym forum nad stanowiskiem rzadu do poszczegdlnych pro-
jektow Komisji Europejskiej zwiazanych z tym czy innym postgpowaniem antydumpin-
gowym, to widac, jak pokazuje statystyka, ze polski rzad raczej ma pewna sktonno$¢ do
popierania tych rozwiazan. Teraz sprobuje pokazaé¢, dlaczego tak jest. Do podobnych
krajow do Polski w tym zakresie naleza Wiochy, Estonia, Francja, Portugalia, Rumunia,
Wegry, Grecja, Litwa 1 bardzo czgsto Republika Federalna Niemiec. Te panstwa tworza
grupg tradycyjnie sprzyjajaca rozwiazaniom ochronnym, ktore sa proponowane przez
Komisje Europejska. Dlaczego akurat ta grupa wyglada tak, a nie inaczej? Otéz w Unii
Europejskiej mamy zasadniczo dwa modele gospodarcze. Jeden model gospodarczy sta-
ramy si¢ utrzyma¢ w Polsce. To jest tez model niemiecki, w pewnym sensie wtoski,
francuski. Chodzi mi o probg uczestniczenia w wymianie gospodarczej miedzynarodo-
wej, przede wszystkim ze wzgledu na bazg industrialna, w duzej czesci oparta o wlasny
przemyst. I mamy druga grup¢ panstw w Unii Europejskiej, do ktorej naleza tak zwane
panstwa potnocy, w szczegdlnosci panstwa skandynawskie, Holandia, Wielka Brytania,
Irlandia, gdzie przemystu juz nie ma. Przemyst znajduje si¢ w Wietnamie, w Chinach,
w innych panstwach. Panstwa wchodzace w sktad tej grupy stoja po drugiej stronie w tej
dyskusji wewnatrzunijnej. One moéwia: nalezy absolutnie zliberalizowa¢ przepisy, znie$¢
wszelka ochrong celna. Dlaczego? Bo takie przedsigbiorstwa jak Timberland, jak IKEA
produkuja w panstwach, w ktérych obciazenia wynikajace z regulacji ochrony pracow-
nikdw czy obciazenia z regulacji ochrony klimatu nie istnieja. I to powoduje przewage
konkurencyjna, 1 r6znicg w dochodach, i w przychodach.

Teraz przejde do punktu, nad ktérym w tej chwili dyskutujemy z Komisja Europejska.
Chodzi o kwesti¢ cet antydumpingowych, ale nie na trzewiki skorzane, tylko na buty z Chin
1 Wietnamu. Pokaz¢ na konkretnym i biezacym przyktadzie, o jakich wartosciach mowimy.
Zasadnicze pole sporu wewnatrzeuropejskiego w tym obszarze handlu jest pomigdzy pan-
stwami, ktore maja przemyst, staraja si¢ utrzyma¢ go wewnatrz i przed nieuczciwymi prak-
tykami 1 pozostalymi panstwami. Pan doktor mowit bardzo trafnie o przemysle nawozoéw
sztucznych. To jest bardzo dobry przykiad. Jezeli bierzemy ten sam produkt, w przypadku
ktoérego materia pierwotna jest energia, czyli nawdz, i Rosyjska Federacja ustala pigciokrotnie
nizsza ceng dla odbiorcow wewnetrznych 1 w eksporcie, to w jaki sposdb produkcija europej-
ska moze by¢ konkurencyjna? No to jest nieuczciwe postepowanie. I to jest zasadniczy ele-
ment. Takie przyklady mozna mnozy¢. Antydumping nie jest protekcjonizmem, antydum-
ping jest ochrong przed nieuczciwym i nierzetelnym zachowaniem, po to, zeby ten, ktory za
pomoca swojego panstwa zdobywa rynek, nie mogt narzuci¢ w przyszto$ci wyzszych cen.
I w tym sensie to jest bezposrednia ochrona interesow konsumentow.

Mysle, ze warto powiedzie¢ parg stow o butach. Mamy do czynienia z decyzja, kto-
ra zostata podjeta w 2006 r., po bardzo burzliwej dyskusji wewnatrz Unii Europejskie;.
Kompromis miedzy panstwami importujacymi a panstwami producenckimi polegat na
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uzgodnieniu cet antydumpingowych na okres dwoch lat, kiedy powinny obowiazywaé
przez piec€ lat. Po dwoch latach Komisja Europejska przystapita do postgpowania przegla-
dowego. W tej chwili jesteSmy w trakcie tego procesu, nie ma jeszcze decyzji, w jaki spo-
sob te cla zostang przedtuzone. Co Komisja Europejska w tym postgpowaniu potozyta na
stole panstwom cztonkowskim? Ot6z $rednia cena wyprodukowania pary sportowego
obuwia skorzanego w Chinach 1 w Wietnamie wynosi 8 euro, $rednia cena sprzedazy tej
pary obuwia w Unii Europejskiej wynosi juz 50 euro. Panowie senatorowie widza, ile po-
zostaje dla tych producentéw. W zwigzku z tym my musimy pewne kwestie rozwazyc¢,
miedzy innymi to, czy chcemy ochroni¢ dwiescie szes¢dziesiat tysigcy miejsc pracy
w Unii Europejskiej, czterdziesci miejsc pracy w Polsce, czy chcemy ochroni¢ sto czter-
dziesci miejsc w dystrybucji i1 reklamie zwiazanych z handlem z tych krajéw. Z jedne;j
strony mamy do czynienia z takimi firmami jak Timberland, Nike, Puma, Adidas, skandy-
nawskie Ecco, z drugiej strony mamy do czynienia ze $rednimi przedsigbiorcami na przy-
ktad w Polsce, w Rumunii, duzo ich jest tez we Wtoszech. I zasadniczy punkt sporu doty-
czy tego, czy mozemy przyjac taki model gospodarczy — zreszta niestuszny, jak wykazata
Komisja Europejska w badaniach — zeby w biezacym okresie dostawa¢ by¢ moze trochg
taniej towar, ale w gruncie rzeczy wyprosic¢ europejska produkcj¢ z Unii Europejskie;.

Jezeli mowimy o clach antydumpingowych w przypadku obuwia z Chin 1 Wiet-
namu, to trzeba zaznaczy¢, ze naklada si¢ je w odniesieniu do warto$ci importowej, a nie
do wartosci sprzedazy. A to niestety oznacza, ze jezeli mamy warto$¢ 8 euro w imporcie
1 10% cta antydumpingowego, to méwimy o 80 eurocentach. C6z to jest za bariera celna
dla tego, ktory sprzedaje te buty za 50 euro? To sa wlasnie ceny, o ktorych méwimy. No
na szczgscie podniesiono ogromne larum — nie w polskiej prasie, tylko w anglosaskiej
prasie— ze to jest protekcjonizm, ze to sa niestuszne praktyki. Gdzie tu jest protekcjo-
nizm, jezeli nie mamy standardow pracy, standardow $rodowiskowych, mamy dofinan-
sowanie energii, specjalne regulacje podatkowe, ktére sa nieuczciwe? I to wszystko Ko-
misja Europejska pokazuje w dokumentach, ktére sa przedstawione panstwom czton-
kowskim. Ta prezentacja pana doktora wydaje mi si¢ w tym sensie nieprawdziwa, ze
ukazuje w sposob stronniczy elementy zwiazane z polityka handlowa, ktéra jest przewi-
dywalna, oparta na otwartosci. W sytuacji, kiedy jest stwierdzone, a Komisja ma naj-
wigkszy na $wiecie aparat analityczny w tym obszarze... W Indiach, w czgsci, ktora
zajmuje si¢ praktykami antydumpingowymi, pracuje, nie wiem...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...dziesie¢, osiem osob, a w Komisji Europejskiej takich osob pracuje kilkaset,
w sytuacji, kiedy liczba postgpowan antydumpingowych wszczynanych przez Unig
Europejska jest zupehie inna niz postgpowan hinduskich. Wyrazem protekcjonizmu
owszem sa, jak pan doktor powiedzial, takie hasta jak ,,Buy American”, czyli ,,Kupuj
amerykanskie”, albo ,,Kupuj chinskie”. No to sa postgpowania protekcjonistyczne. Ale
postepowania antydumpingowe nie s postgpowaniami protekcjonistycznymi, one sa
odpowiedzia na postgpowania protekcjonistyczne. Na tym bym chciat zakonczy¢, Pa-
nie Przewodniczacy. Dzigkuje bardzo.

Moze jeszcze pan dyrektor by cos dodat.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Na tym etapie, tak? Dobrze.
Bardzo proszg.
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Dyrektor Departamentu Polityki Handlowej
w Ministerstwie Gospodarki
Mieczystaw Nogaj:

Odnosnie do tego, co pan minister powiedziat, jezeli chodzi na przyktad o bada-
nia dotyczace obuwia, dodam, ze to, co ustalita Komisja, wynika z tego, ze zyskow-
nos¢ w imporcie poprzednio wynosita 30%, po wprowadzeniu cet spadta do 20%,
a $§rednia rentowno$¢ produkcji unijnej wynosi 2%. Proszg poréwnac te danie: 30%
120%. I dlatego w momencie, kiedy zyskowno$¢ zmalata do 20%, w prasie Swiatowe]
pojawit si¢ olbrzymi krzyk, ze spada, spada zyskownos$¢ calej produkcji, zreszta wyli-
czona tak, jak pan minister tutaj powiedzial. To oczywiscie pokazuje nieréwnos¢ tej
sytuacji, jaka si¢ ksztattuje. Tylko 2% wynosi §rednia rentownos$¢. Gdyby sig tylko to
wzmocnito poprzez zastosowanie tego, to by pozwolilo na to, zeby te firmy mogly po
prostu przezy¢ tg sytuacje. Zreszta mamy wystapienia z firm $rednich i matych z Pol-
ski, ktére prosza o to, zeby wesprzec te dzialania, pomdc im w tym, zeby przetrwaty,
zeby nie padty, lecz mogty dalej dokonywa¢ odpowiednich zmian technologicznych.

Chciatbym odnies¢ si¢ jeszcze do handlu z Chinami. Trzeba zda¢ sobie sprawe
z tego, ze prawie 90% naszego deficytu jest spowodowane wilasnie importem z Chin.
My mamy olbrzymi deficyt. Jezeli spojrzymy na jego strukturg, to zauwazymy, ze po-
wodem jest gtownie import z Chin. Wszystkie kraje si¢ z tym borykaja, Unia tez ma
deficyt, caty Swiat ma deficyt zwiazany z importem z Chin. I teraz mozna si¢ zastano-
wi¢, czym to jest powodowane. R6znymi sytuacjami. Jezeli chodzi o ten obszar, Unia
Europejska nie przyznata Chinom statusu gospodarki rynkowej. Dlaczego? Bo okazato
si¢ po sprawdzeniu, ze z pigciu kryteridow, ktore Unia ma opracowane, gospodarka
chinska spetnia tylko pottora, reszty w dalszym ciagu nie spetnia. No mimo tego ze jest
to kraj, ktory rozwija si¢ bardzo dynamicznie, trudno uzna¢, ze ma gospodarke rynko-
wa, cho¢ tez jest cztonkiem WTO. No to nie jest automatyczne. Te kraje, ktorym to
przyznano, na przyklad Brazylia, w tej chwili maja problem, bo to oznacza inne trak-
towanie w postegpowaniu antydumpingowym. Ja chcialbym na to zwroci¢ uwagg. Cho-
dzi mi o to, zebySmy mieli swiadomos$¢, ze Chiny sa krajem, ktory tworzy problemy
nie tylko w Unii, ale takze w Stanach 1 w innych krajach.

Ze wzgledu na te wszystkie rozwiazania, ktoére pan minister tutaj wskazal, sto-
sowane instrumentarium, wzmocnione zreszta przez ,,Buy Chinese”, ktory jest pakie-
tem najbardziej protekcjonistycznych rozwiazan stosowanych w tej chwili, zastana-
wiamy si¢ w tej chwili na forum WTO, co z tym fantem mozna zrobi¢. No to jest temat
sam w sobie.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marcin Korolec:

Jeszcze jedno zdanie bym dorzucit. Akurat przyktad dotyczacy butow jest dosy¢
charakterystyczny z jednego powodu. Mianowicie mamy z jednej strony korporacje
migdzynarodowe typu Timberland, Nike, Puma, Adidas, ktore funkcjonuja na catym
swiecie, a de facto wykorzystuja tamte kraje rowniez, bo wchodza na zasadzie dyktatu
do biednych panstw i wysysaja z nich to, co tamte panstwa moga im zaoferowac,
a z drugiej strony mamy rzeczywistos¢ matych i $rednich przedsigbiorstw, ktore nie
maja tej sity gospodarczej. Na poziomie politycznym to wlasnie jest obszar, nad kto-
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rym powinni$my pracowac. Jeden element to wielkie korporacje, ktére wykorzystuja
tamte kraje 1 wykorzystuja te kraje, a drugi element to mate 1 Srednie przedsigbiorstwa
produkcyjne, na przyktad w nowych panstwach cztonkowskich typu Polska, Rumunia.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Proszg panstwa, bedziemy o tym za chwilg dyskutowali. Powiedziatbym, ze we-
dtug mnie pan doktor Wojtowicz skoncentrowat si¢ na kwestii stosowania mechani-
zmow celnych zwigzanych z dumpingiem czy antydumpingiem, za$ pan minister poka-
zal, jaka jest skala tego zjawiska. Mnie si¢ wydaje, ze nie jest istotne to, ze zakreslono
te problematyke, postugujac si¢ trzema przypadkami, cho¢ moze nie sa najwazniejsze.
W rzeczywistosci chodzito o to, zebySmy na podstawie tych przyktadow powiedzieli
sobie o pewnych ogoélnych mechanizmach. Pan minister mowi, ze sa ré6zne modele
panstw, rdézne interesy panstw, rézne interesy grup, sa mali 1 duzi producenci w Polsce
1 gdzie indziej, sa korporacje migdzynarodowe. No i okazuje sig, ze nie zawsze decyzja
podejmowana na przyktad na poziomie Komisji Europejskiej wszystkich nas zadowala
— trudno sobie w ogole to wyobrazi¢ — bo w jednym panstwie sa producenci obuwia
1 maja w tym interes, chociazby mate 1 §rednie firmy, a w drugim panstwie tych produ-
centow nie ma, tylko sa konsumenci. A ci ostatni uwazaja, ze wtedy, kiedy nie bgdzie
si¢ stosowato tych barier... Pan minister mowi, ze one sa mato skuteczne, stabe 1 moze
nie maja wielkiego wptywu, jesli wezmie si¢ pod uwagg proporcje w obszarze obuwia.
Ale faktem jest, ze te interesy bywaja rézne. I jest pytanie o mechanizm uwzgledniania
tych roznych interesow. Czy rzeczywiscie jest tak, ze my mamy wptyw na to, co si¢
dzieje, czy potrafimy zabezpieczy¢ swoje interesy? Jeszcze raz powtarzam: te interesy
bywaja rozne, one biegna w poprzek i na wskro$ potrzeb rdéznych grup itd. Istotny jest
sam mechanizm. Na poczatku powiedziatem, ze my jako komisja odnosimy takie wra-
zenie, ze nie mamy na to zbyt wielkiego wptywu, mamy niewiele czasu i wobec tego
odpuszczamy sobie niektore sprawy. Nie wiem tylko, czy my dobrze robimy, ze sobie
to odpuszczamy. Méwimy tak: zgoda na to, co robi rzad, zajmujac swoje stanowisko;
on jest w stanie te wszystkie interesy uwzgledni¢; wygrywa czy nie wygrywa w spra-
wach dotyczacych naszych podmiotéw, dotyczacych Polski, to inna sprawa. Jezeli
skala tego jest tak niewielka, to moze nie ma co sobie zawraca¢ tym gltowy, niech to
pozostanie domena komisji, moze sobie da¢ z tym spokdj. Czy takie odczucie jest do-
bre, czy nie? I czy wystarczajacy jest ten mechanizm, ktory dotad bywa stosowany?

Proszg panstwa, otwieram dyskusje.

Zostalem wczesniej powiadomiony, ze pan minister bedzie musiat nas opuscic.
Zostaje z nami pan dyrektor Nogaj. Witam pana eurodeputowanego Janusza Wojcie-
chowskiego na posiedzeniu naszej komisji. Ale najpierw oddaje glos panu dyrektorowi.

Bardzo proszg.

Dyrektor Departamentu Polityki Handlowej
w Ministerstwie Gospodarki
Mieczystaw Nogaj:

Chcialbym odnies¢ si¢ do tych trzech przypadkéw. No wydaje mi sig, ze trzeba
by o tym powiedzie¢. Otoz jesli chodzi o $wietlowki energooszczedne, cheg zapewnic,
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ze jest bardzo $cista wspotpraca z firma Polam — Pita, zaktadem tym zainteresowanym.
Wspotpracowalismy rowniez z wihascicielem tego zaktadu, czyli z Philipsem. I zostato
znalezione rozwiazanie, ktore zreszta rodzilo si¢ z olbrzymim trudem. Uwazam, ze
zostalo ono zaakceptowane przez przemyst, zostaly tez wzigte pod uwagg interesy kon-
sumentéw. A wigc to nie bylo tak, ze przyjgto rozwiazanie bez uwzglednienia intere-
sOw naszego producenta, ktory jest jednym z najwigkszych producentéw zarowek
w Europie. Ale chcg zwrdci¢ uwage na to, w tej chwili weszly nowe przepisy, ktore
wycofuja z uzycia zarowki tradycyjne. To jest zwigzane z zupelie innym obszarem
regulacyjnym, dotyczacym ograniczenia emisji CO, No to jest zwigzane z pakietem
klimatycznym, ktory zostal uwzgledniony. A wigc z innego powodu zostaty wprowa-
dzone te ograniczenia.

Nawozy sztuczne. Trzeba mie¢ na uwadze, ze w Polsce jest baza produkcyjna.
Tam zatrudnionych jest osiem tysigcy osob. Sa zaktady, ktére produkuja sztuczne na-
wozy. My jesteSmy tradycyjnym dostawca tych nawozéw. A wigc te interesy trzeba
bylo wyposrodkowac¢. Jesli chodzi o t¢ sprawe, bylismy w kontakcie z ministerstwem
rolnictwa 1 wspdlnie znalezli§my rozwiazanie. Ono uwzglednia 1 interesy rolnictwa,
i fakt, ze producenci nawozow sa r6zni. My méwimy o nawozach azotowych, ale w gre
wchodzi rowniez saletra. Uwzgledniono tez fakt, co zreszta zostato juz powiedziane,
nieuczciwej konkurencji ze strony producentéw ze wschodu, ktérzy maja dostgp do
tanszej energii.

Jezeli chodzi o mrozone truskawki, to chcg zwroci¢ uwage na to, ze to nie sa
truskawki do konsumpcji, tylko do przetwarzania. Chodzito po prostu o to, zeby to, co
Polska rozwingla przed wojna, czyli odmiana truskawki Senga Sengana, nie zgingta
w wyniku nieuczciwe] konkurencji ze strony dostawcoéw chinskich. I to zostato osia-
gnigte. Inna jest truskawka przeznaczona do konsumpcji, a inna do przetwarzania. A
wigc na to chciatbym zwrdci¢ uwage. Dzigkuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Pan poset Janusz Wojciechowski, bardzo proszg.

Posel do Parlamentu Europejskiego Janusz Wojciechowski:

Nawiazg do tego, co pan dyrektor Nogaj mowil na temat truskawek. Akurat ta
sprawa byla poruszana w Parlamencie Europejskim, wlasciwie tam zacze¢ta si¢ walka
o to, zeby wprowadzi¢ cta antydumpingowe na truskawki mrozone. Od tego tak na-
prawdg zalezala egzystencja tej branzy w Polsce. Po dwoéch latach podnoszenia tego
problemu na kazdym posiedzeniu komis;ji rolnictwa — bez wzgledu na to, czy byla dys-
kusja o reformie rynku cukru, czy o reformie rynku wina, my, polscy postowie jak
Katon o zburzeniu Kartaginy mowiliSmy, ze trzeba zatrzyma¢ import chinskich tru-
skawek — w 2006 r. to zostato wprowadzone. Najpierw wprowadzono cla antydumpin-
gowe, a potem ceny minimalne. No sytuacja na rynku przynajmniej przejsciowo po-
prawita si¢. To byla wazna decyzja, cho¢ niestychanie trudna, bo wtasciwie byla to
bolaczka tylko Polski, jesli chodzi o kraje Unii Europejskiej. Trzeba si¢ byto przeciw-
stawi¢ Chinom, z ktérymi prowadzone sa pot¢zne interesy. Ale to si¢ udato zrobic. Ja
uwazam, ze to jest bardzo pozytywne.

12 1162/VIl



w dniu 28 pazdziernika 2009 r.

Jesli chodzi o polityke handlowa Unii Europejskiej, to wymieniany tutaj komi-
sarz Mandelson przynajmniej w tym kregu spraw, w ktoérym ja si¢ poruszam, jest nie-
ustannie krytykowany wtasnie za brak polityki handlowej Unii Europejskiej. On si¢
narazit lobby rolniczemu, szczeg6lnie wypowiedzia, ze w negocjacjach z WTO sprawy
rolnictwa nie sa dla Unii Europejskiej wazne 1 odpuszczamy je wlasciwie. Powiedziat,
ze towary rolne, jesli chodzi o obroét, stanowia 15%, a przemystowe az 85%, w zwiazku
z czym dla nas, czyli dla Unii, wazniejsze sa interesy w branzy przemystowej. No ta
wypowiedz oburzyta bardzo wielu postoéw, czgsto si¢ do niej odwotywano.

Ale moim zdaniem zasadniczy problem jest taki — i na to nie ma dobrej rady — ze
Parlament wielokrotnie w ramach r6éznych rezolucji wyrazal poglad, ze musza by¢ réwne
wymagania wobec producentow w Unii Europejskiej i tych, ktorzy eksportuja swoje towa-
ry na europejski rynek. A tej rownosci nie ma cho¢by w sprawach rolniczych. Wiemy, jak
wysokie wymagania musza spelnia¢ rolnicy i1 producenci europejscy. To sa wymagania
sanitarne, weterynaryjne, z zakresu dobrostanu zwierzat. Wszystko to jest dobre, wszystko
to jest potrzebne, tylko to pociaga za soba koszty, a konkurencja tych kosztéw nie ponosi.
Juz w tej kadencji odbyta si¢ walka w tym zakresie. Posiedzenie komisji rolnictwa doty-
czyto importu brazylijskiej wotowiny. No to oburza cala Europe, bo przeciez tam nie ma
zadnej kontroli. Niby teoretycznie jest, ale tak naprawde nie wiadomo, skad te zwierzeta
sa, nie wiadomo, w jakich warunkach sa trzymane. Ten import jest konkurencyjny, wypie-
ra producentow europejskich. To jest problem, ktory wystepuje w wielu dziedzinach,
a wigc stanowi on polityczne wyzwanie. Trzeba odby¢ na ten temat naprawdg bardzo po-
wazna dyskusje w Unii Europejskiej. Mysle, ze Polska powinna by¢ jak najbardziej zainte-
resowana, wywolaniem takiej dyskusji, moze w czasie swojej prezydencji, a moze jeszcze
wczesniej. Chodzi o to, co zrobi¢, zeby wyréwna¢ warunki konkurencji, bo to nie moze
by¢ tak, ze my jednostronnie wprowadzamy wysrubowane standardy, kosztowne, 1 pro-
bujemy konkurowaé z tymi, ktorzy takich standardow nie maja. W rolnictwie jest to
szczegoOlnie widoczne. Rolnictwo europejskie z uwagi na warunki geograficzne, koszty
produkcji, a na dodatek wysrubowane 1 kosztowne standardy po prostu z definicji jest nie-
konkurencyjne na rynkach $wiatowych i ginie w oczach. No to juz dzisiaj wszyscy zauwa-
zaja. Zaczyna si¢ sytuacja, ktora zagraza bezpieczenstwu zywnosciowemu Europy. To nie
sa juz zarty. To jest moim zdaniem problem, ktory powinnis$my dostrzegaé. Ze strony Pol-
ski powinien by¢ w tym zakresie pewien nacisk. Co$ trzeba zrobi¢ z nierownoscia konku-
rencji, bo jest to gtéwny problem polityki handlowej Unii. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Powiem, Panie Posle, ze nasze dzisiejsze spotkanie ma migdzy innymi wywotac
taka dyskusje. Chciatbym, zeby$my mieli tego §wiadomos$¢. Z tego, co pan poset mo-
wi, chociazby o truskawkach, wynika, ze dwa lata poteznej dyskusji na réznych po-
ziomach Parlamentu Europejskiego, podejmowany przez ten czas wysitek — 1 nasza
komisja, 1 Sejm si¢ w to wlaczyli — dopiero przyniosty jakie$ efekty. No to tez poka-
zuje, ze sa sprzeczne interesy. A wigc jest jaki$ problem. I jest pytanie: gdyby nie te
dziatania na poziomie Parlamentu Europejskiego, to czy rzad by sobie poradzit z tym
problemem? No nie wiem. Mam watpliwos$ci, czy by tak byto. I dlatego, Panie Posle,
my planujemy jeszcze w listopadzie zorganizowa¢ wspolne posiedzenie naszej komisji
1 naszych eurodeputowanych. Chodzi o to, zeby$my sobie porozmawiali, w jaki sposob
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mozna wspoétdziala¢ w roznych sprawach, zeby skuteczniej na poziomie Unii Europej-
skiej funkcjonowac. Chodzi o to, zebysSmy mieli wigcej sukcesow niz dotad.
Proszg bardzo, pan senator Iwan.

Senator Stanislaw Iwan:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

No, to jest dyskusja na temat kwadratury kota. Mnie si¢ tutaj przypomina aneg-
dota, Ze najlepiej by¢ pigknym, mtodym, zdrowym 1 bogatym, co i tak szczescia nie daje.
My rozmawiamy o szczg¢s§liwosci w tej chwili, jesli przeniesie si¢ to na grunt filozoficz-
ny. To, o czym moéwimy, jest zwiazane z globalizacja. Jest to problem zwiazany z hory-
zontem, my chcemy widzie¢, gdzie nasze racje, nasze argumenty, nasze interesy si¢ kon-
cza. Uznaje te racje, ktore tutaj przed chwila byly przedstawione przez pana europosta.
Ale trzeba powiedzie¢, ze gdyby$my byli obywatelami jakiego$ biednego kraju, na przy-
ktad afrykanskiego, i mieli partycypowaé¢ w $wiatowe] wymianie handlowej 1 czerpac
z tego nieduze korzysci, ktore sa na wagg zlota, a tak naprawdg zycia, tak bym to okre-
slit, to prawdopodobnie nigdy nie byliby$Smy w stanie spetni¢ pigciu czy szesciu warun-
kéw niezbednych do tego, zeby stosowaé zasady rownej konkurencji. Oczywiscie, jezeli
to dotyczyloby zjawiska na matlq skalg, to my by$Smy na zasadzie wielkiego serca, dobro-
czynnos$ci, wszystkiego razem, zgodzili si¢, zeby ta nierownos$¢ byta. Ale gdy w gre
wchodza zjawiska na wielka skalg, zwiazane na przyktad z wejsciem Chin na rynek eu-
ropejski, to rzeczywiscie nam to zaburza i zakloca funkcjonowanie. Mnie si¢ wydaje, ze
to wymaga wielkiej debaty. Chodzi o to, zeby nie wyla¢ dziecka z kapiela, o to, zeby
zachowujac wilasne priorytety, wlasne interesy — trzeba méwicé tekstem otwartym, ze
poruszamy si¢ w kregu interesow — widzie€ t¢ nierownowage swiata. Troche mi to przy-
pomina dyskusj¢ w firmie, ktora chce sig restrukturyzowac. Z jeden strony sa zwiazkow-
cy, ktorzy mowia, zeby nikogo nie ruszac i nic nie zrobié, bo jesli cokolwiek zmienimy,
to zawsze kto$ bedzie poszkodowany, a z drugiej strony jest interes firmy i spotecznosci
przemystowej, ktory wymaga tego, azeby przeprowadzi¢ restrukturyzacje.

Powroce jeszcze do szczegdtowego przypadku, tego, o ktorym pan doktor mowit
na poczatku, czyli tych nieszczesnych zarowek. Przeciez to jest totalna bzdura, ze Unia
zakazuje stosowania akurat stuwatowych zarowek. Zastanawiam sig, czy w zwiazku z tym
bedzie rowniez zakaz uzywania zarnikow stupiecdziesiecio- 1 pigciusetwatowych do tych
lamp, ktore sa czujnikami ruchu. Wiadomo, ze oprocz tych wszystkich kwestii, o ktorych
mowilismy, takich jak 1lo$¢ zuzytej energii, ochrona srodowiska, koszty, ktore sa zwiazane
z wyprodukowaniem takiej lampy energooszczednej, jest taka kwestia, Ze to nie jest za-
rowka, taka lampa potrzebuje czasu, zeby mogla uzyska¢ nominalng jasnos¢. I w zwiazku
z tym stosowanie stuwatowych i jeszcze mocniejszych zardwek tam, gdzie sa krotkie
okresy uzytkowania, jest jak najbardziej ekonomicznie, ekologicznie uzasadnione. A wigc
Unia strzelila sobie po prostu gola ito jest przykiad taki, ktory kaze patrze¢ na niektore
postepowania biurokratoéw unijnych z duza ostroznos$cia. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Tak, Unia Europejska, jak pan senator mowi, strzelita sobie gola, ale jest pytanie: ja-
ka nasza rola w tym byta? Unia to tez my. Co my robiliémy, jaki mieliémy w tym udzial?
Pan przewodniczacy Jan Wyrowinski, bardzo proszg.
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Senator Jan Wyrowinski:

Chciatbym si¢ odnie$s¢ do tego, o czym mowit pan europoset Wojciechowski.
Ot6z w przypadku rolnictwa to nie jest takie jednoznaczne. Ma pan racjg, ze trzeba zadac
rownosci, jezeli chodzi o stosowanie si¢ do roznego rodzaju ograniczen itd., itd. ale tez
jest tak — 1 to jest przeciez podnoszone w tej debacie — ze skala dotowania i nasze wydat-
ki, méwi¢ o wydatkach europejskich, zeby zachowac te standardy, jest niestychanie wy-
soka. Europejskie rolnictwo jest bardzo mocno dotowane. Wystarczy spojrze¢ na budzet
unijny, prawda? Kiedy$ czytatem dramatyczny tekst, w ktérym byto napisane, ile kosz-
tuje utrzymanie dwudziestu krow w Mali i ile kosztuje utrzymanie dwudziestu krow we
Francji. No, w tym jest zawarte to pytanie. Na poczatku o tym mowit pan senator
Iwan... Za to w skali globalnej europejski rolnik jest w komfortowej sytuacji w porow-
naniu z rolnikiem z Mali, z Ugandy czy z jakiego$ panstwa potudniowoamerykanskiego.
Jezeli patrzymy na sprawy w skali globalnej, wtedy to wszystko nabiera innego znacze-
nia. Spdjrzmy na te debate, ktéra si¢ odbywa w ramach WTO itd., itd. Te panstwa, ktore
si¢ zjednoczyly, takie jak Brazylia, i tworza grupg zadajaca wigkszej liberalizacji, nie
naleza do najbogatszych. Méwig o tym tytulem pewnej refleksji. Problem jest, ja oczy-
wiscie zdaje sobie z tego sprawe. My Europejczycy jednak jeste§my zamknig¢ci w na-
szym kregu. Jest pytanie: jezeli... Pan mowil, Ze jest problem zagrozenia Zywnosciowego
w sensie potencjatu europejskiego. A jezeli potencjat Swiatowy gwarantuje nam... Jezeli
jest ziemia na przyktad w Stanach Zjednoczonych, Kanadzie czy Argentynie, ktéra ma
ogromny potencjat aktywnos$ci biologicznej 1 zagwarantuje catej ziemi wzrost tego? No,
ja sadzg, ze trzeba rowniez w takim kontekscie patrze¢ na ten problem. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Zglaszat si¢ pan senator Jurcewicz. Potem pan poset Wojciechowski zabierze glos.
Bardzo proszg.

Senator Stanislaw Jurcewicz:

Dzigkujg, Panie Przewodniczacy.

Chcialbym poruszy¢ dwa aspekty tego problemu. Przede wszystkim ja czasami odno-
sz¢ wrazenie, ze przesadzamy z pewnymi standardami. Mam na mysli Uni¢ Europejska,
krzywizng banana lub co$ takiego. Wchodza w zycie pewne przepisy, ktdre niewatpliwie
srubuja standardy. Dla mnie standard 1 jako$¢ to sa dwa rdzne pojgcia. Jezeli chodzi o jakosc,
to niewatpliwie produkty, ktdre nie maja ochrony, a sa do nas przywozone, sa niejednokrot-
nie produktami jednorazowego uzytku. I gdzies$ tu jest pozycja naszego konsumenta w tym
wszystkim, w rynku wewnetrznym. Ja mam nadziejg, ze nasi europarlamentarzy$ci w tym
globalnym mysleniu beda lokalnie patrze¢ na nasza gospodarke. Spehienie tych standardow
duzo kosztuje 1 co do tego nie ma watpliwosci. A to rzutuje na koncowy produkt.

Chcialbym zapyta¢ o pewien konkret przedstawicieli ministerstwa gospodarki.
Jezeli chodzi o polska gospodarke, to w jakich galgziach najczg$ciej powinniSmy dzia-
ta¢, aby ochroni¢ naszych producentdéw, przedsigbiorcow? To by mnie interesowato, bo
kiedy si¢ spojrzy na ogdlne liczby, to wida¢, ze nie jest to wigkszy problem. Ale mnie
interesuje nasza gospodarka. I gdzie najczgscie] my wystepujemy, aby chroni¢ nasz
rynek wewngtrzny? Dzigkujeg.
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Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Teraz glos zabierze pan posel Janusz Wojciechowski, bardzo proszg.

Posel do Parlamentu Europejskiego Janusz Wojciechowski:

Chcg odpowiedzie¢, Panie Przewodniczacy, na wypowiedz pana przewodnicza-
cego Wyrowinskiego. Rzeczywiscie, podnoszony jest taki argument, ze musimy by¢
solidarni z biednymi rolnikami czy w ogdle producentami z Brazylii czy nawet w Mali.
Ale, powiem szczerze, coraz mniej si¢ w to wierzy. Ci, ktérzy juz dluzej od nas w te
klocki si¢ bawia, najlepiej wiedza, ze nie o to w tym wszystkim chodzi. Kiedy byta
przeprowadzana reforma rynku cukru, ktéra miata ograniczy¢ z 18 milionéwt do
12 milionow t produkcje cukru w Europie, a zalatwita nam potoweg cukrowni, to mo-
wiono, ze chodzi o biednych rolnikow z Brazylii. Ale kazdy wiedziat, ze chodzi o co$
zupetnie innego. Chodzi o to, zeby europejskie koncerny cukrowe zlikwidowaty droz-
sza produkcje cukru w Europie, wzigly za to cigzkie pieniadze, z tymi pieniedzmi poje-
chaty do Brazylii i tam otworzyly swoj biznes, ktory bedzie im przynosit wigksze zy-
ski. I to si¢ dzieje w tej chwili. Ja juz czytam o gigantycznych inwestycjach w prze-
myst cukrowy w Brazylii za nasze unijne pieniadze, co wiaze si¢ ze zlikwidowaniem
produkcji cukru i uprawy burakéw cukrowych w Europie. Powiem szczerze, ze glo$no
juz o tym si¢ mowi. No, to budzi zazenowanie, kiedy uzywa si¢ argumentu, ze chodzi
o biednych rolnikéw i o solidarno$¢. Nie, w przewazajacej wigkszosci intencja sa inte-
resy wielkiego biznesu, w tym polityki gospodarczej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Ano wtasnie, a do tego dochodzi jeszcze wielki biznes 1 to idzie w jeszcze in-
nym kierunku, niz my dotad patrzylismy.

Powiedzialbym, ze tutaj byly trzy wazne wypowiedzi: Iwana, Wyrowinskiego
1 Jurcewicza, ze rzeczywiscie spojrzenie globalne 1 spojrzenie... Ja bym powiedziat
tak: globalne, czyli Unia Europejska jako calos¢, 1 otoczenie globalne. Komisja repre-
zentuje oczywiscie interes Unii Europejskiej. I wtedy jest pytanie, o ktorym pan poset
Janusz Wojciechowski mowil, czy na tym styku wszystko jest dobrze. Kazde panstwo
w Unii ma swoje interesy 1 o nie zabiega. | pojawia si¢ pytanie, czy my potrafimy go-
dzi¢ te nasze interesy z interesem Unii jako calo$ci, a potem jeszcze interesem global-
nym. Gdyby jeszcze do tego doda¢ te koncerny, ktore dzialaja w skali globalnej, to nie
wiem, czy wowczas my w ogole mamy jakikolwiek wptyw na to, co si¢ dzieje. By¢
moze one nie poddaja si¢ w ogoble regulacjom i uzyskuja wszystko to, co chca. Moze
tak jest. I rodzi si¢ pytanie: jak my tutaj w kraju, u nas w parlamencie, na poziomie
Unii Europejskiej powinni§my z tym zy¢, zeby wyj$¢ na swoje?

Pani senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk, proszg.

Senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk:

Ja nawiazg¢ do problemu rolnictwa, bo to si¢ wiaze z cukrem. Chcialabym zapy-
ta¢ pana eurodeputowanego o pewna sprawe¢. W Unii Europejskiej sa dozwolone pew-
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ne... no, nie tyle nawozy, ile opryski. A propos przenoszenia si¢ wielkich koncernow
do Brazylii 1 do krajow, gdzie w tej chwili wlasciwie wigksza jest produkcja cukru
z trzciny cukrowej niz z burakdéw cukrowych... Jak to si¢ ma do pestycydow, ktérymi
si¢ spryskuje buraki cukrowe? Pdzniej z tych burakow produkuje si¢ cukier, ktorym
karmi si¢ pszczoty. Te pszczoty padaja z racji tego, ze w tym cukrze z powodu pesty-
cydow jest duzo trucizny. No to juz nas dotyczy. Wiadomo, z czym si¢ wiaze brak
pszczot. Jezeli sa tego typu wypowiedzi, ze rolnictwo nie jest wazne, tylko przemyst;
jezeli koncerny przenosza si¢ teraz do innych krajow, wziawszy pieniadze z Unii Eu-
ropejskiej, to czy my mamy teraz walczy¢ z cukrem z buraka, moéwi¢, ze trzcinowy jest
lepszy? A wszystko to dlatego, ze w tych krajach, gdzie jest trzcina, dzialaja teraz te
koncerny. Czy bedziemy w Unii Europejskiej kupowac cukier trzcinowy z obawy
przed upadkiem na zdrowiu? Czy panstwo nie widza tego powiazania? Czy to nie jest
chore? Czy na przyktad w Polsce mozna zakazaé... Dwa stowarzyszenia: i pszczelarzy,
1 tych, co uprawiaja buraka cukrowego, dyskutuja teraz o tym, ze przeciez dozwolone
sa opryski, ale to rzutuje z kolei na co$ innego. A czy panstwo po przeprowadzeniu
analiz tez dyskutujecie na te tematy? No to uderza w nas wszystkich, w nasze zdrowie.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Nie wiem, czy pan poset Janusz Wojciechowski chce si¢ do tego odnies¢. ..

(Posel do Parlamentu Europejskiego Janusz Wojciechowski: Oczywiscie, ze
o tym si¢ dyskutuje. Ja akurat moze nie jestem w tym tak...)

Senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk:

Przepraszam, jeszcze dokonczg. Czy rzad polski moze zakaza¢ uzywania da-
nych opryskéw wiasnie z tych wzgledow, jezeli udowodni, ze tak jest? Oczywiscie,
kazda grupa producencka moze powota¢ si¢ na dozwolony w Unii Europejskiej dy-
rektywami taki a nie inny spis nawozow czy opryskow, ale to jest podcinanie gatezi, na
ktorej sig¢ siedzi. No to jest problem. Pan senator tez powinien to rozumie¢, bo my nie
raz z pszczelarzami na ten temat rozmawiali$my. Przeciez chcemy pomodc im 1 sobie
samym. Nikt nie chce by¢ chory. To jest problem znacznie szerszy w Unii Europejskiej
niz si¢ nam wydaje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Razem réznego rodzaju miody jemy.
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Tak, pijemy tez.

Posel do Parlamentu Europejskiego Janusz Wojciechowski:

Nie aspiruje do roli eksperta w tej dziedzinie, tym bardziej ze sprawy pestycydow
naleza do gestii innej komisji niz ta, w ktdrej pracuje¢, komisji srodowiska. Generalnie od-
powiadam, ze obecnie jest chyba mozliwo$¢ zakazania uzywania pestycydow przez po-
szczegolne kraje cztonkowskie, jezeli kwestia jakiej$ szkodliwosci bytaby podniesiona.
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Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Panie Posle, mysSmy o tym tez tutaj dyskutowali. Oczywiscie, my tez si¢ wyktoca-
my, chcemy mie¢ pewne swobody i nie mozemy wobec tego zabroni¢ swobod innym. Ale
sa takie obszary, gdzie jest zréznicowanie swobdd 1 mimo ze my by$my chcieli si¢ od tego
odcia¢, nie mozemy tego zrobi¢. No, taka jest natura, ze pszczoly, ktére sa u nas blisko
granicy, zeruja na kwiatach par¢ metrow za granica. I jaki my mamy na to wplyw?

(Senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk: Nie, to chodzi o karmienie pszczol
cukrem. Chodzi o to, Ze si¢ dokarmia pszczoty cukrem. To jest powazny problem.)

Tak, ale to jest kwestia techniczna, o ktorej my w tej chwili nie dyskutujemy,
mimo ze to jest rzeczywiscie wazne. Ja mowi¢ o stosowaniu tam roznego rodzaju na-
wozow, pestycydow itd. do ochrony roslin, co, tak jak pani senator zaczeta, truje nawet
pszczoly. Mowig o tym w tym kontekscie.

(Senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk: My tez si¢ trujemy.)

No dobrze, ale my mowimy, ze dopuszczamy zréznicowanie, swobodg, bo ina-
czej trzeba by wszystkim wszystkiego zakaza¢ 1 powiedzie¢, ze tylko to, co my uwa-
zamy za shuszne, jest absolutnie stuszne 1 tyle. A poniewaz tak nie jest, musimy wspot-
dziata¢ i1 szuka¢ takich kompromisow, ktore sa mozliwe do zawarcia. Tak ja to widzg.
No, inaczej si¢ dziata¢ nie da.

Senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk:

Ad vocem, Panie Senatorze.

Ja nie powiedzialam ze mamy tylko... Proszg... Zauwazytam juz, ze niezaleznie od
tego, co powiem, tylko dlatego, ze jestem z innej opcji politycznej, wktada mi si¢ w usta. ..

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Pan przewodniczacy Kleina tez mi wktada w usta rozne stowa. Ja nie powiedzia-
tam, ze kategorycznie mamy kaza¢ zaprzesta¢ albo jakiej$ produkcji, albo wykonywania
jakiej$ czynnos$ci. Panie Senatorze, ja tego nie powiedzialam. Ja tylko zwrocitam. ..

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Ale proszg o spokdj, ja panom nie przerywalam i nie $§miatam si¢ z panstwa wy-
powiedzi. Ja zwrocitam uwage na pewien element zwigzany z koncernami cukrowymi.
Jest pewna walka. Raz mowi sig ,,jedz masto”, a raz ,,jedz margaryng”; raz ,.kupuj cu-
kier z buraka cukrowego”, a raz ,.kupuj trzcinowy”. A to ostatnie wiaze si¢ z tym,
0 czym nawet pan senator wczesniej powiedziat, ze koncerny przenosza si¢ do krajow,
gdzie produkuje si¢ cukier z trzciny cukrowej. Ja taczg pewne elementy, bo my mamy
obowiazek taczenia, a nawet uswiadamiania pewnych kwestii. Nie chodzi o kazanie
czy narzucanie swojej woli, ale o zwrdcenie uwagi na ten aspekt, ktory jest trujacy dla
nas wszystkich, a stuzy¢ to ma dobru ludzi mieszkajacych w Unii Europejskiej. Ja nie
mowig tutaj o narzucaniu woli, tylko o dyskusji 1 uswiadomieniu, ze szkodzimy sami
sobie. A mowig to po to, zeby$Smy zauwazali pewne roszady tych koncernow i innych
firm, ktore maja by¢ moze w tym interes. Moze jednak nalezatoby si¢ temu przyjrzec
teraz, jezeli mamy takie do$wiadczenia, ze pewne rozwiazania sa po prostu niedobre
1 szkodliwe, bo za chwile bgdzie za pdzno. Pan europoset powiedziat, ze jest problem
zywnosci, a niektorzy prominentni politycy uwazaja, i wypowiadaja si¢ na forum pu-
blicznym, Ze rolnictwo nie jest wazne w Unii Europejskiej. Jezeli panstwo nie widzicie
w tym problemu, to ja mogg tylko nad tym ubolewa¢. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Ale prosze panstwa znowu jest tak, ze wszelkiego rodzaju krancowe spojrzenia
nie sa uprawnione. Wszystko musi by¢ wywazone: rolnictwo, gospodarka, przemyst.
Istotne jest to, zeby byta rownowaga mig¢dzy jednym 1 drugim sektorem. I to jest klucz.
Nikt pani senator nie wktada w usta zadnych stéw, nikt nie powotuje si¢ na pani wy-
powiedzi, ze trzeba czego$ zakazaé. Ja tylko méwig, ze to, co pani mowita o oddziaty-
waniach poprzez ttumaczenie, u§wiadamianie itd., jest praktykowane, bo kazdy przed-
stawia swoje argumenty. Inna kwestig jest to, ze decyzje sa podejmowane w sposob,
ktory jest ustalony. Sa pewne procedury i my tego nie przeskoczymy. Nawet jezeli nam
si¢ bedzie wydawalo, ze mamy $wigta racje, a nie przekonamy do tego innych, to nic
z tego nie bedzie. Dlaczego? Poniewaz jest okreslony mechanizm podejmowania decy-
zji 1 wlasciwie on jest kluczowy, bo on decyduje o tym, jak bedziemy funkcjonowali.

Ja bym chciat, zeby teraz glos zabral pan doktor Wojtowicz, a potem pan sena-
tor Grzegorz Wojciechowski.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

W takim razie prosz¢ bardzo.

Posel do Parlamentu Europejskiego Janusz Wojciechowski:

W 2008 r. byly przyjmowane dyrektywy pestycydowe, dwie czy trzy, ktoére wia-
Sciwie zrewolucjonizowaly ten rynek. Bardzo podwyzszone zostaty standardy. Nawet
byl potgzny lobbing, Zeby za daleko nie p6js¢ w tych zmianach, bo bardzo wiele §rod-
koéw — nie wiem, czy nie potowa — nie spetnia tych kryteriow. Byly tez zaostrzenia.
Przemyst pestycydow zabiegat o to, zeby nie dopusci¢ w Europie do importu chinskie-
go, do sprowadzania roznych podrobek, jakich$ niesprawdzonych $rodkéw. I to zostato
wprowadzone. A wig¢c zmiany sa duze. Nie jestem w stanie teraz odpowiedzie¢, czy
akurat w odniesieniu do tych pszczot co$ si¢ zmienito, tego nie wiem. Ale zmiany byty
duze i normy stosowania pestycydoéw zostaly bardzo mocno zaostrzone. Niektorzy
uznali — pan senator mowil tu o podnoszeniu standardow — ze to jest dla nas niebez-
pieczne, bo podnieslismy kolejny raz standardy 1 koszty, nasi producenci zaplaca wig-
cej za pestycydy, a beda musieli konkurowac z tymi, ktorzy ptaca mniej albo wcale.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Moze zaraz zrobimy tak, ze jeszcze oddam glos panu senatorowi Grzegorzowi
Wojciechowskiemu, bo podejrzewam, ze chce dotaczy¢ do tego tematu, a potem przej-
dziemy do dumpingu i antydumpingu.

Prosze bardzo.

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Ja chciatbym jeszcze odnie$¢ sig¢ do tematu rolniczego, ze tak powiem, i1 pesty-
cydowego. W tej chwili mamy spory problem na rynku. Jeszcze wrdocg do pszczoét.
Otoz pszczelarze maja problem z kupieniem polskiego cukru, takiego, w przypadku
ktorego jest pewnos$¢, ze to jest cukier polski. Okazuje sig, ze cukier, nie wiem, czy
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z domieszka cukru wyprodukowanego poza Unia Europejska, czy catkowicie wypro-
dukowany poza Unia, po prostu powoduje smier¢ pszczot. Sa duze straty z powodu
stosowania cukru zlej jakosci czy tez cukru, ktory zawiera jakie$ szkodliwe domieszki.
Te domieszki moze nie sa na tyle grozne, zeby zabi¢ cztowieka, ale pszczoty zabijaja.

I jeszcze powrdce do kwestii ochrony rolnictwa. Wiemy, ze warunki produkcji
sa rozne. Inne sa warunki produkcji w wojewodztwie lubuskim, a inne w podlaskim.
Na $wiecie te warunki sa skrajnie odmienne. Inne warunki beda w przypadku produkcji
zboza w Argentynie czy Kanadzie, inne beda w Polsce, a jeszcze inne beda w Japonii.
I w zwiazku z tym kazdy kraj w jaki$ sposob wyrownuje szanse rolnikom. Ale niestety
w Unii tych szans si¢ nie wyroOwnuje, a jezeli si¢ wyrownuje, to w bardzo niktym stop-
niu. Mato tego, réznicuje si¢ rolnikdw z poszczegdlnych krajow, chociazby poziomem
doptat czy tez innymi programami, ktére sa przez Unig realizowane.

Odniosg si¢ jeszcze raz do tematu cukru, bo tutaj jedna kwestia mi uciekta.
Omawialismy rok temu, péttora roku temu, mniej wigcej w tym przedziale czasowym,
projekt rozporzadzenia w sprawie minimalnych gwarantowanych cen cukru z importu.
Ja pozniej si¢ dopytywatem, jak ta sprawa wyglada. To dotyczy niewielkiej ilosci cu-
kru, bodajze z Indii i jeszcze jednego kraju, a moze dwodch krajow. W tej chwili do-
ktadnie juz nie pamigtam. Ale ochrona tych rolnikéw z Mali 1 innych tego typu krajow
jest naprawde w tym wypadku praktycznie zadna. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuj¢ bardzo.

Proszg¢ panstwa, ja bym chciat powiedzie¢, ze my na te tematy, o ktorych pan-
stwo teraz mowicie... Skupili$my si¢ na pewnej specyfice. Po wypowiedzi pana prze-
wodniczacego Wyrowinskiego pojawil si¢ problem rolnictwa i perspektyw. My be-
dziemy jeszcze dlugo dyskutowali o wspdlnej polityce rolnej. W koncu zatrzymaliSmy
si¢ na pszczotach. Na te tematy, tak samo jak na temat GMO 1 inne, dyskutujemy na
posiedzeniach naszej komisji na okragto. Mowig to tez do pani senator Arciszewskiej-
Mielewczyk. My przedstawiamy swoje stanowisko, generalnie méwimy, ze jestesSmy
przeciwni, ale decyzje zapadaja w uktadzie wigkszosciowym 1 my tego nie przesko-
czymy. | z taka decyzja potem musimy zy¢, bo ona jest wcielana w zycie.

Ale ja bym chcial, zeby$my wrocili teraz do dumpingu 1 antydumpingu, bo po to
ze$my sig dzisiaj spotkali. Myslg, ze zawroci nas na wlasciwe tory pan doktor Wojto-
wicz, ktory nawiaze do tego, o czym mowit 1 pan minister, 1 pan dyrektor.

Analityk w Dziale Spraw Unii Europejskiej

w Biurze Spraw Mig¢dzynarodowych i Unii Europejskiej
w Kancelarii Senatu

Andrzej Wojtowicz:

Ja chciatbym jedynie wyrazi¢ bardzo duze zadowolenie, Ze to moje wystapienie
wywotato tyle emocji. To oznacza, ze sprawa jest trudna, polemiczna 1 wymaga publicz-
nej dyskusji. Ale zwracam panstwa uwage na to, ze jesteSmy $wiadkami walki
o hegemoni¢ gospodarcza w ramach wielkiej globalizacji. Sugerowalbym, zeby nie
wprowadza¢ si¢ tutaj w mylne przekonanie, ze $rodki antydumpingowe nic nie znacza,
bo one dotycza bardzo wrazliwych sektorow. Porownajmy walk¢ o hegemoni¢ do prze-
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ciggania liny przez dwoéch tytanéw. Ta rownowaga jest chwiejna. Wystarczy, ze jaki$
chuderlak podejdzie, przeciagnie ling 1 rozstrzygnie t¢ walke w sposob jednoznaczny.

Chce tez podkresli¢ jedna kwestig. Otdz srodki antydumpingowe dlatego sa tak
czesto stosowane, ze tatwo z nich korzysta¢. WTO przewiduje tez inne instrumenty,
ktére sa znacznie trudniejsze. Ich stosowanie jest ograniczone réznymi przepisami
prawnymi. Problem polega wtasnie na uczciwos$ci, rownosci konkurencji. Nie ma mig-
dzynarodowego prawa konkurencji. Ja chciatbym przypomnieé, ze najpierw mieliSmy
prawo antymonopolowe, ktore chronitlo konsumentéw. Prawo antydumpingowe czy
antysubwencyjne chroni producentéw. To jest tak jakby$my si¢ rozjechali. Prazrodlem
problemdw sa na pewno Stany Zjednoczone, bo tam doszto do pewnej szermierki stow.
Kiedy byt monopol na handel miedzynarodowy, Stany Zjednoczone byty niepodwazal-
ng potega ekonomiczna, to one preferowaty tak zwany free trade, czyli wolny handel.
Ale jak przyszlo zagrozenie z zewnatrz, to zaczgto mowic nie o free trade, tylko o fair
trade albo o unfair trade, czyli o nieuczciwym handlu. To wszystko zalezy tylko od
punktu widzenia. Mandelson sugerowat — abstrahuje od tego, czy narazit si¢ lobby rol-
niczemu, czy nie — zeby podja¢ dyskusje, bo mamy do czynienia z globalizacja, z out-
sourcingiem. Coraz wigcej firm przenosi swoja produkcj¢ do innych krajow, to wtasnie
dotyczy migdzy innymi przemystu unijnego. I jest pytanie: czy my sobie strzelamy
w stopg, tak jak tutaj kolokwialnie byto stwierdzone, czy nie? Bo ochrona ex cathedra
pewnych sektorow, ktore 1 tak sa sektorami schytkowymi, do niczego nie prowadzi.
Moze to daleka analogia, ale jesli chodzi o przemyst stoczniowy, to srodki pomocowe
nie pomogty. No to pokazuje po prostu praktyka. Tylko to chciatem powiedzie¢ na ten
temat. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Panie Dyrektorze, ja zaraz oddam panu glos, ale najpierw chciatlbym powie-
dzie¢, ze mam nadziej¢... Na poczatku powiedzialem, Panie Dyrektorze, ze my beg-
dziemy si¢ tez postugiwali materiatami, ktore tutaj prezentowatl w bardzo skroconej
formie pan doktor Wojtowicz. Poniewaz pan minister Korolec przedstawit troche inne
stanowisko, jesli chodzi o omawiane kwestie, chcialbym wiedzie¢, czy moglibyscie
panstwo nam to w krotkiej formie, na dwoch, trzech stronach, przedstawi¢. My by$my
skleili te materiaty. Jak juz powiedzialem na poczatku, temat bedzie jeszcze wielokrot-
nie wracal, a my by$Smy chcieli mie¢ pelng wiedz¢ o funkcjonujacych mechanizmach.
Zdobycie tej wiedzy byto migdzy innymi celem tego spotkania.

Bardzo prosze, Panie Dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Polityki Handlowej
w Ministerstwie Gospodarki
Mieczystaw Nogaj:

Dzigkujg, Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komisjo!

Chcialbym nawiaza¢ do pewnych watkow, moze w takiej kolejnosci, w jakiej
si¢ tu pojawialy. Szkoda, ze pan europoset wyszedl. Dlaczego jest istotne w tej chwili
spojrzenie na rol¢ prezydencji? Bo po przyjeciu traktatu lizbonskiego zmienia si¢ po-
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dejécie do spraw unijnej polityki handlowej. Chce zwrdci¢ panstwa uwage na to, ze
w traktacie inaczej definiuje si¢ wspolna polityke handlowa, mianowicie rozszerza si¢
ten zakres. W zakres kompetencji, ktore do tej pory miala Komisja, wchodza nie tylko
towary, ale tez ustugi, inwestycje zagraniczne i1 ochrona wilasnos$ci intelektualne;.
A wigc olbrzymi zakres spraw przechodzi do dyspozycji Komisji. W tej chwili jest etap
precyzowania, jak te zadania beda realizowane przez Parlament Europejski, jak beda
realizowane przez Rade¢ i Komisjg. Jest to bardzo wazny etap, nie jest to jeszcze prze-
sadzone. Okazuje sig, ze zgodnie z zapisami znaczace uprawnienia w tym zakresie
uzyskuje Parlament Europejski. Dlatego chcg zwrdci¢ na to uwage. MySmy juz w nie-
ktorych sprawach zwroécili si¢ do europostéw o to, zeby popierali nasze stanowisko.
Chcemy doprowadzi¢ do tego, jesli chodzi o wspolna polityke handlowa, zeby Rada
nie stracita uprawnien w takim zakresie, jaki by wynikat z nurtu myslenia, ktory si¢
w tej chwili pojawia. Dlaczego to jest tak istotne? Przede wszystkim mowi sig
o realizacji programu prezydencji. Jezeli prezydencja nie bedzie miala realnego wpty-
wu, to nie bedzie miala mozliwosci realizacji swojego programu. To dotyczy tez pre-
zydencji polskiej. Zakres wspolnej polityki handlowej tez zostat inaczej zdefiniowany.
Co prawda, mowi si¢ o wspodlnej polityce handlowej, ale tak naprawde jak spojrzy si¢
na zakres spraw, ktére w to wchodza, to wida¢, Ze jest on znacznie szerszy w tej chwili.
Mozna powiedzie¢ o zewngtrznych parametrach dziatalnos$ci Unii. Zwracam na to pan-
stwa uwage. To bedzie troszeczke inaczej w tej chwili wygladato, ale to jest precyzo-
wane. Dlatego o tym mowig.

Pan europoset powiedzial o stanowisku Mandelsona, zreszta pan doktor tez
o tym mowit. Chcg zwrocié panstwa uwage na to, ze pan komisarz Mandelson wrécit
do rzadu, jest teraz sekretarzem i1 zupetnie zmienit podejscie. Jezeli panstwo spojrza na
to, jak teraz on to definiuje itd., to zobaczycie, ze on zupetnie odwrotnie to definiuje.
Co wigcej, zaskakujace...

(Senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk: To jest bardzo niebezpieczne.)

Tak, ale jest cztonkiem aktualnego rzadu, reprezentuje rzad. I chce powiedzie¢, ze
absolutnie zmienit kierunek rozumowania. W przypadku Wielkiej Brytanii kryzys poka-
zal, ze opieranie si¢ na delokalizacji przemystu 1 na ustugach finansowych nie jest ko-
rzystne dla gospodarki. Wielka Brytania do tej pory ma problemy. Prosz¢ zwroci¢ uwa-
ge, ze fakt, iz mieliSmy bardziej zdywersyfikowana gospodarke, nas uchronit. Te kraje,
ktore przeniosty przemyst gdzie indziej, majq problemy. I to dotyczy tez Wielkiej Bryta-
nii. Pan sekretarz, pan minister Mandelson moéwi, ze trzeba reindustrializowa¢ Wielka
Brytanig. Trzeba przywolaé ten przemyst z powrotem do Unii, zeby go zdywersyfiko-
wac. Oni si¢ oparli tylko na ustugach, a w czasie kryzysu okazalo sig, Ze nie jest to wia-
sciwe rozwiazanie. Tu jest wiele roznych watkow i na to zwracam panstwa uwagg. | stad
podejscie do ochrony sig troszeczke zmienito 1 podejsécie do tych spraw.

Pan senator Iwan wypowiedzial si¢ na temat zaréwek i zakazu. Chcg powie-
dzie¢, ze jest szerszy problem. Za prezydencji szwedzkiej wzrosty naciski na to, zeby
stworzy¢ nowy pakiet dziatan Unii i zbudowac co$, co si¢ okresla zielona gospodarka.
To jest dla naszych interesOw bardzo niebezpieczne itd. Na najblizszym posiedzeniu
Rady Europejskiej bedzie to dyskutowane. Jak panstwo juz moze z prasy wiecie, nasze
stanowisko jest niezwykle rygorystyczne w tej kwestii, nie chcemy przyja¢ zobowiazan
w tym zakresie odno$nie do narzucenie okreslonych wymogdéw. Chce powiedzie¢, ze
to jest nawet wazniejsze niz antydumping, bo to zmieni w ogole zasady funkcjonowa-
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nia. Bardzo zdecydowanie wystgpujemy przeciwko, cho¢ nie do kofica mamy sojuszni-
kow w tej sprawie. Zwracam uwage na to, ze jest proba narzucenia okreslonych innych
kosztow, to dotyczy nie tylko produkcji przemystowej, dotyczy tez rolnictwa i innych
sektoréw. W tej chwili wlacza si¢ w to tez transport, ktory ma narzucone wymagania,
bardzo daleko idace. No 1 §wiadczenia ze strony krajow, ktore emituja tak zwana brud-
ng energi¢. Chodzi o okreslone transfery na rzecz krajow rozwijajacych sig, co dla nas
tez jest nie do przyjecia. Zwracam uwage, ze jest to co§ nowego, my oczywiscie be-
dziemy nad tym dyskutowali. No ale decyzje zapadaja wigkszosciowo w tego typu sy-
tuacjach, w przypadku Unii decyzje tak wlasnie zapadaja.

Caty pakiet dotyczacy ochrony srodowiska jest bardzo niewygodny, na co zwra-
cam uwagg. On moze w ogdle zmieni¢ zasady funkcjonowania catej naszej gospodarki
1 stworzy¢ nam okreslone problemy. I na to chciatbym zwréci¢ uwage.

I teraz kolejna wypowiedz, do ktore;. ..

(Senator Stanistaw Iwan: Przepraszam, czy méogtbym...)

Tak?

Senator Stanislaw Iwan:

Panie Przewodniczacy, ja bardzo potrzebuj¢ powiedzie¢ dwa stowa w tym momen-
cie. Cheg uzupehic to, co przed chwila powiedzial pan dyrektor. Akurat niedawno bylem
w Szwecji 1 to na zaproszenie tamtejszej agencji energetyki. Chce powiedzieé, ze ten zie-
lony pakiet to jest pewnego rodzaju humbug, polegajacy na tym, ze 40% energii pochodzi
z tak zwanych odpadéw lesnych. U nas w wigkszym stopniu lepsze odpady sa wykorzy-
stywane do produkcji ptyt wirowych 1 paru innych rzeczy. A u nich sa wywozone i spala-
ne. Zadawalem trzykrotnie pytanie panu prezesowi tejze agencji, profesorowi fizyki, bo
chwalili si¢ tym, jak bardzo spadta u nich emisja CO, Potem odstapitem od tego pytania
ze wzgledow grzecznosciowych, bo w koncu bylem goszczony przez t¢ agencje.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pytatem, czy to jest tak, ze taki, a nie inny bilans emisji CO,, ktéry trafia do at-
mosfery, wynika z uwzglednienia tego, ze po prostu ta energia jest zielona i ona nie
emituje CO,. Czy jezeli wsadzimy sond¢ w komin, gdzie spalane sa te odpady, to okaze
sig, ze nie ma tam emisji CO,? Trzy razy o to pytalem i oczywiscie za kazdym razem wit
si¢ jak piskorz. Mowig te stowa po to, zeby umocnic to, co powiedzial przed chwila pan
dyrektor, jak to jest wszystko niebezpieczne dla nas, a jak to wszystko jest nieprawdzi-
we. Dla mnie zielona energia jest tam, gdzie nie powstaje CO,, za$ tam, gdzie powstaje,
a nie wlicza si¢ go do bilansu, jest to bardzo sztuczne. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Prosz¢ bardzo, Panie Dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Polityki Handlowej
w Ministerstwie Gospodarki
Mieczystaw Nogaj:

Chcg powiedzie¢, ze w tej chwili jest to najpowazniejsze wyzwanie dla nas.
Oczywi$cie trzymam kciuki za naszego premiera. Chciatbym, zeby udato si¢ znalez¢
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rozsadne rozwiazanie, bo jezeli chodzi o szczegoty, to jest tutaj naprawde duzo pro-
blemow praktycznych, ale nie tylko. To moze zmieni¢ warunki funkcjonowania catej
naszej gospodarki — na to zwracam uwagg — 1 wtedy znaczenie tych $rodkow trzeba
bedzie inaczej spostrzegac.

Bylo pytanie dotyczace wrazliwych sektorow, w ktorych pojawiaja si¢ tego typu
problemy. Dwa sektory zawsze byty wrazliwe, one tutaj tez wystgpuja. Jeden z nich to
sektor przemystu lekkiego. Dotyczy to zwlaszcza tekstyliow. W tym przypadku jest
tak, ze zakonczyla juz swoj byt umowa tekstylna WTO, co troszke zmienia sytuacjeg.
Ale akurat ten sektor, troszeczke przez fakt, ze ta umowa obowiazywala przez pewien
czas, znalazt si¢ w lepszej sytuacji. Kolejny sektor, ktéry ma problemy, to oczywiscie
sektor obuwniczy. Musi on ten czas uzyskaé, zeby restrukturyzowac si¢ i poprawic
swoja sytuacje konkurencyjna. Dotyczy to tez produkcji réznego typu widkien, ktére
si¢ pojawiaja w przemysle lekkim. I tutaj konkurencja z krajow Dalekiego Wschodu
niestety nie jest najbardziej sprzyjajaca poprawie sytuacja. Nastgpny sektor to jest
sektor stalowy, wyrobdw stalowych. Tam tradycyjnie zawsze byty problemy. Fakt, ze
Chinczycy rozbudowali swoje moce, ten przyrost jest zaskakujacy, stwarza okreslone
problemy, na przyktad w przypadku zlaczek. No my mamy tez swoich producentow
w tym obszarze, ale gdyby ich nie byto, to musiataby by¢ zakonczona produkcja tych
wszystkich srubek i innych malutkich rzeczy. Ile$ tam tysigcy takich zaktadow w Pol-
sce funkcjonuje. To sa mate 1 srednie zaktady. Bylo tez postepowanie dotyczace swiec.
Wydaje si¢ ze to niewielki sektor, ale w koncu az kilka tysigcy oséb pracuje w Polsce
w zaktadach, ktére produkuja najrézniejszego typu swiece.

Problem dotyczy tez produkcji rolnej. Chociaz jezeli chodzi o produkcj¢ rolna,
tg bezposrednia dla konsumentdw, to jest to tylko okoto 15%. Przede wszystkim sa to
postepowania dotyczace artykutow przemystowych. Gtéwnie sa to produkty wykorzy-
stywane do dalszego przetworzenia. Z naszych wyliczen wynika, iz udziat w kosztach
to jest okoto 1%, a 85% w strukturze. 15% to sa te produkty, ktore bezposrednio tra-
fiaja na rynek. I to najrozniejsze rzeczy. Przyktadowo, kukurydza w puszkach, akurat
u nas nieprodukowana, ananasy w puszkach. To sg tego typu produkty.

I kolejny bardzo wazny produkt — biodiesel. Chcg zwrdci¢ na to panstwa uwagg.
Jest to wazny produkt. Chodzi o to, co dotyczyto biodiesla importowanego ze Standéw
Zjednoczonych, ale nie tylko, w ogole biodiesla 1 wszystkich produktow bio-. Niektore
kraje unijne zainwestowaty olbrzymie pieniadze w produkcje i teraz chca sprowadzaé
to bez cta. My wystepujemy zdecydowanie przeciwko temu, bo to zatrzyma mozliwos¢
rozbudowy produkcji w Europie, poza tym wykorzystania tych obszarow ktore, nie sa
wykorzystane plus tych wszystkich odpadéw z rolnictwa, ktore mozna przetwarzac.
A wigc problem jest bardziej ztozony. 15% jak powiedziatem dotyczy tylko artykutow
rolnych, ktére sa konsumowane.

(Senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk: Przepraszam.)

Tak? Bardzo proszg.

Senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk:

Nie wiem, czy dobrze zrozumiatam, jesli chodzi o to sprowadzanie. To znaczy, ze
europejskie firmy produkuja poza Unia 1 chca sprowadzaé bezctowo do Unii Europejskie;?

(Dyrektor Departamentu Polityki Handlowej w Ministerstwie Gospodarki Mie-
czystaw Nogaj: Tak, tak.)
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Czy juz maja produkcj¢ uruchomiona, jest za malo i jeszcze chca sprowadzac?
Jak to nalezy rozumiec¢? Czy to jest tak jak z cukrowniami?

Dyrektor Departamentu Polityki Handlowej
w Ministerstwie Gospodarki
Mieczystaw Nogaj:

To znaczy tutaj sa jakby dwie sprawy.

Jezeli chodzi o biodiesel, o te postgpowania, to akurat byta inna sytuacja, bo
produkcja biodiesla byla subsydiowana przez rzad amerykanski. Po prostu byty
udzielane subsydia 1 dzigki temu poprawiono konkurencyjnos¢ importowanego bio-
diesla ze Standéw. Ale czym innym jest to, co oni chca importowac z Brazylii. Daza
do zniesienia cta, do tego, zeby w ogole nie bylo zadnego cta, co my oczywiscie
oprotestowujemy.

(Przewodniczqcy Edmund Wittbrodt: A wigc sa to firmy europejskie?)

Tak, te, ktore wykupily tam tereny i chca produkowac...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Te same kraje w to zainwestowaty, ktore pan minister tu wymienit. To sa kraje
skandynawskie, Holandia 1 Wielka Brytania. No oni w to zainwestowali 1 oczywiscie
chca, zeby to si¢ zwrodcito, a my oczywiscie jesteSmy przeciwni, bo chcemy, zeby ta
produkcja rozwijata si¢ w Europie. Nie chcemy by¢ zdani tylko na import.

Kolejna sprawa to globalizacja. Chce zwrdci¢ uwage na to, ze w ostatnim czasie
pojawily sie pewnego typu koncepcje — za prezydencji szwedzkiej zaczeto to lansowac
— zeby inaczej traktowac produkty wytworzone przez zdelokalizowane zaklady firm
europejskich, ktére sa kontrolowane. Chodzi o to, zeby to traktowac¢ jako wyproduko-
wane w Europie. MySmy zdecydowanie wystapili przeciwko takiemu traktowaniu,
wskazujac na to, co pan minister powiedziat, czyli na standardy. Jezeliby tak byto, ze
one wchodza na rynek i1 nie wolno ich obja¢ na przyklad postgpowaniem, to oznaczato-
by to, ze cata produkcja moze by¢ zdelokalizowana. My uwazamy, ze jezeli wchodza
na ten rynek, to musza podlegaé regulacjom obowiazujacym w Unii. Chodzi o to — to
tez ktory$ z pandw senatorow juz powiedziat — zeby zapewni¢ takie samo traktowanie
tych produktow, od momentu kiedy wchodza na nasz rynek.

I kolejna kwestia dotyczaca dyskusji na forum globalnym — rolnictwo. Nie
bez kozery prace czy negocjacje prowadzone w ramach Rundy Doha nie moga si¢
zakonczy¢ ze wzgledu na brak mozliwosci znalezienia kompromisowych rozwiazan
w rolnictwie. W tej chwili sa rézne koncepcje dyskutowane. Tutaj byla juz mowa
o dazeniach krajéw rozwijajacych si¢. No one daza po prostu do poprawienia doste-
pu do rynku europejskiego na swoich warunkach. Dlatego prowadzone negocjacje
nie mog¢ si¢ zakonczy¢ i pewnie si¢ jeszcze dlugo nie zakoncza, bo trudno jest
znalez¢ porozumienie w tym zakresie, kiedy dwie strony chca réznych przesadzen.
Tyle z mojej strony.

Jeszcze chcialbym, zeby kolega powiedzial o jednej sprawie.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje¢ bardzo.
Prosze bardzo.
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Naczelnik Wydzialu Postepowan i Srodkéw Ochronnych
w Departamencie Polityki Handlowej w Ministerstwie Gospodarki
Bartlomiej Czyczerski:

Chciatbym si¢ odnies¢ do tego, co pan doktor powiedziat, mianowicie ze antydum-
ping chroni producentéw, a nie konsumentow. W pierwszej linii ognia, nazwijmy to tak, to
jest to prawda, ale tak naprawdg to shuzy temu, aby nie pozwoli¢ wyeliminowa¢ producen-
tow. Chodzi o to, zeby konsumenci mogli cieszy¢ si¢ konkurencja na rynku. A wigc mowi-
my o tak zwanym tupiezczym dumpingu. W ostatnich dwoch latach bylo szes$¢, siedem,
osiem spraw, z ktore ja pamigtam, gdzie byt tylko jeden producent w Europie, a drugi byt
w Chinach. I w tej sytuacji, kiedy bysmy pozwolili producentowi w Europie... No akurat
w takiej sytuacji tak naprawde konsument na tym traci w pierwszym rzedzie i to blyska-
wicznie. To juz nie jest kwestia jakiego§ dhuzszego terminu, to si¢ dzieje btyskawicznie.
W jednym z tych przypadkow Polska miata ewidentny interes produkcyjny. Mam na mysli
mrozone truskawki. A wigc to jest bezposredni wptyw na konsumentow. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Prosz¢ bardzo, pan senator Gruszka.

Senator Tadeusz Gruszka:

Dzigkuje.

Tu pan dyrektor wymienit obszary, gdzie chronimy przed dumpingiem naszych
przedsigbiorcow...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, moze w ten sposéb. Czy byly rozwazane dziatania antydumpingowe, jezeli
chodzi o import wegla? Chcialbym zaznaczy¢, ze od trzech lat sprowadzamy do Polski
wegiel w ilosci okoto 1/10 krajowej produkcji. Gtownymi kierunkami jest Ukraina,
Rosja, gdzie, jak sam pan tu przed chwileczka powiedzial, energia jest dotowana.
A wigc posrednio jest tez dotowany wydobywany wegiel. Czy takie zamysty sa, aby
ochroni¢ nasz przemyst gorniczy? To z jednej strony.

Przychylam si¢ do zdania wypowiedzianego na temat strzaly w stopg catej Unii
Europejskiej. Obawiam sig, ze kolejnym krokiem begdzie konferencja w Kopenhadze,
gdzie nastapi zaostrzenie tych rygoréw, ktorych tylko namiastke stanowia dziatania
wokot zielonej energii, stuwatowych zarowek. Obawiam sig, ze za daleko pdjdziemy,
jesli chodzi o globalizacje. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Prosz¢ bardzo, Panie Dyrektorze.

Dyrektor Departamentu Polityki Handlowej
w Ministerstwie Gospodarki
Mieczystaw Nogaj:

Postgpowania rzadza si¢ pewnymi regutami. Administracja sama z siebie nie
moze wszczal tego postepowania, nie moze wystapi¢ do Komisji. Zainteresowany
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przemyst musi ztozy¢ wniosek. Jezeli jest zainteresowanie, to my oczywiscie pomaga-
my troch¢ w tym, zeby to prawidtowo przygotowac. Tak jest na przyktad w przypadku
obuwia, gdzie jest duze zrdznicowanie, tak bylo w przypadku truskawek. My pomaga-
lismy producentom. Jak na razie nie byto takiego zgloszenia ze strony przemystu we-
glowego. A jezeli nie ma zamiaru, to nie mozna tego podjac. Jezeli bedzie ztozony
wniosek, a mozna go ztozy¢ do Komisji, to wtedy bedziemy oczywiscie go wspieracé
1 bedziemy wspoldziata¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Wojciechowski, a potem senator Iwan.

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo przepraszam, ale mam taka bardzo
krotka refleksje.

Nasza rozmowa momentalnie przeszta ze spraw dumpingu i antydumpingu na
antydumping. Okazuje sig, ze my za mato wykorzystujemy dumping. Niech kto$ inny
broni si¢ przed nami. Pan doktor odniost si¢ tutaj do walki o hegemonig, ktora si¢ roz-
grywa. Moze zamiast broni¢ sig, powinnismy zaatakowac? Moze ta dyskusja na posie-
dzeniu komisji powinna bardziej skupi¢ si¢ na tym, co robié, jak kto§ przeciwko nam
stosuje jakies tam postgpowania antydumpingowe? Moze my jesteSmy za malo agre-
sywni wobec zewngtrznego $§wiata gospodarczego? Dzigkujg.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Moze nie agresywni, tylko aktywni. Ale ja, Panie Senatorze, musze powiedzie¢
ze migdzy innymi po to my tutaj o tym rozmawiamy. To jest jeden z instrumentdw,
ktory bywa stosowany 1 to czasami skutecznie. No, pan minister Korolec 1 panstwo
najpierw troszeczke¢ ostudzili nasz entuzjazm, moéwiac, ze skala tego jest rzedu 0,5%,
1% itd. No, ale to jest jaki$ instrument. To nas interesuje. Chodzi o to, zeby$Smy row-
niez z niego mogli korzystac.

Prosze panstwa, ja obiecuj¢ jedno: to nie jest ostatnie nasze spotkanie na ten te-
mat. Z tego, o czym tu méwiliSmy, wynika, ze gospodarka to jest zywy organizm, zmie-
nia si¢ sytuacja, zmieniaja si¢ uktady i czasami co$, co wydawato si¢ najlepszym roz-
wiazaniem, w sytuacji kryzysowej juz wcale takim nie jest, podejmowane sa inne dziata-
nia. A wigc trzeba to $ledzi¢ na biezaco, dyskutowac o tym i podejmowac decyzje.

Pan dyrektor zwrdcit uwage na jeszcze jeden element, o ktorym my juz mowi-
my, ale nie w tym aspekcie, mianowicie na traktat z Lizbony. On stwarza nowe mozli-
wosci 1 my$lg, ze my powinni§my si¢ do tego przygotowa¢. Chodzi o to, zeby$Smy
skutecznie mogli z niego korzysta¢. Na pewno wzmocniony bedzie Parlament Europej-
ski, jak pan dyrektor. Parlament bedzie mogt w wigkszym stopniu wptywac na decyzje,
ktore sa podejmowane, w pewnym obszarze wpltyw na to bgda mialy réwniez parla-
menty narodowe. My si¢ musimy do tego przygotowac. Do tego tematu wrdcimy.

Ale ja bym chcial zakonczy¢, Panie Dyrektorze, prosba, ktora panstwu przeka-
zatem. Panstwo wiecie mniej wigcej jakiego typu materialy my otrzymamy jako czton-
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kowie komisji. Gdybyscie panstwo mogli potozy¢ tez na tym samym stole jakie$ mate-
rialy syntetyczne, ktore by pozwolity nam uzyska¢ peten obraz, i z jednej, 1 z drugie;j
strony, zebySmy mogli potem swobodnie si¢ porusza¢ w tej problematyce. Mam na-
dzieje, ze mozemy na to liczy¢.

Prosz¢ panstwa, jezeli nie ma juz chetnych to zabrania glosu, a myslg, ze tak
jest, chciatbym podzigkowa¢ panu doktorowi Andrzejowi Wojtowiczowi za wprowa-
dzenie do problematyki i spowodowanie, ze dyskusja byla zywa. Chcialbym tez po-
dzigkowac za udzial w spotkaniu panu dyrektorowi 1 wszystkim obecnym osobom, tak-
ze w imieniu pana przewodniczacego Komisji Gospodarki Narodowe;.

Zamykam wspolne posiedzenie Komisji Spraw Unii Europejskiej 1 Komisji Go-
spodarki Narodowe;.

Dzigkuj¢ bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 13 minut 05)
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