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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 16 minut 23)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Komisji Rodziny i Polityki Spotecz-
nej Mieczystaw Augustyn)

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Otwieram kolejne wspdlne posiedzenie komisji, Komisji Ustawodawczej, Ko-
misji Rodziny i Polityki Spotecznej i Komisji Gospodarki Narodowej.

Chce przedstawi¢ panstwu przedstawicieli resortu pracy, na czele z paniag Marta
Lempart, zastepca dyrektora Biura Petnomocnika Rzadu do spraw Oséb Niepetno-
sprawnych. Jednoczesnie przekazuje panstwu przeprosiny pana ministra Dudy, ktéry
z powodu waznych obowiazkow nie moze by¢ dzi§ obecny — troszke z naszej winy, bo
przesuneglismy termin posiedzenia.

Przedstawiciele Ministerstwa Infrastruktury dotra do nas dopiero za chwilg, jed-
nak wspolnie z panem przewodniczacym Kwiatkowskim postanowilismy, ze rozpocz-
niemy juz procedowanie.

Rozpatrywana ustawa 0 zmianie ustawy — Prawo o ruchu drogowym jest pro-
jektem senackim.

Prosze pana senatora Stanistawa Jurcewicza o zaprezentowanie tego projektu.

Senator Stanistaw Jurcewicz:

Dziekuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Pani Dyrektor! Panie i Panowie Senatorowie!

Krotko przedstawie uzasadnienie tej inicjatywy. Mianowicie projekt ustawy
zmierza do doprecyzowania art. 8 ust. 5 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo
o ruchu drogowym poprzez wskazanie wprost, ze karte parkingowa osobie niepetno-
sprawnej o obnizonej sprawnosci ruchowej — podkreslam: o obnizonej sprawnosci ru-
chowej — wydaje si¢ takze na podstawie orzeczenia o niepetnosprawnosci osoby, ktéra
nie ukonczyta szesnastego roku zycia. Z przywileju posiadania karty parkingowej, na
podstawie ktorej osoba niepetnosprawna moze nie stosowac si¢ do niektérych znakow
drogowych dotyczacych zakazu ruchu lub postoju w zakresie okreslonym przepisami,
moga skorzysta¢ tylko niepetnosprawni o obnizonej sprawnosci ruchowej na podstawie
wyraznego upowaznienia, zawartego w art. 8 ust. 2.

Z prawa do niestosowania sie¢ do niektdrych znakow drogowych korzysta réw-
niez kierujacy pojazdem przewozacy osobeg niepetnosprawna o obnizonej sprawnosci
ruchowej, ale tylko woweczas, gdy przewozi t¢ osobe pojazdem samochodowym za-
opatrzonym wiasnie w karte parkingowa.
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Zmiana art. 8 ust. 5 ustawy spowoduje, ze 0soby niepetnosprawne o obnizonej
sprawnosci ruchowej ponizej szesnastego roku zycia beda uprawnione do ubiegania si¢
0 wydanie karty parkingowej, a kierujacy pojazdem przewozacy taka osobe samocho-
dem zaopatrzonym w karte parkingowa bedzie miat prawo nie stosowac¢ si¢ do niekto-
rych znakéw drogowych. Dzigekuje bardzo.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dzigkuje bardzo.
Prosze¢ o opinig Biura Legislacyjnego.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aldona Figura:

Dziekuje.
Aldona Figura, Biuro Legislacyjne.
Nie zgtaszam uwag. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dziekuje¢ bardzo.
Prosze o opinig przedstawiciela rzadu, pania dyrektor Lempart.

Zastepca Dyrektora

Biura Petnomocnika Rzadu do spraw Osob Niepetnosprawnych
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spotecznej

Marta Lempart:

Prosze¢ panstwa, bede miata dwie sprawy.

Pierwsza to uwagi dotyczace samego projektu. Mianowicie jest tam sformuto-
wanie niezgodne z naszymi przepisami z zakresu rehabilitacji zawodowej, czyli termin
orzeczenia o niepetnosprawnosci osoby, ktora nie ukonczyla szesnastego roku zycia.
Takiego orzeczenia nie ma, jest tylko orzeczenie o niepetnosprawnosci albo orzeczenie
0 niepetnosprawnosci wydane przed ukonczeniem szesnastego roku zycia. Warto byto-
by doprecyzowac ten zapis, zeby byt on identyczny jak w innych przepisach. To jest
pierwsza uwaga.

Druga watpliwos¢ dotyczy interpretacji zakresu podmiotow uprawnionych do
uzyskania karty w swietle proponowanego zapisu ust. 5 nowelizacji. W ust. 5 mamy
ograniczenie w przypadku oséb z lekkim i umiarkowanym stopniem niepetnosprawno-
sci do o0sOb posiadajacych orzeczenie z kodem R lub N. Z kolei ust. 5a, ktory nie be-
dzie zmieniany, wskazuje na koniecznos¢ posiadania stosownego wskazania tylko
w stosunku do os6b z lekkim stopniem niepetnosprawnosci. Czyli mamy tutaj niekon-
sekwencje, bo wczesniej mamy lekki i umiarkowany stopien, a pozniej wskazanie ma
tylko dotyczy¢ lekkiego stopnia niepetnosprawnosci. Tam brakuje przecinka. | nie
wiem wiasnie, czy jego brak wynika z tego, ze chcemy zawezi¢ ten krag, czy po prostu
brakuje tego w przepisie.
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Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dziekuje bardzo.

Czy panstwo chcieliby si¢ do tego odnies¢?
Bardzo prosze.

(Gtos z sali: My mamy problem.)

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aldona Figura:

Bardzo dzigkujg za uwagi.

Intencja tej zmiany byto tylko dodanie nowego kregu niepetnosprawnych, nie
chcielismy niczego zmienia¢ w dalszej czesci przepisu. Nie chcielismy zmieni¢ tresci,
tylko chcielismy po prostu doda¢ nowa kategorie 0sob.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Rozumiem, ze zgadza si¢ pani z tymi uwagami ministerstwa, tak?

Zastepca Dyrektora

Biura Pelnomocnika Rzadu do spraw Osob Niepetnosprawnych
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spotecznej

Marta Lempart:

To znaczy, ze tutaj wypadt przecinek?

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Aldona Figura: Prosze
powiedzie¢, w ktérym miejscu.)

(Gtos z sali: Migdzy ,,umiarkowanym” a ,,lekkim”.)

Miedzy ,,umiarkowanym” a ,lekkim. Teraz w przepisie jest: ,,znacznego,
umiarkowanego, lub lekkiego stopnia niepetnosprawnosci” — dalej sa te wszystkie ko-
dy, prawda? | jak wyjmiemy przecinek, bedzie to oznacza¢, ze ten kod musi by¢ i przy
stopniu umiarkowanym, i lekkim.

| nasze pytanie jest takie: czy chodzi o to, zeby przy umiarkowanym tez byty te
kody? Zasadniczo si¢ z tym zgadzam, bowiem umiarkowany stopien dotyczy na przy-
ktad 0s6b z powiktaniami cukrzycowymi, ktore nie maja obnizonej sprawnosci rucho-
wej, czyli bytaby w tym przepisie pewna niespdjnos¢. Dlatego prosze o wyjasnienie,
czy ten przecinek wypadt dlatego, ze taka jest intencja, czy przez przypadek.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aldona Figura:

On zostat pominicty nie dlatego, ze taka jest intencja, tylko przez przypadek.
Tak, to jest btad, bo w tresci nie chcemy niczego zmieniac.

(Zastepca Dyrektora Biura Petnomocnika Rzqdu do spraw Oséb Niepetno-
sprawnych w Ministerstwie Pracy i Polityki Spotecznej Marta Lempart: Czyli zostaje-
my przy kodach przy lekkim stopniu niepetnosprawnosci. Dobrze.)

Tak.
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Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dzigkuje bardzo.

Na rece pana Krzysztofa Kwiatkowskiego, przewodniczacego Komisji Ustawo-
dawczej, wptyneta informacja ministra infrastruktury na temat tego projektu.

Prosze pana przewodniczacego o przedstawienie tej informacji.

Senator Krzysztof Kwiatkowski:

Panowie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ministerstwo Infrastruktury na prosbe o zaopiniowanie tego projektu ustawy
odpisato nam w sposob nastepujacy, odpowiadajac na pismo dotyczace senackiego
projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo o ruchu drogowym. Oto opinia resortu na
temat przekazanego projektu.

Zgodnie z nig obecne brzmienie przepiséw art. 8 ustawy z dnia 20 czerwca
1997 r. — Prawo o ruchu drogowym, ktére umozliwia wydawanie kart parkingowych
dla oséb niepetnosprawnych, budzi kontrowersje i watpliwosci interpretacyjne, podno-
szone przede wszystkim przez organy wydajace karty parkingowe. Wystepujace pro-
blemy wynikaja nie tylko ze ztozonej konstrukcji przepisow art. 8 wymienionej usta-
wy, konstrukcji powstatej z potaczenia stopnia niepetnosprawnosci i symbolu przyczy-
ny niepetnosprawnosci. Przyczyna jest réwniez brak spdjnosci pomiedzy ustawa —
Prawo o ruchu drogowym a aktami prawnymi, ktore reguluja wydawanie orzeczen sta-
nowiacych podstawe do wydania karty parkingowej zgodnie z ustawa z dnia
27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz o zatrudnianiu 0s6b
niepetnosprawnych oraz wiasciwego rozporzadzenia ministra gospodarki, pracy i po-
lityki spotecznej w sprawie orzekania niepetnosprawnosci i stopnia niepetnosprawno-
sci. Ze wzgledu na to osobom niepetnosprawnym o obnizonej sprawnosci ruchowej
w wieku ponizej szesnastego roku zycia, jak rowniez osobom nieposiadajacym w uzy-
skanym orzeczeniu symbolu przyczyny niepetnosprawnosci kodu R lub N odmawia si¢
wydania karty parkingowe;j.

Przedstawiony przez Senat projekt ustawy o zmianie ustawy — Prawo o ruchu
drogowym nowelizuje tylko przepisy art. 8 ust. 5. Proponuje si¢ wprowadzenie wyda-
wania karty parkingowej na podstawie wydanego przez zesp6t do spraw orzekania
0 niepetnosprawnosci orzeczenia o niepetnosprawnosci, co zapewni wydanie kart par-
kingowych dla 0s6b niepetnosprawnych o obnizonej sprawnosci ruchowej ponizej oraz
powyzej szesnastego roku zycia. Opiniowany projekt nie likwiduje watpliwosci wyni-
kajacych z potaczenia niepetnosprawnosci, stopnia niepetnosprawnosci z symbolami
przyczyny niepetnosprawnosci, czyli kodem R lub N, ktore zostaty okreslone w 832
ust. 2 przywotanego rozporzadzenia. Symbol R oznacza uposledzenie narzadu ruchu,
a symbol N oznacza choroby neurologiczne. Powiazanie orzeczenia o niepetnospraw-
nosci oraz o stopniu niepetnosprawnosci z tym symbolem, czyli oznaczeniem literka R
lub N, jest krzywdzace dla osob niepetnosprawnych, ktérych niepetnosprawnos¢ zo-
stata opisana innym symbolem, na przykiad literka L, a nie sg oni zdolni do samodziel-
nej egzystencji i petnienia rol spotecznych dtugotrwale lub stale na przyktad ze wzgle-
du na trwajacy cykl leczenia. Majac na wzgledzie przepisy art. 8 ust. 1 ustawy — Prawo
0 ruchu drogowym mozna uwaza¢, ze karte parkingowa moze otrzymac¢ osoba niepet-
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nosprawna o obnizonej sprawnosci ruchowej niezaleznie od przyczyn powstania nie-
petnosprawnosci.

Wobec réznych i rozbieznych interpretacji przepisébw obowiazujacego art. 8
ust. 5 ustawy — Prawo o ruchu drogowym, zawierajacych wymadg posiadania w orze-
czeniu kodoéw R lub N, co uwzglednia opiniowana propozycja Senatu, ministerstwo
popiera nowelizacje przepiséw przedmiotowej ustawy w proponowanym brzmieniu,
jednakze uwaza, ze nowelizacja powinna by¢ przeprowadzona w szerszym zakresie,
likwidujac podnoszone zastrzezenia.

Jednoczesnie z uwagi na zakres zaproponowanej regulacji — wydawanie orze-
czen o stopniu niepetnosprawnosci — przedmiotowy projekt powinien rowniez zostaé
zaopiniowany przez ministra zdrowia i ministra pracy i polityki spotecznej.

Podpisane przez ministra infrastruktury.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Zanim oddam panstwu gtos, abyscie mogli odnies¢ si¢ do tych uwag, jeszcze raz
udziele go przedstawicielce resortu pracy, ktéra chce uzupetni¢ te propozycje. Pdzniej
bedziemy sie wspdlnie do tego odnosic.

Przybyli do nas pan Andrzej Bogdanowicz i pan Grzegorz Mucha. Pierwszy
z panow jest dyrektorem Departamentu Transportu Drogowego w Ministerstwie Infra-
struktury. Przekazat on informacje od pana ministra Grabarczyka, ze niestety, nie moze
by¢ tu osobiscie, ale jest, ze tak powiem, w kontakcie i — gdyby byta konieczna kon-
sultacja — ,,na nastuchu”.

Czy pan dyrektor chciatby cos doda¢ do przytoczonej przed chwila opinii?

Dyrektor Departamentu Transportu Drogowego
w Ministerstwie Infrastruktury
Andrzej Bogdanowicz:

Dzien dobry panstwu.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Wydaje mi sig, ze opinia w petni
przedstawia stanowisko ministra infrastruktury. Jestesmy gotowi do dyskusji, jezeli
takowa wywiaze si¢ na ten temat.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dzigkuje bardzo.
Teraz ponownie gtos zabierze pani dyrektor Lempart.

Zastepca Dyrektora

Biura Petnomocnika Rzadu do spraw Osob Niepetnosprawnych
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spotecznej

Marta Lempart:

Szanowni Panstwo, rozumiem, ze ta nowelizacja dotyczy tylko matego wycinka,
nalegatabym jednak na to, zebysmy zastanowili si¢ nad sformutowaniem tego przepisu.
To znaczy absolutnie zgadzamy si¢ z koniecznoscia usunigcia luki dotyczacej tego
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szesnastego roku zycia. W tym przepisie jest jeszcze kilka kwestii, ktére sprawiaja ham
ogromne kiopoty, jezeli chodzi o interpretacje i 0 stosowanie ich w prawie.

Nasza propozycja wychodzi tez troszeczke naprzeciw temu, co przed chwila
ustyszelismy ze strony Ministerstwa Infrastruktury. Mianowicie proponujemy, aby ta
karta parkingowa byta wydawana wytacznie na podstawie orzeczen wydawanych przez
system pozarentowy, przez powiatowe i przez wojewoOdzkie zespoty, wiacznie ze
wskazaniem do tego uprawnienia, ktdre jest w ustawie o rehabilitacji. Chodzi o to, ze-
by w ogole wyjac z tego przepisu ten rownowazny system, bo to on wiasnie powoduje,
ze w zaleznosci od tego, kto i gdzie orzeka, mamy nieréwnos¢. | tutaj rodza sie od razu
rozbiezne interpretacje. Jeszcze zastandwmy si¢ nad tym, czy na przyktad podstawa do
wydania karty parkingowej jest orzeczenie o niezdolnosci do pracy, czy o czgsciowej
niezdolnosci do pracy — to juz jest systemowo niekoniecznie sensowne.

W tym momencie mamy szanse rzeczywiscie przekaza¢ cate to uprawnienie do
systemu, ktdry doktadnie po to zostat stworzony, bowiem ten system pozarentowy jest
wiasnie po to, zeby orzekac o ulgach i uprawnieniach.

Prosze wiec 0 rozwazenie takiej propozycji, zeby karta byta wydawana na pod-
stawie albo tych orzeczen do szesnastego roku zycia, albo orzeczen wydawanych juz
po szesnastym roku zycia, wiacznie ze wskazaniem do takiej karty. W tym momencie
odpadaja wszystkie watpliwosci zwiazane z tym, ze osoby, ktére maja w orzeczeniu
zapis o niezdolnosci do pracy czy o czesciowej niezdolnosci, musza si¢ stara¢ w roz-
nych miejscach. Ten zapis jest rozny, wiec musza wystepowac o dodatkowe wskazania
do ulg i uprawnien. W tym momencie ci, ktérzy maja te rownowazne orzeczenia, wy-
stepowaliby o orzeczenie ze wskazaniem do takich uprawnien, a osoby, o ktdérych
zdrowiu orzeka si¢ w ramach systemu pozarentowego, po prostu miatyby te uprawnie-
nia wskazane. Tak wiec prosze o rozwazenie zlikwidowania czesci dotyczacej rowno-
waznych orzeczen. To jest pierwsza propozycja, bo mam jeszcze kolejna.

Druga propozycja dotyczaca tego przepisu jest juz redakcyjna. Bodajze w ust. 4
— przepraszam, bo méwie z glowy — mamy okreslone, ze karte parkingowa wydaje
osobie niepetnosprawnej starosta, a w ust. 5b mamy napisane, ze kart¢ parkingowa pla-
cowkom zajmujacym si¢ opieka, rehabilitacja lub edukacja 0s6b niepetnosprawnych
wydaje starosta.

Proponujemy, zeby zrobi¢ analogiczny zapis do tego, ktéry jest w ust. 2, gdzie
sa wymienione podmioty uprawnione do posiadania tych kart, czyli osoby niepetno-
sprawne, oraz placowki. Mianowicie proponujemy zapisa¢ w ust. 4, ze karte parkingo-
wa wydaje starosta i zlikwidowaé ust. 5b. Wtedy bedzie si¢ to odnosito do obu pod-
miotdw, ktdre sa uprawnione do posiadania karty. Tutaj mamy niejako powielenie tego
przepisu. W odniesieniu do ust. 2 pktu 1 mamy regulacje w ust. 4, a w odniesieniu do
ust. 2 pktu 2 mamy regulacje w ust. 5b. Mysle, ze jest to zbedne i ze to tez moglibysmy
poprawi¢. Taka jest nasza propozycja, taka jest nasza uwaga. Zdaje sobie sprawe z te-
go, ze jest to daleko idace, jednak prosze o rozwazenie tego.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dziekuje bardzo.
Prosze teraz o gtos wnioskodawce i Biuro Legislacyjne.
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Senator Stanistaw Jurcewicz:

Panowie Przewodniczacy, jedno zdanie co do opinii Ministerstwa Infrastruktu-
ry. Mysle, ze jest ona bardzo cenna, jednak z jednym z jej elementdw trudno do konca
si¢ zgodzi¢, zreszta on tez rzutuje na to, co my przedstawiamy. Chodzi mi o to, ze za
przyczyne tych propozycji podaje sie tez brak spdjnosci pomiedzy ustawa — Prawo
0 ruchu drogowym a aktami prawnymi regulujacymi wydawanie orzeczen, a to sa dwa
odrebne przepisy. Oczywiscie, trzeba to wziaé¢ pod uwage, jednak w mojej ocenie jest
to zbyt szerokie porownanie.

O wypowiedz odnosnie do problemdw, ktére pani przedstawita, prosze pania le-
gislator.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aldona Figura:

Dzigkuje bardzo.

Z tej malej zmiany, jaka zostala przedstawiona, nagle powstato co$ duzego.
Szczerze powiem, ze w tej chwili nie bardzo potrafig si¢ odnies¢ do tych zmian, bo to
wymaga analizy.

Teraz po prostu nie potrafi¢ odnies¢ si¢ do tego bez ponownego doktadnego
przeanalizowania zaproponowanych zmian.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Gdyby one byty na pismie, to wtedy tak, oczywiscie, moglibysmy porozmawiac.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Bardzo prosze.

Senator Stanistaw Jurcewicz:

Bardzo dziekuje.

Prosze panstwa, mysle, ze ministerstwo pracy proponuje bardzo gteboka zmia-
ne. Jak pani stusznie zauwazyta, i chyba wszyscy podzielamy ten poglad, chodzi o wy-
petnienie bardzo dolegliwej luki, i chcemy to zrobi¢ w sposéb w miare prosty i przej-
rzysty, natomiast propozycje, ktére ustyszelismy, temu — powiem w cudzystowie —
niepetnosprawnemu w sposab istotny te droge wydtuzaja.

Bardzo prosze, aby jednak zastanowi¢ sie nad ta propozycja. Rozumiem, ze
zmiana, ktdra proponuje pani legislator, dotyczaca wydania karty osobie przed ukon-
czeniem przez nig szesnastego roku zycia, porzadkuje pewne sprawy, jest oczywista.
Istotny jest tez ten przecinek. Jednak kazda inna propozycja powoduje, w mojej ocenie,
bardzo gtebokie zmiany. | wydaje mi sig, ze byloby dobrze, gdybysmy zrobili teraz
przynajmniej ten proponowany krok, a moze w przysztosci, jezeli jest taka gteboka
potrzeba, podeszlibysmy do tego globalnie. Dzi¢kuje bardzo.
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Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Moze przypomne, ze dzisiaj jesteSmy w trakcie pierwszego czytania, a do dru-
giego czytania mozna jeszcze zgtasza¢ propozycje. Trudno, zebysmy to dzisiaj robili
tak na kolanie.

Jeszcze raz prosze pania dyrektor Lempart, a potem rozpoczniemy dyskusje.

Zastepca Dyrektora

Biura Petnomocnika Rzadu do spraw Osdb Niepetnosprawnych
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spotecznej

Marta Lempart:

Dlatego podkreslatam, ze bardzo prosze o rozwazenie — czyli absolutnie nie
chce, zeby tu cos$ byto przegtosowane, zmienione, zapisane. Ja po prostu prosze
0 wzigcie tego pod rozwage i ewentualnie, kiedy spotkamy si¢ nastepnym razem, mo-
zemy o tym porozmawiaé¢. Chodzito mi tylko o zasygnalizowanie, ze bedziemy probo-
wali przekonaé panstwa do takich zmian.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dzigkuje bardzo.

Rozpoczynamy dyskusje.

Kto z panstwa, pan i panOw senatorow, chciatby zabra¢ gtos?
Pan senator Kaleta.

Senator Piotr Kaleta:

Bardzo dziekuje.

Szanowni Panstwo, nie moge oprze¢ si¢ wrazeniu, ze w tym miejscu nalezatoby
postawié pytanie, czy wszystkie osoby posiadajace niepetnsprawnosé, nie tylko rucho-
wa, nie powinny mie¢ mozliwosci wystapienia o taka karte parkingowa. W zwiazku
z tym, jezeli mamy te sprawe odsuna¢ jak gdyby na bok, zastanowi¢ si¢ nad tym tro-
szeczke pozniej...

(Przewodniczgcy Mieczystaw Augustyn: No, nie.)

...to nie wiem, czy nie bytoby dobrze pdjs¢ wiasnie w tym Kierunku, zeby po-
wstata réwniez pewna symulacja okreslajaca skale wydawania takich dokumentéw, czy
nie nalezatoby do tego podejs¢ catosciowo. Dzigkuje.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dziekuje.

Prosze panstwa, zanim oddam gtos nastepnym osobom, chciatbym poinformo-
waé panstwa, ze uwage podobna do uwagi Ministerstwa Infrastruktury, a dotyczaca
stosowanych kodow, przestata Krajowa Rada Konsultacyjna do spraw Osob Niepetno-
sprawnych i Polskie Stowarzyszenie na rzecz Oséb z Uposledzeniem Umystowym.
Informuja oni, ze tam, gdzie jest zastosowany kod U lub P, najczesciej nie wpisuje sig,
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bo nie ma tego w zwyczaju, kodu R, chociaz bardzo czesto sg to uposledzenia sprze¢zo-
ne, zwiazane z niepetnosprawnoscia ruchowa.

W zwiazku z tym mam pytanie do przedstawicieli resortu: czy zasady stosowa-
nia tych kodow sa regulowane rozporzadzeniem?

Naczelnik Wydziatu do spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci

w Biurze Petnomocnika Rzadu do spraw Osob Niepetnosprawnych
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spotecznej

Zbigniew Wasiak:

Zbigniew Wasiak, ministerstwo pracy.

Panie Przewodniczacy, nie do konca podzielamy opini¢ polskiego stowarzysze-
nia, bowiem jezeli jest taki sam stopien nasilenia niepetnosprawnosci, istnieje mozli-
wo$¢ podania trzech kodow, trzech przyczyn. Na przykiad, jesli ktos jest niepetno-
sprawny intelektualnie, psychicznie i ruchowo, ma trzy kody, co wystarcza, zeby
otrzymac karte parkingowa.

Poza tym, o czym moéwita pani dyrektor, problem polega na niespéjnosci wska-
zania i kodu. Kod jest tylko przy lekkim stopniu niepetnosprawnosci, a przy stopniu
umiarkowanym i znacznym jest wskazanie dotyczace karty parkingowe;j.

(Gtos z sali: To nie ma zwiazku z kodem.)

I zmiana tylko ust. 5 bez zmiany pozostatych przepiséw nadal nie rozwiaze
wielu probleméw wiasnie przy tamaniu tych kodow badz przy prébach wydawania
karty parkingowej w zaleznosci od tego, czy to ma by¢ kod, czy to ma by¢ wskazanie.
| jest teraz taka sytuacja, ze niestety mamy przynajmniej trzy lub cztery rézne inter-
pretacje art. 4 i r6zne sposoby wydawania karty parkingowej. | to tez by¢ moze jest ten
problem, ktéry z kolei sygnalizuje stowarzyszenie, ze nie ma jednolitosci sposobu wy-
dawania karty parkingowej ze wzgledu na bardzo skomplikowany i bardzo nieprecy-
zyjny przepis. Stad tez nasza propozycja dotyczaca troche glebszej nowelizacji.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dziekuje bardzo.

Prosze o gtosy w dyskusji.

Poniewaz nie widze zgtoszen, pozwolicie panstwo...
Przepraszam bardzo, pan senator Kogut.

Senator Stanistaw Kogut:

Szanowni Panstwo, faktycznie wydaje mi sig, ze te rzeczy nalezy uporzadko-
wa¢, ale mam tu mieszane uczucia, bo dzieli si¢ osoby niepetnosprawne na lepsze
i gorsze, 0 czym powiedziat pan senator Kaleta. Wydaje mi si¢, ze wszystkie osoby
niepetnosprawne powinny dostawa¢ te karty parkingowe, i to nalezy jednoznacznie
okresli¢.

Drodzy Panstwo, obawiam si¢ czegos innego. Obserwuje¢ miejsca na parkingach
przeznaczonych wytacznie dla 0s6b niepetnosprawnych i widzg, ze stoja na nich samo-
chody, ktore nie maja tej karty parkingowej. | na to by trzeba byto faktycznie zwroci¢
baczniejsza uwage. Ja rozumiem, ze jest ogromna liczba os6b niepetnosprawnych, bo
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wiem, ze w Polsce co szbsty obywatel jest niepetnosprawny i dlatego chcemy te rzeczy
uporzadkowa¢, ale chciatbym tez dobitnie pozna¢ geneze tych zmian. Dlaczego chce-
my to zmienia¢, dlaczego chcemy to ogranicza¢ i podejmowac taka decyzje? Chce
podja¢ te decyzje swiadomie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dziekuje bardzo.

Kto chciatby jeszcze zabra¢ gtos?

Jesli nie ma chetnych, to pozwole sobie cos powiedzied.

Najpierw odniosg si¢ do propozycji ministerstwa pracy.

Po pierwsze, wydaje sie, ze rzeczywiscie w dalszym toku prac, by¢ moze rza-
dowych, warto dalej stara¢ si¢ ujednolica¢ system wydawania kart parkingowych. Tym
niemniej zgadzam si¢ z panem przewodniczacym Jurcewiczem, z reprezentantem
wnioskodawcow, ze juz ta ustawa przyniesie sporej grupie 0séb niepetnosprawnych
znaczaca poprawe.

Po drugie, skoro ustyszelismy od przedstawicieli resortow, ze nie ma takiego
zagrozenia, aby z powodu btednego wpisywania kodéw osoby z niepetnosprawnoscia
ruchowa nie dostaty karty, to wydaje mi sig, ze nie powinnismy martwi¢ si¢ powtarza-
nym tutaj tego rodzaju zastrzezeniem.

Po trzecie, zgadzam si¢, ze dobrze by byto, aby byt jednolity system orzecz-
nictwa, bo jest ich pie¢. | po to wprowadzono rownowazne orzeczenie, zeby ludziom
oszczedzi¢ mitregi. Trzymajmy si¢ tego; akurat tutaj niczego bym nie zmieniat, dopdki
nie wprowadzimy jednolitego systemu orzecznictwa, a to jest oczywiscie ogromne
i trudne przedsiewziecie, nad ktérym pracuje sie w resortach. Ten moment kiedys na-
dejdzie. Uwazam jednak, ze bytoby bledem, azeby osoby z orzeczeniem réwnowaz-
nym do tego, ktdre jest przyznawane przez powiatowe zespoty do spraw orzekania
0 niepetnosprawnosci, bytyby zobowiazane dla samej karty parkingowej — cho¢ by¢
moze przy okazji bytyby i inne swiadczenia, kto wie — uzyskac¢ to orzeczenie w po-
wiatowej komisji. Z wprowadzaniem tego rozwiazania bytbym ostrozny.

Bardzo prosze, pani dyrektor Lempart.

Zastepca Dyrektora

Biura Petnomocnika Rzadu do spraw Oséb Niepetnosprawnych
w Ministerstwie Pracy i Polityki Spotecznej

Marta Lempart:

Moze wyjasni¢. Akurat w przypadku tych uprawnien nie do konca mamy tu do
czynienia z rownowaznoscia. Moim zdaniem cze$¢ sytuacji, kiedy samochdd staje na
tej tak zwanej kopercie i wysiada z niego osoba na pierwszy rzut oka catkowicie
sprawna, wynika z tego, ze ten rbwnowazny system jest o wiele szerszy. | osoba, ktéra
ma orzeczenie, powiedzmy, pozarentowe, ze wskazaniem, kiedy rzeczywiscie ma ona
obnizona sprawnos¢ potwierdzona tym orzeczeniem, czesto nie ma szans z osoba, kto-
ra ma orzeczona czesciowa niezdolnos¢ i ma odpowiednie zaswiadczenie z systemu
rentowego. Zgadzam sie z tym, ze tak naprawde krag 0sob uprawnionych powinien by¢
jak najszerszy, natomiast moje watpliwosci budzi to, ze jeden system jest bardzo pre-
cyzyjny i bardzo dokfadnie sprawdza, bardzo doktadnie ustala te uprawnienia, a drugi
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jest szara strefa. Pamigtajmy o tym, ze drugi system ustala niezdolnos¢ do pracy i na tej
podstawie sktadane sa wnioski o uprawnienia. Chciatabym to poprawi¢. Jezeli panstwo
si¢ ze mna zgodzicie, to bedzie to bardzo pomocne.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Mysle, ze warto o tej sprawie pomyslec przy tej szerszej regulaciji.

Zanim oddam gtos panu przewodniczacemu Jurcewiczowi, chciatbym jeszcze
powiedzie¢ o czwartej sprawie, ktora mi umkneta.

Mianowicie byt tutaj dwugtosowy postulat, aby mozliwoscia uzyskania kart
parkingowych obja¢ wszystkich niepetnosprawnych. Drodzy Panstwo, tak duzej grupy,
wszystkich 0sob niepetnosprawnych, obja¢ si¢ takim przywilejem nie da. To po pierw-
sze.

Po drugie, chciatbym, zebysmy wzieli tez sobie do serca ten glos, ze tam, gdzie
to tylko jest mozliwe, niepetnosprawni chca by¢ rownoprawni. Przypominam sobie
gtos niepetnosprawnego parlamentarzysty, ktory na tej sali méwit: my nie chcemy
przywilejow, my chcemy réwnouprawnienia.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Uwazam, ze ten postep, ktory proponuja wnioskodawcy, jest duzy, wiele zata-
twia, ale nie idzie tak daleko, aby sparalizowa¢ nam parkingi albo dawa¢ przywilej
tym, ktorzy jego otrzymania nawet nie oczekuja.

Bardzo prosze, pan senator Jurcewicz.

Senator Stanistaw Jurcewicz:

Dziekuje bardzo.

Panowie Przewodniczacy, prositbym Biuro Legislacyjne o komentarz dotyczacy
propozycji, ktora ewentualnie bym wnidst, a ktdra jest oczywistym ujednoliceniem
nazewnictwa. Bardzo o to prosze, wtedy zgtosze konkretny wniosek.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Prosze uprzejmie.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aldona Figura:

W zwiazku z uwagami przedstawionymi przez ministerstwo proponujemy tekst
jednolity. Moze odczytam, jak by miat brzmiec.

(Przewodniczgcy Mieczystaw Augustyn: Prosze.)

»W ustawie z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym (Dz.U.
z 2005 r. Nr 108, poz. 908 z pézn. zm.) w art. 8 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

«5. Karte parkingowa osobie, o ktérej mowa w ust. 1, wydaje si¢ na podstawie
wydanego przez zesp6t do spraw orzekania o niepetnosprawnosci orzeczenia o niepet-
nosprawnosci osoby przed ukonczeniem 16 roku zycia, orzeczenia o zaliczeniu do
znacznego, umiarkowanego, lub lekkiego stopnia niepetnosprawnosci o przyczynie
niepetnosprawnosci z kodu R lub N, lub na podstawie orzeczenia wydanego przez or-
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gany rentowe réwnowaznego na mocy przepisow szczegolnych z orzeczeniami o nie-
petnosprawnosci».”

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dziekuje.
Senator Jurewicz, prosze.

Senator Stanistaw Jurcewicz:

W zwiazku z przedstawionymi poprawkami, proszg...

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Przepraszam, mam pytanie.
Czy pan senator Jurcewicz zgtasza poprawke w tym brzmieniu?

Senator Stanistaw Jurcewicz:

Wiasnie to chce uczynié, Panie Przewodniczacy.

(Przewodniczgcy Mieczystaw Augustyn: Dziekuje.)

W tym brzmieniu zgtaszam poprawke i zgodnie z art. 80 ust. 2 pktem 2 prosze
0 przyjecie projektu wraz z przedstawionymi poprawkami. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

To jest przedmiotem naszych obrad, tak ze na pewno to uczynimy.
Czy kto$ z panstwa chciatby jeszcze zabra¢ gtos?
Pan senator Kaleta.

Senator Piotr Kaleta:

Panowie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jednak nie zgadzam sie z opinia pana przewodniczacego komisji rodziny, ze po-
szerzenie kregu 0séb uprawnionych do korzystania z karty parkingowej w jakis sposéb
sparalizowatoby nam parkingi.

W zwiazku z tym chciatbym zgtosi¢ do wnioskodawcow formalny wniosek o to,
aby poszerzy¢ grupe 0sob, ktdre mogtyby korzystac z tego przywileju. Polegatby on na
tym, zeby osoby do szesnhastego roku zycia posiadajace lekki, umiarkowany badz
znaczny stopien niepetnosprawnosci miaty mozliwosé¢ korzystania z tego przywileju.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dziekuje.

Najprawdopodobniej nie do konca sie¢ zrozumielismy. Z tresci poprawki, ktora
pan przedstawit, wynika, ze niewtasciwie pana zrozumiatem.

Bardzo prosze, co na to wnioskodawcy? Bo to byto adresowane do panstwa.
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Senator Stanistaw Jurcewicz:

Dziekuje bardzo.

Panie Przewodniczacy, jezeli poprawka pana senatora Kalety spetnia wymogi
proceduralne, to pan przewodniczacy rozstrzygnie to w odpowiedniej procedurze.

Zgtositem poprawke, podatem przed chwila jej forme i tres¢. Panie Przewodni-
czacy, jeszcze raz krociutko powtdrze: jezeli pan senator Kaleta ma zgodna z procedu-
ra poprawke do ztozenia, to prosze nad nig procedowac, ja przedstawitem forme i tresé
swojej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dzigkuje bardzo.

Oczywiscie chciatem to zaproponowaé panu senatorowi, ale poniewaz zwracat
sie¢ do wnioskodawcow, oddatem panu gtos, Panie Senatorze.

Czy pan senator Kaleta chciatby sformutowac¢ w tej chwili poprawke?

Senator Piotr Kaleta:

Panie Przewodniczacy, jezeli chodzi o poprawke, to moze zrébmy w ten sposab,
ze wykreslmy te symbole, ktére uniemozliwiaja poszerzenie tej grupy osob niepetno-
sprawnych. Czyli bytby to zapis méwiacy, ze karte parkingowa osobie, o ktérej mowa
w ustawie w ust. 1, wydaje si¢ na podstawie wydanego przez zespot do spraw orzeka-
nia o niepetnosprawnosci orzeczenia o niepetnosprawnosci osoby, ktora nie ukonczyta
szesnastego roku zycia, orzeczenia o zaliczeniu do znacznego, umiarkowanego lub
lekkiego stopnia niepetnosprawnosci. Skreslamy tu stowa ,,0 przyczynie niepetno-
sprawnosci z kodu R lub N”. To wszystko.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dobrze.
Czy Biuro Legislacyjne chce odnies¢ sie do tej poprawki?

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aldona Figura:

Powiem tak: ta poprawka w sposob istotny odbiega od intencji przedtozonego
projektu, w zwiazku z tym poddaje to pod rozwage panstwu senatorom.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dziekuje.
Oczywiscie bedziemy nad tym procedowac.
Wobec tego prosze bardzo, jeszcze pan senator Rulewski.
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Senator Jan RulewskKi:

Skoro juz jestesmy przy tej poprawce, to pojawia si¢ pytanie o zdolnos¢ do rze-
czywistej konsumpcji na drodze tej poprawki, ktéra znacznie rozszerza mozliwosci. ..

(Gtos z sali: Mikrofon.)

Mikrofon jest wiaczony.

(Przewodniczgcy Mieczystaw Augustyn: Panu jeszcze trzeba mowié, niestety...)

Kiedys bez mikrofonu wszyscy mnie styszeli, a teraz z mikrofonem juz nikt
mnie nie stucha, to juz przypadek.

(Przewodniczgqcy Mieczystaw Augustyn: Teraz wszyscy jestesmy nagrywani.)

Mam pytanie wiasnie do Ministerstwa Infrastruktury: jak dalece to zmieni po-
trzeby tworzenia miejsc parkingowych tak, zeby zostata zachowana réwnowaga? Cho-
dzi o to, zeby nie daj, Boze — w co nie wierze, ale musze to poruszy¢ — nie obrocito si¢
to przeciwko osobom, ktorym chcemy zapewni¢ rowny status.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Bardzo prosze, czy Ministerstwo Infrastruktury bytoby w stanie dzisiaj oszaco-
wac, ile musiatoby przyby¢ miejsc parkingowych, gdybysmy przyznali wszystkim po-
siadajacym odpowiednie niepetnosprawnosci — niezaleznie od tego, czy jest to niepet-
nosprawnos¢ ruchowa, czy nie — prawo do karty parkingowej? Bardzo prosze, czy...

(Gtos z sali: Nie wiem, czy ministerstwo pracy nie ma takich danych.)

Ewentualnie ministerstwo pracy.

Dyrektor Departamentu Transportu Drogowego
w Ministerstwie Infrastruktury
Andrzej Bogdanowicz:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Oczywiscie w tej chwili to bytoby raczej wrédzenie z fusow. Tak jak moéwi pan
senator Kogut, bytoby to kilka miliondw, cztery i pot miliona czy pie¢ miliondw osob,
tak wigc zapewnienie im wszystkim miejsc parkingowych bytoby chyba niemozliwe.
Wymagatoby to jednak doktadnej analizy.

Faktycznie, gdyby ta propozycja ograniczyta si¢ do skreslenia kodéw R i N przy
jednoczesnym wskazaniu, ze jest to niesprawnos¢ ruchowa, bytoby to wtedy do szyb-
kiego oszacowania i chyba bezposrednio do przyjecia.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dziekuje bardzo.
W kolejnosci, pan senator Kaleta, a potem pani senator Adamczak.

Senator Piotr Kaleta:

Dziekuje bardzo.
Szanowni Panstwo, w ogéle uwazam to pytanie za troszeczke niecelowe, po-
niewaz wydaje mi sig, ze w tej chwili nie ma problemu miejsc parkingowych dla
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wszystkich os6b niepetnosprawnych. W zwiazku z tym mdwienie, ze ta poprawka
miataby dodatkowe skutki finansowe na zmiang infrastruktury, jest niecelowe. Nie po-
trzeba tworzy¢ dodatkowych miejsc parkingowych. My nie o tym moéwimy, my mé-
wimy o tym, ze traktujemy osoby niepetnosprawne w jednakowy, réwny sposob.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Panie Senatorze, w ramach dyskusji pozwolg sobie tez zabra¢ gtos...
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Juz oddaje pani gtos.

Bardzo prosze, pani senator Adamczak.

Senator Matgorzata Adamczak:

Przepraszam, ale pan senator Kaleta mowit doktadnie o tym, o czym chciatam
powiedzie¢. Naprawde nie ma o czym dyskutowac. Jezeli niepetnosprawny przyjedzie
na dany parking i miejsce bedzie zajete, pojedzie na inny. Chodzi o sytuacje, kiedy jest
wolne miegjsce, a on moze sobie spokojnie zaparkowac. | o to tu chodzi, o nic wigcej.
Nie trzeba wigcej miejsc parkingowych, bo tak naprawde jak si¢ jedzie pod market, to
jest przerazenie, bo na miejscach dla niepetnosprawnych parkuja osoby petnosprawne.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

To jest troszeczke inny problem.

Prosze panstwa, decydujac sie na poprawke powinnismy zna¢ jej skutki i dlate-
go pytatem przedstawicieli resortow, chciatem uzyska¢ odpowiedz. Jeszcze raz powto-
rze, ze wedtug mnie, a takze wedtug innych licznych gloséw, w tym $rodowisk niepet-
nosprawnych, trzeba pomaga¢ w okreslonych sytuacjach wtedy, kiedy jest to niezbed-
ne. Jezeli dana osoba jest sprawna ruchowo, ale na przyktad jest chora psychicznie, to
czy jest w porzadku, zeby miata ona przywilej posiadania karty parkingowej? Prosze to
rozwazy¢. W kazdym razie nie jest to niepetnosprawnos¢, ktéra uniemozliwia swobod-
ne poruszanie si¢ i dojscie z normalnego miejsca parkingowego, tak jak czyni to kazdy
inny klient instytucji czy tez ustugi.

Bardzo prosze, zgtaszat si¢ pan senator Kogut.

Senator Stanistaw Kogut:

Drodzy panstwo, faktycznie trzeba sig cieszy¢, ze idziemy w kierunku poprawy.
Tak obserwuje, ze osobom niepetnosprawnym chcemy pomaga¢ wyrywkowo, moze
nie w tym temacie, ale juz kiedy$ mowitem o tym gtosno.

Zgadzam si¢ z panem przewodniczacym, ze prawo powinno by¢ dostosowane
do wszystkich obywateli, w tym dla os6b niepetnosprawnych. W Konstytucji Standw
Zjednoczonych jest dwadziescia stron, ktore tego dotycza. | ja bym apelowat o to, ze-
bysmy faktycznie przettumaczyli pewne rzeczy.

Mowimy tu tylko o parkingach. | ja ci¢ ciesze, ze sa tu przedstawiciele ministra
infrastruktury, bo moge zapytac¢ o dostepnos¢ do srodkow transportu: do kolei, autobu-
sow, samolotow i innych. Nie chce przeciaga¢, drodzy panstwo, ale uwazam...
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Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Bardzo proszg, bo panstwo sygnalizuja, ze rozpoczyna si¢ kolejne posiedzenie
I musimy juz konczyc¢.

Senator Stanistaw Kogut:

Dobrze.

A wiec naprawde zajmijmy si¢ tym globalnie, bo to, co méwia przedstawiciele
Ministerstwa Infrastruktury, ministerstwa pracy czy nawet senator sprawozdawca, to sa
uzasadnione argumenty. Pewne zmiany trzeba zrobi¢, ale apeluje o globalne rozwiaza-
nie. Cale lata zajmuje si¢ niepetnosprawnymi. | tak stucham i si¢ nie odzywam, ale tu
powinna by¢ Policja, zeby egzekwowano nieprawidtowe parkowanie na kopertach, bo,
jak powiedziata pani senator, to jest nagminne. Méwimy o transporcie do pracy. Juz
nie chce sie do tego ustosunkowywag, ale co z sytuacja, kiedy ojciec czy matka przy-
woza dziecko z bardzo ciezkim uposledzeniem? Co wtedy? Dziekuje.

(Przewodniczgqcy Mieczystaw Augustyn: Dzigkuje bardzo...)

Nie zapytam o to, bo to dla mnie jest tylko kosmetyczne zatatwienie problemu.
Chcemy pomdc globalnie, to wezmy Konstytucje Standw Zjednoczonych, przettu-
maczmy dwadziescia stron i problemy niepetnosprawnych beda zatatwione.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Ustawa rownosciowa dotyczaca oséb niepetnosprawnych jest w trakcie przy-
gotowywania. Prace nad nia sa zaawansowane.

Prosze jeszcze o opinie Biuro Legislacyjne i przystapimy do gtosowania nad
poprawkami.

Bardzo proszg.

Senator Stanistaw Jurcewicz:

Panie Przewodniczacy, jeszcze raz chciatbym wyjasni¢, ze w trakcie dyskusji
wniostem poprawke, ktora w trakcie obrad zgtosito Ministerstwo Pracy i Polityki Spo-
tecznej — i przedstawitem ja, zeby byla jasnos¢. Prosze o przyjecie wersji z poprawka
przedstawiona przez pania legislator. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Tak jest. Ale tego rodzaju wniosek nie oznacza wniosku o zamkniecie dyskusji.

W zwiazku z tym zostata zgtoszona jeszcze jedna, dalej idaca poprawka. Za
chwilg przystapimy do gtosowania.

Bardzo prosze.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aldona Figura:

Dzigkuje bardzo.
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Chciatabym jeszcze zwr6ci¢ panstwa uwage na poprawke, ktdra proponuje wy-
kreslenie stéw ,,0 przyczynie niepetnosprawnosci z kodu R lub N”. Mianowicie idea
art. 8 jest wydanie karty parkingowej dla osoby o obnizonej sprawnosci ruchowej. Jesli
wykreslimy te stowa, wypaczymy sens tego przepisu. Ta poprawka wymaga zastano-
wienia. Teraz jest zbyt mato czasu na dokonywanie takich zmian. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Mieczystaw Augustyn:

Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, ze wzgledu na konczacy sie czas pracy komisji i potrzebe udo-
stepnienia sali naszym kolezankom i kolegom senatorom, bardzo prosze, abyscie zgo-
dzili si¢ panstwo na zamknigcie dyskusji.

Nie widze sprzeciwu, wobec tego zamykam dyskusje.

Przystepujemy do gtosowania nad poprawkami do ustawy.

Pierwsza, najdalej idaca, byta poprawka pana senatora Kalety.

Czy pan senator Kaleta podtrzymuje te poprawke? Podtrzymuije.

Jej brzmienie panstwo pamigtacie, prawda? Chodzito o to, zeby zakonczy¢
kropka przed stowem ,,lub lekkiego”... Przepraszam, przed kodami, tak? A wigc krop-
ka przed kodami.

(Gtos z sali: Pominigcie.)

Pominiecie kodow i catej koncowki zdania w art. 1.

Potem bedziemy gtosowa¢ nad poprawka senatora Jurewicza, a nastepnie nad
cala ustawa.

Bardzo prosze, kto jest za poprawka pana senatora Kalety? (8)

Osiem o0sob.

Kto jest przeciwny? (10)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dziekuje.

Poprawka zostata odrzucona wigkszoscia gtosow.

Przystepujemy do gtosowania nad poprawka pana senatora Jurcewicza, ktéry
przejat poprawki zgtoszone przez ministerstwo pracy.

Chodzi o dwie zmiany: zastapienie stébw ,nie ukonczyta 16 roku” stowami
»przed ukonczeniem 16 roku” i wstawienie przecinka po stowie ,,umiarkowanego”.

Kto z panstwa senatorOw jest za przyjeciem tej poprawki? Prosze o podniesienie
reki. (18)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Stwierdzam, ze komisje jednogtosnie przyjety poprawke do ustawy autorstwa
pana senatora Jurcewicza.

Kto z panstwa senatorOw jest za przyjeciem ustawy o zmianie ustawy — Prawo
0 ruchu drogowym, oczywiscie z przyjeta poprawka, prosze o podniesienie reki. (18)

Czy ktos byt przeciwny? (0)

Ktos sie wstrzymat? (0)

Jeszcze pozostata kwestia sprawozdawcy.

Skoro wnioskodawcy upowaznili pana senatora Stanistawa Jurewicza, propo-
nuje, aby byt on sprawozdawca.
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Jesli nie ustysze gtosdw sprzeciwu, uznam, ze sprawozdawca bedzie pan senator
Stanistaw Jurcewicz.

Nie ma sprzeciwu.

Panie Senatorze, dzickuje.

Zamykam posiedzenie potaczonych komisji.

Senator Krzysztof Kwiatkowski:

Czlonkom Komisji Ustawodawczej przypominam, ze o godzinie 17.30 w sali
nr 182 mamy wspolne posiedzenie z Komisja Praw Cztowieka i Praworzadnosci.

(Koniec posiedzenia o godzinie 17 minut 08)
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