UCHWALA

SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 19 grudnia 2008 r.

w sprawie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks post¢gpowania cywilnego

oraz niektorych innych ustaw

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 5 grudnia
2008 r. ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektérych innych

ustaw, wprowadza do jej tekstu nastepujace poprawki:

1) w art. 1 w pkt 5 w zdaniu wstgpnym po wyrazach "art. 125" dodaje si¢ dwukropek,
pozostala tre$¢ oznacza sig jako lit. a oraz dodaje sig lit. b w brzmieniu:
"b) § 4 otrzymuje brzmienie:

"§ 4. Minister Sprawiedliwos$ci okresli, w drodze rozporzadzenia, szczegdtowe zasady
1termin wprowadzenia techniki informatycznej, warunki, jakim powinny
odpowiada¢ informatyczne no$niki danych, na ktérych pisma procesowe maja by¢
wnoszone, tryb odtwarzania danych na nich zawartych oraz sposob ich
przechowywania i zabezpieczania, uwzgledniajac stan wyposazenia sadow

w odpowiednie $rodki techniczne i poziom rozwoju technik informatycznych.";";

2) w art. 1 w pkt 8, w § 6 wyrazy "zdania 1 1 2" zastgpuje si¢ wyrazami "zdania pierwszego

i drugiego";



3)

4)

5)

6)

7)

2.

w art. 1 w pkt 13, w 505°' w § 6 po wyrazie "okresli" dodaje sie wyrazy ", w drodze

rozporzadzenia,";

w art. 1 w pkt 20, w § 3 wyrazy "art. 131 § 1'" zastepuje si¢ wyrazami "art. 131" § 1";

w art. 2, w art. 37b w ust. 3 wyrazy "we wlasciwej radzie" zastgpuje si¢ wyrazami

"we wlasciwej izbie adwokackiej";

w art. 3, w art. 22°:

a) uzyte w ust. 1, dwukrotnie w ust. 3 oraz w ust. 4 w réznym przypadku wyrazy
"okrggowa izba radcow prawnych" zastgpuje sig¢ uzytymi w odpowiednim przypadku
wyrazami "rada okregowej izby radcoOw prawnych",

b) w ust. 3 wyrazy "wlasciwej izbie" zastgpuje si¢ wyrazami "witasciwej okregowej izbie

radcow prawnych";

w art. 4, w art. 42a:

a) w ust. 1 wyrazy "witasciwego prokuratora apelacyjnego lub odpowiednio Prokuratora
Krajowego" zastgpuje si¢ wyrazami "odpowiednio wlasciwego prokuratora
apelacyjnego lub Prokuratora Krajowego",

b) ust. 3 otrzymuje brzmienie:

"3. Wnioski prokuratorow o udzielenie danych wskazanych w ust. 1 zlozone
odpowiednio do wlasciwego prokuratora apelacyjnego lub Prokuratora
Krajowego beda przesytane wlasciwemu sadowi wraz z potwierdzeniem
zatrudnienia prokuratora odpowiednio we wlasciwej podleglej prokuratorowi
apelacyjnemu prokuraturze lub w Prokuraturze Krajowej. Osoby zamierzajace
komunikowa¢ si¢ z sadem w sposob wskazany w ust. 2 zawiadamiaja o tym sad
za posrednictwem odpowiednio wlasciwego prokuratora apelacyjnego lub
Prokuratora Krajowego, podajac dane do weryfikacji podpisu elektronicznego.",

c) w ust. 4 wyrazy "wlasciwy prokurator apelacyjny lub odpowiednio Prokurator
Krajowy" zastgpuje si¢ wyrazami "odpowiednio wtasciwy prokurator apelacyjny lub

Prokurator Krajowy";



8) w art. 8, w art. 17a:

a)w ust. 1 wyrazy "dyrektora wilasciwego oddziatu Prokuratorii Generalnej lub
odpowiednio Prezesa Prokuratorii Generalnej" zastgpuje si¢ wyrazami "odpowiednio
dyrektora witasciwego oddzialu Prokuratorii Generalnej lub Prezesa Prokuratorii
Generalnej",

b) ust. 3 otrzymuje brzmienie:

"3. Wnioski radcow Prokuratorii Generalnej o udzielenie danych wskazanych w ust. 1
ztozone odpowiednio do dyrektora wiasciwego oddzialu Prokuratorii Generalnej
lub Prezesa Prokuratorii Generalnej beda przesytane wlasciwemu sadowi wraz z
potwierdzeniem zatrudnienia radcy Prokuratorii Generalnej odpowiednio we
wlasciwym oddziale Prokuratorii Generalnej lub w Glownym Urzedzie
Prokuratorii Generalnej. Osoby zamierzajace komunikowaé si¢ z sadem w sposob
wskazany w ust. 2 zawiadamiaja o tym sad za posrednictwem odpowiednio
dyrektora wlasciwego oddziatu Prokuratorii Generalnej lub Prezesa Prokuratorii
Generalnej, podajac dane do weryfikacji podpisu elektronicznego.",

c)w ust. 4 wyrazy "dyrektor wlasciwego oddziatu Prokuratorii Generalnej lub
odpowiednio Prezes Prokuratorii Generalnej" zast¢puje si¢ wyrazami "odpowiednio
dyrektor wiasciwego oddziatu Prokuratorii Generalnej lub Prezes Prokuratorii

Generalnej";

9) w art. 9 w pkt 3, w art. 104a wyrazy "art. 100, art. 101, art. 102, art. 103" zastgpuje si¢
wyrazami "art. 100 — 103";

10) w art. 10 w pkt 2 wyrazy "art. 2 niniejszej ustawy" zastepuje si¢ wyrazami "art. 2 — 4

niniejszej ustawy".

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ



UZASADNIENIE

Senat proponuje przyjecie 10 poprawek do ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o zmianie

ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw.

Poprawka nr 1 ma na celu zmiang zakresu spraw przekazanych do uregulowania
w rozporzadzeniu w zwiazku ze zmiana przepisu merytorycznego. Przepis art. 125 § 2 Kpc
w obecnie obowiazujacym brzmieniu statuuje zasadg, zgodnie z ktora, "jezeli przepis
szczegolny tak stanowi, pisma procesowe wnosi sie na urzedowych formularzach lub na
informatycznych nosnikach danych albo za posrednictwem srodkow komunikacji
elektronicznej". Srodki komunikacji elektronicznej, za pomoca ktérych pisma maja byé
wnoszone, tryb odtwarzania przekazanych w ten sposoéb danych oraz sposob ich
przechowywania i zabezpieczania ma okresla¢ rozporzadzenie wydane na podstawie art. 125
§ 4 Kpc. W zwiazku ze zmiang tresci art. 125 § 2, ktory, po jego wejsciu w zycie, bedzie
przewidywal, iz pisma procesowe wnosi si¢ na urzedowych formularzach lub na
informatycznych no$nikach danych albo za pomoca systemu teleinformatycznego (droga
elektroniczng), nie bedzie mozliwe uregulowanie w rozporzadzeniu rodzajéow Srodkow
komunikacji elektronicznej, za pomoca ktorych bgda wnoszone pisma procesowe, gdyz brak
bedzie w tym zakresie stosowanego umocowania ustawowego. W zwiazku z powyzszym,
Izba uznata za konieczne dokonanie korekty zakresu spraw przekazanych do uregulowania
w rozporzadzeniu.

Poprawka nr 3 ma na celu wskazanie rodzaju aktu prawnego, w ktorym zostanie
okreslony sposob wnoszenia, droga elektroniczna, pism procesowych w elektronicznym
postgpowaniu upominawczym. Nalezy przypuszczaé, iz charakter spraw regulowanych tym
aktem prawnym, bedzie wymagatl ustanowienia norm o charakterze generalnym
1 abstrakcyjnym, a takie, zgodnie z Konstytucja, moga by¢ okreslone jedynie w akcie
wykonawczym majacym posta¢ rozporzadzenia. Jednakze w celu uniknigcia watpliwos$ci
wtej kwestii oraz uwzgledniajac uksztattowana tradycj¢ formulowania przepisow
upowazniajacych majaca swoje umocowanie w zasadach techniki prawodawczej, Senat
proponuje stosowne uzupetnienie tresci przepisu.

Poprawka nr 4 dokonuje korekty odestania w art. 795 § 3 Kpc. Przepis ten
przewiduje przy dorgczaniu postanowienia w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci
tytutowi egzekucyjnemu bedacemu orzeczeniem wydanym w elektronicznym postgpowaniu

upominawczym stosowanie art. 131 § 1' Kpc. W toku prac senackich zauwazono, iz



2.

powyzsze odestanie jest btedne (brak takiej jednostki redakcyjnej), a wtasciwym przepisem,
ktéry moze mie¢ w tym zakresie zastosowanie to art. 131' § 1 Kpe.

W art. 2 (ustawa — Prawo o adwokaturze), w dodawanym art. 37b ust. 3 stanowi, ze
wnioski adwokatow o udzielenie danych do sktadania podpisu elektronicznego, ztozone do
wlasciwej rady adwokackiej beda przesytane wlasciwemu sadowi wraz z potwierdzeniem
udziatu adwokata we wlasciwej radzie. Nalezy zauwazy¢, iz realizacja powyzszej normy
w wigkszo$ci przypadkéw bedzie niemozliwa do spetnienia, gdyz zgodnie z ustawa — Prawo
adwokaturze, adwokaci (i aplikanci adwokaccy) tworza izbe adwokacka, natomiast udziat
w okregowej radzie adwokackiej, jako organie izby adwokackiej ograniczony jest do
kilkunastu os6b (dziekan, pigciu do pigtnastu cztonkéw oraz dwdch do czterech zastepcow
cztonkéw). Zdaniem Senatu przywotany przepis powinien dotyczy¢ potwierdzania udziatu
adwokata we wtasciwej izbie adwokackiej, w zwiazku z czym przyjgto poprawke nr 5.

Senat zwrdcit rowniez uwage na niejednolito$§¢ rozwiazan przyjetych w ustawie —
Prawo o adwokaturze (art. 2) oraz ustawie o radcach prawnych (art. 3). Prawo o adwokaturze
przewiduje posredniczenie okrggowej rady adwokackiej w dokonywaniu czynnosci
proceduralnych zmierzajacych do sktadania podpisu elektronicznego w elektronicznym
postepowaniu upominawczym. Analogiczne rozwiazania wprowadzone w ustawie o radcach
prawnych przewiduja posredniczenie w tych czynno$ciach okregowej izby radcéw prawnych.
Biorac pod uwage znaczne podobienstwo w uksztattowaniu struktur samorzadu zawodowego
adwokatéw 1 radcoOw prawnych oraz ich zadan (izba adwokacka i okrggowa rada adwokacka,
jako organ tej izby — okrggowa izba radcéw prawnych i rada okregowej izby radcow
prawnych, jako organ kierujacy dzialalnoscia okrggowej izby radcow prawnych) Izba uznata
za zasadne przyjecie zbieznych rozwiazan w tym zakresie tj. uznanie, iz w przypadku radcow
prawnych organem posredniczacym w  dokonywaniu czynno$ci proceduralnych
zmierzajacych do sktadania podpisu elektronicznego w elektronicznym postgpowaniu
upominawczym jest rada okrggowej izby radcéw prawnych (poprawka nr 6).

Poprawka nr 10 uzupeknia przepis o wejsSciu w zycie ustawy, w zakresie zmian, ktore
powinny obowiazywa¢ od dnia 1 pazdziernika 2009 r. W przekonaniu Izby, zmiany
wprowadzajace identyczne obowiazki (czynnosci, jakie nalezy podjaé w celu umozliwienia
sktadania podpisu elektronicznego w elektronicznym postgpowaniu upominawczym)
w stosunku do roznych podmiotow uczestniczacych w tym postgpowaniu (adwokaci,
radcowie prawni, prokuratorzy, rzecznicy patentowi, radcy Prokuratorii Generalnej) powinny

wchodzi¢ w zycie z ta sama data.
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Poprawki nr 2, 7, 8 1 9 maja charakter techniczno — legislacyjny. Poprawka nr 2
zmierza do przywotania poszczegélnych zdan w obrgbie jednostki redakcyjnej (paragrafu)
poprzez wskazanie ich numeru porzadkowego stownie, a nie cyfrowo, poprawki nr 7 i 8
zmierzaja do prawidlowego zastosowania w przepisach wyrazu "odpowiednio", natomiast
poprawka nr 9 dokonuje korekty odestania poprzez zakresowe wskazanie przepiséw, do

ktorych nastepuje odestanie.



