UCHWALA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 20 listopada 2008 r.

w sprawie ustawy o Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 7 listopada

2008 r. ustawy o Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury, wprowadza do jej tekstu

nastgpujace poprawki:

1)

2)

3)

4)

S)

6)

7)

w art. 6 w ust. 2:
a) w zdaniu wstgpnym wyrazy "12 cztonkow" zastgpuje si¢ wyrazami "15 cztonkow",
b) w pkt 6 kropke zastepuje si¢ srednikiem i dodaje si¢ pkt 7 — 9 w brzmieniu:
"7) cztonka wskazanego przez Prezesa Naczelnej Rady Adwokackiej;
8) cztonka wskazanego przez Prezesa Krajowej Rady Radcéw Prawnych;

9) cztonka wskazanego przez Prezesa Krajowej Rady Notarialne;j.";

w art. 10 w ust. 1 w pkt 4 po wyrazie "oraz" dodaje si¢ wyrazy "zespotow i";

w art. 10 w ust. 1 po pkt 11 dodaje si¢ pkt 11a w brzmieniu:

"11a) wyrazanie opinii w przedmiocie zwrotu stypendium;

w art. 12 dodaje si¢ ust. 6 w brzmieniu:

"6. Kadencja Dyrektora Krajowej Szkoty wygasa w razie jego odwotania lub $mierci.";

w art. 14 w ust. 3 dodaje si¢ zdanie drugie w brzmieniu:

"Osoba ta powinna spetnia¢ wymagania okreslone w art. 12 ust. 3.";

w art. 15 w ust. 2 w pkt 9 skresla si¢ wyrazy "Programowej Krajowej Szkoty";

w art. 16:

a) w ust. 2 skresla si¢ wyrazy ", zwany dalej "naborem",",



8)

9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)

b) w ust. 3 wyrazy "o naborze na aplikacj¢ w danym roku, okre$lajace limit miejsc na
aplikacje, a takze ogloszenie o naborze na aplikacje" zastepuje si¢ wyrazami
"o naborze na aplikacje w danym roku, okreslajace limit miejsc na poszczegdlne

aplikacje, a takze ogloszenie o naborze na aplikacj¢ ogolng";

wart. 17:

a) w ust. 3 po wyrazach "zespdt konkursowy powotany" dodaje si¢ wyrazy
", po uzyskaniu opinii Rady,",

b) w wust. 11 po wyrazach "Ministra Sprawiedliwo$ci na" dodaje si¢ wyrazy

"zaopiniowany przez Radg";

w art. 17 w ust. 4 w pkt 2 skre$la si¢ wyrazy "sposrod sedziow i prokuratorow";

w art. 17 ust. 5 otrzymuje brzmienie:

"5. Czlonkami zespotu konkursowego, o ktérych mowa w ust. 4, moga by¢ sedziowie
w stanie spoczynku lub prokuratorzy w stanie spoczynku.";

w art. 17 w ust. 7 w pkt 3 wyrazy "ust. 4" zastgpuje si¢ wyrazami "ust. 4 pkt 1";

w art. 17 w ust. 7 w pkt 6 wyrazy "przestgpstwo skarbowe" zastgpuje si¢ wyrazami

"umys$lne przestgpstwo skarbowe";

w art. 18 w ust. 2 dodaje si¢ zdanie trzecie w brzmieniu:
"W przypadku gdy miejsce na liscie kwalifikacyjnej, w ktorym nastgpuje wyczerpanie
limitu, o ktorym mowa w art. 16 ust. 2, zajmuje wigcej niz jedna osoba, limit ulega

podwyzszeniu o liczbg 0s6b umieszczonych na tym miejscu.";

art. 21 oznacza si¢ jako art. 17a;

w art. 24 po wyrazach "obowiazkow aplikant" dodaje si¢ wyrazy "aplikacji ogolnej";

w art. 27 w ust. 1 wyrazy "takze w kolejnych latach szkoleniowych, nie pdzniej niz

w terminie 3 lat od dnia ukonczenia przez nia aplikacji ogdlnej" zastgpuje si¢ wyrazami

"takze w 3 kolejnych latach szkoleniowych po ukonczeniu przez nig aplikacji ogdlnej";



17)

18)

19)

20)

21)

22)

23)

24)

25)

26)

w art. 27 w ust. 2 wyraz "ukonczenia" zastgpuje si¢ wyrazem "zakonczenia";

w art. 30 po wyrazach "obowiazkow aplikant" dodaje si¢ wyrazy "aplikacji

sedziowskiej albo prokuratorskiej";

w art. 31 w ust. 2 wyrazy "zajecia i praktyki w Krajowej Szkole" zastepuje sig

wyrazami "zaj¢cia w Krajowej Szkole 1 praktyki zgodnie z programem aplikacji";

w art. 33 w ust. 2 po wyrazie "Szkoly" dodaje si¢ wyrazy "zaopiniowany przez Radg";

w art. 33 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

"4. Przewodniczacy zespolu egzaminacyjnego kieruje jego pracami.";

w art. 37 w ust. 1 po wyrazach "zespotu konkursowego" dodaje si¢ wyrazy ", zespotu,

o ktorym mowa w art. 17 ust. 15,";

w art. 40:

a) w ust. 1 w pkt 1 wyrazy "przestgpstwo skarbowe" zastgpuje si¢ wyrazami
"popetnione umyslnie przestgpstwo skarbowe",

b) w ust. 2 w pkt 1 wyrazy "przestgpstwo skarbowe" zastepuje si¢ wyrazami

"popetnione nieumyslnie przestgpstwo skarbowe";

w art. 41:

a) w ust. 1 w pkt 3 wyrazy "przestepstwo skarbowe" zastepuje si¢ wyrazami "umysine
przestgpstwo skarbowe",

b) w ust. 2 w pkt 1 wyrazy "przestgpstwo skarbowe" zastgpuje si¢ wyrazami

"nieumyslne przestepstwo skarbowe";

w art. 41 w ust. 1 pkt 7 otrzymuje brzmienie:
"7) nie przystapit do egzaminu sgdziowskiego i nie zlozyt wniosku o zezwolenie,

o ktorym mowa w art. 34 ust. 2;";

w art. 41 w ust. 2 w pkt 2 wyrazy "z przyczyn nieusprawiedliwionych" zastepuje si¢

wyrazami "bez usprawiedliwienia";



27) art. 44 otrzymuje brzmienie:

"Art. 44. 1. W szczegolnie uzasadnionych przypadkach, majac na uwadze bardzo zte
wyniki szkolenia lub naganna postawe aplikanta, ktore skutkowatly
wykres§leniem go z listy aplikantéw, Dyrektor Krajowej Szkoty moze
wyda¢ decyzje¢ nakladajaca obowiazek zwrotu pobranego przez tego
aplikanta stypendium, po uprzednim zasiggnigciu opinii Rady. Opinia
Rady w przedmiocie obowiazku zwrotu stypendium jest dla Dyrektora
Krajowej Szkoly wiazaca.

2.0d decyzji w sprawie zwrotu stypendium przysluguje odwotanie do
Ministra Sprawiedliwosci, w terminie 14 dni od dnia jej dorgczenia.
Rozpoznanie odwotlania nastgpuje w terminie 14 dni od dnia jego
whniesienia.

3. Od decyzji Ministra Sprawiedliwosci, o ktérej mowa w ust. 3, przystuguje
skarga do wojewddzkiego sadu administracyjnego, w terminie 14 dni od

dnia dorgczenia tej decyzji.";

28) w art. 57 przed pkt 1 dodaje si¢ pkt ... w brzmieniu:
"...)wart. 14:
a) w ust. 1 pkt 3 otrzymuje brzmienie:
"3) ukonczyt wyzsze studia prawnicze w Rzeczypospolitej Polskiej 1 uzyskat tytut
zawodowy magistra lub zagraniczne studia prawnicze uznane w
Rzeczypospolitej Polskiej;",
b) w ust. 3 pkt 3 otrzymuje brzmienie:
"3) adwokatow, radcow prawnych, prezesa, wiceprezesa, starszego radcy lub
radcy w Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa, ktorzy wykonywali ten
zawod lub zajmowali takie stanowisko, przez co najmniej trzy lata.";";

2 9

29) w art. 57 w pkt 9, w ust. 1 skre$la si¢ wyraz "odpowiednio";

30) w art. 60:
a) w pkt 13 w lit. a w zdaniu wstgpnym po wyrazach "w § 1" dodaje si¢ dwukropek,
pozostala tre$¢ oznacza sig jako tiret drugie i dodaje sig tiret pierwsze w brzmieniu:
"- pkt 3 otrzymuje brzmienie:

"3) ukonczyt wyzsze studia prawnicze w Rzeczypospolitej Polskiej i uzyskat



tytut zawodowy magistra lub zagraniczne studia prawnicze uznane
w Rzeczypospolitej Polskiej,",",
b) w pkt 17 w lit. a w zdaniu wstepnym po wyrazach "w § 2" dodaje si¢ dwukropek,
pozostala tre$¢ oznacza sig jako tiret drugie i dodaje sig tiret pierwsze w brzmieniu:
" — pkt 3 otrzymuje brzmienie:
"3) ukonczyl wyzsze studia prawnicze w Rzeczypospolitej Polskiej iuzyskat
tytut zawodowy magistra lub zagraniczne studia prawnicze uznane

nn,

w Rzeczypospolitej Polskiej,",";

31) w art. 65 w ust. 3 oraz w art. 67 w ust. 3 skresla si¢ wyraz "trzyletnia";

32) w art. 65 w ust. 3 w pkt 1 oraz w art. 67 w ust. 3 w pkt 1 wyraz "albo" zastgpuje si¢

wyrazem "lub";

33) w art. 65 w ust. 3 w pkt 2 oraz w art. 67 w ust. 3 w pkt 2 wyrazy "3 lat" zastepuje si¢

wyrazami "2 lat";

34) w art. 65 w ust. 4 w pkt 2 wyrazy "7 lat" zastgpuje si¢ wyrazami "6 lat";

35) w art. 66 w ust. 2 po wyrazach "spelnia osoba," dodaje si¢ wyrazy "ktora w dniu wejscia

W zycie niniejszej ustawy byla zatrudniona na stanowisku asystenta sgdziego, oraz

osoba,";

36) w art. 71 w ust. 3 po wyrazach "prawa do wynagrodzenia" dodaje si¢ wyrazy "za dany

miesiac".

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ



Uzasadnienie

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm w dniu 7 listopada 2008 r. ustawy
o Krajowej Szkole Sadownictwa i1 Prokuratury, proponuje wprowadzenie do jej tekstu
36 poprawek.

Poprawka oznaczona nr 1, ktdra poszerza sklad Rady Programowej Krajowej Szkoty
Sadownictwa i Prokuratury o 3 czlonkéw wskazanych przez prezeséw wiasciwych Rad
reprezentujacych zawody prawnicze jest propozycja Senatu zmierzajaca do zapewnienia
reprezentatywnosci sktadu Rady oraz wyjsciem naprzeciw postulatowi zwigkszenia
otwartosci 1 przeptywu pomigdzy zawodami prawniczymi.

Poprawki nr 2, 8 i 20 porzadkuja przepisy dotyczace opiniowania sktadow zespolow
i komisji konkursowych i egzaminacyjnych oraz uzupetniaja przepisy szczeg6élne (dalsze w
ustawie) dotyczace powolywania tych zespotéw i komisji o wymdg ich zaopiniowania przez
Radg. Senat uzupeknil przepis art. 10 ust. 1 pkt 4 o zadanie Rady Programowej polegajace na
opiniowaniu rowniez sktadu zespotu egzaminacyjnego, stojac na stanowisku, ze nie istnieje
istotny powod aby rdéznicowaé sposob powotania zespolu konkursowego 1 zespotu
egzaminacyjnego.

Poprawki nr 3 1 27 zastgpuja obowiazek zwrotu stypendium, w przypadkach

okreslonych ustawa, mozliwoscia decydowania o zwrocie stypendium przez Dyrektora
Krajowej Szkoty w wyjatkowych przypadkach, po wiazacym zaopiniowaniu przez Radg
Programowa. Senat zwrocit uwage na restrykcyjno$¢ przepiséw ustawy dotyczaca zwrotu
stypendium, ktéra wymierzona jest nie tylko wobec o0sob, ktore swoja postawa czy
postgpowaniem przyczyniaja si¢ do podjecia wobec nich takiej decyzji ale i wobec 0sob,
ktére w sposdb niezawiniony stang si¢ pokrzywdzeni przez przyjgte rozwiazania (np.
wykreslenie z listy aplikantow osoby, ktora wuzyskata dwie negatywne oceny
z przewidzianych programem aplikacji sprawdzianow lub w przypadku skazania za
nieumyslne przestgpstwo, np. w ruchu drogowym).
Kolejna przyczyna wniesienia tych poprawek jest, dostrzezona przez Senat, ewentualno$¢
zagrozenia zasady niezawistosci s¢dziowskiej oséb, ktéore pod presja zwrotu pobranego
stypendium beda zmuszone podejmowacé decyzje co do zatrudnienia w organach wymiaru
sprawiedliwosci w terminie 3 lat od dnia ukonczenia aplikacji.

Senat uznal za potrzebne wprowadzenie poprawki nr 5, ktora bgdzie ustanawiaé
wymogi dotyczace kwalifikacji osoby zastepujacej zawieszonego Ww czynno$ciach
stuzbowych Dyrektora Krajowej Szkoly. Zdaniem Senatu osoba taka powinna swymi
kwalifikacjami dawa¢ rgkojmig prawidlowego wykonywania powierzonej funkcji, nawet

gdyby wykonywanie to nie bylo dlugotrwate.



Poprawka nr 7 jest efektem stwierdzenia przez Senat, ze w treSci pierwszych trzech
ustgpow art. 16 zaistnialo wymieszanie réznych materii. Czg$¢ przepisow odnosi si¢ do
wszystkich trzech aplikacji to jest ogodlnej, sedziowskiej i prokuratorskiej, cze$¢ natomiast
stanowi wytacznie o aplikacji ogodlnej. Poniewaz sposob naboru na aplikacje wskazany w
przepisie ust. 4 odnosi si¢ jedynie do aplikacji ogolnej a nabor na aplikacje sedziowska
1 prokuratorska nie nastgpuje juz w drodze konkursu, lecz w sposéb okreslony w art. 28 i 29
Senat proponuje poprawke porzadkujaca te zagadnienia.

Z przepisu art. 17 ust. 5 nie wynika, zdaniem Senatu, czy cztonkami zespotu
konkursowego ma by¢ jeden sg¢dzia w stanie spoczynku i jeden prokurator w stanie
spoczynku, czy tylko jedna z tych os6b czy obie. Przepis nie stanowi rowniez, kto wskazuje
lub zglasza te osoby, jako cztonkéw zespotu ani czy powigkszaja oni liczbe o0s6b
wchodzacych sktad zespotu, o ktérym mowa w ust. 4, czy wchodza w do zbioru oséb
tworzacych zespol. Poprawka nr 10 ma wyraznie okres$la¢, ze sedziowie i1 prokuratorzy,
o ktérych mowa w zmienianym ust. 5, wliczani sa do liczby cztonkow zespotu konkursowego
okreslonej w art. 17 ust. 4.

Art. 18 w ust. 2 ustawy stanowi si¢, ze osoby majace t¢ sama liczbg¢ punktow
umieszcza si¢ na jednym miejscu na liscie kwalifikacyjnej. Senat dostrzega mogacy pojawic
si¢ problem polegajacy na tym, ze przy okreslonym limicie przyje¢ ostatni wolny etat
przypadnie na miejsce, na ktorym jest dwie lub wigcej osoéb, stad propozycja poprawki nr 13.

W art. 27 stanowi si¢, ze osoba, ktéra ukonczyta aplikacj¢ ogdlna moze zlozyc
wniosek o umieszczanie jej na kolejnych listach szkoleniowych, nie pézniej niz w terminie
trzech lat od dnia ukonczenia przez nia aplikacji. Poniewaz aplikacja ogdlna nie bedzie si¢
zaczynala z okre$lonym dniem, tylko w terminie nie pdzniej niz trzech miesigcy od dnia
opublikowania listy kandydatéw zakwalifikowanych na aplikacje, przeto trudno przewidziec,
na jaki dzien przypada¢ beda w kolejnych latach dni ukonczenia aplikacji. Stad propozycja
poprawki nr 16, ktora przestaje uzalezniaé prawo wpisania si¢ na list¢ klasyfikacyjna w
kolejnych latach od daty zakonczenia aplikacji ogélnej w danym roku.

Kolejne z omawianych poprawek (poprawki nr 31-34) dotycza art. 65 i art. 67
ustawy. Przepisy te naleza do grupy przepisow przejsciowych i reguluja zasady ubiegania si¢
o stanowisko sgdziego przez osoby, ktore ukoncza (lub ukonczyty) aplikacje sadowa na
dotychczasowych zasadach albo posiadajac okreslony staz pracy w charakterze referendarza
lub asystenta sedziego, beda si¢ ubiega¢ o stanowisko sgdziego po zdaniu egzaminu
sedziowskiego lub prokuratorskiego.

Senat zdecydowanie stanal na stanowisku, Ze nie istnieja racjonalne podstawy

réznicowania sytuacji prawnej osob, w zaleznos$ci od tego jak dtugo trwata aplikacja sadowa,



ktéra osoby te ukonczyly (poprawka nr 31). Zdaniem Senatu przepis w brzmieniu
dotychczasowym jest krzywdzacy dla osob, ktore ukonczyly aplikacje w wymiarze dwu i pot
rocznym, ktore nie beda mogty skorzysta¢ z jego dobrodziejstwa.

Nie dostrzezono rowniez uzasadnienia dla roznicowania okresO6w pracy osob, ktore
byly zatrudnione na stanowiskach referendarza lub asystenta s¢dziego. Padajace argumenty za
wigkszym profesjonalizmem jednej badZ drugiej grupy tworza antagonizmy i nie sluza,
zdaniem Senatu, budowie porozumienia i konsolidowaniu $rodowiska przysztych sedziow
(poprawki nr 32-34).

Na mocy dotychczasowych przepisow asystentem sgdziego mogta zosta¢ osoba,
ktéra odbyla roczny staz urz¢dniczy (dotychczasowy art. 155 § 2 pkt 5 ustawy — Prawo
o ustroju sadow powszechnych) albo spetniata warunki do obywania takiego stazu. Obecna
nowelizacja zmienia wymagania okreslone ustawa, konieczne do bycia zatrudnionym na
stanowisku asystenta. Konieczne stalo si¢ uregulowanie w ustawie sytuacji osoéb, ktore
zostaly zatrudnione na stanowisku asystenta sedziego na dotychczasowych zasadach
(poprawka nr 35).

Pozostate poprawki maja na celu doprecyzowanie przepisow ustawy.



