UCHWALA

SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 20 listopada 2008 r.

w sprawie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks post¢gpowania cywilnego oraz

niektorych innych ustaw

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 6 listopada
2008 r. ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postegpowania cywilnego oraz niektérych innych

ustaw, wprowadza do jej tekstu nastepujace poprawki:

- wart. 1 pkt 3 otrzymuje brzmienie:
"3) wart. 130%:
a)uchyla si¢ § 314,
b)§ 5 otrzymuje brzmienie:
"§ 5. Przepisu § 1 nie stosuje sig, gdy obowiazek uiszczenia optaty stosunkowej powstat
na skutek sprawdzenia przez sad wskazanej przez strong wartosci przedmiotu sporu

lub zaskarzenia.";".

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ



Uzasadnienie

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm w dniu 6 listopada 2008 r. ustawy
o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw,
proponuje wprowadzenie do jej tekstu jednej poprawki.

Proponowana poprawka dotyczy przepisu art. 130° § 3 k.p.c., ktory nienalezycie
optacone $rodki odwolawcze nakazuje sadowi odrzucié¢, bez wezwania o uiszczenie opfaty.

Senat wnoszac t¢ poprawke odnidst si¢ do orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego
sygn. akt P 18/07 wydanego w sprawie odrzucenia apelacji z powodu brakow formalnych.

Senat uznal, ze przepisy Kodeksu postepowania cywilnego tj. zaskarzony art. 370
oraz przepis art. 130° § 3 ustanawiaja swego rodzaju odstepstwo od konstrukcji art. 130 § 1
k.p.c. zaktadajacej, ze gdy pismo procesowe nie moze otrzymac prawidtowego biegu wskutek
niezachowania warunkow formalnych lub jezeli od pisma nie ztozono naleznej opfaty,
przewodniczacy wzywa strong, pod rygorem zwrdcenia pisma do poprawienia, uzupetnienia
lub optacenia go w terminie tygodniowym.

Oba wskazane wyzej przepisy (art. 370" oraz art. 130> § 3) nakladaja na sad

obowiazek odrzucenia $rodka zaskarzenia 1 $rodka odwotawczego (apelacji) wniesionego
przez adwokata, radcg prawnego lub rzecznika patentowego, bez wzywania do usunigcia tych
brakow, pozostawiajac te srodki bez merytorycznego rozpoznania.
Intencja inkorporowania wskazanych przepisow do Kodeksu postgpowania cywilnego byto
przyspieszenie postgpowan cywilnych oraz podniesienie rzetelnosci 1 jakosci ustug
swiadczonych przez profesjonalnych pelnomocnikdéw. Niestety praktyka orzecznicza
wskazuje, ze przepisy te prowadza do ograniczenia prawa strony do rozpatrzenia sprawy
przez sad odwotawczy, co do meritum.

Trybunal podkreslit, Zze zaostrzenie formalizmu post¢powania cywilnego ma jakie$
granice, ktorych przekroczenie sprawia, ze postgpowanie nie moze osiagna¢ zatozonego celu,
jakim jest rozpoznawanie spraw.

Senat, majac na uwadze powyzsze oraz w petni przychylajac si¢ do przedstawionego
przez Trybunat Konstytucyjny pogladu, dostrzegajac analogi¢ pomigdzy obydwoma
przepisami oraz majac na uwadze, ze przepis art. art. 370" k.p.c. zostat uznany za niezgodny z
Konstytucja wnosi o uchylenie przez Sejm przepisu art. 130* § 3 Kodeksu postepowania

cywilnego.



