UCHWALA

SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 7 listopada 2008 r.

W sprawie ustawy o zmianie ustawy — Prawo o ruchu drogowym

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu

15 pazdziernika 2008 r. ustawy o zmianie ustawy — Prawo o ruchu drogowym, wprowadza do

jej tekstu nastepujaca poprawke:

- wart. 1, ust. 2b otrzymuje brzmienie:
"2b. W przypadku pojazdu zabytkowego, zamiast dowodu rejestracyjnego, dopuszcza sig
przedstawienie o$wiadczenia wilasciciela pojazdu, zlozonego pod rygorem

odpowiedzialnosci karnej za falszywe =zeznania, ze nie posiada dowodu

rejestracyjnego.".

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ



UZASADNIENIE

Na posiedzeniu w dniu 7 listopada 2008 r. Senat rozpatrzyl ustawg¢ o zmianie
ustawy — Prawo o ruchu drogowym i uchwalit do niej jedna poprawke.

Zgodnie z poprawka wiasciciel pojazdu zabytkowego bedzie mogt przedstawié przy
rejestracji pojazdu, zamiast dowodu rejestracyjnego, oswiadczenie ztozone pod rygorem
odpowiedzialnos$ci karnej za falszywe zeznania, Ze nie posiada dowodu rejestracyjnego.

W ocenie Senatu zasadnym jest zrezygnowanie z obowiazku przedstawiania zamiast
dowodu rejestracyjnego aktualnego zaswiadczenia wojewodzkiego konserwatora zabytkow.
Zgodnie z art. 72 ust. 3 nowelizowanej ustawy wiasciciel pojazdu jest juz zobowiazany do
przedstawiania przy rejestracji pojazdu, dokumentu potwierdzajacego spetnienie wymagan
o ktorych mowa w art. 2 pkt 39 ustawy. Obowiazek ten sprowadza si¢ w zasadzie do
przedstawienia wydanych przez wojewodzkiego konserwatora zabytkoéw: decyzji, na
podstawie ktorej pojazd =zostat wpisany do rejestru zabytkow lub zaswiadczenia
potwierdzajacego umieszczenie pojazdu w ewidencji zabytkow. Wobec powyzszego Senat
nie znajduje uzasadnienia dla powtoérzenia tego obowiazku w dodawanym art. 72 ust. 2a.
Senat wskazuje ponadto, ze zaproponowane rozwiazanie uwzglednia zmiany wprowadzane
rozpatrywana rownolegle przez Senat, kolejna nowelizacja ustawy — Prawo o ruchu
drogowym, dotyczaca art. 2 pkt 39 (rozszerzenie definicji pojazdu zabytkowego poprzez
objgcie jej zakresem rowniez pojazdu wpisanego do inwentarza muzealiow).

Senat uznaje, ze przedmiotem o$wiadczenia wiasciciela pojazdu powinno by¢
stwierdzenie, ze nie posiada on dowodu rejestracyjnego pojazdu, a nie ze jest on wlascicielem
pojazdu. Na wtasciciela pojazdu jest juz bowiem natozony obowiazek (w art. 72 ust. 1 pkt 1
ustawy) przedstawienia dowodu wilasnosci pojazdu, a zwolnienie z tego obowiazku mogtoby,
zdaniem Senatu, prowadzi¢ do ryzyka podejmowania prob legalizacji pojazdow

pochodzacych z kradziezy.



