UCHWALA

SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 26 czerwca 2008 r.

W sprawie ustawy o zmianie ustawy o rachunkowosci

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 30 maja

2008 r. ustawy 0 zmianie ustawy o rachunkowosci, wprowadza do jej tekstu nastepujace

poprawki:
1) w art. 2 oraz w art. 3 w ust. 1 skresla si¢ wyrazy "i ust. 2";
2) w art. 3 w ust. 1 po wyrazach "ich prowadzenia," dodaje si¢ wyrazy "i ktore zamknety

ksiegi rachunkowe na podstawie art. 2 niniejszej ustawy," oraz wyraz "moga" zastepuje

si¢ wyrazami "'sa obowiazane";

3) w art. 3 w ust. 2 wyraz “zatozeniu" zastepuje si¢ wyrazem "prowadzeniu”.

WICEMARSZALEK SENATU

Marek ZIOELKOWSKI
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Uzasadnienie

Na posiedzeniu w dniu 26 czerwca 2008 r. Senat rozpatrzyt ustawe o zmianie ustawy
0 rachunkowosci i uchwalit do niej 3 poprawki.

Przepis art. 2 stanowi, ze wskazane w nim podmioty, ktére na dzien 1 stycznia
2008 r. byly obowigzane do prowadzenia ksiag rachunkowych, a w zwiazku z
podwyzszeniem limitu przychoddw, nie beda to tego obowiazane, beda moglty dokona¢ w
2008 r. zamknigcia ksiag rachunkowych na ostatni dzien miesiaca, w ktorym wejdzie w zycie
nowelizacja. Przepis ten stanowi zatem o podmiotach obowigzanych, a nie podmiotach,
ktore nie bedac obowiazanymi decyduja sie¢ na prowadzenie tzw. petnej rachunkowosci.
Zdaniem Senatu, art. 2 powinien odsyta¢ wytacznie do art. 2 ust. 1 pkt 2, ktory statuuje
obowiazek, a nie art. 2 ust. 2, ktory przyznaje prawo. Sytuacja prawna podmiotdw, o ktorych
mowa w art. 2 ust. 2, nie zmieni si¢ bowiem po wejsciu w zycie ustawy nowelizujacej.
Analogicznej zmiany dokonano w art. 3 ust. 1 (poprawka nr 1).

Istota art. 3 jest sformutowanie zasad postepowania podatnika, w sytuacji gdy
zdecyduje si¢ on zamkna¢ ksigge rachunkowa w oparciu o art. 2 ustawy. Przyjmujac taka
interpretacje uznano, ze przepis art. 3 ust. 1 budzi watpliwosci interpretacyjne, w
szczegolnosci brak jest w nim bezposredniego wskazania, ze bedzie on stosowany wytacznie
w przypadku zamknigcia ksiegi rachunkowej. Powstaje réwniez watpliwos¢, dlaczego art. 3
ust. 1 umozliwia, a nie nakazuje, prowadzenie podatkowej ksiggi przychoddw i rozchodow,
skoro wola ustawodawcy nie jest pozostawienie podatnikowi dowolnosci w tym zakresie.
Majac na wzgledzie zapewnienie adekwatnosci przepisu do woli ustawodawcy, Kierujac si¢
dyrektywa jednoznacznosci przepisow oraz dazac do wyeliminowania ewentualnych
watpliwosci interpretacyjnych Senat uchwalit poprawke nr 2. Zakfada ona jednoznaczne
wskazanie, ze art. 3 ma zastosowanie jedynie wtedy, gdy podatnik zdecyduje si¢ zamknaé
ksiege rachunkowa na podstawie art. 2 oraz przesadza, ze zamykajac t¢ ksiege podatnik jest
zobowiazany zatozy¢ i prowadzi¢ podatkowa ksiege przychodow i rozchodow.

Przepis art. 3 ust. 2 stanowi o pisemnym zawiadomieniu naczelnika urzedu
skarbowego o zatozeniu podatkowej ksiegi przychoddw i rozchodéw na 2008 r. Jednoczesnie
art. 3 ust. 1 stanowi, ze w przypadkach okreslonych w tym przepisie, podatkowa ksiega
przychodéw i rozchoddéw prowadzona bedzie na zasadach okreslonych w przepisach
wydanych na podstawie art. 24a ust. 7 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym
od os6b fizycznych, a wigc w przepisach rozporzadzenia ministra finanséw z dnia 26 sierpnia

2003 r. w sprawie prowadzenia podatkowej ksiegi przychodow i rozchodéw. W § 10 ust. 2
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tego rozporzadzenia, ktdry jest odpowiednikiem art. 3 ust. 2 opiniowanej ustawy, mowa jest 0
tym, iz podatnik ma obowiazek zawiadomi¢ naczelnika wihasciwego urzedu skarbowego o
prowadzeniu ksiegi. ZarOwno rozporzadzenie, jak i ustawa, stanowia 0 przekazaniu
naczelnikowi urzedu skarbowego analogicznych informacji. Majac na uwadze zasadg techniki
prawodawczej, ktéra nakazuje zapewnienie w ramach systemu prawnego konsekwencji

terminologicznej (810 Zasad techniki prawodawczej) Senat wprowadzit poprawke nr 3.



