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Oœwiadczenie skierowane do ministra sprawiedliwoœci Krzysztofa Kwiatkowskiego

Zgodnie z art. 54 ust. 1 ustawy – Prawo bankowe „œrodki pieniê¿ne znajduj¹ce siê na rachunkach o-
szczêdnoœciowych, rachunkach oszczêdnoœciowo-rozliczeniowych oraz na rachunkach terminowych
lokat oszczêdnoœciowych jednej osoby, niezale¿nie od liczby zawartych umów, s¹ wolne od zajêcia na
podstawie s¹dowego lub administracyjnego tytu³u wykonawczego do wysokoœci trzykrotnego przeciêt-
nego miesiêcznego wynagrodzenia w sektorze przedsiêbiorstw, bez wyp³at nagród z zysku, og³aszanego
przez Prezesa G³ównego Urzêdu Statystycznego za okres bezpoœrednio poprzedzaj¹cy dzieñ wystawie-
nia tytu³u wykonawczego” (dalej: „kwota wolna od zajêcia”).

Z przywo³anego przepisu wynika, ¿e po dokonaniu zajêcia bank obowi¹zany jest do bezzw³ocznego
przekazania œrodków pieniê¿nych organowi egzekucyjnemu w celu zaspokojenia wierzyciela. Przy czym
bank uwzglêdnia kwotê woln¹ od zajêcia i przekazuje organowi egzekucyjnemu jedynie nadwy¿kê tej
kwoty. Z kolei kwot¹ woln¹ od potr¹ceñ d³u¿nik mo¿e swobodnie dysponowaæ.

Problem pojawia siê w sytuacji, kiedy d³u¿nik posiada kilka rachunków bankowych (w tym samym
lub w ró¿nych bankach). Tytu³em przyk³adu: je¿eli d³u¿nik posiada piêæ rachunków bankowych w ró¿-
nych bankach i na ka¿dym z nich ma zgromadzone odpowiednio po 6 tysiêcy z³, to po dokonaniu zajêcia
tych¿e rachunków przez odpowiedni organ egzekucyjny ka¿dy z banków odpowie, ¿e realizacja zajêcia
jest niemo¿liwa z uwagi na fakt, i¿ zgromadzone œrodki pieniê¿ne nie przekraczaj¹ kwoty wolnej od zajê-
cia. Niemniej jednak kwota otrzymana po zsumowaniu wszystkich œrodków d³u¿nika znacz¹co przekra-
cza³aby kwotê woln¹ od potr¹ceñ. Opisana przeze mnie sytuacja jest wysoce niekorzystna dla
wierzyciela i mo¿e doprowadziæ do legalnego „uciekania” d³u¿nika od egzekucji.

Uwa¿am, i¿ konieczne s¹ zmiany w tym zakresie. Kwota wolna od zajêcia powinna byæ wyliczana na
podstawie sumy wszystkich posiadanych œrodków na wszystkich rachunkach bankowych we wszyst-
kich bankach. Dlatego te¿ warto rozwa¿yæ przyjêcie regulacji prawnych, które okreœla³yby, ¿e po doko-
naniu zajêcia banki informowa³yby organ egzekucyjny o wysokoœci posiadanych przez danego d³u¿nika
œrodków pieniê¿nych, a nastêpnie organ wydawa³by stosowne postanowienia odnoœnie do egzekucji
œrodków zgromadzonych na poszczególnych rachunkach bankowych. Oczywiœcie na takie postanowie-
nie zarówno d³u¿nikowi, jak i wierzycielowi przys³ugiwa³aby skarga lub za¿alenie.

Maj¹c na wzglêdzie ochronê wierzyciela, jak i w³aœciw¹ realizacjê odpowiednich tytu³ów wykonaw-
czych, proszê o podjêcie stosownej inicjatywy w tym zakresie.

Z wyrazami szacunku
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