Oswiadczenie zlozone
przez senatora Kazimierza Kleine
na 62. posiedzeniu Senatu
w dniu 12 sierpnia 2010 r.

Oswiadczenie skierowane do ministra obrony narodowej Bogdana Klicha

Szanowny Panie Ministrze!

W nawigzaniu do pisma 03172-K013- /2010/1262 z dnia 30 lipca 2010 r. chcialbym podzi¢ckowac¢
za odpowiedz i jednoczes$nie prosi¢ o dokladna analiz¢ kosztéw utrzymania strazy cywilnej i prywatnych
firm ochroniarskich na przykladzie Jednostki Wojskowej 4653 w Siemirowicach. Czy koszty te nalezy
uznac za poréwnywalne, jak to zostalo przedstawione w pis$mie 602/1333/S17/09/ IS z dnia 4 wrzesnia
2009 r., czy tez, zgodnie z pismem przywolanym na wstepie, ochrona bazy przez SUFO wplywa na
zmniejszenie kosztéw utrzymania strazy? Czy, jak twierdzi dowodca Marynarki Wojennej w piSmie
nr 9573/POIN/10/Z z dnia 4 sierpnia 2010 r., koszty SUFO sa o 40-50% nizsze niz koszty OWC?

Jednoczes$nie chcialbym poinformowac, ze do mojego biura wplyneta informacja z Panstwowej Inspek-
¢ji Pracy Oddziat w Shupsku o przeprowadzonej kontroli w Jednostce Wojskowej 4653 w Siemirowicach.
Z informacji tej wynika, iz kontrola wykazala szereg nieprawidlowosci. W ocenie PIP w przedsigbiorstwie
Solid Security spoétka z o.0., sprawujacym ochrone nad jednostka. wprowadzono system organizacji i roz-
liczania czasu pracy naruszajacy prawa zatrudnionych (art. 8 k.p.) do godziwego wynagrodzenia (art. 13
k.p.) oraz prawa do wynagrodzenia za prac¢ w godzinach nadliczbowych (art. 151 k.p.). Co wiecej, z kon-
troli tej wynika, ze jednostka jest ochraniana nie przez jedna, ale przez kilka firm ochroniarskich, po-
wigzanych z Solid Security spoétka z o.0. Wedlug raportu, czynnosci kontrolne nie pozwolily ustali¢, na
jakich zasadach inne przedsiebiorstwa zatrudniaja swoich ochroniarzy na terenie jednostki, a umowe na
zewnetrzna ochrone posiada ona jedynie z Solid Security spétka z o.0. W wyniku przeprowadzonej kontro-
li Pai'stwowa Inspekcja Pracy Oddziatl w Stupsku w dniu 21 lipca 2010 r. zlozyla do prokuratury zawiado-
mienie dotyczace naruszenia praw pracowniczych osob zatrudnionych w miejscowosci Siemirowice.

Moje watpliwosci budzi taki sposéb ochrony jednostek wojskowych przez prywatne firmy ochroniar-
skie. Budowanie systemu ochrony jednostek wojskowych opartego na pracownikach doraznie zatrudnio-
nych (oczywiscie majacych wszelkie konieczne certyfikaty) moze prowadzi¢ do réznorodnych zagrozen.
Firma chroniaca jednostke wojskowa nie tylko chroni majatek jednostki, ale takze dba o bezpieczenstwo
obywateli. Trudno wyobrazi¢ sobie, co staloby si¢, gdy na teren jednostki wojskowej weszliby zlodzieje lub
sabotazysci. Dlatego tak wazny, moze i kluczowy, jest system ochrony jednostek wojskowych.

W zwiazku z docieraniem do mnie sprzecznych informacji od r6znych wojskowych decydentéw (ministra
obrony narodowej, szefa Sztabu Generalnego, dowédcy Marynarki Wojennej) w sprawie systemu ochrony
Jednostki Wojskowej w Siemirowicach, zwracam si¢ z prosba o przeprowadzenie dokladnej i szczegolowej
analizy poréwnawczej kosztow utrzymania jednostek SUFO i OWC. Ta analiza moglaby trwa¢ w 2011 r.,
tym bardziej ze obie te formacje w poréwnywalnej wielkosci funkcjonuja na terenie wspomnianej jednostki.

Jednostka Wojskowa w Siemirowicach nalezy do obiektéw chronionych pierwszej kategorii, wkrotce,
jak informuje prasa, zbudowana zostanie tam baza wojsk rakietowych. Wazne jest, aby w organizacji
systemu ochrony tej jednostki wzia¢ pod uwage wytyczne pelnomocnika ministra obrony narodowej do
spraw ochrony informacji niejawnych z 22 czerwca 2010 r., ktéry w pkcie 6, a szczegélnie w pkcie 6.2.3
mowi o poruszonych przeze mnie problemach.

Dziwne i niezrozumiale sg tez argumenty przedstawione przez pana wiceadmirata Waldemara Gluszke
(pismo 9573 /POIN/10 z 4 sierpnia 2010 r.), w ktérym méwi o kosztach SUFO i OWC. Pytam, dlaczego nie
mozna zmieni¢ zasad pracy OWC tak, aby byly one bardziej racjonalnie zorganizowane niz w SUFO. Moze
nalezaloby, jak dzieje sie to w przypadku SUFO, zrezygnowac z niektérych zadan, na przyklad moze zbyt
czestych, w zwiazku z tym kosztownych, éwiczen strzeleckich, niektérych badan, pséw strazniczych i in-
nych mniej istotnych obowigzkéw. Wedlug mnie, jako przewodniczacego senackiej Komisji Budzetu i Fi-
nanséw Publicznych, szczegélnie potrzebna jest rzetelna analiza poréwnawcza kosztéw utrzymania
roznych elementéw sit zbrojnych, tak aby w kolejnych latach dobrze przygotowac¢ budzet panstwa.

Wydaje sie, ze mozna by, zgodnie z pismem 602/1333/517/09/1S, uznaé, ze oddzialy wart cywil-
nych jako wewnetrzne oddzialy ochrony resortu stanowig konkurencje dla specjalistycznych uzbrojo-
nych formacji ochrony, uniemozliwiajac im tym samym zawyzanie cen na ustugi ochronne.

Zwracam si¢ do Pana Ministra z prosba o analiz¢ opisanego problemu.

Z powazaniem
Kazimierz Kleina





