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Odpowdadajac na ofwiadczenie Pana Senatota, zloZone w dniu 11 lipca 2008
roku podczas 15 posiedzenia Senatu RP, dotyczace postgpowania PR IV - VI Ds,
8/07 Wydziaty VI Zamiejscowego w FLodzi Biura do Spraw Przestepczodci
Zorganizowane] Prokuramury Krajowej prowadzonego przeciwke Iwonie Stelmach,
Wiodzimierzowi Stelmachowi 1 iInnym uprzejmie przedstawiam co nasigpuje:

Podnieéé przede wszystkim nalezy, ze w dniu 29 wrzesnia 2006 toku w
powyzszej sprawie zostalo wszczete Sledztwo, obejmujace  zzkresem
przedmiotowym zachowania osdb peiniacych funkeje publiczane w zakiadach opieki
zdrowomej, polegajace na wieczeniy korzysci majatkowych tym osobom przez
przedstawicieli ustalonych spolek celem doprowadzenia do wygrania przetargdw
przez te spoiki na dzierzawe urzadzeri oraz sprzedaz odezynnikéw uzywanych do
badan lub w zwiazku z outsourcingiem laboratoridéw w publicznych zakladach
opieki zdrowornej, w jest o czyny z art. 228 § 1 kk i arr. 229 § 1 kk. Korzysia

majatkowe byly udziclane przez osoby reprezenmijace okreslone spotki w
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szczegolnodei dyrektorom szpitali i kierownikom laboratoriéw w publicanych
zakladach opieki zdrowotnej na terenie calego kraju

W zwigzku z ujawnieniem w tokn dledztwa materatn  dowodowego
obctazajacego  Iwone Stelmach — pethiaca  funkcje kierownika Oddziaty
Klinicznego Intery Dziecigcej i Alergologii Wojewddzkiego Specjalistycznego
Szpitala im. Mikotaja Kopernika w F.odzi - zostala ona zatrzymena w dniy 15
wrzesnia 2007 roku przez fankcjonaduszy Agencji Bezpieczefistwa Wewnetrznega.
Decyzja o zatrzymaniu zostala podjeta przez prokuratora poniewas zachodzita
konieczno$é  jednoczesnego  zrealizowania czynnosci  z  udzialem  wiely
podejrzanych. Iwona Stelmach zlozyla zazalenie na zatrzymanie. Sad zatrzymanie
podejrzanej uznal za zasadne, legalne i prawidlowe.

Dowody zebrane przeciwko Iwonie Stelmach w w/w gledztwic zostaly
zwerylikowane procesowo zwlaszcza po zattzymaniv, w dnin 14 wrzednia 2007
roku, kilkunasm 0séb podejrzanych,

Po przedstawieniu Iwenie Stelmach miedzy innymi zatzutéw o charakterze
korupcyjnym i odebraniu od niej wyjasnied prokurater skierows! do Sadu
Rejonowego w Lodzi wniosek o zastosowanie wobec niej §rodka zapobiegawczego
W postacl tymczasowego aresziowania na okres trzech miesiecy z uwagi na
uzasadniony, obaw¢ matactwa oraz grozaca sutows kare. Sad Rejonowy dla Lodzi
Stédmiescia podzieli? stanowisko prokuratora co do niezbednodci tymczasowego
aresztowania [wony Stelmach w sprawie PR IV - VI Ds 8/07. Podejrzang na
posiedzeniu w Sgdzie Rejonowym reprezentowali dwaj obroficy z wyboru adw. M.
Koperskd i adw. W. Wozniacki. Adwokat Matian Koperski byl obecny przy
przestuchaniu Iwony Stelmach w dnin 16 wrzednia 2007 roku w prokuraturze.

Nie znajduje uzasadnienia zarzut skierowany pod adresem prokuratora
Adama Gletka, 2 to on zastosowal wobec Iwony Stelmach tymczasowe
aresztowanie, poniewaz zgodnie z art. 250 § 2 kpk tymcaasowe aresztowanie mosze
nastapic tylko na mocy postanowienia sadu. Dlatego tez w obecnie obowiazujacym

stanie prawnym nie mogt on wydac nakazu aresztowania w/w jak rownies zadnego

innepo podejrzanego.
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Sad Okregowy w Lodzi rozpoznajac zazalenie obrotdcy w przedmiocie
zastosowania tymczasowego aresztowania wobec Iwony Stelmach postanowieniem
z dnia 17 pazdziemika 2007 roku utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie z
tym 2astrzezeniem, ze stosowany stodek ulegnie zmianie na $rodki nieizolacyjne po
wplaceniu poreczenia majatkowego w kwocie 150 000 zlotych. Po wplacenin
porgczenia majatkowego od 18 pazdziemika 2007 roku podejrzana przebywa na
wolnosci. Zdaniem Sadu Okrggowepo w chwili rozpoznawania zazalenia zasadnicze
dowody na sprawstwo Iwony Stelmach w zaktesie stawianych zarzutow zostaly
zabezpieczone i nie wystgpowala juz przestanka okreslona w art. 258 § 1 pkt 2 kpk,
to jest obawa matacrwa. Wysokos$¢ porgczenia majatkowego w ptzypadku Iwony
Stelmach zostata okredlona przez Sad,

Odnoszac si¢ do zagadnienia braku mozliwodd skutecznego leczenia duieci
chorych na mukowiscydoze, w okresie miesiccznego pobytu Iwony Stelmach w
areszcie konieczne jest podkreslenie, ze Dyrekcja Sgpitala w tym okresie ani fazy
nie zwrdala si¢ do prokuratora z wnioskiem o przekazanie stosownych
dokumentéw medycznych do oceny Iub podpisu przez Iwone Stelmach. W wrakcie
posiedzenia Sadu Rejonowego w L.odzi w przedmiocie zastosowania tymczasowego
atesztowania kwesta leczenia chorych dzieci nie byla podnoszona przez podejrzana
oraz jef obtoncéw, Chorymi dzie¢mi oprécz Iwony Stelmach, jak wynika z jej
wyjaénierl, opickowata sig réwniez inna lekarka,

W toku $ledzrwa zebrano dowody wskazujace na popelnienie przestgpstw
towniez przez meza [wony Stelmach - Wiodzimierza Stelmacha. Dowody te byly
sukcesywnie uzupelniane w miare wykonywanych czymmosci, w szczegdlnosci w
nastepstwie zlozenia wyjadnien przez podejrzanych, ktérzy zdecydowali si¢ na
wspblpraca z organami &cigania. Wyjasnienia 1ych podejrzanych znajdowaly
potwierdzenie w innych srodkach dowodowych, W trakcie dokonanych przeszukan
we wizednin 1 pazdziemmikn 2007 roku w domu podejezanych oraz w
pomieszczeniach stuzbowych zatrzymano szereg przedmiotéw mogacych stanowic
dowéd w sprawie w tym dyskietki oraz dowody przyjecia korzysci majatkowych w

postaci  telewizora plazmowego 1 atlasu anatomicznego. Koniecznosd



przeprowadzenia drugiego przeszukania wynikneta migdzy innymi stad, ze ismialo
uzasadnione podejrzenie, iz w mieszkaniu 1. | W, Stelmachéw moze znajdowad sie
kolejny przedmior stanowiscy wrgczong korzysé majatkows w postaci wysoko
specjalistycznego  atlasy anatomicznego. Atlas ten istomie odnaleziono, Na
czynnosci przeszukafi podejtzani jak réwniez ich abroacy nie wnosili zazales.
Ujawnione przez funkcjonatinszy ABW $rodki platnicze objeto postanowieniem o
zabezpieczenin majatkowym poniewaz podejrzanym grozi kara graywny oraz
przepadek osiagnicrej korzyéci majatkowej. Aktualnie jeden z obrofcéw ztozyl
zazalenie na postanowienie o zabezpieczeniu majgthkowym wydanym co do Iwony
Stelmach oraz na postanowienie o nadanio przez S3d klauzuli wykonalnogci
postanowienin o zabezpieczeniu majatkowym.

Jezeli chodzi o stosowanie tymczasowego atesztowania wober Wiodzimicrza
Stelmacha to niezbedne jest podkreslenie, iz PO Jego zastosowaniu na okres trzech
miesi¢cy przez Sad Rejonowy, postanowieniem z dnia 3 stycznia 2008 roku Sad
Okregowy w Lodzi przedluzyl okres jego stosowania do 29 marca 2008 roku W
zwiazku ze ztozonym przez obrodce podejrzanego zazaleniemn decyzia Sadu
Okregowego zostata poddana konrroli nstancyjnej Sadu Apelacyjnego, ktory nie
znalazt podstaw do jej zakwesdonowania. Na mocy kolejnej decyzji Sadn
Okrggowego w Lodzi rymczasowe ateszrowanie Whodzimierza Stelmacha zostalo
przedtuzone do dnia 31 maja 2008 roku, Takze ta decyzja Sadu nie byla podwazana
przez Sad Apelacyjny w Lodzi. Sad Okregowy w uzasadnieniu decyzji z dnia 26
marca 2008 roku podkreslid, Ze zostaly spelnione przestanki stosowania wobec
Wiodzimierza Stelmacha najsurowszego srodka zapobiegawczego, za§ zebrany
matetiat dowodowy wskazuje na duse prawdopodobienstwo, iz podejrzany
dopuscit sig zarzucany;:h mu czynoéw. Wystapienie z wnioskiem o zastosowanie lub
przedluzenie czasu trwania tymczasowego aresztowania w toky postepowania
przygotowawczego stanowl suwerenna decyzje prokuratora, podlegajzea kontroli
niezawislego sadu. Sad rtozpoznajac kolejne wnioski prokuratora w tym
przedmiocie za kazdym razem bada, czy nie ustaly preyczyny zastosowania tego

$rodka, a wigc czy jego dalsze utrzymywanie jest niezbedne w celu zabezpieczenia



prawidiowego toku postgpowania stosownie do dyrektywy, wynikajacej z art. 253 §
1 kpk.

- Godzi sie zauwazyé, 2e Wlodzimiere Stelmach w trakcie posiedzenia Sadu w
przedmiocie zastosowania tymczasowego atesztowania wobec niego czesciowo
przyznat si¢ do stawianych mu zarzutdw, kwestionujac wysoko$é przyjetych
korzysci majatkowych. Takie réwnie: wyjasnienia zlozyl w obecnosci swych
obrosicéw przed prokurarorem. Udzial obroficdw w przestuchaniv stanowi swoisty
gwarancje przesitzegania prawa 1 jego wiasciwepgo stosowania. Gdyby w czasie
przestuchania Wiodzimierza Stelmacha prokurator Adam Gierk zachowywal sie w
sposéb sprzeczny z prawem to niewatpliwle znalazloby to swo] wyraz w
stosownych dzialaniach jego obrodcéw. W grudniu 2007 roku w obecnodci swego
kolejnego obroncy Wlodzimierz Stelmach odwaola} uprzednio zloZone wyjasnienia,
Ostateczna ocena wyjasnien podejrzanego oraz innych obdazajacych go dowoddw
bedzie nalezala do sadu.

Postanowieniern 2z dnia 9 kwiemia 2008 roku prokurator uchylit wobec
Wiodzimierza Stelmacha tymczasowe aresztowanie z uwagl na stan zdrowis,
Wysoko§é przyjetego poreczenia zostala juz wczesnie] zaproponowana przez
obroncow podejrzanego. Czasokres przebywania w  areszcie Wiodzimierza
Stelmacha byt zwiazany postanowieniarni sadéw réznych szczebli. Sad rozpoznajac
wnioski prokuratora o zastosowaniu lub przediuzeniv tymczasowego aresztowania
kazdorazowo dysponuje aktami gidwnymi sprawy 1 ma pelng mozliwosc
zapoznania si¢ 2z zebranymi dowodami. Zarzut korypeyiny przedstawiony
Wiodzimierzowi Stelmachowi dotyezy przyjecia przez niego korzysci majgihowe] w
kewocie ponad 150 000 zforych.

Doreczenie wezwania w dnin 19 czerwca 2008 roku Wiodzimierzowi
Stelmachowi ptzez funkcjonatiuszy ABW byle 2zgodne 2z przepisami
obowiazujacymi w tym zakresie. Prokurator dokonal wybotu takiego sposobu
doreczenia z uwagi na koniecznosé pilnego zawiadomienia podejtzanego o terminie
badania przez bieglego lekarza. Z informacji uzyskanej od funkcjonaruszy

doreczajacych wezwanie wynika, ze nie posiadali oni przy sobie broni.
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Przestgpston zarzucane pode; Jrzanym wigzy sic z dzialalnoscia udzislowedw j
przedstawicieli miedzy innymi spoiki ,Diagnostyka™, ale spdtka nie ponosi
cdpowiedzialnogei kamej za czyny Popeinione przez te osoby. Kwesta
uniewaznienia przetargdw pozostaje poza kompetencjami prokuratury.

Ustosunkownjac sic do twierdzenia Iwony Stelmach o podejmowaniu
dzialad przez prokuratora Adama Gierka majacych spowodowad zlozenie przez
Wiodzimierza Stelmacha wyjainiert okreslonej wedci nalezy podkredlic, ze nie
znajduje ono obiektywnego wsparcia. Takie zachowsnie prokuratora nie moglo
mie¢ miejsca ani w rtrakcie przestuchania Wiodzimierza Stelmacha w dnju 4
pazdziemika 2007 roku ani w dnin 19 grudnia 2007 roku poniewaz w
przesinchaniach tych uczestniczyli obroricy i inne upowaznione osoby, jak choéby
w przestuchanin w dniv 19 grudnia 2007 roku protokdlant. Gdyby sytuacja taka
miafa miejsce to niewstpliwie spotkalaby sie z nalegyta reakcjgy obroncéw, z
pomocy ktorych od poczatku korzystaja podejrzani. Wiodzimierz Stelmach do
chwili obecne] nie wysuwat pod adresem prokuratora zarzutow.

W sledutwie PR IV — VI Ds 8/07 Iwona i Wiedzimisrz Stelmachowie nic
wystepuja jako jedyni w chatakterze podejezanych, Zakresem poedmiotowym tego
postgpowania objero kilkudziesiecin podejtzanych w tym osoby, ktére zajmowaly
wysokie stanowiska w stuzbie zdrowia. Zadna z tych osdb, poza Iwong Stelmach,
nie kwestionowala sposobu przeprowadzenia czynnosci i zachowania prokuratora.

Trudno zatem znalezé logiczne wyttumaczenie dlaczego prokurator akurat w
stosunku do Iwony i Wiodzimierza Stelmachéw mialby stosowaé nmiedozwolone
metody sledcze, rym bardziej ze w listopadzie .’2007l roku sledzrwo  bylo
prowadzone rdumiez przez dmgiego prokuratora Agnieszke Kubicks, Ocen wicc
materiatu dowodowcée oraz konlecznodcl wystepowania do sadu z wnioskami o
zastosowanie  wobec podejrzanych  Srodkéw  zapobiegawezych  w  postaci
tymczasowego aresztowania dokonywali wspdlnie referenci. Iwona Stelmach, w
cytowanym przez Pana Senatora piSmie, sugeruje 2e prokurator Adam Gietk za
pofrednictwern wszystkich obroicéw naklanial Wlodzimierza Srelmach do

zlozenia wyjasnien okredlonej tresci. Pomijajac juz fakt, ze takie zachowanie
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prokuratora byloby zupelnie niezrozumiale, to niezbedne jest podkreslenie, ze ani
adw. Maran Koperski, ani adw. Wiodzimierz Wosniak ani adw. Wojciech
Woziniacki nie skierowali stosownych doniesieri, co niewatpliwie uczyniliby gdyby
dysponowali wiarygodnymi informacjami w powyészym zakresie, w trosce o'dohro
podejrzanych i poszanowanie prawa. Wiodzimierz Wosniak zlozyl upowaznienie
do obrony Iweony i Wiodzimierza Stelmachéw w dniu 28 listopada 2008 roku.
Pelnomocnictwo nigdy nie zostafo podpisane przez podejrzanego, W dnin 10
grudnia 2007 roku Iwona Stelmach cofnela upowaznienie do obrony
Wiodzimierzowi Woznizkowi. Prokumator Adam Gierk zaprzeczyl, aby mial
osobisry kontakt z w/w adwokatern w §ledzrwie PR IV — VI Ds 8/07,

Twierdzenia Iwony Stelmach dofyczace zachowanis prokuratorz Adama
Gierka, prezentowane w kolejnych pismach, sa ze sobg sprzeczne I weigz pojawiaj
sic w nich nowe elementy co upowaznla do akceptacji pogladu, iz do rwierdzed
tych nalezy podchodzic z duza doza ostroznodci, nznajac je za przyjeta linie abrony.
Matenaly pozostawlone przez nieznang osobg pod drzwiami biura senatorskiego
Pana Senatora musza zosmd ocenjone jako materaly anonimowe, krore nie dajg
podstawy do czynienia ustalen.

Analiza materialow sledztwa prowadzonego przeciwko Iwomnie Stelmach,
Wlodaimierzowt Stelmachowi 1 innym pozwala na uznanie, ze dzialania

prokuratorow podejmowane w  tym postgpowaniu podykfowane sg wzgledami
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