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W nawigzaniu do pisma z dnia 12 sierpnia 2010 roku (sygn. BPS/DSK-043-2912/10)
przekazujacego o$wiadczenie Senatora RP Pani Malgorzaty Adamczak ziozone podczas
61 posiedzenia Senatu w dniu 5 sierpnia 2010 roku w sprawie rozporzqdzenia z dnia 6 lipca
2010 roku w sprawie kierowania ruchem drogowym (Dz. U. Nr 123, poz. 840), uprzejmie
przedstawiam nastepujace informace.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz podezas prac nad projektem rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 6 lipca 2010 roku w sprawie kierowania ruchem
drogowym (Dz. U. Nr 123, poz. 840) pojawita si¢ propozycja wydiuzenia okresu obowigzywania
zagwiadczen wydanych na podstawie rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z dnia 18 lipca 2008 roku w sprawie kierowania ruchem drogowym (Dz. U.
Nr 132, poz. 839). W trakcie procedowania nad projektem zauwazono, ze przyjecic tego
rozwiazania stanowiloby nieuzasadnione naruszenie dwéch podstawowych zasad, na kiorych
oparty jest polski system prawny, tj. zasady zachowania praw nabytych oraz zasady réwnosci
wobec  prawa. Wprowadzenie w Zzycie przepisu przedliuzajgcego okres obowigzywania
zadéwiadczen o ukoficzeniu szkolenia, wydanych na podstawie uprzednio obowiazujacego
rozporzadzenia, sprawiloby, ze za$wiadczenia osob, ktére odbyly szkolenia w talim samym
zakresie (wedhig tego samego programu i w takiej samej liczbie podzin), miatyby rozne terminy
waznosci (réznica wynositaby nawet kilkanascie miesigcy). W zwiazku z powyzszym, w toku
prac legislacyjnych, zrezygnowano z wprowadzenia ww., rozwigzania.

Ponadto wprowadzenie proponowanego rtozwiazania wydaje sig niemozliwe do
zrealizowania ze wzgledow legislacyjnych. Nalezy bowiem zwrocic uwage na fakt, iz wzor
zagwiadczenia wydawanego na podstawie uprzednio obowigzujqcego rozporzadzenia w sprawie
kierowania ruchem drogowym, zawieral wskazanie daty jego waznosci. W zwigzku
z powyzszym, aby nie dopuscié do niezgodnosci tredci tych dokumentow z obowiazujacym
prawem, przediuzenie waznogci tych zaswiadczen musialoby si¢ wigza¢ ze zmiang wzoru
zadéwiadczenia wydawanego na mocy poprzednio obowigzujacych przepisow i wymiang
zagwiadczen. Przeprowadzenie tego typu dzialan, wigzaloby sie z koniecznoscig znowelizowania
wzoru zaswiadczenia wydawanego na podstawie uprzednio obowigzujacego rozporzadzenia
(wzor stanowil zatacznik nr 4 tego rozporzadzenia), co nie jest juz mozliwe.
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Departament Spraw Parlamentarnych
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