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Porzadek obrad
10. posiedzenia Senatu Rzeczypospolitej Polskiej

w dniach 23 i 24 kwietnia 2008 r.

. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o Agencji Restrukturyzacji i Moderni-

zacji Rolnictwa.

. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o podatku od towa-

row i ustug.

. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy zmieniajacej ustawe — Kodeks pracy

oraz ustawe o zmianie ustawy — Kodeks pracy oraz o zmianie niektérych
ustaw.

. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy zmieniajacej ustawe o zmianie ustawy

— Kodeks pracy oraz niektorych innych ustaw.

. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o zakltadowym fun-

duszu $wiadczen socjalnych.

. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepo-

wania cywilnego.

. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o Policji oraz nie-

ktérych innych ustaw.

. Drugie czytanie projektu uchwaly w sprawie nadania szczegdélnego charak-

teru obchodom jubileuszu 90-lecia odzyskania przez Polske niepodleglosci.

Debata nad roczna strategia polityczna Komisji Europejskiej na rok 2009.

10. Informacja Prezesa Instytutu Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbro-

dni przeciwko Narodowi Polskiemu o dziatalnosci Instytutu Pamigci Naro-
dowej w okresie od dnia 1 stycznia 2007 r. do dnia 31 grudnia 2007 r.

11. Drugie czytanie projektu uchwaly dla uczczenia rocznicy $mierci Ojca

Swietego Jana Pawta II.

12. Zmiany w skladzie komisji senackich.

Oswiadczenia senatoréow sq sktadane na koricu posiedzenia,
po wyczerpaniu porzqdku obrad.

Obecni senatorowie: wedtug zalaczonej do protokohu listy obecnosci.

Obecni goscie i przedstawiciele urzedow:

Instytut Pamieci Narodowej
— Komisja Scigania Zbrodni

przeciwko Narodowi Polskiemu — prezes Janusz Kurtyka

Gléwna Komisja Scigania Zbrodni

przeciwko Narodowi Polskiemu — dyrektor Dariusz Gabrel

Urzad Komitetu Integracji Europejskiej — podsekretarz stanu Piotr Serafin

Ministerstwo Finanséw - podsekretarz stanu Elzbieta Chojna-Duch

Ministerstwo Pracy i Polityki Spolecznej
Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Ministerstwo Sprawiedliwosci

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych
i Administracji

— podsekretarz stanu Radostaw Mleczko
— podsekretarz stanu Bogustaw Nadolnik
— podsekretarz stanu Zbigniew Wrona

— podsekretarz stanu Zbigniew Sosnowski



(Poczatek posiedzenia o godzinie 11 minut 01)

(Posiedzeniu przewodniczq marszatek Bogdan
Borusewicz oraz wicemarszatkowie Marek
Ziotikowski, Zbigniew Romaszewski i Krystyna
Bochenek)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Otwieram dziesigte posiedzenie Senatu Rze-
czypospolitej Polskiej siodmej kadencji.

(Marszatek trzykrotnie uderza laskq mar-
szatlcowska)

Na sekretarzy posiedzenia wyznaczam senato-
ra Stanislawa Gorczyce oraz senatora Tadeusza
Gruszke. Liste méwcow prowadzi¢ bedzie senator
Tadeusz Gruszka.

Prosze senatorow sekretarzy o zajecie miejsc
przy stole prezydialnym.

Wobec niewniesienia zastrzezen do protokotow
szostego i sibdmego posiedzenia stwierdzam, ze
protokoly tych posiedzen zostaly przyjete.

Dor¢czony panstwu senatorom projekt po-
rzadku obrad dziesiatego posiedzenia obejmuje:

1. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o Agen-
¢ji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

2. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy
o zmianie ustawy o podatku od towaréw i ustug,.

3. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy zmie-
niajacej ustawe — Kodeks pracy oraz ustawe
o zmianie ustawy — Kodeks pracy oraz o zmianie
niektoérych ustaw.

4. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy zmie-
niajacej ustawe o zmianie ustawy — Kodeks pracy
oraz niektorych innych ustaw.

5. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy
o zmianie ustawy o zakladowym funduszu $wiad-
czen socjalnych.

6. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywil-
nego.

7. Stanowisko Senatu w sprawie ustawy
o zmianie ustawy o Policji oraz niektorych innych
ustaw.

8. Drugie czytanie projektu uchwaty w sprawie
nadania szczegdlnego charakteru obchodom ju-
bileuszu 90-lecia odzyskania przez Polske nie-
podleglosci.

9. Debata nad roczna strategia polityczna Ko-
misji Europejskiej na rok 2009.

10. Informacja Prezesa Instytutu Pamigci Na-
rodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu o dzialalnosci Instytutu Pa-
migci Narodowej w okresie od dnia 1 stycznia
2007 r. do dnia 31 grudnia 2007 r.

Informuje, Ze wobec nieprzygotowania przez
Komisje Ustawodawcza sprawozdania o uchwale
dla uczczenia rocznicy $mierci Ojca Swietego Ja-
na Pawla II punkt ten nie zostal umieszczony
w dostarczonym panstwu porzadku obrad.

Czy kto$ z panstwa senatoré6w pragnie zabrac¢
glos w sprawie przedstawionego porzadku obrad?

Prosze bardzo, pan senator Zientarski.

Senator Piotr Zientarski:

Dziekuje, Panie Marszatku.

Zgodnie z art. 48 ust. 2 pkt 8 Regulaminu Se-
natu wnosz¢ o uzupeknienie porzadku obrad
o punkt: zmiany w skladzie komisji senackich
i rozpatrzenie go jako punktu ostatniego porzad-
ku obrad.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dziekuje.

Czy ktos wyraza sprzeciw wobec tego wniosku?
Nie ma sprzeciwu.

W zwigzku z tym uzupelmiamy porzadek obrad
o punkt: zmiany w skladzie komisji senackich
i rozpatrzymy ten punkt jako punkt ostatni.

Stwierdzam, ze Senat zatwierdzil porzadek ob-
rad dziesiatego posiedzenia Senatu Rzeczypospo-
litej Polskiej siodmej kadencji.

Informuje, ze glosowania w sprawie przedsta-
wionych punktéw porzadku obrad zostana prze-
prowadzone pod koniec posiedzenia Senatu.

Prosze o odczytanie komunikatu.

Senator Sekretarz
Tadeusz Gruszka:

Biuro Spraw Senatorskich przypomina o obo-
wiazku zlozenia oswiadczenia majatkowego,
w dwoéch egzemplarzach, wraz z kopia rocznego ze-
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znania podatkowego, tak zwanego PIT, do dnia
30 kwietnia biezacego roku. Oswiadczenia, wedtug
stanu na 31 grudnia 2007 r., sktada si¢ w Biurze
Spraw Senatorskich, pokoje nr 173 i 174.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu
pierwszego porzadku obrad: stanowisko Senatu
w sprawie ustawy o Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa.

Przypominam, Ze rozpatrywana ustawa zostala
uchwalona przez Sejm na jedenastym posiedze-
niu w dniu 28 marca 2008 r. Do Senatu zostala
przekazana w dniu 31 marca 2008 r. Marszalek
Senatu w dniu 1 kwietnia 2008 r., zgodnie
z art. 68 ust. 1 Regulaminu Senatu, skierowat ja
do Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska. Ko-
misja po rozpatrzeniu ustawy przygotowata swoje
sprawozdanie w tej sprawie.

Przypominam ponadto, ze tekst ustawy zawar-
ty jest w druku nr 98, a sprawozdanie komisji
w druku nr 98A.

Prosze sprawozdawce Komisji Rolnictwa
i Ochrony Srodowiska senatora Eryka Smulewi-
cza o zabranie glosu i przedstawienie sprawozda-
nia komisji w sprawie rozpatrywanej ustawy.

Senator Eryk Smulewicz:

Panie Marszalku! Panie i Panowie Senatorowie!

Mam przyjemnos¢ przedstawi¢ panstwu usta-
we o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rol-
nictwa. Komisja Rolnictwa i Ochrony Srodowiska
omawiala przedmiotowa ustawe w dniach 9
i 18 kwietnia biezacego roku. Warto zauwazy¢, ze
byt to projekt nowej ustawy. Dotychczas funkcjo-
nujaca ustawa, dotyczaca Agencji Restruktury-
zacjiiModernizacji Rolnictwa, zostata uchwalona
w 1993 r. i byla juz kilkakrotnie, dokladnie jede-
nascie razy, nowelizowana. Ponadto zmiany
w przepisach unijnych, ktére mialy miejsce
w ostatnim czasie, spowodowaly, Ze konieczne
byto uchwalenie nowej ustawy.

Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rol-
nictwa peli bardzo istotna role, poniewaz odpo-
wiada za realizacj¢ bardzo waznych programoéow
skierowanych do rolnictwa oraz sektora wiej-
skiego. Mam tu na mysli Program Rozwoju Ob-
szar6w Wiejskich oraz mi¢dzy innymi doplaty
obszarowe.

Na posiedzeniu komisji senatorowie zglosili kil-
kanascie poprawek. Dziesi¢¢ poprawek, ktore za
chwile przedstawie, uzyskato akceptacje wiekszo-
Sci komisji. Czes¢ poprawek zostala zgloszona ja-
ko wnioski mniejszosci.

A oto poprawki, ktore w imieniu komisji
chcialbym panstwu zarekomendowac.

Poprawka pierwsza: w art. 4 skreslamy lakoni-
czny zapis méwiacy o wyjatkowej dekoniunkturze
na rynku produktéw rolnych.

Poprawka druga koresponduje z poprawka
dziewiata, odnoszaca si¢ do panstwowego zasobu
kadrowego. W art. 8 w ust. 2 skresla sie wyrazy
dotyczace powolywania prezesa i zastepcow pre-
zesa sposrod osob nalezacych do panstwowego
zasobu kadrowego, a ust. 4 otrzymuje brzmienie:
~Prezes Agencji powotuje i odwotuje zastepcow
Prezesa Agencji”.

Poprawka trzecia. W art. 9 ust. 3 otrzymuje
brzmienie: ,Dyrektoréw oddzialéw regionalnych
iich zastepcow powotuje i odwotuje Prezes Agen-
cji, a kierownikéw biur powiatowych i ich zastep-
cow — dyrektor oddziatu regionalnego”.

Poprawki czwarta, piata i 6sma, dotyczace
art. 11, art. 131iart. 28, uscislaja i doprecyzowuja
przepisy ustawy.

Z kolei w poprawce dotyczacej art. 21 ust. 6
mowi sie¢, ze wysokos$¢ wynagrodzenia prezesa
agencji ustala prezes Rady Ministréw. Rezygnuje-
my w ten sposob z zasady, ze wynagrodzenia za-
stepcoéw prezesa oraz gléwnego ksiggowego
mialby ustala¢ minister rolnictwa i rozwoju wsi.

I poprawka dotyczaca art. 43. Artykul ten
otrzymuje brzmienie: ,Stosunki pracy zastepcow
Prezesa Agenciji, zastepcow dyrektorow oddziatow
regionalnych i zastepcow kierownikéw biur po-
wiatowych, nawigzane na mocy dotychczaso-
wych przepiséw, staja si¢ stosunkami pracy na
podstawie powolania z dniem wejscia w zycie
ustawy”.

W imieniu Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodo-
wiska prosze Wysoka Izbe o przyjecie tych popra-
wek i przyjecie ustawy. Dziekuje bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Panie Senatorze, dzigkuje bardzo.

Prosze teraz sprawozdawce mniejszosci Komi-
sji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska, pana senato-
ra Zdzistawa Pupe, o zabranie glosu i przedsta-
wienie wniosku mniejszosci komisji o odrzucenie
ustawy.

Senator Zdzislaw Pupa:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Ustawa z dnia 28 marca 2008 r. o Agencji Re-
strukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, przedto-
zona przez marszatka Sejmu Wysokiemu Senato-
wi, byla przedmiotem szczegdtowej analizy i wnik-
liwej dyskusjiz udzialem Biura Legislacyjnego. Po
wystuchaniu wszystkich argumentéw jestem zo-
bowigzany przedstawi¢ Wysokiej Izbie wniosek
mniejszosci o odrzucenie w calosci przedmiotowej
ustawy.

Dla informacji podam, ze komisja wi¢kszoscia
jednego glosu rekomendowala Wysokiej Izbie
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przyjecie tej ustawy, o czym senator sprawozdaw-
ca nie poinformowat.

Ustawa ta jest kolejnym przykladem psucia
prawa i zawlaszczania panstwa. Taka jest moja
ocena. Na potwierdzenie tych stow przytocze zapi-
sy art. 4 ust. 1 pkt 2, ktory obejmuje zadania
agencji. Na konicu wspomnianego punktu tworzy
sie tak zwana luke prawna poprzez wprowadzenie
zapisu dotyczacego wyjatkowej dekoniunktury
na rynku produktéw rolnych. Przedstawiciel
rzadu mial problemy z konstruktywna odpowie-
dzia na wnikliwe pytania dotyczace definicji
i kryterium stosowania tego zapisu. Rzec by
mozna, ze zapis ten moze by¢ swobodnie wyko-
rzystywany do uznania jednej sytuacji za dekon-
iunkture na rynku rolnym, gdy to dotyczy kolegi
partyjnego, szczegoblnie z koalicji rzadzacej,
a w drugiej nie bedzie mozliwosci pomocy, bo
urzednik w agencji bedzie mial inne zdanie i zwy-
czajowo stwierdzi, ze $rodki finansowe na te cele
zostaly juz wykorzystane. Wprowadzenie takiego
zapisu powoduje wiele watpliwosci interpretacyj-
nych i jest niekoniecznie zgodne z oczekiwaniami
srodowiska wiejskiego.

Kolejny przyktad. W art. 1 rozporzadzenia Rady
(WE) nr 509/2006 z 20 marca 2006 r. w sprawie
produktéow rolnych i srodkéw spozywczych be-
dacych gwarantowanymi tradycyjnymi specjal-
nosciami oraz w art. 5 ustawy z dnia 16 grudnia
2005 r. o produktach pochodzenia zwierzecego
przepisy stanowia o gwarantowanej tradycyjnej
specjalnosci produktéw rolnych i srodkéw spo-
zywczych. Tymczasem art. 5 ust. 1 omawianej
ustawy wprowadza mozliwo$¢ pomocy finanso-
wej dla tradycyjnych specjalnosci pierwotnych
produktow rolnych. Zapis ten jest ewidentnym
ograniczeniem pomocy finansowej do wylacznie
pierwotnych produktéw rolnych. W tym miejscu
zwroéce uwage na fakt, ze aktualnie obowiazujacy
art. 3j ustawy o utworzeniu agencji przewiduje
zadanie agencji dotyczace udzielania pomocy fi-
nansowej na przygotowanie wniosku o rejestracje
nazw pochodzenia, oznaczen geograficznych lub
nazw specyficznego charakteru produktéw rol-
nych lub srodkéw spozywczych.

Nastepnymi, moze najistotniejszymi zapisami
omawianej ustawy, sg artykuly dotyczace spraw
kadrowych w agencji. Kadra pracownicza agencji,
potrzebna do prawidlowego jej funkcjonowania,
uksztaltowala si¢ przez kilkanascie lat funkcjo-
nowania agencji, ale wtadza potrzebuje mie¢ na
stanowiskach swoich ludzi, wlasciwie wynagra-
dzanych. Wobec tego wprowadza si¢ zapis
w art. 21 ust. 6 moéwiacy o tym, ze wysokos¢ wy-
nagrodzenia prezesa agencji ustala prezes Rady
Ministréow, a zastepcow i gtownego ksiegowego —
minister wlasciwy do spraw rozwoju wsi. Wyna-
grodzenie pracownikéw ma by¢ okreslone w regu-

laminie. W tym artykule tworzy si¢ co$ w rodzaju
panstwa w panstwie, gdyz moze zaistnie¢ sytua-
cja konfliktu w koalicji, wobec czego premier be-
dzie ustalal wynagrodzenie prezesowi wedlug
swoich kryteriow, a minister wlasciwy dla spraw
rolnictwa bedzie ustalal wynagrodzenie zastep-
com wedtug swoich kryteriéw. Mozna i tak, ale py-
tanie: w imie jakich zasad?

Kolejnym bledem tej ustawy jest zapis wart. 21
ust. 9 budzacy watpliwosci konstytucyjne z uwagi
na brak wskazéwek wyznaczajacych tres¢ rozpo-
rzadzenia lub uksztaltowanie jego tresci.

Kolejnym przyktadem pospiesznie przygotowa-
nego prawa niech bedzie art. 28 ust. 3, ktérego
przepis nasuwa watpliwosci, w jaki spos6b moz-
narozlozy¢ na raty splate wierzytelnoscilub odro-
czy¢ termin jej splaty w przypadku, gdy dtuznik
nie zyje, nie mozna ustali¢ jego miejsca zamiesz-
kania lub pobytu albo gdy zostat wykreslony z re-
jestru sadowego.

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Sa to tylko nie-
ktére przyklady w tej ustawie, na ktére zwrocitem
uwage. Stad moj wniosek, wniosek mniejszosci
o odrzucenie tej ustawy w catosci, gdyz mozna do-
kona¢ pewnych niewielkich poprawek, zmian
w ustawie obowiazujacej, aby ustawa o agencji
z 1993 r. mogla funkcjonowac¢ wlasciwie.

Na koniec chcialbym zwré6ci¢ uwage na to, ze
prace nad ta ustawa przypominaja mi taka sytua-
cje, gdy strazak podpalacz podpala, tworzy pozar
i p6zniej sam go gasi. Mamy taka sytuacje
w Sejmie, gdzie powstala komisja ,Przyjazne Pan-
stwo”, ktora ma walczy¢ z patologiami w prawie.
I oto osoby, ktére praktycznie walcza z patologia
w prawie, glosuja za przyjeciem, mozna powie-
dzie¢, dziwnej ustawy, ktora rzeczywiscie psuje
prawo, ktéra nie stuzy polskiemu prawodawstwu,
ktoéra tworzy luki prawne, ktéra tworzy prawo —
nie boje si¢ uzy¢ tego stowa — korupcjogenne. Dla-
tego wnosze, Wysoka Izbo, o odrzucenie tej usta-
wy w calosci. Dzi¢kuje bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzi¢kuje, Panie Senatorze.

Prosze sprawozdawce mniejszosci Komisji Rol-
nictwa i Ochrony Srodowiska, pana senatora
Wojciecha Skurkiewicza, o zabranie glosu i przed-
stawienie wnioskéw mniejszosci komisji o wpro-
wadzenie poprawek do ustawy.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Dziekuje, Panie Marszalku.

Panie Marszatku! Szanowni Panstwo!

Chcialbym zaprezentowac¢ kilka sposrod
wnioskéw mniejszosci, ktore zostaly zgltoszone
podczas obrad Komisji Rolnictwa i Ochrony Sro-
dowiska.
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W pierwszej czeséci swojej wypowiedzi
chcialbym si¢ skoncentrowac¢ szczegbdlnie na
art. 8 ustawy przyjetej przez Sejm Rzeczypospoli-
tej Polskiej, w ktorym mamy do czynienia z sytua-
cja kuriozalna i bardzo dziwna. Ot6z okazuje sie,
ze zgodnie z zapisami zaproponowanymi przez
Sejm prezesa Agencji Restrukturyzacji i Moderni-
zacji Rolnictwa bedzie powolywat premier rzadu,
a wiceprezesa czy tez wiceprezeséw bedzie powo-
lywal minister wtasciwy do spraw rolnictwa. Sy-
tuacja bardzo dziwna, bo oto okazuje sie, ze pre-
zes agencji bedzie realizowat polityke wyznaczana
przez Platforme¢ Obywatelska i premiera Donalda
Tuska, a wiceprezesi tej agencji beda realizowac
polityke pana Marka Sawickiego i Polskiego
Stronnictwa Ludowego. I w pewnym momencie
moze doj$¢ do klinczu oraz probleméw i w komu-
nikacji, i w dzialaniach na rzecz rolnictwa i rolni-
kow polskich.

Wniosek mniejszosci, senatoréw Klubu Pra-
wo i Sprawiedliwo$¢ zmierza do tego, aby to wla-
$nie prezes Rady Ministréw powolywat zar6wno
prezesa Agencji Restrukturyzacjii Modernizacji
Rolnictwa, jak i zastepcow prezesa na wniosek
tegoz prezesa, ktory zostal juz wczesniej powo-
lany. Te osoby bylyby powolywane czy tez wyla-
niane sposrod os6b nalezacych do panstwowe-
go zasobu kadrowego. Prezes Rady Ministréow
oczywiscie mialby rowniez uprawienia do odwo-
lania zastepcéw prezesa agencji, tak jak i samego
prezesa.

Wydaje si¢, ze Senat Rzeczypospolitej Polskiej
w tym zakresie powinien przedstawi¢ jednoznacz-
ne stanowisko, aby nie bylo dualizmu, jezeli cho-
dzi o powolywanie kierownictwa najwiekszej
agenciji platniczej w Europie, Agencji Restruktu-
ryzacji i Modernizacji Rolnictwa, ktéra zarzadza
niebagatelnymi finansami.

Szanowni Panstwo, kolejna sprawa, dotyczaca
art. 8. Otéz nie ma zgody na to, aby zastepcy preze-
sa byli powolywani spoza panstwowego zasobu
kadrowego. Nie ma na to zgody. Nie mozemy sobie
pozwoli¢ na to, aby przychodzily osoby, ktore nie
maja doswiadczenia i nie sa osobami sprawdzony-
mi, bo one moga wyrzadzi¢ wiecej zlego niz dobrego.

Szanowni Panstwo, kolejna sprawa dotyczy
art. 43 i z tym roéwniez wiaze si¢ wniosek mniej-
szosci, ktory zostal zgloszony podczas obrad ko-
misji. My wnioskowali$my o wykreslenie tegoz za-
pisu, poniewaz zapis art. 43, w moim przekona-
niu, godzi w sytuacje prawna, jesli chodzi o prawo
pracy, osob zatrudnionych na kierowniczych sta-
nowiskach w Agencji Restrukturyzacji i Moderni-
zacji Rolnictwa. Moze si¢ okazac¢, ze po wejsciu
w zycie ustawy zgodnie z tym zapisem praktycznie
z dnia na dzien straci prace olbrzymia cz¢s$¢ zaso-
bu kierowniczego Agencji Restrukturyzacji i Mo-
dernizacji Rolnictwa. Otéz dotychczasowa zasada

zatrudnienia zgodnie z kodeksem pracy zostanie
zmieniona na zasade¢ powolania. Kierownicy i za-
stepcy kierownikéw beda juz nie zatrudniani, ale
beda powolywani na zajmowane stanowiska.
A wiadomo, zZe jezeli kto$ jest powolywany, to mo-
ze bez podania waznej przyczyny zosta¢ odwolany
ze stanowiska z dnia na dzien, gdyz nie obowigzu-
je trzymiesi¢czny okres wypowiedzenia. To godzi
w rzesze kilkuset kierownikow i zastepcow kiero-
wnikéw biur powiatowych Agencji Restruktury-
zacji i Modernizacji Rolnictwa w terenie. Ja rozu-
miem, ze jest potrzeba zabezpieczenia wielu
swoich interes6w w terenie, wielu swoich fun-
kcjonariuszy partyjnych — tutaj mowie szczegol-
nie o Polskim Stronnictwie Ludowym - ale na to
absolutnie nie ma zgody, bo tam w terenie pracuje
wiele os6b, wielu rzetelnych pracownikow, ktorzy
z powodu partykularnych interesy6w politycz-
nych moga straci¢ prace praktycznie z dnia na
dzien. Na to absolutnie nie ma zgody.

I jeszcze jeden zapis, jezeli chodzi o wnioski
mniejszosci. ZaproponowaliSmy, aby w ostatnim
artykule ustawy, art. 47 wydtuzy¢ vacatio legis
tejze ustawy z czternastu dni do trzydziestu. Pan
wiceminister rolnictwa wskazal, ze po przyjeciu
tej ustawy bedzie konieczne wprowadzenie kilku
regulujacych rozporzadzen ministra. Nie bedzie
to mozliwe w ciggu czternastu dni. W ciagu
czternastu dni absolutnie nie bedzie mozliwe
przygotowanie rozporzadzen, ktére w pelni beda
realizowaly wdrozenie tej ustawy w zycie. Dlate-
go tez jest propozycja senatoréw Prawa i Spra-
wiedliwosci, aby ten okres wydluzy¢ przynaj-
mniej — powtarzam: przynajmniej, bo pierwotna
propozycja byla taka, aby wydtuzy¢ vacatio legis
do konica roku - do jednego miesiaca, czyli jest
to kwestia przedtuzenia go o dwa tygodnie. Dzie-
kuje bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzi¢kuje, Panie Senatorze.

Zgodnie z art. 44 ust. 5 Regulaminu Senatu
przed przystapieniem do dyskusji senatorowie
moga zglasza¢ z miejsca trwajace nie dluzej niz
minute zapytania do senatoréw sprawozdawcow.

Czy ktos$ z panstwa senatoréw pragnie zadac¢
takie pytanie?

Pan senator Ortyl.

Senator Wladyslaw Ortyl:

Dzi¢kuje bardzo.

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Ja chcialbym zada¢ pytanie senatorowi spra-
wozdawcy Erykowi Smulewiczowi. Jakie sa po-
wody i jakie jest uzasadnienie odejscia od zaso-
bu kadrowego, ktore komisja proponuje w po-
prawce drugiej, do art. 8? Mysle, ze to jest na-
prawde zaskakujace i bardzo dziwne, a uzasa-
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dnienie tego nie pojawilo si¢ w wystapieniu pa-
na senatora.

Chcialbym takze zapyta¢, czy analizowano sytua-
cje i porownywano rézne instytucje w kraju. Czy takie
wiasnie kuriozalne rozwiazania, Ze ktos inny powotu-
je, ktos inny ustala place, a kto$ inny moze odwoly-
wag, zdarzyly sie¢ w ustawodawstwie dotyczacym
réznych instytucji? To pytanie kieruj¢ do sprawo-
zdawcy i sprawozdawcéw mniejszosci. Dziekuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Eryk Smulewicz:

Panie Marszatku! Panie Senatorze!

My wlasnie w poprawkach, ktore przygotowata
Komisja Rolnictwa i Ochrony Srodowiska, zmie-
niamy zapisy ustawy tak, ze prezes bedzie takze
odpowiadal za powolanie wiceprezeséw, czyli
swoich zastepcow. Odchodzimy réwniez od zapi-
s6w — o tym moéwilem — zgodnie z ktérymi wyna-
grodzenia zastepcoéw prezesa oraz glownego ksie-
gowego mialby ustala¢ minister rolnictwa i rozwo-
ju wsi.

Jesli chodzi o pana pytanie dotyczace zasobu
kadrowego, to my uwazamy, ze rzeczywiscie ten
zaséb kadrowy nie odpowiada w pelni wymaga-
niom, jakie trzeba postawi¢ osobom, ktére mia-
lyby peli¢ funkcje zarzadzajace, funkcje kiero-
wnicze, bylyby prezesami badz zastepcami pre-
zesOw tej agenciji. A jest to agencja bardzo istotna
zpunktu widzenia interesé6w panstwa, interes6w
rolnictwa, intereséw polskiej wsi. Przypominam,
ze agencja zarzadza praktycznie kilkudziesig¢cio-
ma miliardami ztotych w ramach funduszy euro-
pejskich, te srodki kierowane sa na rolnictwo, na
rozwo6j wsi. Dlatego tez istnieje potrzeba zatru-
dniania rzeczywiscie sprawdzonych i dobrych
menedzeréw, ktérzy beda sobie radzi¢ nie tylko
z kwestiami dotyczacymi rolnictwa i polityki Unii
Europejskiej, ale roéwniez z zarzadzaniem bardzo
duzymi zespolami ludzkimi i licznymi kadrami.
Przypomne, ze w agencji restrukturyzacji jest
w tej chwili kilkanascie tysigcy os6b. W agencji
wystepuja rézne problemy, zwigzane miedzy in-
nymi z zarzadzaniem systemami informatyczny-
mi, zarzadzaniem informacja, przyjmowaniem
wnioskéw skladanych przez rolnikéw, ktérych
w tym momencie jako beneficjentéw jest milion
czterysta tysiecy. Dlatego tez nalezy da¢ mozli-
wos¢ udzialu w konkursach osobom, ktére nieko-
niecznie sg w zasobie kadrowym - chociaz oso-
bybedace sa w zasobie kadrowym, tez moga star-
towac — tak zeby w agencji, w ktorej jest rzeczywi-
$cie duzo trudnych zadan, mozna byto mie¢ osoby
kompetentne i przygotowane merytorycznie.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dziekuje.
Teraz pytania zada pan senator Glowski.

Senator Piotr Glowski:

Panie Marszalku, ja mam pytania do sprawo-
zdawcoéw mniejszosci.

Pytanie do pana senatora Pupy. Nie odniost si¢
pan zupelnie do poprawek wprowadzonych
w trakcie prac komisji. Prosilbym, zeby pan albo
potwierdzil, albo zaprzeczyl, ze wszystkie popraw-
ki zgloszone przez legislatoréow zostalty uwzgle-
dnione w trakcie prac komisji i znajduja sie w od-
powiednim dokumencie, ktéry Senat otrzymat.

I jezeli moge jeszcze kontynuowac... Czy pan
senator Skurkiewicz réwniez zapomnial powie-
dzie¢, ze zmiana, o ktérej moéwil, dotyczaca zapisu
w art. 8, zgodnie z ktérym premier powoluje pre-
zesa, a minister powoluje zastepce, rowniez zo-
stata uwzgledniona w wersji, Ze premier powotuje
prezesa, a prezes swoich zastepcow?

Jeszcze jedna kwestia, dotyczaca przedtuzenia
vacatio legis. Art. 44 mowi wyraznie, Ze przepisy
wykonawcze wydane na podstawie poprzedniej
ustawy majg moc do momentu wydania aktual-
nych przepiséw, jednak nie dtuzej niz przez dwa-
nascie miesiecy. Wydaje sie, ze jest to dostatecz-
nie dlugi okres i nie wymaga przedtuzenia specjal-
nym ustepem, tak jak zostalo to tutaj zapropono-
wane. Dziekuje¢ bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:
Prosze bardzo, pan senator Skurkiewicz.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Dzi¢kuje, Panie Marszalku.

Panie Marszalku! Panie Senatorze! Szanowni
Panstwo!

Pragne zaznaczy¢, Panie Senatorze, ze my
w tym momencie procedujemy i dyskutujemy nad
dokumentem, ktory trafit do nas z Sejmu. Jak do-
tad - chcialbym to zaznaczy¢ i przypomnie¢ panu
senatorowi — Wysoka Izba nie przyjela poprawek
zaproponowanych przez komisje. Oczywiscie ja
sie odnosilem i odnosze si¢ konkretnie do popra-
wek rekomendowanych przez komisje, ale przy-
pominam: my procedujemy nad drukiem, ktéry
otrzymalismy z Sejmu. A art. 8 tegoz dokumentu —
chyba zgodzi si¢ pan ze mna, Panie Senatorze —
wskazuje wyraznie w pkcie 2, ze prezes Rady Mi-
nistréw powoluje prezesa agencji na wniosek mi-
nistra wlasciwego do spraw rozwoju wsi,
aw pkcie 4, ze zastepcow prezesa agencji powolu-
je minister wlasciwy do spraw rozwoju wsi spos-
rod osob nalezacych do panstwowego zasobu
kadrowego. To jest zapisane w ustawie przyjetej
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przez Sejm i przestanej do nas. Moge oczywiscie
odnosi¢ si¢ do tego, i odnositlem si¢ do tego
w swoim wystapieniu, ze komisja procedowala
i wiele tych zmian by¢ moze zostanie przyjetych.
Ale jaka ma pan w tej chwili pewnosé¢, ze 100% po-
prawek rekomendowanych przez Komisje¢ Rolni-
ctwa i Ochrony Srodowiska zostanie zapisanych
w tejze ustawie? Tak ze prosz¢ mie¢ baczenie na
to, ze caly czas procedujemy nad ustawa, ktéra
jest zawarta w druku nr 98. Dziekuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dziekuje.

Teraz pan senator sprawozdawca Pupa.

(Senator Piotr Gtowski: Ja tylko ad vocem, jezeli
mozna... Bo oczywiscie...)

Panie Senatorze...

(Senator Piotr Glowski: Przepraszam.)

Dyskusja bedzie pézniej, teraz sa pytania.

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Zdzislaw Pupa:

Pan senator Ortyl pytal, czy w innych instytu-
cjach istnieja rozwiazania dotyczace wynagro-
dzen podobne do tych, jakie sg w proponowanej
ustawie. Ja, Panie Senatorze, nie znam takich
rozwigzan. Sg pewne Kkryteria wynagradzania
pracownikéw i wedtug tych kryteriéw sa oni wy-
nagradzani. Tu ma miejsce pewien ewenement,
na ktéry w swoim wystapieniu zwrocitem uwage
i ktéry przedstawilem.

Pan senator Glowski pytat o to, dlaczego nie od-
nosilem si¢ do poprawek. Panie Senatorze,
w swoim wystapieniu ztozylem wniosek mniejszo-
$ci o odrzucenie ustawy w calosci. Odnosilem si¢
do ustawy, ktéra Wysokiemu Senatowi przedlozyt
marszalek Sejmu Bronistaw Komorowski, ktéra
zlozyt na rece marszatka Senatu Bogdana Boru-
sewicza. Do tej ustawy si¢ odnositem. Rozumiem,
ze sg poprawki. Pan senator rowniez rozumie, ze
ta ustawa jest, mozna powiedzie¢, trudna. To
ustawa, ktéra nalezaloby odrzuci¢... Mam
swiadomos¢, ze macie taka koalicje, macie ta-
kiego koalicjanta, macie sytuacje¢ trudna poli-
tycznie. Jezeli uda si¢ wam poprawi¢ to, prze-
glosowaé¢ w koalicji w demokratyczny sposoéb,
mozna powiedzie¢, te racje klubu PiS, to prosze
bardzo. Ale prositbym, jezeli chcecie cokolwiek
zmieni¢, o daleko idace poprawki, aby nie doszto
do zepsucia prawa, ktére zaszkodzi polskiej wsi.
Dziekuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dziekuje.
Pan senator Gorczyca.

Senator Stanislaw Gorczyca:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Mam pytanie do pana senatora Skurkiewicza,
sprawozdawcy wniosku mniejszosci. Panie Sena-
torze, czy pan wie, ilu szeféw réznych szczebli
w Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolni-
ctwa — poczawszy od prezeséw, a skonczywszy na
kierownikach, czyli prezeséw, dyrektor6éw i kiero-
wnikow tejze instytucji — odwotato Prawo i Spra-
wiedliwos$c¢?

(Senator Czestaw Ryszka: Wtedy to bylo na-
ganne, ale teraz ma by¢ dobre.)

Prosz¢ odpowiedzie¢ na to pytanie. Dzigkuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Dziekuje, Panie Marszatku.

Panie Senatorze, rozumiem te uszczypliwa
uwage. Panie Senatorze, jesli jest taka wola, to
mozemy zarzadzi¢ kilkuminutowa przerwe, usta-
limy to i oczywiscie pana poinformuje. Ale te dzia-
lania, ktére byty prowadzone, z pewnoscia nie do-
prowadzily do wymiany 100% kadry kierowniczej,
ktoéra pracowalta w Agencji Restrukturyzacji i Mo-
dernizacji Rolnictwa. Jezeli chodzi o te zapisy
ustawowe, to jestem przekonany w 100%, ze Plat-
forma Obywatelska, niestety wspdélnie z PSL -
i nad tym ubolewam, bo parcie PSL do wtadzy
w agencji jest bardzo duze — zmieni przynajmniej
90% zasobu kierowniczego w agencji, jesli te
ustawe przyjmiemy w takiej postaci, w jakiej ja
panstwu podrzucono, jesli przyjmiemy to ku-
kulcze jajko podrzucone przez Polskie Stronni-
ctwo Ludowe. Dziekuje.

(Senator Czestaw Ryszka: Smierdzace jajko.)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzi¢kuje.

Panie Senatorze, takie uwagi prosze zostawic¢
dla siebie.

Chcialbym panstwu przypomnie¢, ze senatoro-
wie sprawozdawcy wnioskéw mniejszosci maja
obowiazek przedstawienia uzasadnienia wnios-
kow mniejszosci. Mozna ich oczywiscie pytac
o wszystko, ale ten obowiazek wypelnili.

Pan senator Knosala, prosze bardzo.

Senator Ryszard Knosala:

Panie Marszalku, mam pytanie do senatora
sprawozdawcy. Do tej pory we wnioskach o reje-
stracje méwilo sie¢ o gwarantowanej tradycyjnej
specjalnosci produktéw rolnych i srodkéw spo-
zywczych. W tym projekcie mamy pojecie ,trady-



10. posiedzenie Senatu w dniu 23 kwietnia 2008 r.

Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa 9

(senator R. Knosala)

cyjne specjalnosci pierwotnych produktéw rol-
nych”. Czy mozna to rozumie¢ jako pewnego ro-
dzaju ograniczenie?

Mialbym jeszcze jedno pytanie, ale prawdopo-
dobnie do przedstawiciela rzadu. Od polowy
2006 r. Polska zlozyla okolo dwudziestu wnios-
kow o rejestracje takich wlasnie unikatowych
produktoéw specjalistycznych. Szczesliwego fina-
hu doczekaly tylko dwa produkty: bryndza podha-
laniska i oscypek. Chcialbym si¢ dowiedzie¢, na
jakim etapie sa procedury dotyczace pozostatych
osiemnastu produktéw. Dziekuje bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:
Dziekuje.
Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Eryk Smulewicz:

Panie Marszaltku! Panie Senatorze!

Rzeczywiscie, chodzi tu o zawezenie tego poje-
cia. Gdybysmy stworzyli mozliwo$¢ wspierania
wnioskéw dotyczacych srodkéw spozywczych,
otworzyliby$my furtke dla starania si¢ o wspar-
cie dla przedsi¢biorcéw. A sa inne programy po-
mocowe, chociazby w ramach Programu Rozwo-
ju Obszaréw Wiejskich, ktére daja mozliwos¢ te-
go typu wsparcia dla producentéw z branzy rol-
no-spozywczej czy przetworstwa rolnego.

Co do drugiej kwestii, ktora poruszy! pan w py-
taniu, to nie znam tych danych i mysle, Ze kompe-
tentny bedzie pan minister rolnictwa, ktéry odpo-
wie na to pytanie. Dziekuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dziekuje.
Pan senator Glowski, prosze bardzo.

Senator Piotr Glowski:

By¢ moze niezbyt wyraznie i dobitnie wyrazitem
swoje pytanie. Chciatem tylko, by panstwo sena-
torowie nie odniesli wrazenia, ze komisja nie pra-
cowala nad tymi punktami, a w pewnych momen-
tach, w trakcie panéw wypowiedzi, mozna bylo ta-
kie wrazenie odnies$¢. I zeby przej$¢ do szczeg6-
6w, chcialbym wskaza¢ taki jeden moment,
w ktoérym wypowiedz by¢ moze nie do konca jest
zgodna...

(Marszatek Bogdan Borusewicz: Panie Senato-
rze, prosze zadac pytanie.)

Juz zadaje¢ pytanie. To posel Olejniczak zglosit
poprawke, w ktorej mowa jest o wyjatkowej de-
koniunkturze, a posel Olejniczak nie jest postem
Platformy Obywatelskiej. Mam pytanie do pana
senatora Pupy: czy to, co przed chwileczka powie-
dzialem, jest zgodne z prawda, czy jest to moze ja-
ka$ bledna informacja?

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Zdzislaw Pupa:

Janie bede odpowiadat za prace Sejmu, bo ona
nie w tej Izbie sie odbywa. Panie Senatorze, Plat-
forma Obywatelska glosowalta w calosci za ta
ustawa. Taka jest moja odpowiedz.

My wnikliwie i bardzo szczegétowo — ja to za-
znaczytem w swoim wystapieniu — dyskutowalis-
my nad tym w Senacie na posiedzeniu Komisji
Rolnictwa i Ochrony Srodowiska. Ja zglositem
oczywiscie wniosek o odrzucenie tej ustawy w ca-
losci, ale daliSmy czas sobie, uzgodniliSmy prze-
rwe, daliSmy czas roéwniez ministerstwu rolni-
ctwa na to, zeby przygotowalo swoje propozycje
iwnioskKi, po to, aby te ustawe poprawi¢. Wszyscy
zdajemy sobie sprawe, ze sg to wazne sprawy dla
rolnictwa i ze o tych sprawach i problemach nale-
zy dyskutowac¢ ponad podziatami. Dzieki uprzej-
mosci i zyczliwosci przewodniczacego Chrosci-
kowskiego odlozyliSmy spotkanie, przerwaliSmy
posiedzenie po to, aby te poprawki zostaly zgle-
bione, dodatkowo przeanalizowane. Panie Sena-
torze, dobrze, ze ta dyskusja si¢ odbyta. Uwazam,
taki jest moj poglad, ze ta ustawa psuje prawo.
Panie Senatorze, pan wie o tym i wiecie panstwo,
ze taustawa... Oficjalnie méwi pan cos$ innego, ale
ta ustawa psuje prawo. Prosilbym, abysmy te
ustawe odrzucili. Taki jest mo6j wniosek i wniosek
ten podtrzymuje. Dzi¢kuje bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzigkuje.
Pan senator Sepiotl, prosze bardzo.

Senator Janusz Sepiol:

Mam pytanie do sprawozdawcy mniejszosci,
pana senatora Pupy. Byt pan laskaw powiedziec¢,
ze jest to ustawa korupcjogenna. Czy mégibym
prosi¢ o wskazanie konkretnych przepisow tej
ustawy i ich korupcjogennych skutkow?

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Zdzislaw Pupa:

Juz mowig... Choc¢by ten artykul, o ktérym
wspomnialem, juz go panu odczytuje... Art. 4
ust. 1 pkt 2: ,zadaniem Agencji jest wspieranie
przedsiewzig¢ zwigzanych ze wznowieniem pro-
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dukcji w gospodarstwach rolnych i dziatach spec-
jalnych produkcji rolnej, w ktérych wystapitly
szkody spowodowane przez susze, grad, deszcz
nawalny, ujemne skutki przezimowania, przy-
mrozki wiosenne, powddz, huragan, piorun, ob-
sunig¢cie sie ziemi lub lawing, w rozumieniu prze-
pis6w o ubezpieczeniach upraw rolnych i zwierzat
gospodarskich oraz przez wyjatkowa — i tutaj
niech pan stucha — dekoniunkture¢ na rynku pro-
duktéw rolnych”. Jakie ma tu pan kryteria, mozli-
wosci? Co znaczy dekoniunktura w rozumieniu
tej ustawy, tego zapisu? Niestety, rozszerza si¢ tu
pole manewru dla réznego rodzaju, ze tak to na-
zwe, kolesiostwa. A wigc, jezeli bedzie to kolega
partyjny, moéj znajomy — nie méj, oczywiscie, bo ja
nie jestem pracownikiem agencji-to wtedy bedzie
szansa na otworzenie furtki, na to, Ze stworzymy
precedens. A ta wyjatkowa dekoniunktura? Nie
ma okreslonej definicji, szczegdlowego wyjasnie-
nia, co tu znaczy ta dekoniunktura. Czy wyjatko-
wa dekoniunktura jest wtedy, jesli na przyktad
cena zywca wieprzowego wynosi 4 zl, czy dopiero
wtedy, gdy wynosi 3,20 zI? Zwrécilem uwage na
patologie, ktora umozliwia ten zapis. Dzi¢ckuje
bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dziekuje.
Pan senator Dobrzynski zadaje pytanie.

Senator Jan Dobrzynski:

Panie Marszalku! Szanowne Panie i Panowie
Senatorowie!

Mam pytanie do senatora sprawozdawcy. Nie
uzyskaliSmy jeszcze, jak mysle, odpowiedzi na
pytanie dotyczace spraw kadrowych i zasobu.
Ot6z niewatpliwie ARIMR odgrywa w srodowisku
rolniczym, w naszym panstwie, bardzo wazna ro-
le. Takze wszystkie sprawy zwigzane z zatrudnie-
niem w agencji sa niezwykle wazne. I nie wiem,
czy ja, Panie Senatorze, si¢ nie przestyszatem, ale
z pana wypowiedzi wynikalo, ze zrezygnowano
z zasobu, gdyz chciano na stanowiskach preze-
sow i zastepcédw zatrudni¢ osoby merytorycznie
przygotowane. Przypomne, ze to wlasnie w pan-
stwowym zasobie kadrowym sg osoby z do$wiad-
czeniem, merytorycznie przygotowane do tego,
aby pelni¢ rézne funkcje w administracji rzado-
wej. Prositbym jednak o odpowiedz na pytanie: co
przede wszystkim spowodowalo odejscie od ko-
rzystania z zasobu kadrowego, jesli chodzi o tych
zastepcow?

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Prosze bardzo.

Senator Eryk Smulewicz:

Panie Marszalku! Panie Senatorze!

Warto przytoczy¢ pewne fakty. Otéz teoretycz-
nie Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich powi-
nien funkcjonowac od 1 stycznia 2007 r. Jest w tej
chwili tak, ze praktycznie w ostatnich tygodniach
ten program jest uruchamiany i za to odpowiada-
jate osoby, ktére pracowaly w agencji, szczegélnie
na stanowiskach kierowniczych, w roku ubieg-
lym czy w roku 2006. W zwigzku z faktem, ze te
osoby byly zatrudnione w ramach ustawy o pan-
stwowym zasobie kadrowym, nie gwarantuja one,
a przynajmniej cz¢$¢ tych oséb nie gwarantuje
nalezytego zarzadzania tego typu instytucja. To
nie znaczy, ze beda podejmowane jakie$ kroki,
szczegblnie wobec tych, ktérzy pracuja dobrze
i nalezycie wykonuja swoje obowiazki. Agencja
wdraza swoje dzialania, czy to wwydziatach regio-
nalnych, czy w powiatowych, sprawnie, rzeczowo
i merytorycznie.

Musze sie odnies¢ do tej dekoniunktury, o kto-
rej mowiono wczesniej. Ja musze panom kolegom
z PiS przypomnie¢, ze to postowie z PiS, wszyscy
postowie z PiS glosowali, jesli chodzi o Sejm, za za-
pisem o wyjatkowej dekoniunkturze. Jasno po-
stawmy tutaj pewne rzeczy. I to wlasnie my
w trakcie obrad Komisji Rolnictwa i Ochrony Sro-
dowiska zwrdéciliSmy na to uwage i wspolnie, je-
dnoglosnie, poparlismy t¢ poprawke, jako senato-
rowie i PiS, i Platformy Obywatelskiej, glosujac,
zeby ten zapis wykresli¢. I do tego przychylit sie
rowniez przedstawiciel rzadu, przedstawiciel mi-
nistra rolnictwa i rozwoju wsi. W zwigzku z tym
dzisiaj ja nie mam obaw o to, ze ta poprawka nie
bedzie przyjeta, ze bedzie odrzucona. I to tyle
w tym zakresie.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzi¢kuje.
Pan senator Wojciechowski, prosze bardzo.

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Mam dwa pytania do senatora sprawozdawcy.
Przede wszystkim...

(Marszatek Bogdan Borusewicz: Przepraszam,
Panie Senatorze, moze niech pan sigdzie blizej?
Bedzie latwiej...)

Przede wszystkim, czy zostaly oszacowane ko-
szty wprowadzenia tej ustawy, jesli chodzi o zaso-
by kadrowe? Jak wiadomo, sytuacja jest taka, ze
osoba bedaca na umowie o prace, nawet jezeli
otrzyma wypowiedzenie, to trzy miesiace pracuje
i dopiero wtedy konczy prace, natomiast osoba,
ktéra zostala powolana, przez te trzy miesigce nie
ma obowiazku $wiadczenia pracy. Czyli przez trzy
miesigce komus sie placi pienigdze, natomiast on
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nie pracuje. Wiaze si¢ to z okreslonymi kosztami.
Czy te koszty zostaly okreslone? I na jaka kwote?

Poza tym, czy ta ustawa wplynie na sprawnosc
dzialania agencji? Wiadomo, ze podstawowa, rze-
cza w agencji jest ten nieszczesny system infor-
matyczny. Czy wplynie to moze w jakis spos6b na
sprawnos$¢ dzialania tego systemu? Ja pracowa-
lem w agencji. I czasem bywalo tak, ze na kliknie-
cie myszka czekalem ponad czterdziesci minut.
Jezeli pomnozymy to przez liczbe pracownikéw
w biurach powiatowych i przez liczb¢ biur powia-
towych, to da to okreslone koszty. Czy zwigzanych
z tym kosztéw nie nalezatoby skierowac¢ na uspra-
wnienie tego systemu?

I moze jeszcze jedno krétkie pytanie odnosnie
do pracownikéw sprawujacych kierownicze sta-
nowiska, a pelniacych obowiazki, czyli p.o. kiero-
wnikow, p.o. dyrektoréw czy p.o. zastepcoéw. Jaka
jest ich sytuacja? Czy ich obejmie ta zmiana, to
znaczy, czy kierownik peliacy obowiazki, bedacy
specjalista czy starszym specjalista w biurze, au-
tomatycznie przejdzie na umowe, zostanie powo-
lany? Dzickuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Prosze bardzo.

Senator Eryk Smulewicz:

Panie Marszaltku! Panie Senatorze!

Rzeczywiscie ta ustawa, tak jak pan to zazna-
czyl, ma za cel podniesienie sprawnosci zarzadza-
nia agencji, dlatego tez beda potrzebne pewne
zmiany kadrowe. Prosze tez zauwazy¢, ta nowa
ustawa o agencji i restrukturyzacji jakby dopre-
cyzowuje, jakie zadania ma agencja. Cz¢s$¢ zadan,
ktére ujmowane byly w starej ustawie, juz si¢ zde-
zaktualizowala i my z tych zadan rezygnujemy.

Jesli chodzi o koszty, to trudno je szacowac
i przyjmowac¢ w tej chwili, ile oséb obejma jakie-
kolwiek przesuniecia kadrowe badz ruchy kadro-
we. Moze warto zalozy¢, zeby takich zmian byto
jaknajmniej, bo przeciez zmiany kadrowe dotycza
szczegbdlnie, tych stanowisk, na ktérych pewne
dzialania nie sa wykonywane w sposéb prawidlo-
wy badz nienalezycie, nie tak, jak powinno si¢ je
wykonywac. Mysle, ze nalezy to rozpatrywac z tro-
che innego punktu widzenia. Prosze¢ zauwazy¢,
jakie straty ponosza rolnicy. Spo6jrzmy na to
z punktu widzenia pewnych nieprawidlowosci
badz zaniechan, bledéw popelnianych przez
ktoregokolwiek z pracownikow. Prosze zwrécic
uwage na to, ze jesli rolnik zlozy z opoznieniem
wniosek o platnos¢, to kazdy dzien tego opdznie-
nia powoduje jednoprocentowa dla niego strate
rolnika. Dlatego tez nalezy zrobi¢ wszystko i tak

przygotowac kadry, ktére beda pracowaly i pracu-
ja w Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rol-
nictwa — chodzi o nalezyte dzialanie systemu in-
formatycznego, odpowiednia polityke informacyj-
na, szkolenia, system motywacyjny wynagrodzen
— aby tych bledoéw bylo jak najmniej, bo przeciez
my tak naprawde¢ korzystamy ze $rodkéw unij-
nych. Kazda strata generowana u rolnika powo-
duje, ze nie potrafimy tych $rodkéw pomocowych,
srodkoéw, ktore wspieraja polskie rolnictwo, nale-
zycie wykorzystac. Dzickuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dziekuje.
Pan senator Niewiarowski.

Senator Ireneusz Niewiarowski:

Panie Marszaltku, pytanie do sprawozdawcy,
pana senatora Eryka Smulewicza.

W zasadzie juz tu odpowiadal na zarzuty i pyta-
nia, ktére stawial pan senator Zdzistaw Pupa, ale
poniewaz z uporem sg powtarzane, a pan senator
Pupa rzeczywiscie odnosi si¢ do tekstu, ktéry do
nas przyszedl z Sejmu, to ja bym jeszcze raz po-
prosit o odpowiedz na te zarzuty, z wyraznym pod-
kresleniem, ze poprawki usuwaja wady, ktore
wczesniej byly. Moze w zwiazku z tym pan senator
Pupa zrewiduje swoje stanowisko i ewentualnie
po przyjetych poprawkach zrezygnuje z wniosku
o odrzucenie ustawy. Dzi¢kuje.

Senator Eryk Smulewicz:

Rzeczywiscie, o zapisie zwigzanym z wyjatkowa
dekoniunktura juz méwitem, ale chcialbym si¢
odnie$¢ takze do faktu powolywania zastepcow
prezesow przez ministra rolnictwa. To my wnies-
lismy te poprawke w czasie obrad Komisji Rolni-
ctwa i Ochrony Srodowiska, ta poprawka zostala
przyjeta przez komisje i zastepcow prezesa bedzie
powolywal prezes. A ustawa tak jest skonstruo-
wana, i ta obecna, i ta, ktéra bedzie w przyszlosci,
ze to prezes odpowiada za wydatkowanie $rod-
koéw, za polityke agencji. Odpowiada przed mini-
strem rolnictwa, przed ministrem finansoéow,
przed rzadem polskim, a przede wszystkim przed
rolnikami, mieszkancami terenéw wiejskich, za
nalezyte wykonywanie swoich obowiazkoéow, za
prowadzenie dziatan informacyjnych, za przeka-
zywanie srodkéw finansowych na konta rolnikéw
i innych beneficjentéw Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzi¢kuje.
Pan senator Skorupa, prosze bardzo.
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Senator Tadeusz Skorupa:

Panie Marszatku! Panie Sprawozdawco!

Mam takie pytanie. Czy prezes agencji nie
moglby tylko powolywac i odwolywac¢ dyrektorow
regionalnych i kierownikéw? Z kolei oni sami by
sobie wybierali zastepcow sposrod zalég w swoich
agencjach i do biur powiatowych, i do oddziatow
regionalnych. Przeciez wiemy, ze taki zespol, kto-
rego pracownikow poszczeg6lny kierownik czy tez
prezes powola z ludzi zatrudnionych juz w agen-
cji, bedzie lepiej pracowal i bedzie to solidniej
zgrany zespol, niz gdy to beda ludzie z zewnatrz.
Dzi¢kuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:
Prosze bardzo.

Senator Eryk Smulewicz:

Panie Marszalku! Panie Senatorze!

Zgodnie z zapisami ustawy i zapisami przygo-
towanych tutaj przez komisje poprawek prezes
powotuje zastepcodw prezesa oraz dyrektorow i za-
stepcoéw dyrektoréw oddzialéw regionalnych.
Tych oddzialéw jest szesnascie, w zwigzku z tym
prezes rzeczywiscie moze obja¢ merytorycznie
funkcjonowanie tych oddziatéw. Z kolei, jesli cho-
dzi o biura powiatowe, to uprawnienia do powoty-
wania kierownikéw i zastepcow kierownikow do-
stali dyrektorzy stosownych oddzialéw regional-
nych, tych oddzialéw regionalnych, ktére obej-
muja swoim zasiegiem biura powiatowe. Takie
podejscie jest zgodne z zasadami zarzadzania,
z teoria i z praktyka zarzadzania, zreszta nie tylko
w tego typu instytucjach panstwowych czy w ad-
ministracji panstwowej, ale rowniez w gospodar-
ce. I ten sposo6b funkcjonowania Agencji Restruk-
turyzacji i Modernizacji Rolnictwa, jesli chodzi
o polityke kadrowsa, wydaje sie jak najbardziej
stluszny i zasadny.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzi¢kuje, Panie Senatorze. Dzigkuje...
A, jest jeszcze pytanie.
Prosze bardzo.

Senator Lucjan Cichosz:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Mam pytanie: co z winnymi odpowiedzialnosci
za zaniechania we wprowadzaniu wnioskéw?
Z tym sie wiaze ta stynna doplata cukrowa. Jezeli
instytucja tak dobrze pracowala w okresie ubieg-
lych dwoéch lat, to skad tyle nabrzmiatych proble-
mow? Ja osobiscie w swoim biurze senatorskim
mam kilkanascie interwencji rolnikéw, ktorzy
z powodu niewlasciwej pracy zatrudnionych

w biurach powiatowych maja dylematy, ktérzy
ponosza dzisiaj straty finansowe z tego tytutu. Je-
zeli tak dobrze funkcjonowata instytucja, to... Ja
jestem przyktadem: pracowalem, bylem kiero-
wnikiem biura powiatowego, Zle pracowatem, te-
raz zostalem senatorem Rzeczypospolitej Pol-
skiej. Poddaje¢ to pod rozwage Wysokiej Izbie: po
trzech i p6t roku od powstania biur powiatowych
przyszla ekipa, ktora nie wymiotla, ze tak powiem,
tylko tych kierownikoéw, ktérzy poszli w slady Sa-
moobrony, przede wszystkim, reszta nas zostata
odwolana. Kolega senator Wojciechowski rowniez
byt kierownikiem i ten sam los go spotkal. Nie wiem,
czy Wysoki Sejm...

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Panie Senatorze, byto pytanie. Jezeli pan chce,
prosze sie zapisac...

(Senator Lucjan Cichosz: Dobrze, dziekuje.)

Pan senator Cichosz zadawatl pytanie — tak dla
porzadku.

(Senator Lucjan Cichosz: Chodzilo mi o wlasnie
doplaty cukrowe i powstale w zwigzku z tym pro-
blemy, ktére maja dzisiaj setki rolnikoéw.)

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Eryk Smulewicz:

Dzi¢kuje, Panie Marszalku!

Panie Senatorze, mysle, ze pan zadal bardzo
trafne pytanie, ale to pytanie powinno si¢ skiero-
wac do poprzednich ministréw rolnictwa i do po-
przednich szeféw Agencji Restrukturyzacji i Mo-
dernizacji Rolnictwa, bo to wlasnie za ich kiero-
wnictwa tego typu bledy i niedociggniecia mialy
miejsce. Do mnie tez dociera bardzo duzo uwag
wlasnie od zdenerwowanych rolnikéw. Pytaja,
kiedy agencja naprawi te bledy, ktore byly po-
peinione w 2006-2007 r. i kiedy beda mogli otrzy-
mywac platnosci bezposrednie z tytulu uzytko-
wania gruntéw rolnych, chociazby ptatnosci cu-
krowe, z wnioskoéw, ktére zlozyli ponad rok temu?
Bo przypominam, ze jeszcze nie wszystkie wnios-
ki skladane od 15 marca 2007 r. do 15 czerwca
2007 r. zostaly rozpatrzone i nie wszyscy rolnicy —
ajest to dosy¢ duza grupa, kilkadziesiat tysiecy co
najmniej — otrzymali platnosci bezposrednie.
I prosze zauwazy¢, ze w tym okresie, w okresie in-
tensywnych prac polowych, uzywa si¢ r6znego ro-
dzaju srodkéw ochrony roslin, nawozéw, a wiec te
srodki sa bardzo, bardzo potrzebne. I my na spot-
kaniach z rolnikami, jako parlamentarzysci,
o tych problemach méwimy. Dzi¢kuje bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzi¢kuje, Panie Senatorze.
Dzi¢kuje bardzo. Juz nie ma wi¢cej pytan.
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Przypominam, ze rozpatrywana ustawa byla
rzadowym projektem ustawy. Do reprezentowa-
nia stanowiska rzadu w toku prac parlamentar-
nych zostal upowazniony minister rolnictwa iroz-
woju wsi. Zgodnie z art. 50 Regulaminu Senatu
glos moze teraz zabra¢ obecny na posiedzeniu
przedstawiciel rzadu.

Czy przedstawiciel rzadu chce zabrac glos
W sprawie rozpatrywanej ustawy?

Pan minister chce zabrac glos.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Panie Marszatku, Bogustaw Nadolnik, podse-
kretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwo-
ju Wsi.

Chcialbym tylko prosi¢ Wysoka Izbe o przyjecie
poprawek zgloszonych przez Komisje Rolnictwa
i Rozwoju Wsi.

Nie wiem, czy przy tej okazji moge udzieli¢ od-
powiedzi panu senatorowi Knosali na...

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Za chwile bedzie punkt ,pytania”.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi Bogustaw Nadolnik: Dobrze, dzie-
kuje bardzo.)

Dziekuje bardzo.

Zgodnie z art. 44 ust. 6 Regulaminu Senatu se-
natorowie moga zglasza¢ trwajace nie dluzej niz
minute zapytania do obecnego na posiedzeniu
przedstawiciela rzadu, zwiazane z omawianym
punktem porzadku obrad.

Czy ktos z panistwa senatoréw chce zadac takie
pytanie?

Panie Ministrze, prositbym tutaj na moéwnice.

Pan senator Skurkiewicz.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Panie Marszatku! Panie Ministrze! Szanowni
Panstwo!

Ja bym chcial powtérzy¢ pytanie, ktére juz
padlo na tej sali, to pierwsze, dotyczace kosztow
wdrozenia tej ustawy. Czy znany jest szacunko-
wy koszt wprowadzenia jej w zycie? To po pier-
wsze.

Po drugie, jak pan minister zapewne styszal,
w dyskusji padato wiele pytan zwiazanych z pan-
stwowym zasobem kadrowym, a jezeli chodzi
o kadre kierownicza, zwigzanych z wylaczeniem
zastepcow z tego zasobu. Czy to jest tak, Panie Mi-
nistrze, ze osoby, ktére sg w panistwowym zasobie
kadrowym, sg tak nisko... Bo tutaj padaly tez ta-

kie zarzuty, ze trzeba poszukiwaé¢ fachowcow.
Czyzby te osoby, ktore sg w panstwowym zasobie
kadrowym, nie byly fachowcami? A jezeli nie sa,
to dlaczego funkcjonuja do tej pory w agencjach
i agendach rzadowych? Czy nie nalezaloby doko-
na¢ przegladu osob, ktére niby sa w zasobie kad-
rowym, ale z formalnego punktu widzenia nie
speliaja wymogow i w zasobie nie powinny si¢
znajdowac? Dzigkuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Moze zaczne od konca. Jezeli chodzi o kwestie
dotyczaca zasobu kadrowego, to proponowany
obecnie zapis o wylaczeniu oséb z zasobu kadro-
wego spowoduje, ze w dyspozycji prezesa agencji
bedzie szerszy krag oséb mogacych pelni¢ funkcje
zastepcow prezesa. Pozwoli to bardziej racjonal-
nie gospodarowac¢ kadrami juz istniejacymi
w agencji, czyli, innymi slowy, bedzie mogt na-
stapi¢ awans oddolny. Osoby, ktore sa w zasobie
kadrowym, nie do kornca moga spemhia¢ te kryte-
ria, dlatego ze, jak doskonale wiemy, do zasobu
kadrowego moga wchodzi¢ réwniez osoby, ktére
posiadaja doktoraty z r6znych dziedzin. I te oso-
by, mimo odpowiedniego wyksztalcenia itd., mo-
ga zupekhie nie miec tej szczegblnej wiedzy i znajo-
mosci zagadnien zwigzanych z funkcjonowaniem
agencji i zakresem dzialania agencji platnicze;j.
Dlatego nasza intencjq jest, zeby w jak najwiek-
szym stopniu wykorzysta¢ juz istniejace kadry
i umozliwi¢ jak najsprawniejszy proces dystry-
buowania $rodkéw finansowych agencji.

Jezeli chodzi o koszty zwiazane z takimi opera-
cjami jak zwolnienia, to mysle, ze zbyt duzo padto
tutaj stéw o wprowadzaniu jakichs$ glebokich
zmian, o czystkach czy podobnych przedsiewzie-
ciach. Dlatego trudno w tej chwili powiedzie¢, ja-
kie to koszty moze zrodzi¢. Prosze zwréci¢ uwage,
ze jedna z pozycji budzetu agencji sa srodki na
wynagrodzenia. Trzeba na to patrze¢ réwniez
z punktu widzenia budzetowego. Nie jest az tak
trudno przyja¢, jak sadze, ze ewentualne zmiany
w agencji to beda zmiany sporadyczne, a nie ja-
kie$ zbiorowe... Agencja potrzebuje fachowcow,
agencja stawia na fachowcow, ktorzy sa wewnatrz
niej; sa ludzie w oddziatach, ktorzy swietnie pra-
cowali i pracuja. I takie tez jest gléwne zalozenie
obecnego kierownictwa agencji.

Jezeli mogg odpowiedzie¢ na kolejne pytanie...

(Marszatek Bogdan Borusewicz: Prosze bardzo,
Panie Ministrze.)
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Jezeli chodzi o pytanie pana senatora Knosali
dotyczace rejestracji produktéw tradycyjnych, to
chce powiedzie¢, ze obecnie ztozone sa do Komisji
Europejskiej trzydziesci cztery wnioski. Dwa zosta-
ly juz rozpatrzone i te produkty sa zarejestrowane,
pozostaly trzydziesci dwa wnioski, z ktoérych osiem
jestzaakceptowanych, a przed rejestracjq. W zwigz-
ku z tym na etapie procedowania w komisji sa dwa-
dziescia cztery wnioski. Przyjmuje sie, ze od akcep-
tacji do rejestracji uplywa okolo szesciu miesiecy,
czyli w najblizszych szesciu miesigcach powinnis-
my mie¢ dodatkowo zarejestrowanych osiem pro-
duktow.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzi¢kuje.
Pan senator Gorczyca, prosze bardzo.

Senator Stanislaw Gorczyca:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Panie Ministrze, prosilbym o odpowiedz na py-
tanie, na ktoére nie uzyskalem odpowiedzi od se-
natora sprawozdawcy wniosku mniejszosci, pana
Skurkiewicza. Ilu prezeséw, dyrektoréw i kiero-
wnikow roznch szczebli w Agencji Restrukturyza-
cji i Modernizacji Rolnictwa zostalo odwotlaych
podczas kadencjirzadu Prawa i Sprawiedliwosci?

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Ja naprawde nie chcialbym strzela¢, ale chyba
wickszos¢... Jezeli jest taka wola, to my bedziemy
przygotowywac¢ taka informacije.

Senator Stanislaw Gorczyca:

Jakie to sa koszty, Panie Ministrze? Bardzo
prosze o taka informacje na pismie, jezeli dzisiaj
pan minister nie moze jej udzieli¢.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Deklaruje, ze przygotujemy taka informacje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:
Pan senator Wojciechowski.

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Przede wszystkim chciatbym prosi¢ o odpo-
wiedz na te dwa pytania, na ktére jeszcze nie uzy-
skalem odpowiedzi. Co si¢ stanie z osobami za-

trudnionymi w tej chwili jako pelniace obowiazki?
I druga sprawa. Wiadomo, ze kazda osoba, ktéra
przychodzi do pracy w agencji, musi zda¢ odpo-
wiednie egzaminy, zanim zostanie dopuszczona
do wykonywania jakichkolwiek czynnosci. Z wia-
snej praktyki wiem, ze taki pracownik dwa, czasa-
mi trzy miesigce zajmuje si¢ sprawami w zasadzie
zupehie niemerytorycznymi. Zeby moégt zajmo-
wac¢ si¢ sprawami merytorycznymi, jako kontro-
ler czy jako operator, musi mie¢ zdane egzaminy.
Powotlanie osoby bez tych egzaminéw, spoza
agencji, zwlaszcza na stanowisko kierownicze,
spowoduje, ze ta osoba, pomimo powolania, nie
bedzie przez te dwa, trzy miesigce pracowac, a be-
dzie pobiera¢ wynagrodzenie. Jakie to bedzie ge-
nerowac koszty? Dzigkuje bardzo.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Panie Marszalku! Panie Senatorze! Szanowni
Panstwo! Wysoka Izbo!

Jezeli chodzi o pierwsze pytanie, o osoby
pemiace obowiazki, to sytuacja jest dos¢ klaro-
wna i prosta. Gdyby zaistniala sytuacja, ze dyrek-
tor oddziatu nie chce z nimi dalej wspoétpracowac,
to przestaja pelni¢ obowiagzki, a sa normalnymi
pracownikami. Taka osoba jest w stosunku pra-
cy, ma umowe o prace, a dodatkowo powotanie,
jest pracownikiem funkcyjnym. W zwiazku z tym
funkcja zostaje usunie¢ta, a ta osoba pozostaje
normalnym pracownikiem agencji.

Jezeli zas$ chodzi o to, ile kosztowaloby zatrud-
nienie nowych pracownikéw, to trudno w tej
chwili powiedzie¢, poniewaz nie wiemy, jaka po-
tencjalnie jest grupa oséb, ktérym te funkcje by
powierzono. Trudno mi wi¢c w tej chwili odpowie-
dzie¢ na to pytanie. Zgadzam si¢ z tym, Ze te osoby
musza przejs$¢ odpowiednie przeszkolenie. Ale,
jak juz podkreslalem, intencja jest miedzy innymi
wykorzystanie oséb, ktére juz posiadaja wiedze
i doswiadczenie, a nie sg w zasobie kadrowym.
Czyli, zalézmy, jezeli chodzi o prezes6w, posiadaja
wiedze umozliwiajaca powierzenie im stanowisk
czy funkcji oséb funkcyjnych w oddziatach czy
w biurach powiatowych.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dziekuje.
Pan senator Ryszka, prosze bardzo.
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Senator Czeslaw Ryszka:

Dziekuje, Panie Marszatku.

Panie Ministrze, mam takie pytania. Zadaniem
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolni-
ctwa jest wspieranie realizacji zadan wynika-
jacych z polityki panstwa w zakresie rolnictwa,
rozwoju wsi czy przetwérstwa produktéw rol-
nych. Jakie rzad ma plany i zamierzenia doty-
czace rolnictwa i rozwoju wsi na najblizsze mie-
sigce i lata? Pytam dlatego, ze do komisji rolni-
ctwa nie wplynely zadne dokumenty programowe
z tym zwigzane.

Drugie pytanie. Jak tu juz méwiono, w tym ro-
ku beda opoéznienia w doplatach bezposrednich
dla polskich rolnikéw. Dlaczego tak sie stalo?

I trzecie pytanie. Wiadomo, Ze sg duze proble-
my zwigzane z uruchomieniem przez agencje li-
mitéw wyplat i doplat do kredytow inwestycyj-
nych udzielanych rolnikom w ramach tak zwanej
pomocy panstwa dla obszaréw wiejskich na rok
2008. Mamy koniec kwietnia, w zwigzku z tym py-
tam: kiedy te kredyty beda dostepne dla rolnikow
i w jakiej wysokosci? Czy ministerstwo rolnictwa
podjeto dziatania, by zapewni¢ wystarczajaca
kwote na akcje kredytowa w biezacym roku?
Dzi¢kuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:
Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Moze pokrétce przedstawie taka ogoélna infor-
macje, dlatego ze przedmiotem debaty jest usta-
wa o agencji, a pytania dotycza w ogdle zagadnien
polityki rolnej i, pan senator wybaczy, ale takich
szczeg6lowych informacji akurat nie mam przy-
gotowanych.

Jezeli chodzi o kwesti¢ kredytéw, bo od tego
moze zaczne, to w tej chwili juz zostaly urucho-
mione $rodki na doplaty do kredytow. Jest wiek-
sze zapotrzebowanie ze strony rolnikéw i w tej
chwili dokonujemy w ministerstwie przeliczenia,
oszacowania, o ile mozemy zwi¢kszy¢ srodki na te
doplaty. Te prace w ministerstwie potrwaja jesz-
cze okolo tygodnia, a potem beda uzgodnienia
z ministrem finanséw.

Jesli zas chodzi o...

(Senator Czestaw Ryszka: Opo6znienia w do-
ptatach.)

Staramy si¢ jak gdyby nadgoni¢ czas, nadro-
bi¢ jakies$ zaleglosci zwigzane z pewnymi proble-
mami z systemem informatycznym, jaki byt
w agencji. To jest glowny powdd drobnych op6z-
nien. Na biezaco staramy sie te rzeczy uzu-
pemiac i realizowac.

(Senator Czestaw Ryszka: A czy na pismie ja-
kie$ dokumenty programowe mozemy dostac¢?)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dziekuje.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi Bogustaw Nadolnik: Mysle, ze tak.
Dotyczace gtéwnych kierunkéw na pewno.)

Dziekuje.

Panie Ministrze, ale to jeszcze nie koniec pytan.

Pan senator Ortyl.

Senator Wladystaw Ortyl:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Marszalku.

Wysoki Senacie! Panie Ministrze!

Chcialbym w dalszym ciagu pytac¢ o ten zaséb
kadrowy, dlatego ze pan minister rzeczywiscie nie
odnio6st sie pozytywnie do jego waloréw i do wielu
bardzo warto$ciowych oséb, ktére w tym zasobie
sa. Chce zapyta¢, czy podobna praktyka bedzie
dotyczyla innych instytucji, ktére podlegaja mini-
sterstwu rolnictwa. Czy tak samo bedzie si¢ re-
zygnowac z korzystania z tego zasobu?

I drugie pytanie. No, wlasciwie pan minister na
nie odpowiedzial. Mimo ze nam si¢ wydaje, takie
mamy wrazenie, iz ta ustawa bedzie powodowata
masowe zwolnienia, wymiane kadr i pracowni-
kow, to pan minister stwierdzil, ze to beda sprawy
incydentalne. Tak przynajmniej zrozumialem te
odpowiedz, ktora tu przed momentem padia. Pro-
silbym o potwierdzenie.

Sadze, ze jezeli to rzeczywiscie beda zmiany je-
dnostkowe, to bedzie to potwierdzalo, iz zmiany
dokonane za poprzedniego rzadu byly trafne,
przynajmniej ja tak to oceniam.

Prositbym tez, zeby o tej incydentalnosci napi-
sa¢ w informacji, ktéra pan minister bedzie przed-
ktadat, informacji, ile to oséb PiS powolal, a ile
obecna koalicja ma zamiar odwola¢. Moze to be-
dzie taka diagnoza i prognoza. Byliby$Smy wdzie-
czni za taki schemat tego dokumentu. Dziekuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:
Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Jezeli chodzi o przedstawienie informacji doty-
czacych historii, tego, jak to si¢ stalo, to bedzie to
troszke latwiejsze i prostsze. Musimy jednak pod-
da¢ analizie funkcjonowanie i prace osob, ktére
obecnie pracuja, i to na pewno bedzie troszeczke
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trwalo. Nie wiem, czy panowie senatorowie ocze-
kuja od nas informacji szybkiej, czy informacji,
ktéra jest uzalezniona od pewnych analiz...

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Panie Ministrze, zlozy pan taka informacje, ja-
ka jest pan w stanie zlozyc¢.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi Bogustaw Nadolnik: Dobrze. Tak
jest.)

Oczywiscie szybko i w miare wyczerpujaco.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi Bogustaw Nadolnik: Dobrze.)

Proszeg o zadanie pytania pana senatora Skorupe.

Senator Tadeusz Skorupa:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

W art. 9 jest mowa o tym, ze w ramach agencji
wyodrebnia si¢ biura powiatowe dzialajace w kaz-
dym powiecie, z tym ze w miastach na prawach
powiatu nie tworzy si¢ odrebnych biur powiato-
wych. W zwiazku z tym mam pytanie, czy nie moz-
na wprowadzi¢ zapisu, ze biuro powiatowe moze
dziata¢ i obstugiwac rolnikéw w dwoéch powiatach
i wiecej. Wiemy, ze niektére powiaty sa matle i ob-
stluguja mala liczbe rolnikéw, a niektére srednie
powiaty kilkakrotnie wigeksza liczbe rolnikow.
Mozna by byto polaczy¢ biura z dwoch powiatow
w jedno. Dzigkuje.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

W tej chwili mozemy tylko pomysle¢ nad jakims$
rozwigzaniem w tym zakresie. Trzeba byloby pod-
da¢ doglebnej analizie zasadno$¢ wniosku pana
senatora. Ale to juz jest odpowiednia, ustalona li-
czba... To by si¢ wigzalo z rozbudowywaniem sys-
temow, z przesuwaniem uprawnien, z nowymi lo-
kalami... To sa kolejne koszty i musielibysmy to
poddac...

(Senator Tadeusz Skorupa: Ubedzie lokali...)

Prosze?

(Senator Tadeusz Skorupa: Ubedzie lokali, jak
sie polaczy...)

Trzeba to poddac¢ analizie.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Pan senator Dajczak... Nie, przepraszam, pan
senator Dobkowski.

Senator Wieslaw Dobkowski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Panie Ministrze, jesli bedzie pan podawat infor-
macje na temat tego, ile oséb byto odwotanych
przez poprzedni rzad, to prosze przy tej okazji po-
wiedzie¢, ile z tych odwolanych os6b bylo Scisle
zwigzanych z Sojuszem Lewicy Demokratycznej
i Polskim Stronnictwem Ludowym. Jak wiem,
w poprzednim okresie tylko takie osoby byly po-
wiatowymi i wojewo6dzkimi kierownikami w agen-
cji. Prosze tez podag, ile osob bylo odwolanych
przez Samoobrone, ktéra przez pewien czas
rzadzila agencja.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzi¢kuje.
Pan senator Dajczak, prosze bardzo.

Senator Wladyslaw Dajczak:

Panie Marszatku! Panie Ministrze!

Idac tropem wczes$niejszych pytan moich kole-
gow, cheialbym zadac¢ bardzo konkretne pytanie,
i prositlbym réwniez o pisemna, konkretna odpo-
wiedZz. W pana odpowiedziach ciagle przewija si¢
stwierdzenie, ze trudno powiedzie¢, bo to trzeba
poddac¢ analizie. Sadze, ze rzad, przedktadajac ta-
ki projekt ustawy, opierat si¢ na informacjach re-
sortu, a resort ma pewne rozeznanie, skoro twier-
dzi, ze trzeba wprowadzi¢ do agencji fachowcow,
wybitnych fachowcéw spoza zasobu kadrowego.
Czyli jakie$ prace w tym zakresie musialy trwac,
jakies rozeznanie przynajmniej powinno by¢ipan
minister nie powinien ciagle méwi¢, ze to trzeba
podda¢ analizie. Bardzo bym prosil o odpowiedz
pisemna, bardzo konkretng odpowiedz pisemng
resortu, ilu faktycznie takich fachowcéw trzeba
wprowadzi¢ i ile to bedzie kosztowalo. Przeciez
mozna to bardzo konkretnie podaé¢. Oczywiscie
zdaje sobie sprawe z tego, ze trzeba na to czasu. Pan
minister moéwil, ze w tej chwili tego zrobic¢ nie moze,
ale bardzo prosz¢ o taka precyzyjna, konkretna od-
powiedz. Nie musi ona by¢ juz teraz, ale...

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi Bogustaw Nadolnik: Dobrze.)

...ale o taka odpowiedz bardzo prosze.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzi¢kuje.
Pan senator Gorczyca.

Senator Stanislaw Gorczyca:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!
Zeby dokonywaé¢ zmian w ustawie dotyczacej
instytucji, nalezy dobrze zdiagnozowac, ocenic te
instytucje. Zadam panu ministrowi takie bardzo
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konkretne pytania. [lu rolnikéw nie otrzymato do-
plat w ubieglym roku? Jakie byly przyczyny tego,
ze cirolnicy nie dostali doplat, i jaka to jest suma?
Gdybysmy odpowiedzieli sobie réwniez na pyta-
nie, jakie byly ruchy kadrowe, to mieliby$my od-
powiedz na pytanie o to, jakich rzeczywiscie ma-
my fachowcéw, jezeli sa roczne czy ponadroczne
opo6znienia. Panie Ministrze, prosze mi odpowie-
dzie¢ na to pytanie.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

W tej chwili ja nie jestem w stanie bardzo precy-
zyjnie powiedzie¢, ilu rolnikéw nie dostato doptat.
Musialbym si¢ tu positkowaé¢ pewnymi informa-
cjami. O, juz mam. Jezeli chodzi na przyktad
o kwesti¢ doplat cukrowych, to mam informacje,
ze nie dostalo ich sze$édziesiat jeden tysigcy rol-
nikow. Bylo tu réwniez pytanie o...

(Glos z sali: Doptaty bezposrednie.)

Jezeli chodzi o doplaty bezposrednie, to wszys-
cy je dostali.

Panie Marszalku, bylo réwniez pytanie o to, ja-
kie konsekwencje zostaly wyciagniete w stosun-
ku do osob, ktore poniekad doprowadzily do tej
sytuacji. Chce powiedzie¢, ze z moich informacji
wynika, ze poniosly one konsekwencje wynika-
jace z kodeksu pracy. Na ten moment moge pan-
stwu udzieli¢ takiej informacji.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dziekuje.
Pan senator Cichosz.

Senator Lucjan Cichosz:

Panie Marszaltku! Panie Ministrze!

Moje pytanie tez jest zasadne, bo zadaje¢ je
w imieniu na pewno setek rolnikow, ktorzy kupili
sprzet w ramach sektorowego programu opera-
cyjnego. Jak resort, jak ministerstwo bedzie
w stanie w tej chwili pomoc w sytuacji, w ktorej
czes¢ rolnikow zaplacila za ten sprzet gotowka?
Umowa moéwila o tym, ze w czesci to powinny by¢
przelewy bankowe, a te pieniadze, ta czes¢, ktérg
dofinansowuje agencja, réwniez powinna by¢
przekazana przelewem bankowym. Tak si¢ nie
stalo z réznych powodéw. Czes$¢ rolnikow przez
pracownikéw biur zostala wprowadzona w blad,
podano zlg informacje i cze$¢ wyplacita od reki,

a teraz ma problemy z refundacja ze strony
agencji. Jak resort, jak ministerstwo podejdzie
do tej sprawy? Sa to znaczace kwoty, gdyz sprzet
rolniczy jest drogi, a z reguly byly to zakupy
ciggnikow.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Panie Marszatku!

Wiemy o tym problemie. Sprobujemy go glo-
balnie zidentyfikowa¢, globalnie okresli¢, jakie
kwoty, jakie koszty zostaly poniesione. Sam pan
senator méwit o tym, ze byly pewne zapisy umo-
wne i w tym zakresie bedziemy musieli to przea-
nalizowa¢ w konteks$cie mozliwosci wykorzysta-
nia przepis6w prawnych, umozliwiajacych rolni-
kom otrzymanie tych kwot. Po prostu musimy to
zbadac.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Pan senator Chroscikowski, prosze bardzo.

Senator Jerzy Chroscikowski:

Dzi¢kuje, Panie Marszalku.

Panie Ministrze!

Mamy nowa ustawe, w zasadzie mozna powie-
dzie¢, ze ta ustawa jest stara i nowa. Do pracy za-
wsze otrzymujemy material poré6wnawczy i moze-
my sprawdzi¢, jakie zmiany zostaly wprowadzo-
ne. Przy tym trybie pracy nie ma mozliwosci poro-
wnania tego, co si¢ miesci w nowej, z tym, co sie
miesci w starej ustawie. Sprawozdawca komisji
powiedzial, ze niektére zadania si¢ zdezaktualizo-
waly, dochodza niektére nowe. Pan minister nie
zlozyl takiej informacji, a mysle, ze przydataby si¢
nam informacja o tym, co ta ustawa w zasadzie
zmienia, co ma w zapisie obowiazujacym, ile pro-
cent poprzedniej ustawy podlega zmianie, czy to
jest 10%, czy 15%, przydalby sie przynajmniej ja-
kis wskaznik. W zasadzie dywagujemy nad zasa-
dami, ktore obowiazujg juz od dluzszego czasu,
w sumie skupiliSmy si¢ na zmianie kadrowej,
a o merytorycznosci tej ustawy ja z ust ministra
jeszcze niewiele ustyszatem.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.



10. posiedzenie Senatu w dniu 23 kwietnia 2008 r.
18 Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Ja mysle, ze okolo dziesigeciu zadan zostalo
w jakis sposéb wylaczonych z nowej ustawy, po-
niewaz one niejako przestaty by¢ realizowane. Ko-
lejng sprawag jest mozliwos$¢ poszerzenia grupy
o0so6b, ktora moze korzysta¢ z umarzania, rozkla-
dania naleznosci na raty. Ta grupa byla znacznie
ograniczona. Z nowych programéw nie moga ko-
rzystac¢ rolnicy, co powoduje, Ze nie moga w jakis
zdecydowany sposoéb restrukturyzowac¢ swoich
gospodarstw, bo prezes agencji nie moze im na
przyklad rozlozy¢ na raty zaciagnietego zobo-
wigzania. Jest takze kwestia kadrowa, ktéra byta
tu dos¢ szeroko omawiana. To sa gléwne kierunki
zmian tej ustawy.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dzi¢kuje bardzo.
Pan senator Pupa, prosze o zadanie pytania.

Senator Zdzislaw Pupa:

Mam pytanie do art. 5 ust. 1. Dlaczego rzad
prébowat ograniczy¢ pomoc finansowa wylacznie
do pierwotnych produktéw rolnych? To jest jedno
pytanie. Drugie pytanie. Prosilbym tu o uzasa-
dnienie, bo chcialbym to zrozumie¢. Dlaczego
wart. 21 ust. 6 jest zapis méwiacy o tym, ze preze-
sowi agencji ustala wynagrodzenie prezes Rady
Ministréw, a zast¢pcom i gléwnemu ksiggowemu
— minister wtasciwy do spraw rozwoju wsi? Bar-
dzo prosze o przyblizenie tego problemu.

Marszalek Bogdan Borusewicz:
Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Jezeli chodzi o kwesti¢ art. 21 ust. 6, to intencja
jest taka, zeby robil to powolujacy, czyli aby pre-
zes Rady Ministrow okreslal wynagrodzenie dla
powolanego prezesa, a wysokos$¢ wynagrodzenia
zastepcoéw prezesa okreslal prezes, ktéry bedzie
ich powolywal.

Senator Zdzislaw Pupa:

Ale dlaczego minister wlasciwy do spraw roz-
woju wsi?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi Bogustaw Nadolnik: Jest do tego
poprawka, na ktérg rzad sie zgodzil.)

My sie odnosimy do ustawy, a nie do poprawek,
bo poprawki zglosili senatorowie. Ja prosz¢ o wy-
jasnienie dotyczace przedlozenia sejmowego, kto-
re otrzymaliSmy od marszatka Sejmu.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Czy pan minister zgadza si¢ z ta poprawka, czy nie?

(Senator Piotr Gtowski: Zgadza si¢.)

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi Bogustaw Nadolnilk: Tak, tak.)

(Senator Jadwiga Rotnicka: Zgadza sig.)

(Senator Wtadystaw Ortyl: Najwazniejsze, zeby
rzad si¢ zgodzil.)

To prosze odpowiada¢ precyzyjnie.

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Zdzislaw Pupa:

Panie Marszalku, ja pytatem, bo chcialem po-
zna¢ uzasadnienie, dowiedzie¢ sig, dlaczego taki
zapis powstal. Ja tego nie zrozumialem i chcialem
poznac¢ intencje rzadu, wiedzie¢, dlaczego ten za-
pis powstal. Ten zapis powstal, faktycznie jeszcze
istnieje, my by¢ moze pézniej, w glosowaniu go
odrzucimy, ale chcialbym poznac¢ intencje rzadu,
dowiedzie¢ sie¢, dlaczego ten zapis powstal. Pytam
o to, bo boje sie, ze na przyklad gdyby nie zostat on
odrzucony, a przyjety przez Wysoka Izbe, to
moglby powstac taki problem, Ze na przyktad pre-
mier bedzie ustalal prezesowi inne wynagrodze-
nie, a minister bedzie ustalal zastepcom inne wy-
nagrodzenie, w przypadku na przyktad konfliktu
w samej koalicji.

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Pytanie jest zrozumiate.
Panie Ministrze, jest pan w stanie odpowie-
dzie¢ na to pytanie?

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Nie, ja mysle, ze tutaj jest oczywiste to, ze jezeli
bedzie ustalana wysokos$¢ wynagrodzenia, to ona
musi by¢ zgodna z regulaminem wynagradzania.
Tu nie bedzie swobody ustalania wynagrodzenia.

(Senator Zdzistaw Pupa: Jest, jest, tu jest napi-
sane...)

Marszalek Bogdan Borusewicz:

Dobrze. Panie Senatorze, nie zawsze odpo-
wiedz jest satysfakcjonujaca.

(Senator Zdzistaw Pupa: Rozumiem pana mar-
szatka.)

Pan senator Wozniak, prosze uprzejmie.
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Senator Henryk Wozniak:

Panie Marszaltku! Panie Ministrze!

Jabym chcial zapyta¢ pana ministra o sens po-
prawki w art. 28 ust. 3. Z tego, co rozumiem, jest
to poprawka, ktora w zwigzku z przepisami art. 27
doprowadza do adekwatnosci tej sytuacji prawnej
i rozwigzan prawa podatkowego, to znaczy, zZe
wierzytelno$¢ moze by¢ rozlozona na raty na
wniosek, za$s umorzona moze by¢ nie tylko na
wniosek, ale rowniez z urzedu w sytuacjach
szczegblnych, takich jak Smier¢ dtuznika czy tez
ogloszenie upadlosci. Czy ja dobrze odczytuje te
intencje? Czy to jest porzadkowanie per analo-
giam do prawa podatkowego?

Drugie pytanie. Pan minister powiedzial, ze za-
kres zmian personalnych na stanowiskach kiero-
wniczych w agencji w ostatnich dwéch latach byt
znaczny, bardzo, bardzo szeroki, nie podal
wprawdzie liczb, ale uslyszalem, ze zmiany byly
bardzo glebokie. Jednoczesnie w toku debaty se-
nackiej daje si¢ odczu¢ pewna obawe w Srodowis-
ku kolegéw senatoréw PiS o to, ze moze nastapic¢
podobny proces, moze doj$¢ do glebokich zmian
na stanowiskach kadrowych, co oznaczaloby, ze
tamte zmiany nie zostaly przeprowadzone w spo-
sob racjonalny i sa osoby, ktére maja prawo czu¢
sie zagrozone. W zwigzku z tym chcialbym zada¢
panu ministrowi pytanie, czy ta sytuacja, kwestia
jakosci kadr kierowniczych w agencji jest przed-
miotem analizy, czy planowana jest szczegdlowa
analiza jakosci tych kadr, czytaj: przeglad kadr,
i czy przewidywany jest tu bardzo szeroki zakres
zmian, ktéry niejako wyczuwaja koledzy senato-
rowie z PiS. Dzig¢kuje bardzo.

(Przewodnictwo obrad obejmuje wicemarszatek
Marek Ziotkcowslki)

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:
Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Jesli chodzi o pytanie pana senatora zwigzane
ztymzakresem, to jajuz powiedzialem, ze kwestie
kadrowe sa i beda przedmiotem analizy, ale na pe-
wno nie obawialbym si¢ glebokich zmian kadro-
wych. Jezeli zas chodzi o kwestie zwiazane z mozli-
woscia skladania wnioskéw, to sg to kwestie po-
rzadkowe. Ot6z, osoba, ktéra zmarla, nie moze zto-
zy¢ wniosku. Z tego wynika ta kwestia porzadkowa.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzi¢kuje.
Panowie Senatorowie, czytam teraz kolejno na-
zwiska tych, ktérzy beda zadawali pytania, przy-

pominam, trwajace najwyzej minute. Sa to sena-
torowie: Ryszka, Wojciechowski, Banas, Cichon,
Chroscikowski, Rulewski i Pupa.

W takim razie pan senator Ryszka.

Prosze bardzo o zadanie pytania.

Senator Czeslaw Ryszka:

Dziekuje, Panie Marszatku.

Dyskutujemy o zasobie kadrowym, o powoly-
waniu prezeséw. Nawigze tu do powolania przez
premiera prezesa Agencji Rynku Rolnego, pana
Twarowskiego. Wyczytalem w prasie, ze nowy
prezes, zwany przez pracownikow ,ja prezes”, bo
tak naduzywa tego zwrotu, na koszt podatnika za-
fundowat sobie miedzy innymi telefon komoérko-
wy za 5 tysiecy zl, skérzanag teczke za 1,5 tysiaca,
fotel za 4 tysiace, w ciagu jednego dnia bez poda-
nia przyczyn zwolnil wszystkich dyrektoréw od-
dzialéw terenowych, zwolnil, cho¢ ani razu sie
z nimi nie spotkal, za nic ich nie krytykowat. A tak
przy okazji, ukazatl si¢ wlasnie raport Najwyzszej
Izby Kontroli, ktéry pozytywnie ocenia prace
urzednikow. Prezes Twarowski, mimo ze prawo
tego zabrania, zasiadal w radach nadzorczych
trzech spoétek zwiagzanych z agencja, w spoétkach,
ktére podlegaja PSL. Mam pytanie do pana mini-
stra. Czy tak jak si¢ dzieje w Agencji Rynku Rolne-
go, nie bedzie si¢ dzialo w Agencji Restrukturyza-
¢ji i Modernizacji Rolnictwa? Jak pan ocenia te
sytuacje, ten spos6b powolywania prezesow
i zwalniania ludzi?

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Panie Marszatku! Panie Senatorze!

Kwestie zwigzane z panem prezesem Twarow-
skim, te, ktére pan tu poruszyt, wyjasnia specjalna
komisja. Dopoki ta komisja nie sporzadzi swojego
raportu, dopéty nie chcialbym tego komentowac.
Tak ze prosze mnie zwolni¢ z obowigzku komento-
wania tych dzialan, ktére podjat pan prezes, i za-
kupow, ktore poczynil, do czasu, kiedy powolana
w tym celu komisja nie sporzadzi swojego raportu.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Prosze¢ bardzo, pan senator Wojciechowski.

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!
Nowelizacja byla projektem rzadowym. Kazdy
projekt rzadowy, jak wiadomo, musi mie¢ oszaco-
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wane koszty. Ja tu juz dwukrotnie pytatem o ko-
szty i nie uzyskalem odpowiedzi. Poniewaz wiado-
mo, ze koszty zostaly oszacowane — chyba zZe nie
zostaly, ale wynikaloby to, nie wiem, z dyletan-
ctwa rzadu - jezeli jednak zostaly one oszacowa-
ne, to chcialbym wiedzie¢, jaka jest przyczyna te-
go, ze pan minister nie chce poda¢ wielkosci tych
kosztow. Dziekuje.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Prosze, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Moze za sekunde¢ uzyskam taka informacje¢ od
moich kolegéw. One sa podane w uzasadnieniu
do projektu. Jezeli moge, to poprosze o nastepne
pytanie.

(Wicemarszatek Marek Ziéticowski: To prosze
o zadanie... Aha, juz jest informacja, zaraz be-
dzie. W takim razie czekamy na informacje.)

Koszty wprowadzenia tej ustawy to 5 milion6w
400 tysiecy zt z tytutu umorzen, to byto przygoto-
wane jeszcze przez poprzedni rzad.

(Senator Grzegorz Wojciechowski: Aw odniesie-
niu do sytuacji kadrowej, zmian itd.)

O tym juz powiedzialem, Panie Senatorze.

Generalnie tam nie powinno by¢ kosztow.

(Senator Grzegorz Wojciechowski: Rozumiem,
ze nie powinno by¢ kosztéw, ale jakie beda?)

Panie Senatorze, tam nie bedzie kosztow.

(Senator Stanistaw Bisztyga: Nastepne pytanie.)

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Tak, nastepne pytanie.
Prosze bardzo, pan senator Banas.

Senator Grzegorz Banas:

Uprzejmie dzigkuje¢, Panie Marszalku.

Panie Ministrze, zaciekawila mnie informacja,
ktéra pan podal, o sze$édziesigciu jeden ty-
siacach rolnikéw, ktéorzy w ubieglym roku nie
otrzymali dopltat cukrowych. Chcialbym zapyta¢,
czy jest to szescdziesiat jeden tysiecy rolnikéw,
ktérzy ztozyli wnioski i speliali warunki, zeby
otrzymac doplaty, czy chodzi tylko o plantatoréw
uprawiajacych buraki cukrowe, ktérzy nie zlozyli
wnioskow i w zwigzku z tym nie byto zadnych pod-

staw, zeby uwzgledni¢ ich roszczenia, bo nikt
o tym nie wiedzial. To jest jedno pytanie.

Drugie pytanie zwiazane jest z systemem infor-
matycznym. Ktos z panstwa senatoréw, zreszta
wielce szanownych senatoréw, zwracal uwage, ze
pracujac w tejze agencji, nie mogt klikna¢ mysz-
ka, chociaz samo klikniecie myszka jest dos$¢ pro-
ste, bo trzeba wdusi¢ t¢ myszke lub nacisng¢
przycisk, zeby nig kliknaé¢. Z tego, co rozumiem,
chodzilo o brak odpowiedzi systemu. Niejako
zrédlem calego zamieszania z ARIMR jest wlasnie
system informatyczny, ktory zostal wprowadzony
juzladnych pare lat temu, funkcjonuje tam na pe-
wno powyzej dwoch lat, a wlasciwie nie funkcjo-
nuje. Czy ministerstwo ma pomysl, co z tym zro-
bi¢? Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Panie Marszatku! Panie Senatorze! Wysoka Izbo!

Jezeli chodzi o szesc¢dziesiat jeden tysiecy rol-
nikéw, to sg to osoby, ktore byly uprawnione i zto-
zylty wnioski. Problem niewyplacenia wynikat
z faktu ztego naliczenia w poprzednim roku wyso-
kosci doplat. W zwiazku z tym nalezalo poddac te
kwestie analizie i dokona¢ stosownych redukcji
w biezacym roku. Zostalo to juz zrobione i w naj-
blizszych dniach zostana uruchomione pierwsze
wyplaty.

Jezeli chodzi o kwestie systemu, to w tej chwili
zarzad agencji pracuje nad zidentyfikowaniem
probleméw informatycznych. Zlecony zostanie
audyt tych systemoéw i bedziemy si¢ starali w jak
najwiekszym stopniu udoskonali¢ ten system,
ktéry przez lata byt budowany.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzigkuje.
Pan senator Cichon, prosze bardzo.

Senator Zbigniew Cichon:

Panie Ministrze!

Chcialbym zada¢ pytania dotyczace art. 30. Re-
guluje on sprawe ustalenia nienaleznie lub nad-
miernie pobranych srodkéw publicznych, ktére zo-
staly przekazane przez agencje na podstawie umo-
wy w zwiazku z realizacja Wspolnej Polityki Rolnej
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itd. Przepis precyzuje, ze stosuje si¢ tutaj przepisy
kodeksu postepowania cywilnego. Pytania moje
zmierzaja do ustalenia, po pierwsze, kto wydaje de-
cyzje w tej kwestii, po drugie, jezeli jest odestanie do
przepis6w kodeksu postepowania cywilnego, to czy
stosuje sig¢ je tylko jako procedure i decyzje wydaje
prezes agencji, czy tez wskazanie przepiséw kodek-
su postepowania cywilnego powinno prowadzi¢ do
wniosku, Ze stosuje si¢ postepowanie sadowe, czyli
sad jest wladny ustali¢, czy wystapily nienaleznie
lub nadmiernie pobrane $rodki.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Odwolanie w tej kwestii sklada si¢ do prezesa
i prezes podejmuje decyzje.

(Senator Zbigniew Cichori: Pan minister ma
chybanamysliart. 29, aja méwie¢ o art. 30. To od-
wolanie, o ktorym pan minister mowi jest
w art. 29, a ja méwie o art. 30.

Przepraszam, nie mam przed soba tego artyku-
lu, ale tam jest napisane, Ze sklada si¢ odwolanie
i decyzje¢ podejmuje prezes.

Senator Zbigniew Cichon:

Nie, wlasnie nie jest napisane. Stad moje pyta-
nie. Nie jest napisane, kto podejmuje decyzje.
Jest tylko napisane, ze stosuje si¢ przepisy kpc.
No, a jezeli przepisy kpc, to...

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolni-
ctwa i Rozwoju Wsi Bogustaw Nadolnik: Ale tam
réowniez stosuje si¢ instytucje, jaka jest decyzja
prezesa.)

Aha.

(Gtos z sali: Z czego to wynika?)

Nie jest to doprecyzowane.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Odpowiedz zostala udzielona, chociaz...

(Senator Zbigniew Cichori: Dobrze. Dzigkuje.)

...jak rozumiem, ona pana senatora nie satys-
fakcjonuje.

Naste¢pne pytanie zadaje pan senator Chrésci-
kowski. Prosze bardzo.

Senator Jerzy Chroscikowski:

Panie Ministrze, w komisji rozmawialiSmy na
temat tego, jak ustali¢ znaczenie zapisu ,de-
koniunktura” i proponowalismy inne zapisy, kto-
re rozwigzalyby ten problem. Wiadomo, Ze to do-
tyczy udzielania kredytéw, zapewne kleskowych
czy innych. Gdyby byla dekoniunktura, wymaga-
loby to tylko zwiekszenia jakiegos takiego zasobu
pozwalajacego zwiekszy¢ zakres pomocy udziela-
nej z powodu dekoniunktury.

Nie udato nam si¢ tego w komisji ustali¢, wigc
chcialbym prosi¢ o potwierdzenie opinii, wstepnie
podawanych w komisji, ze rzad przygotowuje spe-
cjalne rozwigzanie w sprawie pomocy, tyle ze nie
nazywa tego dekoniunktura. Nazywa to pomoca
dla gospodarstw w sytuacjach trudnych, ktoére
powstaja z réznych wzgledéw. Prosze o udzielenie
odpowiedzi.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Tak, potwierdzam. Bedziemy pracowali nad ta-
kim rozwigzaniem, zeby w razie pojawienia sie¢ ja-
kich$ probleméw — specjalnie nie chce uzywac
okreslenia ,dekoniunktura” — mie¢ dla rolnictwa
taki pakiet, ktéry poméglby w tej sytuacji. Bedzie-
my nad tym pracowali, bo sama definicja de-
koniunktury naprawde nic nie méwi.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzi¢kuje bardzo.
Pan senator Rulewski, prosze bardzo.

Senator Jan Rulewski:

Ja mam dwa pytania, ale zmieszcze si¢ jednak
w czasie jednej minuty.

Panie Ministrze, postawiono tu przed panem
bardzo cig¢zkie zadanie weryfikacji przynaleznosci
partyjnych w kierowniczych organach Agencji
Rozwoju i Modernizacji Rolnictwa. Czy nadal
uwaza pan, ze si¢ go pan podejmie? Czy nie uwaza
pan, ze za wiarygodne nalezaloby uznac¢ wystapie-
nie senatora Ryszki, ktéry wprost powiedzial na
tej sali, jak pamietam, dwa tygodnie temu, ze rze-
czywiscie PiS szedl do wtadzy i po lupy. Méwig to
dlatego, ze to zadanie, ktoére zlecili tu nasi koledzy
z klubu PiS...

(Senator Czestaw Ryszka: Ale to bylo naganne.)

...nie jest wykonalne, poniewaz w ankietach
nie podaje si¢ przynaleznosci partyjnej. Prosze
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wigc uwazac. To zadanie jest niewykonalne i na-
razana szwank Wysoka Izb¢. Nadto wiadome jest,
ze niektére partie, nie chce palcem wskazywac,
nie przyjmuja do pracy na kierownicze stanowis-
ka czlonkoéw partii, tylko przyjmuja kolesiow,
a ustalenie tego juz w ogole nie jest wykonalne.
Gdyby tak bytoby w PiS, to ja tez czekalbym na in-
formacje, czy przyjmowano do agencji kolesiow.

Drugie pytanie jest pytaniem o to, czy trwaja
prace nad tak zwang ustawg kominowa, ktéra ob-
jete sa réwniez wszystkie agencje i agendy rzado-
we. Czy co$ panu wiadomo o tym, ze te agencje be-
da objete zmianami?

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:
Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Jezeli chodzi o zadanie, ktére zostato przede mna
postawione, to bardzo serdecznie dziekuj¢ za te
uwage, bo takze ja chcialem je skomentowac. My
nie przygotujemy takiego zestawienia, ktore klasyfi-
kowaloby osoby zwolnione do jakiego$ ugrupowa-
nia politycznego. My mozemy przygotowac i przygo-
tujemy informacje¢ na temat oséb i na temat stano-
wisk, ktére zostaly zlikwidowane. Nie bedziemy na-
tomiast silowac si¢ na cos, co jest niewykonalne.

Jezeli chodzi o tak zwang ustawe kominowa, to
oczywiste jest, ze w mys$l obecnego stanu prawne-
go wynagrodzenia reguluje réwniez ustawa komi-
nowa, a zniesienie tej ustawy bedzie implikowato
rowniez kwestie wynagrodzen prezeséw. Stad
w zaleznosci od ustalen tamtej ustawy wynagro-
dzenia beda regulowane, jak mysle, w spos6b po-
dyktowany mozliwosciami finansowymi agencji.
Agencja ma swoj budzet i w ramach tego budzetu
wygospodarowuje srodki miedzy innymi na opla-
canie pracownikow. Jezeli chodzi o wynagrodzenia
prezeséw, to one beda przypuszczalnie takie same
jak wynagrodzenia w innych spétkach Skarbu
Panstwa czy w innych agendach rzadowych.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dziekuje.
Pan senator Pupa, prosze bardzo.

Senator Zdzislaw Pupa:

Pan minister nie udzielit odpowiedzi na moje
wczesniej postawione pytanie. Pytalem, czym
rzad kierowal si¢, ograniczajac w tej nowej usta-
wie pomoc finansowsg tylko do pierwotnych pro-
duktéw rolnych. To jedno pytanie.

A teraz drugie pytanie, ktore chcialbym zadag,
dotyczace marginalizacji os6b z zasobu kadrowe-
go. Pan minister w swoim wystapieniu wczesniej-
szym zwroécil uwage, ze nie wszystkie osoby z do-
ktoratem nadaja sie do pelnienia funkcji na przy-
klad prezesa agencji. Ja rozumiem, ze ktos z tytu-
lem doktora kardiologii czy doktoratem z zakresu
budowy silnikéw rakietowych nie bedzie sie ubie-
gal o prace w Agencji Restrukturyzacji i Moderni-
zacji Rolnictwa. Sa jednak osoby naprawde kom-
petentne, réwniez z doktoratami i nie tylko, i przy-
gotowane do tego, aby mogty peli¢ funkcje kiero-
wnicze. Czy nie obawia si¢ pan minister, Ze te oso-
by, dobrze przygotowane, kompetentne i rzetelne,
beda marginalizowane i pomijane podczas podej-
mowania decyzji kadrowych? Dziekuje.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Panie Marszatku, Wysoka Izbo, odpowiadam
na pytanie w sprawie marginalizacji: nie obawiam
sie tego.

Jezeli chodzi o kwestie produktéw pierwotnych, to
chcee tutaj jasno powiedzie¢, ze my stoimy na stano-
wisku, iz ta pomoc powinna w pierwszej kolejnosci
pojs¢ do rolnika, nie zas do przetwoércy czy duzych,
wytwarzajacych produkty spozywcze przetwoérni,
ktoére maja na to srodki. My chcemy p6j$¢ do rolni-
ka, ktory jest bezposrednio zainteresowany tym,
zeby mozna bylo przetworzy¢ pierwotny produkt.

Senator Zdzislaw Pupa:

Jeszcze jedno pytanie.

Czy to znaczy, jesli dobrze rozumiem, ze jest
pan przeciwny poprawce senatoréw, komisji, kto-
ra wykresla ten pierwotny zapis?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi Bogustaw Nadolnilc To znaczy, z tego...)

Ja panu zaraz przeczytam, mam tutaj... Se-
kundke, dobrze byloby, zebysmy to uscislili.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Produkty pierwotne, Panie Senatorze, takie po-
jecie jest stosowane w przepisach unijnych, to
produkty nieprzetworzone, pierwotne.

(Senator Zdzistaw Pupa: Rozumiem.)

Chodzi o kwestie rozszerzenia tego, prawda?

(Senator Zdzistaw Pupa: Ja rozumiem, ze rzad
jest przeciwny. Dobrze. Dziekuje.)
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Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Pan senator Chroscikowski, prosze bardzo.

Senator Jerzy Chroscikowski:

Panie Ministrze, wiele si¢ mowi o sprawach
kadrowych. Pan niedawno, chyba dopiero od
dwoch tygodni, jest ministrem.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa
i Rozwoju Wsi Bogustaw Nadolnik: No, jeszcze nie.)

Nawet nie. A wigc wspolczuj¢ panu, Ze na tyle
pytan pan musi odpowiada¢, ale chciatbym, aby
i mnie udzielit pan informacji.

Do 2001 r. stworzono taki system, aby agencja
stawala si¢ agencja platnicza. Zostalo wtedy
w agencji zatrudnionych kilkaset oséb. Od roku
2001 do roku 2005 powstala agencja platnicza,
zatrudniono w niej, do 2005 r., dziewi¢¢ tysiecy
0s0b. Za czaséw SLD i PSL zatrudniono dziewie¢
tysiecy oséb. W zwiazku z tym, ze zadania si¢
zwiekszaly, rzad koalicji PiS zatrudnit okoto
dwoch tysiecy oséb, co daje razem blisko jedena-
Scie tysiecy — jesli si¢ myle, to prosz¢ poprawic —
jedenascie tysiecy oséb. Ile oséb zostalo wymie-
nionych? W moim odczuciu tylko 10% zatrudnio-
nych oso6b zostalo w tym czasie wymienionych
z tej liczby blisko jedenastu tysi¢cy miejsc pracy.
Na taka liczbe oséb zatrudnionych w agencji mo-
wi sie tu, jak si¢ zdaje, o wymianie kadr rzedu kil-
ku tysiecy. Miejmy wiec t¢ pelna wiedze i pelne
wyobrazenie. Jako osoba stuchajaca tutaj z boku,
a znajaca dokladnie agencje... Bytem pierwszym,
mozna tak powiedzie¢, ktory te agencje tworzyl,
bytem przy ustawach i przy wszystkim innym, i az
boleje, ze tak w tej chwili o tym méwimy, bo agen-
cja speia rzeczywiscie ogromne zadania dla rol-
nictwa...

(Wicemarszatek Marek Ziéticowski: Ale to nie
bardzo jest pytanie, Panie Senatorze.)

A wiec pytam: jaki jest rzeczywisty stan na
dzien dzisiejszy?

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Odpowiem, ze na dzien dzisiejszy okolo jedena-
stu tysiecy trzystu badz jedenastu tysiecy cztery-
stu os6b, o ile dobrze pamietam, jest zatrudnio-
nych w agencjiiw jej oddzialach. W ogole tyle wy-
nosi zatrudnienie w agencji.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:
Dzi¢kuje, Panie Ministrze. Czas zadawania py-

tan sie skonczyl, moze pan sobie teraz odpoczaé.
Rozpoczynamy zatem dyskusije.

Przypominam o znanych wszystkim panstwu
senatorom wymogach regulaminowych.

I Stanistaw Bisztyga jako pierwszy dyskutant.

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Stanislaw Bisztyga:

Szanowni Panstwo! Wysoka Izbo!

Pragne zaprezentowa¢ kilka uwag dotyczacych
ustawy o restrukturyzacjiimodernizacji rolnictwa.

Ta ustawa zmienia wiele dotychczasowych
ustaw, a w szczegblnosci ustawe o grupach pro-
ducentéw rolnych i ich zwiazkach z wrzesnia
2000 r., o krajowym systemie ewidencji produ-
centéw, z 2003 r., o platnosciach w ramach syte-
mu wsparcia, ze stycznia 2007 r., a takze o wspie-
raniu rozwoju obszaréw wiejskich z udzialem
srodkow z Europejskiego Funduszu Rolnego,
z marca 2007 r.

Nalezy podkresli¢, ze nowa ustawa o Agencji Re-
strukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa dokonuje
znowelizowania i uporzadkowania dotychczaso-
wych rozwigzan legislacyjnych dotyczacych rolni-
ctwa, a w szczegdlnosci dostosowuje polskie prawo
do unijnych rozwiazan. Niezbedne stalo sie wyeli-
minowanie tych zapiséw, ktore dopuszczalty pomoc
dla rolnictwa zabroniona przez unijne prawo. Do-
tychczas agencja dzialala na podstawie przepiséw
z 1993 r., ktore powolaly ja do zycia. W miedzycza-
sie nastapit jej dynamiczny rozwoj, niepozbawiony
elementéw spontanicznosci i przypadkowosci. Stad
tez niniejsza ustawa stanowi wazny akt prawny,
shuzacy porzadkowaniu i unowoczesnianiu pol-
skiego rolnictwa, a takze sprawnej obstugi wielomi-
liardowych s$rodkéw unijnych dla péttora miliona
gospodarstw rolnych w Polsce.

Od dtuzszego czasu Agencja Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa jest przedmiotem kryty-
ki, réwniez ze strony mediéw. Na dalszy plan prze-
suwa sie jej znaczaca rola we wdrazaniu pozyty-
wnych zmian w rolnictwie polskim — dominuja
sprawy strukturalne, rozgrywki personalne, incy-
denty, konflikty i sensacje. Poszukuje si¢ rowniez
rozbieznosci w dziataniach PO i PSL, czesto wbija
si¢ klin miedzy te formacje, wbijajac zarazem klin
w delikatnag i ztozong materie reformowania orga-
nizacji zatrudniajacej, jak juz sie dowiedzielisSmy,
jedenastotysieczna armie wykwalifikowanych
pracownikéw obstugujacych rolnictwo na szczeb-
lu gminy, powiatu, regionu i kraju. Co jakis$ czas
forsowany jest réwniez pomyst polaczenia wszys-
tkich trzech agencji obstugujacych rolnictwo, nie-
zaleznie od ich catkowicie odmiennych celéw sta-
tutowych. Na plan dalszy schodza takie sprawy,
jak akredytacja, usprawnienia organizacyjne czy
poprawa funkcjonowania agenciji.

Opinie te nie oznaczaja, ze trzeba zamykac oczy
na ewidentne niedomagania Agencji Restruktu-
ryzacji i Modernizacji Rolnictwa. Najbardziej
dostrzegalna jest niesprawnos$¢ systemu infor-



10. posiedzenie Senatu w dniu 23 kwietnia 2008 r.
24 Stanowisko Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa

(senator S. Bisztyga)

matycznego, a takze brak wlasnej siedziby dla
centrali tej poteznej organizacji panstwowej. Do-
tyka ja tez bakcyl nadmiernej biurokracji, nad-
miar niejasnych, czesto sprzecznych, przepisow
i karuzela personalna. Wedlug mojej wiedzy pod-
jete zostaly stanowcze kroki naprawcze, ktore
zmierzaja, jak sadze, w dobrym kierunku.

W efekcie rozwoju Agencji Restrukturyzacji
iModernizacji Rolnictwa ustawicznie ksztattuja
sie coraz to nowe dziedziny dzialalnos$ci pomo-
cowej dla rolnictwa ze zrédet krajowych i unij-
nych. Obecnie gléwnym jej zadaniem jest spra-
wna realizacja programu rozwoju obszaréw
wiejskich na lata 2007-2013. Integruje ono roz-
proszone dotychczas rézne dzialania na rzecz
rolnictwa. Pamig¢tajmy, Zze pomoc dla blisko
pottora miliona gospodarstw rolnych wymaga
Scistego przestrzegania obowigazujacych proce-
dur w warunkach coraz to nowych uregulowan
w prawie polskim i unijnym. Nowa ustawa o agen-
cji stanowi istotny postep na drodze stabilizacji
i systematyzacji tego prawa. Bedzie si¢ nim lat-
wiej postugiwac¢ zaré6wno urzednikom agenciji, jak
tez beneficjentom.

Niezbedna jest, jak sadze, stabilizacja kadry
kierowniczej agencji. By¢ moze nalezy wprowa-
dzi¢ zasade powolywania czlonkéw kierownictwa
na kilkuletnie okresy na wzor kontraktéw mene-
dzerskich, tak aby mieli oni czas na skuteczne
wdrozenie zaprojektowanych rozwiazan. Musi to
oznacza¢ ponoszenie odpowiedzialnosci za brak
efektow w dzialaniu, a takze za zaniedbania i ra-
zace bledy.

Agencja potrzebuje glebokich zmian struktu-
ralnych i organizacyjnych. Nowe ramy ustawowe
tej dzialalnosci beda skutkowaé¢ nowymi rozpo-
rzadzeniami wykonawczymi — statutem i regula-
minem organizacyjnym agencji. Do prac nad nimi
nalezy przystapi¢ niezwlocznie. Nie moze si¢ po-
wtorzy¢ zwyczaj zakulisowego przyjmowania no-
wych unormowan bez konsultacji z zaloga i zwiaz-
kami zawodowymi, zwlaszcza w odniesieniu do
regulaminu organizacyjnego. Na te konsultacje
musi by¢ czas.

Wysoki Senacie, pragne poprze¢ propozycje za-
akceptowania przez Senat ustawy o Agencji Re-
strukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. Zawiera
ona bowiem szereg postanowien prawnych sprzy-
jajacych pozytywnym przemianom w rolnictwie
polskim. Przed senacka Komisja Rolnictwa
i Ochrony Srodowiska oraz Komisjgq Gospodarki
Narodowej staje niezwykle trudne zadanie, zada-
nie stalego monitorowania tempa prac nad rozpo-
rzadzeniami wykonawczymi przewidzianymi
w ustawie, a takze nad nowym statutem i regula-
minem organizacyjnym Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa.

Panie Marszatku, dziekuj¢ za uwage.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.
Pan senator Banas, zapraszam na mownice.

Senator Grzegorz Banas:

Uprzejmie dziekuje.

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Stuchajac dyskusji, z wielka uwaga stuchajac
wypowiedzi pana senatora Bisztygi, senatora
wielce szanownego, ktorego niezwykle cenie, po-
dobnie zreszta jak pozostalych dziewi¢édziesigciu
dziewieciu...

(Wicemarszatek Marek Ziétkowski: Z soba
wlacznie, jak rozumiem.)

Tak, z soba wlacznie.

...jakos nie moge uciec od pewnego wrazenia
dotyczacego tempa naszych dzialan, tempa, ktére
nie tak dawno mocno zdominowato zycie naszej I1z-
by, a zwigzane byto z przeprowadzana, przeczolgi-
wang nawet, powiedzialbym, ustawg o radiofonii
i telewizji pod pozorem, pod plaszczykiem tego, iz
trzeba pewne rzeczy porzadkowaé¢. Tu w ustawie
o agencji tez trzeba te same rzeczy porzadkowac.
Awyliczanka jest spora. Samo to, co narzuca usta-
wodawstwo, prawo unijne, to tez spora wyliczan-
ka. Ale tak naprawde tutaj cel jest taki sam: chodzi
tylko i wytacznie o to, zeby uzasadni¢ ruchy kadro-
we, ktére maja nastapi¢ albo juz nastapily. Stad
moje wielkie zdziwienie, dlaczego wtedy, gdy zada-
wane byly pytania na temat zasobu kadrowego, na
temat shuzby cywilnej, pytania o to, ze wyjmuje sie
spod praw rzadzacych zasobem kadrowym czy tez
stuzba cywilna osoby, ktoére beda zarzadzac ta nie-
zwykle wazna agencja rzadowa, nikt ze strony
rzadzacych i koalicjantéw nie zwrocil jakos uwagi
na taka oto prostg sprawe. Co6z stoi na przeszko-
dzie, by osoba, ktéra zamierza si¢ ubiega¢ o fun-
kcje na przyklad prezesa ARIMR, zdala egzamin do
panstwowego zasobu kadrowego lub tez byla oso-
ba, ktora juz tam jest, lub tez jest urzednikiem
mianowanym i spelnia wszystkie wymagania zapi-
sane w ustawie o stuzbie cywilnej i o panstwowym
zasobie kadrowym? Chyba ze chodzi o to, ze nie ma
po prostu osob, ktére potrafia zda¢ ten egzamin.

Trudno tu méwi¢ o kompetenciji i trudno sie
wzruszac teza, ktoérg postawit pan senator Rulew-
ski, teza o tych lupach, po ktére tak zwyciesko
i ochoczo maszerowala poprzednia koalicja.
Chcialbym panu senatorowi i wszystkim pan-
stwu powiedzie¢ na przyktad o informacji z wezo-
raj, z przedwczoraj. W wojewodztwie Swietokrzys-
kim, skad pelni¢ mandat senatora Rzeczypospoli-
tej Polskiej, w instytucji niezwykle istotnej dla rol-
nikoéw, mocno wspoldzialajacej wlasnie z Agencja
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, czyli
w Swietokrzyskim Os$rodku Doradztwa Rolnicze-
go, mieliSmy taka oto sytuacje. Od 2001 r. rzadzit
tam menedzer, ktéry wprowadzil ten osrodek do
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grona ekstraligi w naszym kraju, ktoéry zbieral po-
chwaly nie tylko od swoich przetozonych, ale od
wszystkich $rodowisk rolnych wspélpracujacych
z SODR. I co sie okazato? Ano zostal zmuszony do
odejscia. A kto, Szanowny Panie Senatorze, Sza-
nowne Panie Senator i Panowie Senatorowie, zo-
stal nominatem? Fizjoterapeuta. Czyzby chodzilto
orehabilitacje osrodka doradztwa rolniczego i rol-
nictwa w calosci? Rehabilitacje po tym wilasnie
marszu po lupy? Bo jedyna kompetencja tego pa-
na fizjoterapeuty, ktory zostat dyrektorem Swie-
tokrzyskiego Osrodka Doradztwa Rolniczego, jest
to, ze jest waznym czlonkiem zarzadu powiatu
Platformy Obywatelskiej w Konskich.

(Glos z sali: Platformy, nie PSL?)

Platformy Obywatelskiej w Konskich.

(Gtos z sali: To niemozliwe.)

No wtasnie, nie PSL.

(Senator Czestaw Ryszka: To niemozliwe. Plat-
forma takie rzeczy?)

Mysle, ze te wszystkie zaklecia, o kompeten-
cjach, o jawnych procedurach konkursowych,
o tym, Ze za drzwiami stoja wrecz tabuny...

(Glos z sali: Pewnie zaraz zostanie odwolany.)

Panie Senatorze, prosz¢ pozwoli¢ mi wyglosic
te slowa.

...wspanialych, rzetelnych, uczciwych fachow-
cow, ktorzy nie mieli szans... Wlasnie tak to sie roz-
mienia, na takich rehabilitantéw, ktérzy zechcieli
si¢ zajmowac w tej chwili sprawami rolniczymi.

Mozna by przywola¢ jeszcze inny przyktad,
z ostatnich doniesien prasowych. Kolejny z pees-
elowskiej rodziny dzialaczy Dobrzynskich ze-
chcial sprébowac¢ swoich sit w interesie i w stra-
tegicznej dla panstwa polskiego spéice objat waz-
na funkcje.

Spojrzmy prawdzie w oczy. Prawda jest taka: to
kolejny skok na nastepna agencje rzadowa, na
posady, na wszystkie te ,dobroci”, na marchewke,
ktéra jest z tym zwiagzana. Po prostu potrzebujecie
uwlaszczy¢ swoich dzialaczy. Dziekuje bardzo.
(Oklaski)

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dziekuje, Panie Senatorze.

I oddaje glos panu senatorowi Skurkiewiczowi.
Prosze bardzo.

(Rozmowy na sali)

Panowie Senatorowie, teraz pan senator Skur-
kiewicz.

Prosze bardzo.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Panie Marszalku! Panie Ministrze! Szanowni
Panstwo!

Podsumowujac juz prawie dwugodzinna dys-
kusje, chciatbym jeszcze raz podkresli¢, ze usta-
wa, ktora zostala zaproponowana przez rzad,
zmieniajaca dotychczasowa ustawe o Agencji Re-
strukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, w wielu
aspektach powiela ustawe, ktéra od szeregu lat
jest realizowana i wprowadza tez sporo nowych
rzeczy. Ale nowych to nie znaczy lepszych, a wrecz
przeciwnie.

Szanowni Panstwo, jeszcze raz pragne zwrocic
uwage, ze — oczywiscie jezeli stanie sie inaczejilz-
ba zaglosuje, to bedzie bardzo dobrze —w przypad-
ku zapisu sejmowego jest nie do pomyslenia, aby
w inny sposob byl powolywany prezes agencji
iw inny sposo6b byt powolywany jego zastepca. To
na pewno bedzie rodzilo konflikty. Jezeli juz, to
goraca prosba do parlamentarzystéw i senatoréow
Platformy, aby jednak zechcieli przeforsowac¢
swoj zapis w Senacie.

Szanowni Panstwo, ustawa jest réwniez zla, je-
zeli chodzi o stosunki miedzyludzkie, czysto ludz-
kie, ktore beda panowaly w agencjach. Tu jest
wielka krzywda dla wielu oso6b, ktore zajmuja
obecnie stanowiska kierownicze. Rodzi si¢ tylko
pytanie: czy ustawa, ktéra na przyklad zmienia
sposob zatrudnienia na powolanie, jezeli chodzi
o zastepcow kierownikow, byla konsultowana
z organizacjami zwigzkowymi funkcjonujacymi
w Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolni-
ctwa. Czy ustawa byla konsultowana? Ten zapis,
ktéry jest w tym momencie w art. 43. Wydaje sie,
ze absolutnie nie, bo zaden ze zwiazkowcow nie
zgodzilby sie na takie zapisy w tejze ustawie.

Szanowni Panstwo, byto tu powiedzianych wie-
le stéw, wydaje mi sie, niesprawiedliwych — doty-
czacych tupoéw wyborczych i nie tylko lupéw wy-
borczych. Po raz kolejny powtérze to, co byto mo-
wione przy okazji ustawy medialnej: panistwo ma-
cie bardzo waski horyzont widzenia i widzicie tyl-
ko to, co bylo przez ostatnie dwa lata. Pytam sie,
dlaczego nie zauwazacie tego, co byto za czaséw
koalicji SLD i PSL. Dlaczego nigdy nikt w zadnych
stowach si¢ do tego nie odniést?

(Senator Jan Rulewski: Bo tu nie ma slucha-
czy.)

Dlaczego nikt nie powiedzial o tym, Ze w wielu
przypadkach lamano kregostupy ludzi prawych,
ludzi wtasciwych i dokonywano zmian kadro-
wych, preferujac przede wszystkim kolesiostwo?
A w tej chwili panstwo za sprawa inspiracji PSL
probujecie wprowadzi¢ to samo.

Szanowni Panstwo, tylko jeden przyklad -
z urzedu wojewoddzkiego delegatury w Radomiu,
gdzie nie tak dawno zostal odwolany zwykly, prze-
cietny pracownik, zwykly inspektor. Dlaczego zo-
stal odwolany? Bo raz czy dwa razy pojawit si¢ na
spotkaniu Prawa i Sprawiedliwosci w Radomiu.
Dlatego stracit prace. Bo trzeba swoim kolegom
oddawac¢ miejsca, zeby oni rowniez byli zadowole-
ni. Czy to jest stuszne i wlasciwe?
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I panstwo macie czelnos¢ zarzucac niewlasci-
we dzialania przez ostatnie dwa lata, a robicie tak
samo, a wrecz jeszcze gorzej w wielu przypad-
kach. I ta ustawa do tego doprowadzi. Dzigkuje
bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Pan senator Skorupa, prosze bardzo.
(Senator Czestaw Ryszka: Krél jest nagil)

Senator Tadeusz Skorupa:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

(Senator Rafat Muchacki: Bo go rozebraliscie!)

W zwiazku z tym, ze biura powiatowe dziatajace
w powiatach grodzkich i ziemskich spisuja sie
Swietnie i dobrze wykonuja swoje zadania, propo-
nuje¢ poprawke w art. 9 w pkcie 1. Chodzi o utwo-
rzenie ppkt 4 nastepujacej tresci: biura powiato-
we dzialajace w kazdym powiecie moga by¢ laczo-
ne i moga obstugiwa¢ rolnikéw w dwoch i wiecej
powiatach. Tam gdzie jest to uzasadnione.

Mysle, ze skoro takie wielkie powiaty, jak gro-
dzkie i ziemskie, sa obstugiwane przez jedno biu-
ro, to male powiaty na peryferiach, na obrzezach,
tez moga miec¢ te biura laczone i $wietnie poradza
sobie z obstugg zadan, ktore im powierzono usta-
wa. Dzigkuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzi¢kuje bardzo.

Informuje, ze senator Knosala ztozyl przemo-
wienie do protokotu.*

(Senator Jerzy Chréscikowski: Jeszcze
chcialbym na chwilke...)

Zamykam dyskusje... Nie, to trzeba...

(Glos z sali: Wyjasnienie.)

No dobrze, ale to, Panie Senatorze... Prosze
bardzo.

Senator Jerzy Chroscikowski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

(Rozmowy na sali)

Debatujemy dzisiaj nad wazna ustawa, bo jest
ona jedyna, mozna by powiedzie¢, ktora rzeczywi-
$cie w wigkszym zakresie finansuje polskich rol-
nikéw. Ustawa daje agencji restrukturyzacji
uprawnienia do dysponowania wiekszoscia srod-
kéw pomocowych, ktore przychodza na rolnictwo.
Glosy podnoszone przez moich przedmoéwcow,
mysle, wynikaja gléwnie z troski o funkcjonowa-

* Przemowienie zlozone do protokolu — w zalaczeniu.

nie tej agencji. Sadze, ze podnoszone obawy sa
w pewnym sensie uzasadnione, tak jak kazda
troska o to, zeby nie stalo si¢ co$ zlego. Zamiary,
ktore sie przedstawia, odcinajac od zasobu kad-
rowego, jednak budza watpliwos$¢, czy rzeczywi-
Scie to jest oczekiwana zmiana, czy to jest zmiana,
ktéra jest zapowiedziana. Bo zapowiedziana przez
Platforme¢ Obywatelska zmiana, ze ma si¢ zamie-
ni¢ zasob kadrowy na stuzbe cywilna, mysle, jest
jednym z krokéw w tym kierunku. Jesli to jest
akurat ten argument, ze po zaaprobowaniu zosta-
nie to wdrozone w czastkowym rozwigzaniu, to ja
rozumiem, ze nastepne ustawy po kolei moga
wprowadzac¢ incydent, ktéry robimy przy tej usta-
wie. Bedzie on precedensem do zrealizowania na-
stepnych ustaw, dotyczacych moze Agencji Nie-
ruchomosci Rolnych, moze Agencji Rynku Rolne-
go itd., itd. - mozemy wymienia¢ inne. Musimy
sobie odpowiedzie¢ na pytanie, czy chcemy ten in-
cydent juz rozpocza¢, czy nie. Czy to jest zapo-
wiedz Platformy Obywatelskiej, ze wla$nie zmie-
nia system funkcjonowania?

Niepokoi mnie to, ze tak mocno podnoszony
jest glos ludzi zatrudnionych w agencji, ludzi
kompetentnych. Wierze, ze ci ludzie, pracujac
wiele lat w agencji, naprawde zdobyli juz wiele
kwalifikacji i maja duze do$wiadczenie. Tymi lu-
dzmi prébuje sie zonglowac. Nie chcialbym, zeby
to byt zapis, ktory powoduje, ze kierownik biura
powiatowego i jego zastepca automatycznie albo
dostana powotlanie, albo nie dostang powotania.
Ten przepis méwi tak wyraznie i w tym momencie
jest obawa, co bedzie z zast¢pcami. Kadra zastep-
cow do tej pory byla stabilng kadra.

Zwracam si¢ do rzadu o rozwagg i roztropnosc¢
w podejmowaniu decyzji. Chodzi o to, zeby byla to
przemyslana decyzja, zeby nie zastosowac czegos
takiego, ze oto dzisiaj znowu beda ciecia. Jak ro-
zumiem, w przypadku osob niekompetentnych sa
przeciez przepisy weryfikujace, sg pewne kontro-
le, sa oceny. Nawet nie potrzeba zadnych przepi-
sow, zeby odsuna¢ takie osoby czy przesunac¢ na
inne stanowisko, jesli sie nie sprawdzajg. A wigc
zwracam uwage na roztropnos¢ w podejmowaniu
decyzji, bo jednak ta agencja ma ogromne
znaczenie.

Jesli chodzi o wyplaty, ktére sa w gestii agencii,
i uruchamiane programy, to zwr6¢my uwage, ze
Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolni-
ctwa jest pionierem, bym powiedzial, we wdraza-
niu w ogoble wszystkich srodkéw unijnych, jesli
patrzymy uwzgledniajac inne srodki pomocowe
z Unii Europejskiej. Pozostale instytucje jeszcze
nic nie wdrozyly, jeszcze nic nie realizuja. Agencja
jest jednak w tym pionierem. Jesli patrzymy na
wydatkowanie srodkéw Unii Europejskiej w rolni-
ctwie, to mozna powiedzie¢, ze w wiekszosci,
w dziewiec¢dziesieciu paru procentach, rolnicy ko-
rzystaja z tych $rodkéw finansowych. Jesli sie
myle, to prosze o sprostowanie. Sa to najlepiej wy-
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dawane $rodki. Nie mogg si¢ tym poszczyci¢ inne
instytucje, cho¢by Ministerstwo Infrastruktury
czy urzedy marszalkowskie. Krytykuje si¢ insty-
tucje, wiec trzeba powiedzie¢: jesli jest tak Zle, to
dlaczego tak dobrze wydane sa pieniadze z pro-
gramu na lata 2004-2006 i rozpoczeto realizacje
programu na lata 2007-2013.

Tak wigec ja bym stanatl troche w obronie agencji
i pracownikéw, bo w moim odczuciu ta instytucja
dobrze pracuje. I nie chcialbym, zeby agencje
traktowac¢ jako instytucje, ktorej przy pewnych
rozgrywkach politycznych wystawia si¢ negaty-
wna ocene.

Kolejna sprawa. Jesli chodzi o dziatania, to ka-
zdy popelnia bledy. Na pewno procesy sadowe,
ktore trwaly w sprawie cukrownictwa... Zwré¢my
uwage na to, ze trwaly procesy sadowe, a zwigzki
zawodowe i inne organizacje protestowaly, bo nie
zrealizowano tego, co powinno sie zrealizowac
w odpowiednim czasie. Ptatnosci cukrowe nie zo-
staly zawinione przez rolnikéw. Rolnicy ztozyli
wszystko w odpowiednim czasie. W 1997 r. rolni-
cy, wnoszac oplaty za 1996 r., dopelnili wszyst-
kiego. My juz dyskutowaliSmy na ten temat, przy
ustawie zmieniajacej, przeciez nie tak dawno, je-
szcze przed poczatkiem marca tutaj, w tej Izbie.
PowiedzieliSmy to sobie jednoznacznie. Byla pro-
$ba, aby jak najszybciej uruchomic¢ ptatnosci cu-
krowe, bo one sg zwigzane z platnoscia bezposre-
dnia. Szczegblnie ze szes¢dziesiat tysiecy rolnikéw
nie jest liczba, ktéra razi. Jesli si¢ poréwna do pétto-
ra miliona, to ona nie razi. Ale jezeli popatrzymy, ja-
ka to jest powierzchnia gruntéw i jacy to sa rolnicy,
to w pewnym momencie zobaczymy, ze to nie jest
tak. Bo wedlug danych statystycznych gospo-
darstw do 10 ha mamy prawie 80%, a powyzej 10 ha
mamy 20%. W wiekszosci to dotyczy gospodarstw
powyzej 10 ha i to one nie sg objete wyplatami.

Stad moja prosba, bo jako szef zwiazku rolni-
czej ,Solidarnosci” moge powiedzie¢, ze nasza ra-
da krajowa podjeta uchwale zadajaca od ministra,
aby jak najszybciej podjal dziatania i aby prezes
agencji uruchomit te ptatnosci. Dlatego ze to jest
po prostu rzecz czesto trudna finansowo, a réw-
niez majaca wplyw na zaciaganie nastepnych zo-
bowiazan i kredytéw. Stad prosba z tego miejsca,
Panie Ministrze, rowniez do prezesa, ktoérego tutaj
nie ma, aby maksymalnie szybko to wykonac.

Nastepna sprawa blokujaca rolnikom realiza-
cje programow, ktore sa ztozone. Rolnicy chca
przechodzi¢ na renty strukturalne, ale agencja
musi wykonac¢ naliczenie. Jesli rolnikowi, ktory
dzisiaj moze zlozy¢ dokumenty o rente struktu-
ralna, minie termin, ktéry ma na uzupetnienie do-
kumentacji, rolnik wypada z kolejki i nici z renty
strukturalnej. Jest prosba, zeby rolnikom, ktorzy
sie z tym zwracaja, przynajmniej naliczy¢ — nie
mowi¢ o wyplacie — i da¢ dokument. Wtedy ci rol-

nicy beda mogli wziaé¢ udzial w nastepnym pro-
gramie rent strukturalnych. Bo inaczej czekaja,
ale wypadna z kolejki.

A wigc zwr6¢my uwage, ze w przypadku tych
spraw calemu zamieszaniu nie jest winien rolnik.
Winni temu sa inni ludzie i ci ludzie powinni to
szybko naprawic.

Stad moj apel z tego miejsca, aby jak najszyb-
ciej uruchomic¢ tym rolnikom platnosci. Bo to sa
najwieksi producenci, a nie tylko szesc¢dziesiat
szesc¢ tysiecy rolnikéw. To dotyczy 20% gospo-
darstw. To sa, bym powiedzial, ekonomicznie naj-
bardziej zagrozeni rolnicy. Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzigkuje bardzo.

Informuje, ze lista méwcéw zostata wyczerpana.

Koncze dyskusije.

Pan senator Skorupa zglosil jedna poprawke
legislacyjna.

Chcialbym zapyta¢ pana ministra Nadolnika,
czy chce si¢ do tej poprawki ustosunkowac.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Boguslaw Nadolnik:

Panie Marszalku, poprawka nie jest zasadna.
Naszym zdaniem, wydtuzyloby to droge rolnika
do agenciji.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzi¢kuje bardzo.

Zgodnie z Regulaminem Senatu prosze¢ Komi-
sje Rolnictwa i Ochrony Srodowiska, azeby usto-
sunkowala si¢ do tej poprawki, odbyla zebranie
i przygotowala sprawozdanie w tej sprawie.

Glosowanie w sprawie ustawy o Agencji Re-
strukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa zostanie
przeprowadzone pod koniec posiedzenia Senatu.

Dzi¢kuje przedstawicielom rzadu. Dzi¢kuje pa-
nu ministrowi za obecnos¢.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu dru-
giego porzadku obrad: stanowisko Senatu
W sprawie ustawy o zmianie ustawy o podatku od
towarow i ustug.

Ustawa zostala uchwalona 11 kwietnia przez
Sejm. Tego samego dnia zostala przekazana do
Senatu. Marszalek Senatu, zgodnie z regulami-
nem, przekazat ja do Komisji Gospodarki Narodo-
wej oraz Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska.

Komisje rozpatrzyly ustawe i przygotowaly
sprawozdanie w tej sprawie. Tekst ustawy to druk
nr 114, sprawozdania komisji to druki nr 114A
inr 114B.

Pan senator Stanistaw Bisztyga — prosze bar-
dzo o przedstawienie sprawozdania Komisji Go-
spodarki Narodowej.
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Senator Stanislaw Bisztyga:

Szanowny Panie Marszaltku! Wysoka Izbo! Pani
Minister!

W imieniu Komisji Gospodarki Narodowej
mam zaszczyt przedstawic¢ stanowisko w sprawie
ustawy o zmianie ustawy o podatku od towar6ow
i uslug, zawartej w druku nr 114.

Ustawa, o ktorej mowa, byla projektem rzado-
wym. Pozwala ona na dostosowanie polskich prze-
pisow dotyczacych podatku od towaréw i ustug do
norm Unii Europejskiej zawartych w dyrektywie
nr 112 Rady z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie
wspoélnego systemu podatku od wartos$ci dodane;j.

Nowelizacja wiaze si¢ z uzyskaniem przez Pol-
ske mozliwosci dalszego korzystania, do 31 gru-
dnia 2010 r., z obnizonej do 3% stawki podatku
na niektore produkty spozywcze.

Proponowana ustawa zakltada réwniez pod-
wyzszenie stawki zryczalttowanego zwrotu podat-
ku VAT dla tak zwanych rolnikéw ryczaltowych,
z 5% do 6%. Pozwoli to na zrekompensowanie ko-
sztow zwiazanych ze wzrostem VAT na niektore
srodki do produkcji rolnej.

Ustawa zawiera takze wykaz towar6w objetych
trzyprocentowa stawka. Jest to czterdziesci szes¢
pozycji.

Gdybysmy nie zdecydowali si¢ na wprowadzenie
ustawy, to od 1 maja 2008 r. stawka VAT na produ-
kty przetworzone wynositaby 7%, co automatycznie
spowodowaloby podniesienie cen produktow zy-
wnosciowych, a tego przeciez nie chcemy. Propono-
wana ustawa jest niejako technicznym przedhuze-
niem juz obowiazujacych procedur i zasad.

Obecni na posiedzeniu Komisji Gospodarki
Narodowej w dniu 16 kwietnia 2008 r. przedsta-
wiciele resortu rolnictwa wyrazili swoje poparcie
dla przyjetych w ustawie rozwigzan.

Komisja Gospodarki Narodowej postanowita
jednoglosnie poprze¢ wniosek o przyjecie oma-
wianej ustawy bez poprawek.

Biorac pod uwage przedstawione przeze mnie
argumenty, w imieniu Komisji Gospodarki Naro-
dowej wnosze o przyjecie ustawy o zmianie usta-
wy o podatku od towaréw i ustug, zawartej w dru-
ku nr 114. Dziekuje.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Senatorze.

Prosze sprawozdawce Komisji Rolnictwa
i Ochrony Srodowiska, senatora Przemystawa
Blaszczyka, ktory juz sie zbliza, o zabranie glosu.
Prosze bardzo.

Senator Przemyslaw Blaszczyk:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!
Komisja Rolnictwa i Ochrony Srodowiska
w dniu 18 kwietnia 2008 r. zapoznala si¢ z uchwa-

lona przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej na po-
siedzeniu 11 kwietnia 2008 r. ustawa o zmianie
ustawy o podatku od towaréw i ustug.

Komisja nie wnosi zadnych zastrzezen, za-
dnych uwag ani zadnych poprawek. Ustawa zo-
stala przyjeta przez komisje jednomyslnie. Prosi-
my Wysoki Senat o poparcie tej ustawy. Dzickuje.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzi¢kuje bardzo.

Czy kto z panstwa senator6w ma pytanie do
ktoregos z senatoréw sprawozdawcoéw? Nie widze
chetnych. Pytan nie ma.

To byl rzadowy projekt ustawy.

Pani minister Elzbieta Chojna-Duch reprezen-
tuje rzad i Ministerstwo Finansow.

Pani Minister, czy chcialaby pani co$ powie-
dzie¢ na temat tej ustawy?

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Finansow
Elzbieta Chojna-Duch:

Chcialabym podziekowa¢ Wysokiej Izbie za tak
wnikliwe, merytoryczne, doglebne i tak skuteczne
procedowanie. Dziekuje¢ bardzo.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzi¢kuje, Pani Minister.

Czy kto$ z panstwa senatoréw...?

A, pan senator Blaszczyk...

(Senator Przemystaw Btaszczyk: Mialbym py-
tanie do pani minister.)

...chce zada¢ pytanie pani minister. Prosze
bardzo.

Senator Przemyslaw Blaszczyk:

Pani Minister, jako vatowiec spotkatem si¢ z ta-
ka oto sytuacja. Chcialem przepisa¢ gospodar-
stwo rolne na siostre — to akurat jest moj przypa-
dek, ale na pewno spotka on wielu rolnikéw. W tej
sytuacji powstatl problem, dlatego ze musiatbym
zrobi¢ wycene gospodarstwa i od sumy, ktéra by
powstala, naliczy¢ podatek VAT i wptlaci¢ go do
urzedu skarbowego. Tutaj podmioty gospodarcze
sa z tego zwolnione, a gospodarstwo rolne jako
podmiot gospodarczy nie zostalo ujete, tylko
w kodeksie prawa cywilnego jest to rozdzielone.
A wigc musialbym podjac¢ taka Sciezke. Mnie si¢
wydaje, ze tu jest jakas luka prawna, bo duzo rol-
nikéw przechodzi na VAT, wigze si¢ to z roznymi
przedsiewzigciami, z PROW. I wta$nie w przypad-
ku przepisania w przysztosci gospodarstwa na
rodzing¢ moze pojawic si¢ problem, bo wiadomo, ze
w rolnictwie te $Srodki nie sa duze, a wycena ziemi,
gospodarstwa to sa juz duze sumy i wplaty VAT
moga by¢ dos¢ spore. Jak ministerstwo to widzi?
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Czy bylaby mozliwo$¢ wprowadzenia jakiej$ po-
prawki w tym zakresie? Dziekuje.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Pani Minister, prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Finansow
Elzbieta Chojna-Duch:

Dzigkuje bardzo.

Z przyjemnoscia udziele porady prawnej, tym
bardziej, ze informacja jest pozytywna, to znaczy
nie jest to objete podatkiem od towaréw i ustug
wtedy, kiedy calo$¢ przedsigbiorstwa jest przeka-
zywana innej osobie. Byla taka interpretacja Kra-
jowej Informacji Podatkowej i moge pana senato-
ra zapewnic¢, ze tego rodzaju przedsi¢biorstwo nie
podlega opodatkowaniu. Dzigkuje.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Jeszcze jedno pytanie. Prosze, Panie Senatorze.

Senator Przemyslaw Blaszczyk:

Moéglbym je zada¢ na pismie. Ja dowiadywatem
sie o to dokladnie w urzedzie skarbowym i zdania
byly rozbiezne, nie wiedzieli, jak to zrobi¢. Dlate-
go, gdyby mozna bylo, Pani Minister, to chcialbym
otrzymac¢ odpowiedz na pis$mie, byloby to takie
potwierdzenie tej mozliwosci.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Finansow
Elzbieta Chojna-Duch:

W takim razie jesli mozna, to poprosze¢ pana se-
natora o wystapienie z zapytaniem do Krajowej
Informacji Podatkowej, bo to ona jest wtadna w tej
kwestii. Urzad skarbowy tez powinien odpowie-
dzie¢ na pismie, poniewaz cala procedura, wy-
miana informacji miedzy organami podatkowymi
i podatnikiem ma forme¢ pisemna, wszystko odby-
wa si¢ na pismie. Oczywiscie w tej chwili moje
stwierdzenie jest protokolowane, wi¢c prosze
uwazac¢ to réwniez za pewna forme nieobowigzu-
jacej interpretacji. Ale wladna w tym zakresie jest
Krajowa Informacja Podatkowa. Dzigkuje.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Rozumiem, czyli to, co jest w protokole posie-
dzenia Senatu, jest w pewnym sensie porada pra-
wna, Panie Senatorze.

Otwieram teraz dyskusje, a ze nikt si¢ do niej
nie zapisal, to ja od razu zamykam.

Dzigkuje pani minister za obecnosc¢.

Stwierdzam, iz glosowanie w sprawie ustawy
o zmianie ustawy o podatku od towaréw i ustug zosta-
nie przeprowadzone pod koniec posiedzenia Senatu.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu
trzeciego porzadku obrad: stanowisko Senatu
W sprawie ustawy zmieniajacej ustawe — Kodeks
pracy oraz ustawe o zmianie ustawy — Kodeks
pracy oraz o zmianie niektérych ustaw.

Przypominam, ze rozpatrywana ustawa zostala
uchwalona przez Sejm na posiedzeniu 28 marca
2008 r. Do Senatu zostala przekazana 31 marca
2008 r., po czym marszalek Senatu skierowat ja
do Komisji Rodziny i Polityki Spotecznej oraz Ko-
misji Gospodarki Narodowej. Komisje przygoto-
waly swoje sprawozdania w tej sprawie.

Tekst ustawy zawarty jest w druku nr 93,
a sprawozdania komisji w drukach nr 93Ai93B.

A teraz poprosze sprawozdawce¢ Komisji Rodzi-
ny i Polityki Spolecznej, pania senator Malgorzate
Adamczak, o zabranie glosu i przedstawienie
sprawozdania.

Zapraszam pania senator na mownice.

Senator Malgorzata Adamczak:

Dzi¢kuje, Panie Marszalku.

Szanowny Panie Marszatku! Panie i Panowie
Senatorowie! Szanowni Panstwo!

Mam zaszczyt przedstawi¢ Wysokiemu Senato-
wi sprawozdanie Komisji Rodziny i Polityki Spole-
cznej w sprawie bedacej rzadowym projektem
ustawy zmieniajacej ustawe — Kodeks pracy oraz
ustawe o zmianie ustawy — Kodeks pracy oraz
o zmianie niektérych ustaw.

Ustawa ma na celu wyeliminowanie z porzadku
prawnego Komisji do spraw Ukladow Zbiorowych
Pracy, ktora zostala powolana na podstawie prze-
pisow art. 17 ustawy z dnia 29 wrzes$nia 1994 r.
o zmianie ustawy — Kodeks pracy oraz o zmianie
niektérych ustaw. Komisja ta to tréjstronne ciato
opiniodawczo-doradcze, w sklad ktorego wcho-
dza przedstawiciele reprezentatywnych organiza-
cji zwiazkowych, konfederacji pracodawcow,
strony rzadowej i Gtéwnego Inspektora Pracy.

Od 1995 r. komisja odbyta czternascie posie-
dzen plenarnych. Jej prace koncentrowaly sie
w szczegblnosci na podejmowaniu dziatan utat-
wiajacych wszczynanie rokowan w sprawie za-
warcia ponadzakladowych ukladéw zbiorowych
pracy. Zajmowala sie rowniez wyjasnianiem kwe-
stii spornych i watpliwosci prawnych powstatych
w trakcie negocjacji prowadzonych nad ukladem.

Od marca 2002 r. w ramach Troéjstronnej Ko-
misji do spraw Spoteczno-Gospodarczych dziala
zespo6l problemowy do spraw pracy i ukladow
zbiorowych. Jego zadaniem jest wypracowywanie
wspolnego stanowiska, miedzy innymi w spra-
wach dotyczacych uktadéw zbiorowych pracy, co
dotychczas bylo przedmiotem prac Komisji do
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spraw Ukladow Zbiorowych Pracy. Po powstaniu
wymienionego zespotu aktywnos¢ tej komisji uleg-
la znacznemu ograniczeniu.

Zaréwno to, jak i zmniejszone zainteresowanie za-
wieraniem ponadzakladowych ukladow zbiorowych
pracy uzasadnia potrzebe likwidacji wymienionej
komisji. Dla dokonania tego niezbedne jest uchyle-
nie przepisow stanowiacych podstawe utworzenia
tej komisji oraz zmiana przepisoéw art. 241'°81, 315
kodeksu pracy, okreslajacych zadania komisji
zwigzane z rozszerzeniem stanowiska ponadzakla-
dowego ukltadu zbiorowego pracy, a takze z obowiaz-
kiem opiniowania projektu rozporzadzenia w tej
sprawie przez organizacje partnerow spotecznych.

W toku postepowania ustawodawczego nie do-
konano zmian. Senacka Komisja Rodziny i Polity-
ki Spotecznej, zgodnie z wnioskiem Biura Legisla-
cyjnego Kancelarii Senatu, wprowadzita do oma-
wianej ustawy, przyjetej przez Sejm Rzeczypospo-
litej, jedna poprawke o charakterze porzadkowym.
Ow artykut stanowi podstawe prawng utworzenia
Komisji do spraw Ukladéw Zbiorowych Pracy,
okresla takze jej zadania oraz zawiera podstawe
prawna do wydania rozporzadzenia wykonawcze-
go dotyczacego komisji. Zasady techniki prawo-
dawczej — §32 ust. 1 — przewiduja, ze uchylenie
ustawy, na podstawie ktorej wydano akt wyko-
nawczy, powoduje utrate jego mocy, tak tez sie
dzieje w stosunku do rozporzadzenia dotyczacego
Komisji do spraw Uktadéw Zbiorowych Pracy.

Trzeba jednak zauwazy¢, ze z punktu widzenia
spéjnosci systemu prawnego oraz poprawnosci le-
gislacyjnej dla osiagnigcia zatozonego przez ustawe
celu nie wystarczy samo uchylenie art. 17 ustawy,
o ktérym mowa w art. 2 ustawy nowelizujacej.
Tenze art. 17 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. ut-
worzyl komisje z mocy prawa. Jest to przepis
o charakterze ustrojowym, tworzacy organiokres-
lajacy jego cele. Dla wyeliminowania komisji
z systemu nalezy dostownie znie$¢ ja, nie zas tyl-
ko uchyli¢ podstawe jej utworzenia, gdyz nie jest
to wystarczajace. I dlatego komisja proponuje,
aby do art. 2 doda¢ art. 2a w brzmieniu: ,Znosi
si¢ Komisj¢ do spraw Ukladéw Zbiorowych Pracy”.

Przyjecie ustawy nie wplynie negatywnie na
mozliwo$¢ prowadzenia dialogu z partnerami
w tym zakresie.

Panie Marszatku, Panie i Panowie Senatorowie,
Komisja Rodziny i Polityki Spolecznej wnosi
o przyjecie ustawy wraz z przedstawiona popraw-
ka. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dziekuje bardzo, Pani Senator.

Prosze sprawozdawce drugiej komisji, Komisji
Gospodarki Narodowej, pana senatora Stanista-
wa Iwana o przedstawienie sprawozdania.

Senator Stanislaw Iwan:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Uchwalona przez Sejm ustawa, o ktorej w tej
chwili méwimy, byla przedmiotem pracy senac-
kiej Komisji Gospodarki Narodowej. Opinia zosta-
la wydana w dniu 16 kwietnia biezacego roku. Ko-
misja rekomenduje przyjecie ustawy w formie,
ktéra do nas dotarta z Sejmu, ale z uzupelmieniem
o poprawke, o ktorej moéwila pani senator.

Trzeba powiedziec¢, Ze rzeczywiscie zmiana do-
tyczy tylko i wylacznie zlikwidowania Komisji do
spraw Ukladéw Zbiorowych Pracy. A wiec jezeli
popatrzymy na art. 241'%, to zauwazymy, ze pro-
ponowana zmiana dotyczy wykreslenia konco-
wej czesci zapisow, przytaczam: a takze opinii
Komisji do spraw Ukladéw Zbiorowych Pracy,
powolanej na podstawie odrebnych przepiséw.
I to jest w §1. Zostal rowniez wyeliminowany §3,
dotyczacy koniecznosci zaopiniowania przez
partneréw spolecznych projektu rozporzadzenia
ministra, w §5 nastepuje dostosowanie zapiséow
do w konsekwencji wyeliminowania §3 poprzez
zamiang zapisow, ze do wniosku o uchylenie roz-
szerzenia stosowania ukladu stosuje si¢ odpo-
wiednio przepisy §1 do 3 oraz art. 241°§2. A wiec
jest taka zmiana, ze do wniosku o uchylenie roz-
szerzenia stosowania ukladu stosuje si¢ odpo-
wiednio przepisy §1 i 2, gdyz nie ma juz §3 oraz
art. 241° §2.

W imieniu komisji wnosze¢ o pozytywne zaopi-
niowanie tej ustawy razem z omawiana popraw-
ka. Chce powiedzie¢, ze w trakcie glosowania
trzech cztonkéw komisji wstrzymatlo si¢ od zajecia
stanowiska. Dziekuje¢ bardzo.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzig¢kuje bardzo, Panie Senatorze.

Czy kto$ z panistwa senatoréw chcialby zada¢
pytanie senatorom sprawozdawcom?

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Jacek Swakon:

Zapewne projekt uchwalonej ustawy by! opi-
niowany przez Komisje Trojstronna, wiec
chcialbym zapyta¢, jakie stanowisko zajeli po-
szczegoblni czlonkowie Komisji Trojstronnej
w sprawie tej zmiany.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Rozumiem, ze w tym momencie bedzie odpo-
wiadal pan senator Iwan, tak?

(Senator Stanistaw Iwan: Tak.)

Prosze bardzo.
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Senator Stanislaw Iwan:

Panie Marszatku, Wysoka Izbo, tak, ta ustawa
byla poddana szerokim konsultacjom spolecz-
nym. Z tego, co pami¢ctam, wiekszos¢ partne-
row spotecznych, zaréwno po stronie praco-
dawcéw, jak i pracobiorcéw, wypowiedziala si¢
pozytywnie na ten temat. Pamietam, ze Konfe-
deracja Pracodawcow Polskich miala zastrze-
zenia do proponowanych zmian, miala je réw-
niez federacja zwiazkéw zawodowych. Ale Pol-
ska Konfederacja Pracodawcéw Prywatnych
~Lewiatan”, Zwigzek Rzemiosla Polskiego, BCC,
czyli wigkszo$¢ organizacji pracodawcow, byta
za. Za byla rowniez centrala ,,Solidarnosci” i cen-
trala OPZZ.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Pan senator Zbigniew Meres ma pytanie, tak?
Prosze bardzo.

Senator Zbigniew Meres:

Panie Marszatku! Panie Senatorze!

Ustlyszelismy juz, ze praktycznie u podstaw
likwidacji Komisji do spraw Ukladéw Zbioro-
wych Pracy legl brak aktywnosci tej komisji. Ale
chcialbym zapyta¢, czy ta poprawka ma na celu
rowniez uproszczenie trybu wspélpracy
i wspoldzialania pracodawcow i organizacji
zwigzkowych — poza ta aktywnoscia, o ktérej mo-
wilem.

Senator Stanislaw Iwan:

Niewatpliwie tak, gdyz trzeba powiedzie¢, to juz
bylo méwione, ze Komisja do spraw Ukladéw Zbioro-
wych Pracy byla cialem martwym, z tego, co wiemy,
od 2003 r. nie odbylo si¢ zadne posiedzenie tejze ko-
misji. Nie miala ona zadnego wplywu na uksztatto-
wanie si¢ ponadzakladowego ukladu zbiorowego
pracy. Zreszta powiedzmy sobie prawde: tego ro-
dzaju uklady pracy sa ksztaltowane w galeziach
przemystu, ktére wywodza sie z gospodarki pan-
stwowej, typu gornictwo, hutnictwo, energetyka,
transport i tak dalej, i tak dalej. One tam sa, tam
juz zostaly zawarte i funkcjonuja. A jezeli chodzi
o to, co dzieje sie obecnie w zakresie gospodarki
rynkowej, to tu nie ma parcia w tym kierunku, aze-
by wprowadza¢ tego rodzaju rozwigzania, a tenze
zespol konsultacyjny, o ktérym byla mowa wczes-
niej, jest wladny do podejmowania debaty, do po-
ruszania spraw zwigzanych z ewentualna noweli-
zacja i modernizacja. Zreszta ten zesp6l konsulta-
cyjny jest praktycznie w tym samym skladzie, wigc
tutaj w zaden sposob nie zostaje umniejszona
mozliwo$¢ prowadzenia dialogu spolecznego w tym
zakresie.

Trzeba tez powiedzie¢, ze aby ponadzakladowy
uklad zbiorowy wszed! w zycie, musi by¢ tez wola
partneréw spoltecznych w tym zakresie.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzig¢kuje bardzo, Panie Senatorze.
Pan senator Rulewski, prosze bardzo.

Senator Jan Rulewski:

Panie Senatorze, odnosze¢ si¢ do wypowiedzi
pana i pana poprzedniczki, w ktérych stwierdzali-
Scie, tak zreszta tez bylo w wystapieniu rzado-
wym, ze miedzy innymi martwota tej specjalnej
komisji jest przyczyna nowelizacji. To nasuwa py-
tanie: jesli jakas instytucja jest martwa, to czemu
kara¢ ustawodawcoéw i pozostaltych konsumen-
tow tej ustawy? Zalézmy, ze tak postanowit rzad
swoja inicjatywa. Ale jesli powstala w to miejsce
inna instytucja, ktéra jako zespol problemowy
Komisji Troéjstronnej dziala, to dlaczego panstwo,
rzad, zdaniem pana, nie dopisal tej instytuciji,
ktéra, dzis$ juz wiemy, ze nie jest martwa, jest waz-
na i moglaby te zasade dialogu, o ktorej mowit tu-
taj pan senator, utrzymac, a nie redukowac?

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Stanislaw Iwan:

Tu nic nie jest redukowane, Panie Senatorze,
gdyz zgodnie z ustawa o Tréjstronnej Komisji do
Spraw Spoleczno-Gospodarczych i wojewédzkich
komisjach dialogu spolecznego z 2001 r. powstat
zesp6t problemowy do spraw prawa pracy na po-
ziomie Komisji Troéjstronnej. Tak wiec on jest
wprowadzony ustawowo, tylko w innej ustawie
i zastepuje te komisje. Chce powiedzie¢, ze
w ubieglym roku odbylo sie jedenascie posiedzen
tego zespolu, co oznacza, ze on dziala aktywnie.

Mysle, ze wszyscy jesteSmy za tym, zeby po-
rzadkowa¢ prawo i réznego rodzaju martwe prze-
pisy czy zapisy, ktorych by¢ moze czas zycia juz
sie skonczyl, tak bym to okreslil, eliminowac¢ z po-
rzadku prawnego. Trzeba po prostu upraszczac to
wszystko.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Senatorze.

Rozumiem, ze nie ma pytan do senatoréw spra-
wozdawcow.

Ustawa byla rzadowym projektem ustawy,
a rzad reprezentuje przedstawiciel Ministerstwa
Pracy i Polityki Spoteczne;j.



10. posiedzenie Senatu w dniu 23 kwietnia 2008 r.
32 Stanowisko Senatu w sprawie ustawy zmieniajacej ustawe — Kodeks pracy...

(wicemarszatek M. Ziétikcowslki))

Witam ministra, podsekretarza stanu, pana
Radoslawa Mleczke.

Czy chcialby pan minister co$ nam powie-
dziec¢?

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie

Pracy i Polityki Spolecznej

Radoslaw Mleczko:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Nie, chcialbym tylko bardzo podzi¢kowa¢ za
opinie przedstawione przez sprawozdawcow,
a takze przychyli¢ si¢ do uwagi legislacyjnej, ktéra
zostala zgloszona podczas prac komisji. Bardzo
dziekuje. To wszystko.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Czy kto$ z panstwa senatoréw chciatby zada¢
pytanie panu ministrowi?

Pan senator Rulewski, prosze bardzo.

Panie Ministrze, ja poprosz¢ moze tu do sie-
bie...

(Rozmowy na sali)

Bedzie krétkie pytanie, krotka odpowiedz. Do-
brze, dobrze, dobrze.

Prosze bardzo.

Senator Jan Rulewski:

Ot6z podczas prac nad taka ustawg konieczna
jest glebsza refleksja. Moja uwage wzbudza fakt,
ze w gruncie rzeczy poza skresleniem tej niesta-
wnej komisji do spraw ukltad6éw pozostale brzmie-
nie zostalo utrzymane, a ono jest dla mnie nieste-
ty dos¢... Po pierwsze, brzmienie tego §1 jest dtu-
gie, bardzo dtugie, a nadto jest niezrozumiale. Za-
wiera ono najpierw konstrukcje, ze jest porozu-
mienie, ale minister moze porozumienie rozsze-
rzy¢ lub nie, moze lub nie. Ponadto pracodawca,
na ktérego miataby sptyna¢ laska porozumienia,
moze wyrazi¢ negatywna opinie co do tego.
Twierdze, ze on na pewno ja wyrazi, twierdze, ze
to nawet wadzi art. 24 konstytucji, w ktérym
panstwo zobowiazuje si¢ stosowa¢ nadzoér nad
warunkami pracy w Polsce w ten oto sposéb, ze
jesli gdzie$ pracownicy i pracodawcy posiadaja
przywileje wynikajace z ukladu, to dobrze byto-
by, zeby panstwo te przywileje rozszerzyto w stro-
n¢ tych...

(Wicemarszatek Marek Ziotkkcowski: Panie Sena-
torze, jestesmy na etapie minutowych pytan.)

Juz koncze.

...pracodawcoéw i pracownikow, ktérych
egoistyczny interes nie pozwala lub nie chce
tego przyjac¢. Czy wobec tego ministerstwo
w slowie ,moze” nie rejteruje z pola art. 24 kon-

stytucji?

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Panie Ministrze, prosz¢ bardzo.

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie

Pracy i Polityki Spolecznej
Radoslaw Mleczko:

Panie Senatorze, oczywiscie o zadnej rejtera-
dzie nie moze by¢ tutaj mowy. Skoro uzywamy juz
stowa ,moze”, to chcialbym podkresli¢, ze jest to
tryb warunkowy, ktéry na wniosek okreslonych
w paragrafie tutaj przytoczonym stron minister
pracy moze uruchomié.

Ale niezbedne jest zachowanie trybu, ktoéry
omawia sie¢ w tym paragrafie, a mianowicie ztoze-
nie takiego wniosku. Ponadto chciatbym zwroécié¢
uwage na fakt, ze ingerowanie w ten punkt usta-
wy nie bylo przedmiotem prac rzadu na tym eta-
pie, byla to raczej reakcja na przeglad aktow
prawnych, ktérego dokonala Rada Ministrow
w2004 r., wskazujac te ciala, ktore nie sg aktyw-
ne, nie sg skuteczne i w zwiazku z tym zalecajac
ich likwidacje. Jesli mieliby$Smy rozpocza¢ dys-
kusje na temat pelnomocnictw czy upowaznien
ministra pracy i polityki spolecznej w tym wzgle-
dzie, to mysle, ze dotyczyloby to innej noweliza-
cji. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzig¢kuje bardzo, Panie Ministrze.

Wiecej zgloszen do zadawania pytan nie widze.

Nie otwieram dyskusji, poniewaz nikt si¢ nie
zapisal do glosu.

Informuj¢ Wysoka Izbe, ze glosowanie w spra-
wie ustawy zmieniajacej ustawe — Kodeks pracy
oraz ustawe¢ o zmianie ustawy — Kodeks pracy
oraz o zmianie niektérych ustaw zostanie prze-
prowadzone pod koniec posiedzenia Senatu.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu
czwartego porzadku obrad: stanowisko Senatu
W sprawie ustawy zmieniajacej ustawe o zmianie
ustawy — Kodeks pracy oraz niektérych innych
ustaw.

Rozpatrywana ustawa, uchwalona przez Sejm
28 marca na jedenastym posiedzeniu, 31 marca
zostala przekazana do Senatu. Marszalek Sena-
tu, zgodnie z regulaminem, przekazal ja do Komi-
sji Rodziny i Polityki Spolecznej oraz Komisji Go-
spodarki Narodowej. Przygotowaly one swoje
sprawozdania w tej sprawie.

Tekst ustawy — druk nr 94, sprawozdania ko-
misji — druki nr 94A, 94B.

Pan senator Jan Rulewski, jako sprawozdawca
Komisji Rodziny i Polityki Spolecznej, proszony
jest o przedstawienie sprawozdania.

Prosze bardzo, Panie Senatorze.
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Senator Jan Rulewski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Sprébuje zbudowac¢ kompromis miedzy potrze-
ba szybkiego procedowania a istota zagadnienia.
W tym celu jednak postuze si¢ historia, ktéra
oczywiscie zaczela sie w sierpniu 1980r., ale zna-
lazta materializacje ustawowa w 1993 r., kiedy to
juz ustawowo powolano instytucje¢ dialogu spote-
cznego jako wyraz demokratyzacji stosunkéw
pracy w III Rzeczypospolitej. W $lad za tym po-
wstala oczywiscie Komisja Troéjstronna. W slad za
tym dokonywano, w nastepstwie procesu zwane-
go paktem o przedsi¢biorstwach, nowelizacji ko-
deksu pracy, w ktore wpisano martwe w okresie
PRL uklady zbiorowe, zwlaszcza uklady ponad-
zakladowe. Martwe, podczas gdy przed wojna zy-
cie zwigzkowe koncentrowalo sie wokol ukladow
zbiorowych, zwlaszcza ponadzaktadowych. Wig-
cej, w panstwach demokratycznych, w pan-
stwach gospodarki rynkowej to wlasnie uklady
zbiorowe - inaczej niz w Polsce, na przykiad
w przypadku konfliktu z celnikami — sg osig zycia
zwiazkowego, sa podstawa, sa konstytucja zycia
zwigzkowego.

Wydawaloby sie, ze ta raz uruchomiona kula
$niegowa bedzie si¢ powiekszala po 1996 r.,
a wiec po nowelizacji kodeksu, ktory szeroko
wprowadzil do zycia zwiazkowego uklady zbioro-
we. Niestety, w gruncie rzeczy od tamtego czasu
instytucja ukladéw zbiorowych nie nabrata wia-
Sciwej dynamiki. Mozna zatem skrotowo powie-
dzie¢, ze dialog spoteczny zostal bardzo mocno
ograniczony badz — teraz przechodze¢ juz do usta-
wy bedacej istota dzisiejszego procedowania —jest
martwy.

Ot6z w 2000 r. istote uktadéw zbiorowych roz-
szerzono ze sfery gospodarczej — czyli rynkowej,
dotyczacej przedsigbiorstw rynkowych — na sfere
budzetowa. Niestety, w 2001 r. nie powstaly wa-
runki do rozszerzenia ukladéw zbiorowych. A to
z prostej i dos¢ ciekawej przyczyny. Otoz instytu-
cje panstwowe i samorzadowe, publiczne, ktore
na co dzien wyznaja i twierdza w co drugiej wypo-
wiedzi, ze s instytucjami dialogu spolecznego —
referenda, rozmowa, konsultacja spoleczna — te
instytucje, mimo ze zatrudniaja bardzo wielu pra-
cownikow, liczonych juz w milionach, nie utwo-
rzyty zespotu pracodawcow. Nie ma zatem rozmo-
wy miedzy pracodawcami a pracownikami, kto-
rych zatrudniaja, poniewaz ministrowie badz byli
ministrowie, dziatacze licznych organizacji rzado-
wych, szefowie wszystkich organizacji samo-
rzadowych — wczesniej wybierani posrednio, dzi-
siaj bezposrednio — nie zdazyli od 2001 r. utwo-
rzy¢ jakiejkolwiek organizacji pracodawcéw po to,
by w mysl zasad zawartych i w naszej konstytuciji,
i w europejskich konstytucjach méc prowadzi¢
z zatrudnionymi, z pracownikami negocjacje do-
tyczace wynagrodzen, warunkéw socjalnych,

bezpieczenstwa pracy czy zawiera¢ inne porozu-
mienia.

I to jest wlasnie ciekawe, ze panstwo, tak licz-
nie reprezentowane na co dzien, nie jest w stanie
wyloni¢ z siebie kilku czy cho¢by jednej reprezen-
tacji pracodawcéw, na przyklad w Poczcie Pol-
skiej, bo to sfera budzetowa, w urzedach celnych
czy tez poprzednio w panstwowej telekomunika-
cji. I my jako ustawodawca, najpierw Sejm, a p6z-
niej senatorowie, zostaliSmy przyparci do muru
i nie mamy w tej chwili manewru. Oto bowiem
najpierw ustawodawca przewidywal, ze do
2005 r. taka organizacja pracodawcow, rozma-
wiajaca z druga strona -z pracownikami, ktérych
zatrudniaja — rozpocznie dialog. W 2005 r. takie
organizacje nie powstaly. Wobec tego ustawodaw-
ca rozszerzy! zakres stosowania przepisu do
2008 r., do grudnia. I tu jest dobra rzecz ze strony
rzadu. Nie czekajac na grudzien, majac na uwadze
rzeczywistos$¢, te pusta rzeczywistos¢, brak orga-
nizacji, juz dzi$ przedtuza — i to jest istota tej usta-
wy — stosowanie substytutu, jakim sa przepisy
okreslajace, ze jesli nie ma pracodawcéw, to niech
to robi urzednik panstwowy, minister, odpowie-
dnik ministra, a w samorzadach - prezydent, wojt,
szef zwigzku miedzygminnego, marszalek.

To oczywiscie jest sytuacja zastepcza. Oto bo-
wiem marszaltek sejmiku, powiedzmy, wojewodz-
twa pomorskiego bedzie negocjowal uklady po-
nadzakladowe. Bedac zatem urzednikiem, bedac
nawet wladza, bedzie miat pod drugiej stronie,
jakkolwiek by bytlo, struchlale przedstawicielstwo
zalogi. Nie jest to sytuacja komfortowa. Nie jest to
sytuacja stron, tylko sytuacja pracodawcy, wobec
ktérego pracownicy wnosza na przyktad roszcze-
nie o place. Inaczej jest w dialogu spolecznym,
w ktorym sa strony, sa zorganizowane organiza-
cje pracodawcow i zorganizowane organizacje
pracownikow, ktore wystepuja w pewnej czesci
anonimowo.

Co gorsza, nie tylko nie powstaja takie organi-
zacje, ale rzad wystapil z inicjatywa, zeby na czas
nieokreslony przedtuzy¢ funkcjonowanie tego
substytutu. To, oczywiscie, musi budzi¢ refleksje
Izby co do sfery budzetowej, ktéra w moim przeko-
naniu - tak przynajmniej pokazuje Zycie i moje
dhlugotrwate obserwacje — bedzie najbardziej dy-
namiczng sfera w zakresie rokowan zbiorowych.
Jako okoliczno$¢ lagodzaca, co rzad podkreslat
na posiedzeniach komisji i w Sejmie, i w Senacie,
mozna wskaza¢, ze dzisiejsze uprawnienia w za-
kresie szafowania $rodkami finansowymi praco-
dawcéw - tak okreslonych pracodawcow — sa
ograniczone wyznacznikami budzetowymi, wska-
zaniami wladz centralnych. Sfera dzialan w za-
kresie zmiany wynagrodzen, dodatkéw do wyna-
grodzen czy tez warunkéw bezpieczenstwa
w gruncie rzeczy jest znacznie bardziej zreduko-
wana w poréwnaniu z tymi, jakie posiadaja przed-
siebiorstwa dzialajace na rynku.
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W tej sytuacji jestem zobowiazany — tez nie zna-
lazlem innego rozwiazania — w imieniu Komisji
Rodziny i Polityki Spolecznej apelowa¢ do Wyso-
kiej Izby, aby jeszcze raz udzielila swoistej amne-
stii wszelkim wladzom publicznym, bez wskazy-
wania rodowodu, aby tam, gdzie nie ma zrzeszo-
nych pracodawcoéw, ponadzakladowe uklady
zbiorowe mogli negocjowac i zawiera¢ kierownicy
jednostek centralnych badz kierownicy jednostek
samorzadowych.

Jesli bylyby zastrzezenia do pracy naszej komi-
sji, w szczegblnosci do sprawozdawcy, to chce po-
wiedzie¢, ze nasza komisja wystapila z inicjatywa,
ze swoistym apelem do instytucji, o ktérych
przed chwila moéwitem, a wiec do Polskiej Konfe-
deracji Pracodawcéw Prywatnych ,Lewiatan”, do
Konfederacji Pracodawcéw Polskich, do Busi-
ness Centre Club, ale tez do uczestnikéw Komisji
Wspoélnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego.
Jest to apel o podjecie dziatan w sprawie tego
przepisu, ktory jest substytutem, a ktory nadto
tworzy nieré6wnos$¢ w dialogu spotecznym — bo
czes¢ ludzi moze by¢ objetych ukladem, a inni
nie — i jest troche zafalszowany, tak zeby jednak
te instytucje, tak liczne i uswiadomione, mogty
w koncu wylonic¢ z siebie i nie tak liczna, i nie tak
obciazona obowiazkami instytucje organizacji
pracodawcow. Innym rozwigzaniem moze by¢ to,
ze istniejace organizacje pracodawcow —a wiec te
cztery, ktére wymienilem, o charakterze ogélno-
krajowym - zechca rozszerzy¢ pole swojej dzia-
lalnosci rowniez na tak zwane budzetowe jedno-
stki pracy.

Jesli pan marszatek sie¢ zgodzi, to na tym za-
koncze swoje sprawozdanie.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Chetnie si¢ zgadzam, Panie Senatorze, i oddaje
glos sprawozdawcy drugiej komisji, mianowicie
Komisji Gospodarki Narodowej, senatorowi Grze-
gorzowi Banasiowi. Dziekuje bardzo.

Senator Grzegorz Banas:

Szanowny Panie Marszaltku! Wysoka Izbo!

Pan senator Rulewski, wielce szanowny pan
senator Rulewski, z wlasciwa sobie umiejetnoscia
i barwa przedstawit szeroka panorame dotyczaca
tej konkretnej zmiany w ustawodawstwie prawa
pracy. Wlasciwie juz niewiele mozna do niej doto-
zy¢. Ja tylko, by by¢ precyzyjnym, dopowiem, ze
ta zmiana zostala zainicjowana jeszcze przez rzad
pana premiera Kaczynskiego i jest kontynuowa-
na przezrzad aktualny. Chcialbym jeszcze, tezdla
pewnej precyzji, dopowiedzie¢... Pan senator bo-
wiem zechcial uzy¢ bardzo barwnego poréwnania
dotyczacego amnestii, ze ten zapis realizuje jakby

pewna amnesti¢ w stosunku do tego braku stro-
ny, ktéry to brak powoduje niemoznos$¢ zawiera-
nia ponadzaktadowych uktadéw zbiorowych pra-
cy w jednostkach budzetowych. To nie do konca
jest amnestia, bo amnestia to przeciez jest akt je-
dnorazowy, ktory nie znosi rygoru. Tutaj znosimy
rygor w takim sensie, ze juz nie ma zadnej zapory
czasowej, nie ma zadnej cezury czasowej. Bezter-
minowo beda obowigzywaly ponadzaktadowe uk-
lady zbiorowe pracy zawarte przez woéjta, burmi-
strza, prezydenta czy ministra wtasciwego do tych
spraw. Dzi¢kuje bardzo.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dziekuje, Panie Senatorze.

Czy kto$ z panstwa senatoréw chciatby zada¢
pytanie jednemu z senatoréw albo obu senatorom
sprawozdawcom?

Pan marszatek Romaszewski.

Prosze bardzo, Panie Marszalku.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Do pana senatora Rulewskiego.

Czy panstwo sie nie obawiaja, ze nastapi
ogromne zréznicowanie warunkéw pracy w po-
szczegblnych instytucjach panstwowych w sy-
tuacji, jezeli taka organizacja pracodawcow nie
powstanie?

Senator Jan Rulewski:

Panie Marszalku, z obawy przed powagg pan-
skiego pytania o precyzyjne wystapienie zwroce
sie do pana przewodniczacego Banasia, jesli moz-
na...

(Senator Grzegorz Banas: To znaczy ja mam od-
powiedziec?)

Tak.

Senator Grzegorz Banas:

Szanowny Panie Marszalku! Szanowne Panie
i Szanowni Panowie Senatorowie!

Skad w ogble ta niemoznos¢ wylonienia strony,
ktéra powinna formalnie zawiera¢ ponadzaktado-
wy uklad zbiorowy, czyli pracodawcy? Ano przede
wszystkim chyba stad, ze jednostki samorzado-
we, jednostki budzetowe sa niesamodzielne fi-
nansowo. Tak naprawde przeciez o ich budzecie
decyduje kto inny. Decyduje projekt, ktéry skta-
daja wojt, burmistrz czy prezydent, a potem
uchwala rada. Tam sa zdefiniowane $rodKi — réw-
niez na wynagrodzenia — ktérymi dysponuje pra-
codawca, na przyktad z zakladu budzetowego, ze-
by odnies¢ to do jakiegos$ konkretnego przyktadu.
Chociazby wiec i z tego powodu nie udaje sie wyto-
ni¢ tej strony, pracodawcéw, ktérzy byliby zainte-
resowani tworzeniem ponadzakladowych ukla-
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dow zbiorowych pracy, bo oni nie do konica maja
tutaj to narzedzie.

A co do dysproporcji... No c6z, pewnie jest to
mozliwe, aczkolwiek wydaje mi sie, ze przy tak du-
zym przeplywie informacji pomigdzy wszystkimi
aktorami tego procesu i jednak przy pewnych szty-
wnych generalnie zasadach co do wzrostu wyna-
grodzen w sferze budzetowej... Wynagrodzenia bo-
wiem sa przeciez podnoszone co rok wskaznikowo
o pewien procent. Tak wi¢c chyba tutaj nie mozna
mowic o tym, ze w przysztosci beda jakies gwatto-
wne zmiany, gwaltowne ruchy, pokaza sie gwatto-
wnie kominy placowe, chociazby z racji tego, ze
ktoras z jednostek bedzie miala silniejsze przebicie
niz pozostale. Aczkolwiek niczego w zyciu, jak nas
owo zycie uczy, wykluczy¢ nie mozna. Dzi¢kuje.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dziekuje bardzo.

Dzi¢kuje¢ za pytania do senatoréw sprawo-
zdawcow...

Pan senator Piechniczek, prosze bardzo.

Senator Antoni Piechniczek:

Mam pytanie zwiazane posrednio z poprzednia
ustawa, o ktoérej dyskutowalismy... Mianowicie:
jak to si¢ ma do prawa Unii Europejskiej? Na kaz-
dym polu obserwujemy ingerencje tego piecknego
ciala, ktore stara sie nas uszczesliwia¢ wszelkiego
rodzaju postulatami, uchwatami itd., itd. Czy
ustawodawca bierze pod uwage, ze podejmujac
takie a nie inne decyzje, musi sie liczy¢ z jakas
tam ingerencja Unii? Dam przyklad troche ode-
rwany od tego prawa, ale posrednio z nim zwigza-
ny. Mianowicie Unia Europejska w zwiazku z tym,
ze jestesmy w ukladzie z Schengen, ingeruje az
tak dalece, ze mowi, iz w druzynach pitkarskich
moze gra¢ dowolna liczba obcokrajowcéw, pod-
czas gdy niektére federacje pitkarskie probuja
ograniczy¢ ich liczbe w zespole pitkarskim do pie-
ciu, a w zespole siatkéwki do trzech os6b. Wiem,
ze to jest pytanie troche¢ oderwane od tego tematu,
ale chcialbym wiedzie¢, wybiegajac w przyszlosc,
jak to sie¢ ma do prawa europejskiego.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Ktory z panow senatoréw chce odpowiadac?
Pan senator Banas, z precyzja, rozumiem.

Senator Grzegorz Banas:

Prawem serii juz, Panie Marszalku, zostalem
wydelegowany przez pana senatora.

Szanowny Panie Marszalku! Szanowny Panie
Senatorze!

W takim razie sieggne do dokumentu, w ktérym
jest ocena skutkow tej regulacji. W tej ocenie mo-
wi si¢ miedzy innymi o tym, kogo ta regulacja
obejmuje. Oczywiscie sa to osoby najbardziej do
tego odpowiednie: minister wltasciwy do spraw
pracy, minister lub centralny organ administracji
rzadowej nadzorujacy pracodawcéw, wojt, bur-
mistrz, prezydent i partnerzy spoleczni. Jest taka
konsultacja wlasnie z tymi osobami, o ktérych
mowilem. Odpowiadajac za$ wprost na pytanie,
powiem, ze ten projekt jest zgodny z prawem eu-
ropejskim, ale ta zgodno$¢ wynika stad, ze Unia
nie zajmuje si¢ regulowaniem tej sfery dziatalno-
$ci spoleczne;j.

(Rozmowy na sali)

No, jak juz zaznaczylem, w Zyciu pono¢ oproécz
podatkéw, a na pewno Smierci, niczego wiecej wy-
kluczy¢ nie mozna. Dziekuje.

Senator Jan Rulewski:

Moze poszerzajac wypowiedz, jesli pan senator
sie zgodzi, powiem, ze niedlugo bedziemy proce-
dowali stanowisko Unii dotyczace rozszerzenia...
Jak wiadomo, Polska, podpisujac Europejska
Karte Socjalna, zobowigzala si¢ rowniez do
wspotuczestnictwa zatogi w zarzadzaniu. Senat
juz pracuje nad ustawa, ktéra méwi o obowigzku
informowania zalég pracowniczych — méwie¢ skré-
towo, bo pojecie zalogi nie istnieje — o sytuacji eko-
nomicznej przedsiebiorstwa, o restrukturyzacji...
Czyli stanowisko Unii jest zwigzane ze stynna za-
sada, po niemiecku okreslana stowem Mitbestim-
mung, czyli wspoéluczestniczenia pracownikow
w zarzadzaniu przedsi¢biorstwem. Gdyby zatem
tej ustawy nie bylo, to mogloby to w gruncie rzeczy
wywolywac¢ krytyke nie ze strony rzadéw czy za-
rzadzajacych Unia Europejska, tylko ze strony
Srodowisk pracowniczych badz pracodawcow
w Unii Europejskiej.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Senatorze.

Ustawa to rzadowy projekt ustawy. Rzad repre-
zentuje Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej.
Jeszcze raz pan minister Radostaw Mleczko.

Panie Ministrze, czy chcialby pan co$ w tym
momencie powiedzie¢ Wysokiemu Senatowi?

Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie

Pracy i Polityki Spolecznej
Radoslaw Mleczko:

Szanowni Panstwo! Wysoki Senacie!
Chcialbym bardzo podzi¢kowac za t¢ niezwykle
rozbudowana i ciekawa argumentacje dotyczaca
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powodoéw, dla ktérych rzad zdecydowal sie na te
nowelizacje. Chcialbym rowniez wzia¢ w obrone
przywolywanych tutaj pracownikéw niektérych
przedsiebiorstw panstwowych i przytoczy¢ frag-
ment z dziatu XI kodeksu pracy o ukladach zbio-
rowych pracy. W art. 239 bardzo jasno zostalo
okreslone, ze uklad zawiera sie dla wszystkich
pracownikéw zatrudnionych przez pracodawcow
objetych jego postanowieniami, chyba ze strony
w ukladzie postanowia inaczej. Ukladem moga
by¢ objete osoby — i tu wymienia si¢ te osoby —
a nie zawiera si¢ go dla czlonkéw korpusu stuzby
cywilnej, pracownikéw urzedéw panstwowych
zatrudnionych na podstawie mianowania i powo-
lania, pracownikéw samorzadowych zatrudnio-
nych na podstawie wyboru, mianowania i powo-
lania w urzedach marszatkowskich, starostwach
powiatowych, urzedach gminy, biurach i ich od-
powiednikach itd., itd. W zwiazku z tym mozlIi-
wos¢ zawiazywania ukladéw zbiorowych jest
okreslona réwniez kodeksowo.

Skoro pojawil sie watek zgodnosci z prawem
Unii Europejskiej, to chcialbym powiedzie¢ row-
niez o tym, ze jest wolnos¢ podejmowania decyzji
zwiazanych z zawieraniem ukladu zbiorowego,
i ani minister pracy, ani zaden urzad nie ma za-
miaru w to ingerowac. To okresla i gwarantuje
Konstytucja Rzeczypospolitej oraz prawo unijne
i miedzynarodowe. I wlasnie do tego prawa, tej
wolnosci zrzeszania si¢ i tworzenia uktadéw po-
nadzakladowych, ukladéw zbiorowych sie odwo-
lujemy. Dzickuje¢ bardzo.

(Przewodnictwo obrad obejmuje wicemarszatek
Zbigniew Romaszewski)

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dziekuje bardzo, Panie Ministrze.

Zgodnie z art. 44 ust. 6 Regulaminu Senatu se-
natorowie moga zglaszac¢ z miejsce trwajace nie
dhuzej niz minute zapytania do obecnego na po-
siedzeniu przedstawiciela rzadu, zwigzane z oma-
wianym punktem porzadku obrad.

Prosze¢ bardzo, czy sa pytania?

Skoro nie ma pytan, otwieram dyskusije.

Do dyskusji nikt si¢ nie zglosit, w zwiazku z tym
zamykam dyskusje.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu
piatego porzadku obrad: stanowisko Senatu
w sprawie ustawy o zmianie ustawy o zaklado-
wym funduszu swiadczen socjalnych.

Przypominam, Ze rozpatrywana ustawa zostala
uchwalona przez Sejm na jedenastym posiedze-
niu w dniu 28 marca 2008 r. Do Senatu zostala
przekazana w dniu 31 marca 2008 r. Marszalek
Senatu w dniu 1 kwietnia 2008 r., zgodnie
z art. 68 ust. 1 Regulaminu Senatu, skierowat jg

do Komisji Rodziny i Polityki Spotecznej. Komisja
po rozpatrzeniu ustawy przygotowala swoje spra-
wozdanie w tej sprawie.

Ponadto przypominam, ze tekst ustawy zawar-
ty jest w druku nr 91, a sprawozdanie komisji
w druku 91A.

Prosze¢ sprawozdawce Komisji Rodziny i Polity-
ki Spotecznej, senatora Rafata Muchackiego, o za-
branie glosu i przedstawienie sprawozdania ko-
misji w sprawie rozpatrywanej ustawy.

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Rafal Muchacki:

Panie Marszatku! Szanowni Panstwo!

Komisja Rodziny i Polityki Spotecznej jedno-
myslnie zaopiniowala pozytywnie ustawe o zmia-
nie ustawy o zakladowym funduszu $wiadczen
socjalnych. Jest to wykonanie wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego, w ktérym ustawodawca zmie-
nia definicj¢ dzialalnosci socjalnej, eliminujac
ograniczenie polegajace na finansowaniu z fun-
duszu jedynie wypoczynku krajowego i rozszerza-
jac mozliwoé¢ finansowania réwniez na wypoczy-
nek zagraniczny.

W zwiazku z tym bardzo prosze o pozytywne
ustosunkowanie si¢ do wniosku komisji rodziny.
Dzi¢kuje bardzo.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.

Zgodnie z art. 44 ust. 5 Regulaminu Senatu
przed przystapieniem do dyskusji senatorowie
moga zglasza¢ z miejsca trwajace nie dluzej niz
minute zapytania do senatora sprawozdawcy.

Czy ktos$ z panstwa senatoréw pragnie zadac¢
takie pytanie? Nie widze chetnych.

Przypominam, Ze rozpatrywana ustawa byla
senackim projektem ustawy.

Zgodnie z art. 50 Regulaminu Senatu gtos mo-
ze teraz zabrac¢ obecny na posiedzeniu przedsta-
wiciel rzadu.

Czy przedstawiciel rzadu chce zabra¢ glos
W sprawie rozpatrywanej ustawy?

Prosze bardzo.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Pracy i Po-
lityki Spotecznej Radostaw Mleczko: Chcialbym
tylko bardzo podzi¢kowac¢, Panie Marszaltku, za te
inicjatywe ustawodawcza. Dziekuje bardzo.)

Zgodnie z art. 44 ust. 6 Regulaminu Senatu se-
natorowie moga zglasza¢ z miejsca trwajace nie
dhuzej niz minute zapytania zwigzane z omawia-
nym punktem porzadku obrad do obecnego na
posiedzeniu przedstawiciela rzadu.

Czy kto$ z panstwa chce zada¢ takie pytanie?
Nie widze chetnych.

Wobec tego otwieram dyskusje.

Ale nikt sie nie zglosit do dyskusji.
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Zgodnie z art. 52 ust. 2 Regulaminu Senatu za-
mykam dyskusje.

Informuyje, ze nikt z panistwa senatoréw nie za-
pisat si¢ do glosu.

W dyskusiji nie zostaly zgloszone zadne wnioski
legislacyjne, w zwiazku z tym informuje, ze gloso-
wanie w sprawie ustawy o zmianie ustawy o za-
ktadowym funduszu $wiadczen socjalnych zosta-
nie przeprowadzone pod koniec posiedzenia Se-
natu.

Na tym konczymy rozpatrywanie punktu piatego.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu szo-
stego porzadku obrad: stanowisko Senatu
w sprawie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks po-
stepowania cywilnego.

Przypominam, ze rozpatrywana ustawa zostala
uchwalona przez Sejm na jedenastym posiedze-
niu w dniu 28 marca 2008 r. Do Senatu zostala
przekazana w dniu 31 marca 2008 r. Marszatek
Senatu w dniu 1 kwietnia, zgodnie z art. 68 ust. 1
Regulaminu Senatu, skierowal ja do Komisji
Ustawodawczej oraz Komisji Praw Czlowieka
i Praworzadnosci. Komisje po rozpatrzeniu usta-
wy przygotowaly wspoélne sprawozdanie w tej
sprawie.

Ponadto przypominam, ze tekst ustawy zawar-
ty jest w druku nr 95, a sprawozdanie komisji
w druku 95A.

Prosze sprawozdawce Komisji Ustawodawczej
oraz Komisji Praw Czlowieka i Praworzadnosci,
senatora Bohdana Paszkowskiego, o zabranie
glosu i przedstawienie sprawozdania komisji
W sprawie rozpatrywanej ustawy.

Senator Bohdan Paszkowski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Przedstawiony w druku nr 95 i w tym sprawo-
zdaniu nr 95A tekst ustawy o zmianie ustawy —
Kodeks postepowania cywilnego by! projektem,
ktéry byt z jednej strony przedtozeniem rzadowym
rzadu jeszcze poprzedniej kadencji, a z drugiej
strony, juz po zmianie rzadu, stal si¢ réwniez
przedmiotem wystapienia grupy postow, czyli by-
la to tez inicjatywa poselska. Ponadto przedlozony
projekt w trakcie prac legislacyjnych w Sejmie zo-
stal wzbogacony o jeszcze jedna kwestie. I tak
uchwalona przez Sejm ustawa trafila do Senatu
w takim brzmieniu, jakie znajduje sie w druku
nr 95.

Sprawa dotyczy kilku kwestii w kodeksie po-
stepowania cywilnego. I tak, omawiajac od po-
czatku, pierwsza zmiana dotyczy art. 61. W ko-
deksie postepowania cywilnego jest to artykut,
ktéry reguluje uprawnienia organizacji spotecz-
nych dotyczace postepowania cywilnego. Przewi-
duje on miedzy innymi wszczynanie przez organi-
zacje spoleczne proceséw cywilnych na rzecz

okreslonych oséb, a do tego mozliwos¢ wstepowa-
nia przez te organizacje do trwajacych juz zawis-
lych procesow. W tym zakresie poprawka zawarta
w druku nr 95 zmierza do sprecyzowania czy tez
zmiany tresci art. 61 w §1. W dotychczasowym
brzmieniu ten artykul przewidywal mozliwos$c¢
wystepowania przez organizacje spolteczne
w sprawach o roszczenia alimentacyjne oraz
w sprawach o ochrone¢ konsumentoéw, ale te orga-
nizacje nie mogly prowadzi¢ dzialalnosci gospo-
darczej. Poprawka Sejmu zmierza do tego, by wy-
kresli¢ ten ogranicznik w postaci nieprowadzenia
dzialalnosci gospodarczej. Czyli w tym zakresie,
o ktorym moéwitem, w sprawach o roszczenia ali-
mentacyjne oraz w sprawach o ochron¢ konsu-
mentéw, organizacje spoteczne wszelkiego rodza-
ju, czy to prowadzace dzialalno$¢ gospodarcza,
czy tez jej nieprowadzace, beda mogly wytaczac
powddztwa na rzecz obywateli.

Jesli chodzi o tenze art. 61, to jest tez taka pro-
pozycja rzadowa i poselska, by dodano §5. Umoz-
liwialby on organizacjom spolecznym, ktérych za-
daniem statutowym jest pomoc ofiarom prze-
stepstw, by w sprawach o roszczenia z tytutu od-
powiedzialnosci za szkode¢ wyrzadzona czynem
niedozwolonym, gdy ten czyn niedozwolony sta-
nowi przestepstwo Scigane z oskarzenia publicz-
nego w postepowaniu karnym, mogly za zgoda
obywateli wytacza¢ powodztwa na ich rzecz oraz,
tez za zgoda obywateli, czyli w tym wypadku po-
wodow, tak to mozna by byto doprecyzowac, wste-
powac do postepowania cywilnego w kazdym jego
stadium. Chcialbym podkresli¢, ze w tym zakre-
sie podejmowane byly inicjatywy przez samego
rzecznika praw obywatelskich, ktéry zwraca uwa-
ge na to, ze dobrze by bylo, zeby w kodeksie poste-
powania cywilnego istniala taka mozliwosc¢.
W zwigzku z tym, miedzy innymi wskutek wy-
stapien rzecznika praw obywatelskich, propozy-
cja dotyczaca dodania §5 w art. 61 w tym przedto-
zeniu rzadowym, poselskim si¢ znalazla.

Nastepna zmiana, ktérg zawiera przedstawio-
na ustawa, dotyczy art. 416. W tymze art. 416
okreslona jest ogdlna zasada, ze wznowienie po-
stepowania nie moze nastepowaé¢ po wydaniu
orzeczenia, ktére zapadlo na skutek skargi
0 wznowienie postepowania. Innymi slowy, nie
mozna powtornie realizowa¢ wniosku o wznowie-
nie postepowania w stosunku do orzeczenia, kto-
re zapadalo réwniez wskutek skargi o wznowienie
postepowania. Jak panstwo moze pamietacie, ta
sprawa byla juz przedmiotem obrad Wysokiej Izby
ze wzgledu na inicjatywe senacka podjeta w celu
realizacji wyroku Trybunatu Konstytucyjnego,
ktory zakwestionowat ten przepis jako niezgodny
z konstytucja. Chodzilo oczywiscie o niezgodnos¢
tylko w zakresie okreslonym juz w istniejacym
art. 401" kodeksu cywilnego, ktéry stanowi, ze
mozna zada¢ wznowienia post¢powania réwniez
w wypadku, gdy Trybunal Konstytucyjny orzekt
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o niezgodnosci aktu normatywnego z konstytu-
cja, ratyfikowana umowa mi¢dzynarodowa lub
ustawa, na podstawie ktérego wydane zostato
orzeczenie. Art. 401", ktéry przed chwila zacytowa-
tem, odnosi si¢ oczywiscie do pierwotnego, tak to
nazwijmy, wznowienia postepowania, czyli gdy po
stwierdzeniu przez Trybunal Konstytucyjny nie-
zgodnosci danego przepisu z ktéryms z wymienio-
nych dokumentéw, czyli z konstytucja, ratyfiko-
wang umowa mie¢dzynarodowa lub z ustawa, ktos
zlozy skarge o wznowienie postepowania, i to jest
podstawa do wznowienia. Z kolei art. 416 dotyczy,
ze tak powiem, wtornego wniosku o wznowienie
postepowania. W zwigzku z tym, poniewaz Trybu-
nal Konstytucyjny zakwestionowatl taka mozli-
wo$¢ —a nie pozostaje nic innego, jak si¢ z trybuna-
lem w tym zakresie zgodzi¢ — to jest propozycja, ze-
by art. 416 wzbogaci¢ o §2, ktéry bedzie stanowit,
ze przepisu §1 nie stosuje si¢, jezeli skarga o wzno-
wienie post¢powania zostala wniesiona na podsta-
wie wznowienia okreslonego w art. 401", Czyli mie-
libysmy taka sytuacje, ze to, tak zwane, wtérne
wznowienie postepowania bedzie mozliwe, ale tyl-
ko w sytuacji, gdy si¢ okaze, ze po tym, nazwijmy
to, pierwotnym orzeczeniu o wznowieniu postepo-
wania, zapadnie wyrok Trybunatu Konstytucyjne-
go, ktéry okresli, Ze dany przepis jest niezgodny
z konstytucja czy umowa mig¢dzynarodowa,.

Prosze¢ panstwa, jest jeszcze jedna zmiana
w kodeksie postepowania cywilnego, ktéra ma na-
da¢ nowe brzmienie art. 753", Istniejacy obecnie
art. 753" okresla kwestie zwiazane z zabezpiecze-
niami powdédztwa. Jest to instytucja, ktéra ma za
zadanie zabezpieczy¢ realizacj¢ roszczen w przy-
padku, gdy ktos zamierza wystapi¢ z powédztwem
lub juz z nim wystapil. Istnieje bowiem duze praw-
dopodobienstwo, ze za sprawa dzialania osoby zo-
bowiazanej droga do egzekucji wyroku moze by¢
pdzniej, po jego zapadnigciu, bardzo utrudniona.
Ten przepis ma by¢ wzbogacony o mozliwos$¢ uzys-
kania - w tym wypadku przez osobe, ktéra zazada
tego w ramach zabezpieczenia — sum potrzebnych
na pokrycie kosztéw leczenia z tytulu odpowie-
dzialnosci za uszkodzenie ciala lub utrate zycia.
Chodzi tu o nastepujaca kwestie. Bywa tak, ze
ubezpieczyciele trochg¢ si¢ ociagaja z wyplaceniem
na przyklad odszkodowania, uzalezniajac wyptate,
dajmy na to, od wyniku procesu. W zwiazku z tym
zachodzi koniecznos$¢ przyjecia zaproponowanego
rozwiazania. Jest jak najbardziej wskazane i po-
trzebne, aby mozna bylo wtasnie w wyniku poste-
powania zabezpieczajacego uzyskac t¢ kwote, czy
to w formie jednorazowej wyplaty, czy, powiedzmy,
rozlozonych w czasie platnosci, potrzebna dla oso-
by, ktéra wymaga leczenia, a ma trudnosci z tym,
aby zrealizowa¢ je we wlasnym zakresie. Tak po-
kroétce mozna by bylo podsumowac to, co zawiera
projekt przedlozenia sejmowego.

W wyniku prac Komisji Ustawodawczej, Komi-
sji Praw Czlowieka i Praworzadnosci pojawila sie
jeszcze jedna watpliwos¢ co do zmiany dokony-
wanej w art. 61 kodeksu postepowania cywilne-
go, bedacej konsekwencja zmiany brzmienia §1.
Jest taka sytuacja, ze w art. 61 sa w tej chwili
cztery paragrafy, a wwyniku zmiany moze bedzie
ich pie¢. I tak w §1 wprowadza si¢ wymog, by or-
ganizacje spoleczne nie prowadzily dziatalnosci
gospodarczej, a ponadto okresla sie, wjakich ka-
tegoriach spraw moga te organizacje wytaczac
powdédztwa na rzecz obywateli; moéwi si¢ tu o ro-
szczeniach alimentacyjnych oraz sprawach
o ochrone¢ konsumentow. Ale jest jeszcze §3
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
stwierdzajacy, ze organizacje spoleczne, do kto-
rych zadan statutowych nalezy ochrona srodo-
wiska, ochrona konsumentéw lub ochrona wlas-
nosci przemystowej moga w sprawach z tego za-
kresu wstepowac, za zgodg powoda, do postepo-
wania w kazdym jego stadium. Nie dos¢ tego, jest
jeszcze §2, ktory stanowi, ze w sprawach wymie-
nionych w §1, czyli w tym, o ktérym wspomina-
lem wczesniej, organizacja taka moze wstapic do
postepowania w kazdym jego stadium. O co cho-
dzi? Mianowicie w kontekscie tej zmiany mozna
by bylo wysnuc¢ wniosek, ze organizacje spotecz-
ne wytaczajace sprawe¢ o ochrone praw konsu-
menta moga bez zgody powoda wytaczac¢ te po-
wodztwa oraz — teraz odwoluje sie juz do §2 -
wstepowac do postepowania w kazdym stadium.
Pozostawiajac niezmieniona tres¢ §3, mozna by
bylo natomiast doj$¢ do wniosku, ze organizacje,
ktérych statutowym zadaniem jest ochrona
praw konsumenta, maja mniejsze prawa niz in-
ne organizacje, bo musza uzyskiwac zgode powo-
da. Innymi slowy, pojawila sie taka poprawka,
zeby 83 otrzymal nowe brzmienie. Jego brzmie-
nie bedzie nastepujace: ,,Organizacje spoleczne,
do ktorych zadan statutowych nalezy ochrona
Ssrodowiska albo ochrona praw wtasnosci prze-
mysltowej, moga w sprawach z tego zakresu
wstapi¢, za zgoda powoda, do postepowania
w kazdym jego stadium”. Chodzi o to, zeby z §3,
ktory ogranicza organizacje konsumenckie, wy-
kresli¢ ten zakres. Czyli organizacje konsumen-
ckie w sprawach konsumenckich beda mialy ta-
kie same prawa procesowe jak inne organizacje.
Bo chyba zamiarem ustawodawcy, moim zda-
niem i zdaniem komisji — bo komisja przeglosowa-
la to, z tego, co pami¢tam, jednomyslnie — nie byto
to, aby organizacje konsumenckie jako organiza-
cje wyspecjalizowane w tych sprawach mialy
mniej praw niz inne organizacje. Ta zmiana do
ustawy, ktéra zostala zawarta w sprawozdaniu
Komisji Ustawodawczej oraz Komisji Praw Czlo-
wieka i Praworzadnosci, bedzie zmierzata w tym
kierunku. Jezeli Wysoka Izba to przyjmie, bedzie
to poprawka senacka do przedlozenia sejmowego.
Dziekuje.
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Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.

Zgodnie z art. 44 ust. 5 Regulaminu Senatu
przed przystapieniem do dyskusji senatorowie
moga zglasza¢ z miejsca trwajace nie dluzej niz
minute zapytania do senatora sprawozdawcy.

Czy kto$ z panstwa senatoréw pragnie zadac¢
takie pytanie?

Wobec tego moze ja zadam pytanie panu sena-
torowi.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Panie Senatorze, ja jednak dostrzegam pewna
réoznice miedzy na przyklad organizacjami ekolo-
gicznymi, ktore zajmuja si¢ problemem dobra,
powiedzialbym, wspélnego, jakim jest srodowis-
ko, a organizacjami konsumenckimi, ktére wcho-
dza w postgepowania dotyczace czesto konkretne-
go konsumenta. I ten konsument moze nie by¢ za-
chwycony, bo wyrok sadu w wyniku post¢powa-
nia moze by¢ korzystniejszy dla niego osobiscie,
niz wyrok w wyniku postepowania z udziatem or-
ganizacji spolecznych, ktére problem traktuja
znacznie szerzej.

Senator Bohdan Paszkowski:

Ja rozumiem, Panie Marszalku, to pytanie, tylko
intencja byta taka, zeby nie ograniczac... Jezeli kaz-
da organizacja moze dokonywa¢ w sprawach konsu-
menckich tej czynnosci procesowej, a mianowicie
wystepowac¢ z powodztwem lub wstepowac do to-
czacego si¢ juz postepowania w kazdym jego sta-
dium, to dlaczego organizacja konsumencka w spra-
wach konsumenckich ma mie¢ ograniczenia...

(Wicemarszatek Zbigniew Romaszewski: Bo to
sg indywidualne...)

Ja to rozumiem. Ale wydaje mi si€¢, Ze organiza-
cje — i takie bylo przekonanie komisji — ktére sa
wyspecjalizowane w jakiej$ dziedzinie, nie powin-
ny by¢ bardziej ograniczane w tej dziedzinie niz
pozostale organizacje. Moim zdaniem to wydaje
sie logiczne.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.

Czy ktos$ z panstwa senatoréw pragnie zadac¢
pytanie? Nie widze¢ chetnych.

Przypominam, Ze rozpatrywana ustawa zostala
wniesiona jako rzadowy projekt ustawy oraz po-
selski projekt ustawy. Do reprezentowania stano-
wiska rzadu w toku prac parlamentarnych zostat
upowazniony minister sprawiedliwosci.

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Zbigniew Wrona:

Dziekuje, Panie Marszatku.

Wysoki Senacie!

Rozpatrywana ustawa byta projektem i rzado-
wym, i poselskim. Jest pelna zgodnos¢ stanowis-
ka rzadu z projektem opozycyjnym, poselskim,
ktéry co do meritum jest tozsamy z projektem
rzadowym. Jezeli chodzi o te organizacje... Sa tam
te trzy zakresy... Wlasciwie wszystko zostalo
przedstawione przez pana senatora.

Chcialbym zwrdéci¢ uwage tylko na to, ze art. 61
§3 jest wezszy zakresowo, jezeli chodzi o organi-
zacje konsumenckie i ich uprawnienia, niz §1.
I tazmiana proponowana przez wysokie komisje
senackie jest w pelni uzasadniona, poniewaz
doprowadza wtasnie do spéjnosci caly art. 61.
Dzisiaj wlasciwie nie do wyjasnienia jest kwe-
stia, dlaczego §3 ogranicza uprawnienia organi-
zacji, ktore zajmuja sie prawami konsumenta,
wylacznie do wystepowania z powoédztwem za
zgoda poszkodowanego, a §1 takiego ogranicze-
nia nie zawiera. Nie ma spo6jnosci w tym artyku-
le i dlatego ta zmiana jest po prostu potrzebna
i konieczna.

Jezeli chodzi o t¢ druga kwestig, czyli o wzno-
wienie postepowania, to sa pewne standardy
wszystkich procedur, a mianowicie takie, ze jezeli
pewien przepis jest uznany przez Trybunal Kon-
stytucyjny za niekonstytucyjny, to powinniSmy
woéweczas dac¢ pierwszenstwo kwestii konstytucyj-
nosci, a nie zasadzie stalosci orzeczen i wyjatko-
wo dopusci¢ do wznowienia postgpowania nawet
wtedy, gdy w tej sprawie juz raz instytucja wzno-
wienia byla zastosowana. Ale to jest sytuacja wy-
jatkowa, ktora jest skutkiem orzeczenia Trybuna-
hi Konstytucyjnego, i wedlug mnie musimy trak-
towac jako pewien standard to, ze w takiej sytua-
cji wznowienie réwniez bedzie mozliwe, nawet
W sprawie juz uprzednio wznawianej.

I wreszcie trzecia kwestia, czyli postepowanie
zabezpieczajace. Regula ogolna jest, ze zabezpie-
czenie roszczenia nie moze prowadzi¢ do jego za-
spokojenia. Ale kodeks postepowania cywilnego
przewiduje pewne wyjatki. I wedlug mnie, jesli
chodzi o te wlasnie kwestie, te sytuacje, o ktérych
mowa w tym projekcie, czyli rente, sume potrzeb-
na na koszty leczenia, z tytutu odpowiedzialnosci
za uszkodzenie ciala lub utrate zycia zywiciela
orazrozstroj zdrowia, to jest jak najbardziej spotle-
cznie uzasadnione, aby objac¢ je tym wyjatkiem.
Czyli chodzi o to, zeby, mimo ze jeszcze nie ma
orzeczenia, sprawa jest w toku, mozna bylo w po-
stepowaniu zabezpieczajacym uzyskac juz pewna
sume, czyli niejako surogat $wiadczenia, zanim
zostanie to ostatecznie orzeczone.

Prosze Wysoki Senat o przyjecie tego projektu
z poprawka komisji. Dziekuje bardzo.
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Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.

Zgodnie z art. 44 ust. 6 Regulaminu Senatu se-
natorowie moga zadac z miejsca trwajace nie diu-
zej niz minute zapytania do obecnego na posie-
dzeniu przedstawiciela rzadu, zwigzane z oma-
wianym punktem porzadku obrad.

Czy ktos z panistwa senator6w chce zadac takie
pytanie?

Prosze bardzo, pan senator Paszkowski.

Senator Bohdan Paszkowski:

Ja mam pytanie do pana ministra. Czy byla
rozwazana zmiana §1 art. 61 w kontekscie istnie-
jacego art. 8 kodeksu postepowania cywilnego,
ktéry stanowi: ,,Organizacje spoleczne, ktérych
zadanie statutowe nie polega na prowadzeniu
dzialalnosci gospodarczej, moga w wypadkach
przewidzianych w ustawie dla ochrony praw oby-
wateli spowodowac¢ wszczecie postepowania, jak
rowniez bra¢ udzial w toczacym si¢ postepowa-
niu”? Moje pytanie zmierza do tego... Czy to, co
bedzie robione — jezeli oczywiscie zostanie przyje-
ta zmiana art. 61 §1 — nie zostanie zniweczone
przezistnienie w dalszym ciagu w kodeksie poste-
powania cywilnego art. 8? Dziekuje.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Zbigniew Wrona:

Dzi¢kuje bardzo.

Wysoki Senacie!

Zajrzalem wlasnie do kodeksu post¢powania
cywilnego, aby poréwnac¢ te dwa artykuly. Sens
zmiany, ktora przyjal Sejm w uchwalonej usta-
wie, jest wlasnie taki, aby nie powtarzac tego sa-
mego ograniczenia. Art. 61 méwi bowiem o orga-
nizacjach, ktorych zadanie statutowe nie polega
na prowadzeniu dziatalnosci gospodarczejio tym
samym moéwi rowniez art. 8: ,Organizacje spote-
czne, ktérych zadanie statutowe nie polega na
prowadzeniu dzialalnosci gospodarczej, moga
w wypadkach przewidzianych w ustawie dla
ochrony praw obywateli spowodowa¢ wszczecie
postepowania, jak rowniez bra¢ udziat w to-
czacym sie postepowaniu”. To jest ogélna norma
zamieszczona w tytule wstepnym w przepisach
ogblnych kodeksu postepowania cywilnego. Nor-
ma ta rozwigzuje problem, to znaczy organizacje,
ktére prowadza dzialalno$¢ gospodarcza i ich ce-
lem statutowym jest zysk, nie maja tych upra-

wnien, o ktérych mowa nie tylko w art. 61, ale
w ogble we wszystkich przepisach kodeksu poste-
powania cywilnego odnoszacych si¢ do organiza-
cji spolecznych. A w szczegolnosci takim przepi-
sem podstawowym jest wlasnie nowelizowany
art. 61. Tak ze ustawa sejmowa zmierza do tego,
zeby usuna¢ wielostowie i zupelie niepotrzebne
powtarzanie tego samego ograniczenia w dwoch
artykutach. Dzi¢kuje bardzo.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.
Czy sa jeszcze jakie$ pytania?
Prosze bardzo, pan senator Kieres.

Senator Leon Kieres:

Panie Ministrze, art. 61 méwi o organizacjach
spolecznych, ktére w sprawach z zakresu ochro-
ny konsumentéw moga wstapic za zgoda powoda
do postepowania w kazdym jego stadium. Jest
problem postepowania. Wéréd wielu aktow praw-
nych, ktoére reguluja te problematyke ochrony...

(Wicemarszatek Zbigniew Romaszewski: Panie
Senatorze...)

(Senator Tadeusz Gruszica: Minister jest tam.)

A, tak, przepraszam.

Panie Ministrze, przepraszam, z naleznym sza-
cunkiem do pana ministra... Jeszcze raz przepra-
szam bardzo.

Problematyka ochrony konsumentéw jest re-
gulowana w wielu aktach prawnych, chociazby
w ustawie o sprzedazy konsumenckiej czy wusta-
wie o ochronie konkurencji i konsumentow. I wla-
$nie na t¢ drugg ustawe chcialbym zwrdéci¢ uwa-
ge. Zmienia si€ znaczaco linia orzecznicza nie tyl-
ko prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsu-
mentoéw, tam postepowanie ma charakter admi-
nistracyjnoprawny, ale takze Sadu Ochrony Kon-
kurencji i Konsumentéw, tam postepowanie jest
oczywiscie regulowane przepisami kodeksu po-
stepowania cywilnego. W tej linii orzeczniczej —
Panie Marszalku, ja to wyjasniam w celu zadania
pytania, to nie jest glos w dyskusji — wyraznie za-
czyna dominowac¢ stanowisko, ze z wnioskiem
0 wszczecie postepowania wystepowac mozna tyl-
ko wowczas, gdy chodzi o ochrone tak zwanych
zbiorowych interes6w konsumentéw. Innymi sto-
wy, w sprawach regulowanych przez ustawe
o ochronie konkurencji i konsumentéw interes
zbiorowy nie moze by¢ suma indywidualnych in-
tereséw. Sprawa jednostkowa moze by¢ prowa-
dzona, czy w postepowaniu przed prezesem, czy
w sadzie, tylko wtedy, gdy chodzi o uzyskanie tej
wlasnie rangi intereséw zbiorowych.

Jest problem ze sformutowaniem ,za zgoda po-
woda”. W jaki sposéb rozumie¢ w tym wypadku
powoda, skoro czesto te postepowania sa wszczy-
nane wprawdzie na wniosek réznych instytucji,
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ale prezes i sad wyraznie méwia, Ze sa one wszczy-
nane z urzedu? Ja moge wnioskowag, ale to adre-
sat wniosku decyduje o tym, czy to postepowanie
bedzie wszczete, czy tez nie, innymi stowy, decy-
duje o tym, czy w przypadku incydentalnym, pa-
na marszatka Romaszewskiego czy moim sprawa
ma range odpowiadajaca przestankom ochrony
zbiorowych interes6w konsumentéw. Jak bysmy
sobie poradzili z ta zgoda powoda, skoro tu ten po-
wod w gruncie rzeczy nie jest powodem, nie ma
powoda, bo wnioskodawca nie jest powodem?

Przepraszam za t¢ moze skomplikowana natu-
re problemu. Jezeli pan minister uzna, ze sprawa
wymaga rozmowy indywidualnej, to oczywiscie
zglosze si¢ do pana ministra w celu wyjasnienia
tej problematyki. W tej chwili ja bym tylko zasyg-
nalizowal, Ze by¢ moze jest ona jednak — nawiazu-
je do wystapienia pana marszatka Romaszew-
skiego — zwigzana ze sprawa, o ktorej w tej chwili
dyskutujemy. Dziekuje.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Zbigniew Wrona:

Dziekuje.

Art. 61 w §3 uzaleznia ztozenie pozwu przez orga-
nizacje spoleczne, do ktérych zadan statutowych
nalezy ochrona konsumentéw, od zgody powoda.
Jest to pozew indywidualny i sprawa jest prowadzo-
na w trybie kodeksu post¢powania cywilnego. Ta
nowelizacja zmierza wtasnie do tego, aby tego ogra-
niczenia nie byto, poniewaz intencja projektodawcy
jest nadanie szczeg6lnej rangi ochronie praw kon-
sumentéw. Konsumentow jest wielu i w dobie ma-
sowej produkcji i sprzedazy to nie jest tak, ze przez
naruszanie przepis6w pokrzywdzony jest tylko Ko-
walski, bo pokrzywdzona jest cala grupa, bardzo
wielu ludzi. Nie jesteSmy w stanie od razu zidentyfi-
kowaé, ktorzy to sa ludzie, bo nabywanie towaréw
i ustug ma wspolczesnie charakter masowy. Dlate-
go wlasnie §3... Jest taka propozycja, jest taka
ustawa sejmowa, nad ktéra debatuje Wysoki Se-
nat, zeby wyeliminowac¢ to ograniczenie do wstepo-
wania wylacznie za zgoda powoda. Czyli udziat
w tym organizacji spolecznych, ktére w swoim za-
kresie dzialania maja ochron¢ praw konsumenta,
bedzie nastepowal na podstawie §1, w ktérym ta
zgoda nie jest wymagana.

Natomiast kwestia pozwoéw zbiorowych to jest
w ogoble bardzo ciekawy, odrebny temat. Trwaja
prace legislacyjne nad ustawa o pozwach zbioro-

wych. Szczegoélowe informacje, jak wygladaja za-
lozenia tej ustawy, z przyjemnoscia przedstawie
panu senatorowi na piSmie. Ale rzeczywiscie kwe-
stia pozwow zbiorowych i odpowiedniego uregulo-
wania sytuacji, gdy sprawa ma szerszy zasieg,
anie dotyczy tylko konkretnych oséb, ma kapital-
ne znaczenie.

Reasumujac, powiem, ze ta wlasnie noweliza-
cja usuwa niebezpieczenstwo, ze w sprawach
konsumenckich jedna osoba bedzie blokowac¢
udzial w postepowaniu organizacji spotecznej, bo
wniesie pozew, a potem zablokuje udzial organi-
zacji spolecznej. Temu niebezpieczenstwu ta no-
welizacja ma przeciwdzialac.

Tak ze Panie Marszalku, jezeli pan sie zgodzi,
na pi$mie przedstawimy poszerzona odpowiedzZ
dotyczaca pozwoéw zbiorowych.

(Senator Leon Kieres: Panie Marszalku...)

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Panie Senatorze, ja moze potem zaprosze pana
do dyskusji, bo sa jeszcze...

(Senator Leon Kieres: Tylko sekundg...)

Tak?

Prosze bardzo.

Senator Leon Kieres:

Ja si¢ zgadzam z panem ministrem, tylko zwra-
cam uwagg na to, ze sa tutaj dwa rodzaje spraw.
Te, ktore sa regulowane chociazby przez kodeks
cywilny, przepisy dotyczace generalnie problema-
tyki odpowiedzialnosci odszkodowawczej, przez
taka ustawe, jak ustawa o odpowiedzialnosci
konsumenckiej, i z zakresu zupelnie innej usta-
wy, ustawy o ochronie konkurencji i konsumen-
tow, gdzie instytucja pozwu zbiorowego moze by¢
aplikowana, ale tylko w pewnym zakresie. Tamto
postepowanie, Panie Ministrze, tak jak mowilem,
ma charakter hybrydowy, administracyjno-cy-
wilny, wiec... Ja bym nie mitrezyl czasu pana mi-
nistra na odpowiedz w formie pisemnej, bo spra-
wa moze wymaga tylko dyskusji w pewnym zakre-
sie i ewentualnego spotkania z panem ministrem
w czasie dla pana ministra odpowiednim, kiedy
by$my sobie porozmawiali jak prawnik z prawni-
kiem, nie absorbujac Wysokiego Senatu tymi
szczegOlowymi dyskusjami. Dzigkuje panu.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.
Pan senator Zientarski.

Senator Piotr Zientarski:

Panie Ministrze, ja péjde torem zainicjowanym
W pytaniu przez sprawozdawce, pana senatora
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Paszkowskiego. Czy nie sadzi pan, ze konieczne
bytoby wykreslenie w art. 8 tych stow, ktore sa po
przecinku? ,Organizacje spoleczne — i po przecin-
ku - ktérych zadanie statutowe nie polega na pro-
wadzeniu dzialalnosci gospodarczej”. Uwazam, ze
to, co jest po przecinku, powinno by¢ wykreslone.
Dlaczego? Dlatego, ze to jest tytul wstepny, to sa
zasady procesu, a tu jest zasada udzialu w tym
organizacji spotecznej. Jest wyraznie powiedzia-
ne: ,organizacje spoteczne moga w wypadkach
przewidzianych w ustawie”, czyli wlasnie w tym
tytule III, ktéry zmieniamy, w art. 61, w ktérym
wprowadzamy mozliwos¢ wstepowania tych or-
ganizacji, dzialania, powiem ogo6lnie, brania
udzialu w postepowaniu badzZ wszczynania...
Dotyczy to organizacji zaréwno prowadzacych
dzialalnosé¢, jak i nie prowadzacych jej. Ja uwa-
zam, ze zasada, ktoéra obowiazuje, powinna
wskazywac mozliwos$¢ udzialu w tym organizacji
spotecznych. Inaczej, bo jedno z drugim jest
zwigzane, dochodzi do sprzecznosci. Czy nie
uwaza pan, ze ta kwestia powinna by¢ jednak...
Tym bardziej ze jest to zasada procesowa, to jest
przeciez zasada procesowa. I tu si¢ wymienia,
mozna powiedzie¢, sygnalizuje udzial organiza-
cji spotecznych. Tak zresztq komentatorzy wsze-
dzie to wpisywali. Skoro ustawa pozwala na
udziati takich organizaciji, i takich, to wydaje sie,
ze ograniczanie, tak jak juz powiedziatem, w za-
sadzie procesowej jest niestuszne. Chcialbym
ustysze¢ pana zdanie na ten temat, bo zamie-
rzam wnies¢ taka poprawke.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Zbigniew Wrona:

Dziekuje bardzo, Panie Marszaltku.

Rzeczywiscie jest to zasada. Taki byl wyboér
ustawodawcy juz przed laty. Rzad podziela ten
punkt widzenia, ze jednak organizacje spotecz-
ne, ktoérych cele statutowe wigza sie czy polega-
jawrecz na prowadzeniu dzialalnosci gospodar-
czej i wypracowywaniu zysku, nie powinny brac
udzialu w postepowaniu cywilnym, przylacza-
jac sie do intereséow jakiej$ strony, poniewaz
majg inne cele statutowe, one maja cele gospo-
darcze.

(Senator Piotr Zientarski: Zgoda.)

Oczywiscie, moga wystapi¢ jako strona, jezeli
ich interesy gospodarcze, ich prawa cywilne zo-
stana naruszone. W zwiazku z tym moga wystapic
z jakims roszczeniem. Dlatego...

Senator Piotr Zientarski:

Co do tego zgoda, bo to jest tytut III. Pan odpo-
wiada mi na... Ja absolutnie tego nie kwestionu-
je. Zapisalem si¢ do dyskusji i chcialem wystapic,
aby zaakceptowa¢ ten pomyst. Powstala jednak
kwestia dotyczaca stosunkoéw, relacji miedzy
art. 61 i nastepnymi a art. 8, ktéry jest zasada
procesowa. Zasada nie moze zawezac, nie moze
by¢ wezsza od przepiséw szczeg6lnych, ktore rea-
lizuje.

(Glos z sali: Moze. Moze.)

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Zbigniew Wrona:

Panie Marszatku, Wysoki Senacie, jezeli moz-
na. Funkcja zasady procesowej jest wlasnie taka,
ze okresla zakres stosowania szczegolowych prze-
piséw, tych nastepnych.

(Senator Piotr Zientarski: Tak.)

Art. 8 ogranicza to od razu, na wstepie, nieza-
leznie od tego, ile mieliby$my jeszcze przepiséow,
ktore przewiduja udzial organizacji spolecznych
w postepowaniu cywilnym. Teraz dyskutujemy
oart. 61, ale mozna sobie wyobrazi¢, ze beda jesz-
cze inne. Od razu, na wstepie zasada procesowa
rozstrzyga sprawe najwazniejsza, otoz to, ze w po-
stepowaniu cywilnym moga brac¢ udziat tylko te
organizacje, ktorych cele statutowe, zadania sta-
tutowe nie polegaja na prowadzeniu dziatalnosci
gospodarczej. Ta zasada odnosi si¢ do wszystkich
przepiséw, ktore wystepuja w dalszej czesci ko-
deksu postepowania cywilnego. Jest ona zasada
wlasnie dlatego, ze okresla zakres stosowania
wszystkich innych przepiséw. Z tego powodu ta
poprawka czy juz ustawa sejmowa eliminuje
z art. 61 to ograniczenie, bo ono jest tu juz niepo-
trzebne, gdyz przesadzila to zasada procesowa.
Stad si¢ wzielo wykreslenie w art. 61 §1 stéw ,kto-
rych zadanie statutowe nie polega na prowadze-
niu dzialalnosci gospodarczej”. To stwierdzenie
jestwart. 8, wiec nie jest juz potrzebne wart. 61.

Senator Piotr Zientarski:

Zatem pozostana, tak to rozumiem, w tej sy-
tuacji w dalszym ciagu pozostana...

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spra-
wiedliwosci Zbigniew Wrona: Ograniczenia.)

...te ograniczenia.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spra-
wiedliwosci Zbigniew Wrona: Oczywiscie, tak.)

A, rozumiem. Dziekuje¢ bardzo.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo, pan senator Paszkowski.
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Senator Bohdan Paszkowski:

Ja mam takie pytanie. Mianowicie, ta popraw-
ka do art. 61 §1 pojawila si¢ w trakcie prac komi-
sji, tak zrozumialem, tak przynajmniej wynikato
z tych informacji, ktére udalo mi si¢ uzyskac.
Mam pytanie do pana ministra. Jezeli pan mini-
ster bral udzial w posiedzeniu komisji kodyfika-
cyjnej, bodajze tak sie ona nazywa, to prositbym
o informacje, czy to, o czym pan moéwi, to byta in-
tencja autorow, czy tez intencja autorow tejze po-
prawki bylo to, aby to ograniczenie wyelimino-
wag, czy tez tylko poprawi¢ zapis redakcyjny.

(Wicemarszatek Zbigniew Romaszewski:
...poprawic¢ zapis.)

Bardzo prosze¢ o odpowiedZ.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Sprawiedliwosci
Zbigniew Wrona:

Oczywiscie, intencja byta jednoznacznie, moge
powiedzie¢, czyszczaca, legislacyjna. Chodzito
o to, zeby kodeks postepowania cywilnego popra-
wic¢ legislacyjnie i nie dopusci¢ do powtarzania te-
go samego ograniczenia w wezszym zakresie.
Art. 8 ma szerszy zakres niz art. 61 i to ogranicze-
nie jako zasada stosuje sie do wszystkich innych
szczegbdlowych przepis6w kodeksu postepowania
cywilnego. Zdecydowanie intencja byta czysto for-
malnolegislacyjna, a nie merytoryczna i nie po-
szerzajaca.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo. Dzigkuje, Panie Ministrze.

Otwieram dyskusije.

Przypominam o wymogach regulaminowych,
dotyczacych czasu przemawiania senatoréw
w dyskusji, o koniecznosci zapisywania si¢ do gto-
su u senatora prowadzacego liste¢ mowcow,
a przede wszystkim o obowigzku podpisania skla-
danych do marszatka Senatu wnioskéw o charak-
terze legislacyjnym. Wnioski te mozna sktada¢ do
czasu zamkniecia dyskusji.

Prosze o zabranie glosu senatora Zientarskiego.

Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Piotr Zientarski:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Wobec tak wyczerpujacego referatusprawo-
zdawcy, pana senatora Paszkowskiego i wyjas-
nien pana ministra, wtasciwie chciatbym kréciut-
ko tylko stwierdzi¢, ze w pelni podzielam i akcep-
tuje propozycje rzadowe, uznajac je za stuszne,
Iacznie z poprawka wprowadzong w Senacie, w ko-
misji senackiej, ktéra tez jest popierana przez
przedstawiciela rzadu, obecnego tu pana ministra.

Wysoki Senacie, chciatbym tylko przypomnie¢,
ze kwestie art. 416 kodeksu postepowania cywil-
nego juz rozwazaliSmy w Wysokiej Izbie. To bylo
w poprzedniej kadencji. Chodzi o kwesti¢ wzno-
wienia postepowania, a wigc nie jest to problem
nowy, on do nas wrocil. Trybunat stwierdzil, ze za-
kwestionowany przepis art. 416 w rzeczywistosci
zamykal droge sadowa do wznowienia takiego po-
stepowania, ktore byto zakonczone prawomoc-
nym orzeczeniem sadowym i w ktérym doszto do
naruszenia konstytucji i zastosowania niekon-
stytucyjnej normy. Zatem obecna nowelizacja
zmienia art. 416 w ten sposoéb, Ze zakazu kolejnego
wznowienia nie bedzie si¢ stosowa¢, gdy skarga
owznowienie zostata oparta o art. 401" k.p.c. Tutaj
jestesmy konsekwentni w swoim stanowisku.

I ostatnia kwestia, kwestia postepowania za-
bezpieczajacego, czyli art. 753'. Rzeczywiscie jest
to poszerzenie uprawnien osob, ktére uzyskaja
zabezpieczenie jeszcze przed orzeczeniem, ale
wlasnie taka jest istota zabezpieczenia, zeby na
czas procesu czy jeszcze przed procesem w wyjat-
kowych sytuacjach uzyska¢ przynajmniej bardzo
powazna czesc¢ roszczenia. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.

Informuje, ze lista méwcéw zostala wyczerpana.

Pan senator nie skltada wniosku?

(Senator Piotr Zientarski: Nie.)

Tak. Dobrze.

Zgodnie z art. 52 ust. 2 Regulaminu Senatu za-
mykam dyskusje.

Informuje, ze glosowanie w sprawie ustawy
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywil-
nego zostanie przeprowadzone pod koniec posie-
dzenia Senatu.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu
siodmego porzadku obrad: stanowisko Senatu
w sprawie ustawy o zmianie ustawy o Policji oraz
niektérych innych ustaw.

Przypominam, Ze rozpatrywana ustawa zostata
uchwalona przez Sejm na jedenastym posiedze-
niu w dniu 28 marca 2008 r. Do Senatu zostata
przekazana w dniu 31 marca 2008 r. Marszaltek
Senatu w dniu 1 kwietnia, zgodnie z art. 68 ust. 1
Regulaminu Senatu, skierowat ja do Komisji Praw
Czlowieka i Praworzadnosci. Komisja po rozpa-
trzeniu ustawy przygotowala swoje sprawozdanie
w tej sprawie.

Przypominam ponadto, ze tekst ustawy zawar-
ty jest w druku nr 92, a sprawozdanie komisji
w druku nr 92A.

Prosze sprawozdawce Komisji Praw Czlowieka
i Praworzadnosci, senatora Jana Wyrowinskiego,
o zabranie glosu i przedstawienie sprawozdania
komisji w sprawie rozpatrywanej ustawy.

Prosze bardzo, Panie Senatorze.
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Senator Jan Wyrowinski:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie! Panie Ministrze!

Tak jak stwierdzit pan marszalek, powierzono
mi obowiazek zlozenia Wysokiej Izbie sprawozda-
nia Komisji Praw Czlowieka i Praworzadnosci
w przedmiocie ustawy o zmianie ustawy o Policji
oraz niektorych innych ustaw.

Wysoka Izba zajmowala si¢ ta ustawa z tej racji,
ze byla inicjatorem dokonania tych zmian po tym,
gdy Trybunal Konstytucyjny w swoim wyroku
z dnia 19 marca 2007 r. stwierdzil niezgodnos¢
z konstytucja rozwiazan dotyczacych reprezento-
wania funkcjonariuszy Strazy Granicznej, Policji
i Stuzby Celnej w postepowaniach dyscyplinar-
nych przez podmioty wystepujace w roli ich ob-
roncoéw. Przypomne paniom i panom senatorom,
ze te rozwiagzania ograniczaly krag osob, ktére
mogly reprezentowaé¢ funkcjonariuszy wspo-
mnianych stuzb, wylacznie do funkcjonariuszy
danej shuzby. Trybunal shlusznie zauwazyl, ze
ogranicza to prawo do naleznego poziomu obrony,
i sugerowal, aby krag oso6b, ktére moga reprezen-
towa¢ funkcjonariuszy poddanych procedurze
czy postepowaniu dyscyplinarnemu, rozszerzyc¢
o profesjonalnych prawnikéw.

Wysoki Senat skierowat ten projekt ustawy do
Sejmu, jednoczesnie — jak panstwo senatorowie
pamietacie — do Senatu dotarta ustawa dotyczaca
zmian w ustawie o Stuzbie Celnej. W tej sprawie
réowniez zaproponowano rozwigzanie w duchu te-
go orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego. Dlate-
go Sejm wylaczyt z przedlozonego przez Senat pro-
jektu ustawy te grupe pracownikoéow, funkcjona-
riuszy, jako ze ta sprawa zostala juz po prostu za-
latwiona, jednoczesnie rozszerzy! kategorie fun-
kcjonariuszy, ktérzy beda mogli korzysta¢ z do-
brodziejstw tej ustawy, o pracownikow strazy po-
zarnej, ktérzy nie wystepowali w tym projekcie.

Panie i Panowie Senatorowie, przedmiotowa
ustawa nie budzita zadnych kontrowersji wsrod se-
natoréw, cztonkéw Komisji Praw Czlowieka i Pra-
worzadnosci. Réwniez rzad w tej sprawie prezento-
wal stanowisko zbiezne z przeslaniem projektu
ustawy. Dlatego chcialbym prosi¢ panie i panéw se-
natoréw o to, aby opini¢ komisji zawarta w sprawo-
zdaniu podzielili w glosowaniu. ktére — jak pan mar-
szalek zapewne zapowie — odbedzie sie pod koniec
posiedzenia Senatu. Panie Marszatku, Panie i Pa-
nowie, to tyle z mojej strony. Dzi¢kuj¢ bardzo.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Moze beda pytania.

Zgodnie z art. 44 ust. 5 Regulaminu Senatu
przed przystapieniem do dyskusji senatorowie
moga zglasza¢ z miejsca trwajace nie dluzej niz
minute zapytania do senatora sprawozdawcy.

Czy kto$ z panstwa senatoréw pragnie zadac¢
takie pytanie? Nie widze. Dzigkuje bardzo.

Przypominam, Ze rozpatrywana ustawa byta
senackim projektem ustawy. Zgodnie z art. 50 Re-
gulaminu Senatu, glos moze teraz zabra¢ obecny
na posiedzeniu przedstawiciel rzadu.

Czy przedstawiciel rzadu, pan minister Sos-
nowski, chcialby zabra¢ glos w tej sprawie?

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie
Spraw Wewnetrznych
i Administracji
Zbigniew Sosnowski:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Wilasciwie ustawa zostala bardzo szczegotowo
omowiona przez pana senatora Jana Wyrowin-
skiego. Nie pozostaje mi nic innego, jak tylko
w imieniu resortu spraw wewnetrznych i admini-
stracji bardzo serdecznie podziekowa¢ paniom
i panom senatorom za podjecie inicjatywy usta-
wodaweczej. Ona z jednej strony wychodzi naprze-
ciw potrzebom funkcjonariuszy réznych stuzb,
a z drugiej strony stanowi wykonanie obowiazku
dostosowania systemu prawa do wyroku Trybu-
nalu Konstytucyjnego. Dziekuje serdecznie.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.

Zgodnie z art. 44 ust. 6 Regulaminu Senatu,
senatorowie moga zglaszac z miejsca trwajace nie
dhuzej niz minute zapytania do obecnego na po-
siedzeniu przedstawiciela rzadu zwigzane z oma-
wianym punktem porzadku dziennego.

Czy ktos z panistwa senator6w chce zadac takie
pytanie? Nie widz¢. Dziekuje bardzo.

Otwieram dyskusije.

Do dyskusji zapisal si¢ pan senator Dajczak.

Prosze bardzo.

Senator Wladyslaw Dajczak:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Mysle, ze przy okazji uchwalania ustawy, o kto-
rej méwimy w punkcie biezacym, warto przedsta-
wi¢ kilka refleksji, ktére si¢ tu niewatpliwie nasu-
waja.

Art. 42 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Pol-
skiej méwi, ze kazdy, przeciw komu prowadzone jest
postepowanie karne, ma prawo do obrony we wszys-
tkich stadiach post¢powania, moze on w szczegdl-
nosci wybrac obronce lub na zasadach okreslonych
w ustawie korzystac z obrony z urzedu.

Nie moze by¢ watpliwosci, Ze rozpatrywany dzi-
siaj projekt ustawy, podjety z inicjatywy Wysokie-
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go Senatu i uchwalony przez Sejm Rzeczypospoli-
tej, wypeklia zobowigzania konstytucyjne wobec
obywateli i to obywateli szczeg6lnych, bo funkcjo-
nariuszy Policji, Strazy Granicznej i Panstwowej
Strazy Pozarnej.

Jednak przy okazji nasuwaja si¢ pytania. Dla-
czego dopiero teraz? Dlaczego przez ostatnie blisko
osiemnascie lat wymienieni funkcjonariusze pan-
stwa polskiego pozbawieni byli elementarnego
prawa obywatelskiego, prawa do obrony? Wypada
pytac dalej. Ilu funkcjonariuszy tych stuzb, bedac
pozbawionymi prawa do obrony, zostalo przez
panstwo polskie skrzywdzonych? Przez panstwo,
ktoéremu przysiegali stuzy¢ nawet z narazeniem
wlasnego zycia. Czy dzisiaj to wiemy? Czy mozemy
si¢ dowiedzie¢, wobec ilu funkcjonariuszy prowa-
dzono postepowanie stuzbowe, nie respektujac ich
wnioskéw dowodowych w ramach prowadzonych
postepowan? Funkcjonariuszy, ktorzy pozbawieni
prawa do obrony do dzisiaj pozostaja zhanbieni
w oczach swoich kolegéw funkcjonariuszy, naj-
blizszego otoczenia oraz swoich najblizszych. Czy
podejmowane sg dzialania rewidujace postepowa-
nia w takim zakresie i ostatecznie pozwalajace na
naprawienie wyrzadzonych krzywd? Czy jest to
w ogdle mozliwe ze wzgledu na obowiazujace inne
ograniczenia prawne?

Wreszcie takie pytanie. Czy przyjeta ustawa
daje gwarancje respektowania prawa do obrony?
Pozwalam sobie stwierdzi¢, ze nie do konca. Usta-
wa ta odpowiada tylko na wskazang przez Trybu-
nat Konstytucyjny niezgodnos¢ z konstytucja, da-
je prawo do wyboru obroncy, ale nie daje gwaran-
cji do obrony. Prawo do obroncy jest tylko jednym
z elementéw wypemiajacych prawo do obrony,
wcale nie najwazniejszym, bo nierozstrzygajacym
0 sposobie prowadzonego postepowania i korico-
wych wnioskach. Nadal bowiem jest tak, ze fun-
kcjonariusz prowadzacy postepowanie stuzbowe
posiada swobode uznania wnioskéw dowodo-
wych za uzasadnione badz nie, do prowadzacego
nalezy tez interpretowanie dowodéw. Droga od-
wolawcza spelnia wylgcznie funkcje kontrolna za-
konczonego postepowania. A tam przeciez tez sg
ludzie ze swoimi utomnosciami, ulomnymi kom-
petencjami, kierujacy sie swoimi interesami, i to
odleglymi nierzadko od interesu publicznego.

Panie Ministrze, zapewne znane sg panskiemu
koledze, wiceministrowi nadzorujacemu Policje
jako oficerowi, szefowi Centralnego Biura Sled-
czego, zastepcy komendanta gtéwnego Policji,
przypadki w ktérych wybitni funkcjonariusze
Centralnego Biura Sledczego byli bezpodstawnie
oskarzani, aresztowani, wyrzucani ze stuzby, a po
latach uniewinniani na podstawie prawomoc-
nych wyrokéw sadowych. Do dzisiaj pozostaja oni
poza stuzba, a w stuzbie sg ludzie, funkcjonariu-
sze odpowiedzialni za te przypadki.

Jestem senatorem z ziemi lubuskiej, wiec dla
zobrazowania sytuacji postuze si¢ dwoma przyklta-
dami z mojego regionu. W 2002 r. inspektor Andrzej
Dutkiewicz, szef gorzowskiego Centralnego Biura
Sledczego, jednostki wiodacej w zwalczaniu prze-
stepczosci zorganizowanej, stawianej przez swoich
przelozonych za wzor, zostal oskarzony przez
swoich podwtadnych. Miejscowa prokuratura bar-
dzo ochoczo wsparta oskarzenia przeciwko temu
funkcjonariuszowi. Prowadzacy postgpowanie pro-
kurator zapomnial catkowicie o zasadzie obiekty-
wizmu, a takze wlasnie o prawie do obrony. Opart
caly material dowodowy na sprzecznych zezna-
niach rzekomej pokrzywdzonej, jej meza i kolegi,
zreszta réwniez funkcjonariuszy Centralnego Biura
Sledczego. Inne konkretne dowody oraz zeznania
prokurator uznawat za niewiarygodne, poniewaz
byly sprzeczne z zeznaniami $wiadkéw oskarzenia,
na ktorych to zeznaniach opart swoja, broniona do
konca, teze. Ze wzgledu na postepowanie tego pro-
kuratora podejrzany pisal skargi i wnioski o wy-
Iaczenie go z prowadzenia tego postepowania. W od-
powiedziach uzyskiwanych od przelozonych otrzy-
mywal zdawkowe stwierdzenia, Ze prokuratura nie
dopatrzyla si¢ zadnych uchybien w postepowaniu,
a pisane skargi i wnioski sa forma obrony podejrza-
nego i dlatego nalezy je uznac¢ za bezzasadne. I co
z tego, ze po kilku latach oskarzony zostal prawo-
mocnie uniewinniony, uwolniony od wszystkich
gléwnych zarzuté6w? Do dzisiaj pozostaje poza shuz-
ba, a w walce o swoja godnosc i honor stracit zdro-
wie, za to w shuzbie do dzisiaj pozostaje funkcjona-
riusz bedacy inicjatorem tego postepowania. Rodzi
si¢ pytanie, gdzie w tym czasie byli wyzsi przelozeni
tego funkcjonariusza, jakie — i czy w og6le — pode-
jmowali czynnosci, chociazby sprawdzajace zasa-
dnos¢ zarzutéw. Powszechna bowiem praktyka jest
umywanie rak. Przelozeni takich funkcjonariuszy,
do ktérych jeszcze niedawno mieli pelne zaufanie,
powierzali im najtrudniejsze zadania, w obliczu
podejrzen o popehienie przestepstwa pozostawia-
ja ich oraz ich najblizszych samym sobie, pozba-
wionych nie tylko wszelkich praw, ale, co gorsze,
odartych z godnosci.

Inny przyklad. Od dziesi¢ciu lat trwa dramat
dwoch stubickich policjantéw, wyr6znianych tak-
ze przez komendanta gtéwnego Policji specjalny-
mi nagrodami za wysoka skuteczno$¢ w walce
z gangsterami, do$¢ swobodnie poczynajgcymi
sobie na zachodniej granicy Polski. Przez tych, za
Sciganie ktorych wczoraj byli nagradzani, zostali
oskarzeni o przyjmowanie drobnych lapowek. Os-
karzajacymi sg Scigani miedzynarodowymi lista-
mi gonczymi przestepcy i miejscowe prostytutki
rodem zza wschodniej granicy. Jest rok 1998.
Zjawisko korupcji w Policji nasila si¢, jest wiec za-
potrzebowanie na spektakularne osiggniecia
w walce z nim. Ruszyla cala machina: oskarzo-
nych policjantéw zatrzymuje si¢ jako pospolitych
bandytéw z udzialem zamaskowanych grup ope-
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racyjnych, oddzielnymi pojazdami konwojuje si¢
ich do aresztéw, oczywiscie rozpoczyna si¢ przy
tym odpowiednia ogdlnopolska akcje medialng.
Owczesny komendant wojewo6dzki Policji zu-
pemie ignoruje wszelkie sygnaly o perfidnej pro-
wokacji przestepcow wspélpracujacych z fun-
kcjonariuszami Biura Spraw Wewnetrznych,
falszowaniu pierwszych dokumentéw proceso-
wych; pozostaje tez obojetny na rozpaczliwe bla-
gania o pomoc ze strony tych funkcjonariuszy
iich rodzin. Sad rejonowy odrzuca wniosek pro-
kuratora o tymczasowe aresztowanie obu fun-
kcjonariuszy, bowiem przedstawione dowody nie
daja podstaw do uprawdopodobnienia popekie-
nia zarzucanych przestepstw. Funkcjonariusze
zostaja wiec zwolnieni z aresztu. Ale po tak glos-
nym poczatku bylaby to kleska — w $wiat poszia
przeciez wiadomo$¢ o przytapaniu skorumpowa-
nych policjantéw. Interweniuje wiec prokuratura
w gorzowskim sadzie okregowym i sad postana-
wia o tymczasowym aresztowaniu. Potem jeszcze
ten areszt, po wsparciu prokuratury argumentem
o informacjach od wspoétpracujacego z prokurato-
rem bandyty, zostaje przedtuzony o kolejny mie-
sigc. Mimo iz prokuratura posiada wiarygodne in-
formacje o wspolpracujacych znia bandytach, nie
tylko nie uwzglednia ich w toku postepowania, ale
porecza wobec polskich wtadz publicznych za
gléwnego z nich, wydajac stosowne zaswiadcze-
nie. Konstruktorem tej prowokacji przeciwko po-
licjantom ze Stubic z roku 1998 byt Igor Pikus.
Tak, to ten sam, ktory piec lat pozniej, wnocy z 5
na 6 marca 2003 r., w czasie slynnej strzelaniny
w Magdalence spowodowal $mier¢ dwoch poli-
cjantéw antyterrorystéw. Szesnastu innych fun-
kcjonariuszy zostalo rannych. W ciagu minio-
nych dziesig¢ciu lat wydarzylo si¢ juz bardzo wiele
w panstwie, w stuzbach, w zyciu kazdego z nas,
a takze w zyciu tych uczciwych policjantow, ale
oni obaj nadal pozostaja w stanie oskarzenia,
z zarzutami sformulowanymi u podstaw przez
tamtych bandytéw. Zostali wlasciwie w punkcie
wyjscia. Obecnie trzeci raz sprawe¢ rozpatruje
Sad Rejonowy w Stubicach. Ci policjanci byli
dwukrotnie uniewinniani przez ten sad, przez
gorzowski sad okregowy, i dwukrotnie kierowa-
no ich sprawe¢ do ponownego rozpatrzenia przez
sad pierwszej instancji. Jest pytanie: czy jest to
wymiar sprawiedliwosci, czy raczej dotkliwy i tak
brzemienny w skutkach jaskrawy przejaw nie-
sprawiedliwosci? Czy mozna slowami wyrazi¢ to,
co tym dwoém uczciwym funkcjonariuszom pan-
stwa polskiego zgotowalo wtasnie ich panstwo,
na ktorego stuzbe si¢ oddali? W miedzyczasie za-
angazowani w sprawe policjanci i prokuratorzy
oczywiscie awansowali.

Zainteresowanie tymi i wieloma podobnymi
sprawami wykazywal w rzadzie premiera Jarosta-

wa Kaczynskiego sekretarz stanu nadzorujacy
sprawy Policji, Marek Surmacz. Zabraklo jednak
czasu na pelne odsloniecie tych spraw, a na dro-
dze do tego pojawily si¢ przeszkody w postaci
czynnych funkcjonariuszy, prokuratoréow i se-
dziéw, zainteresowanych bezposrednio lub po-
$rednio nieujawnianiem prawdy o podobnych
praktykach. Zgromadzona dokumentacja pozo-
staje w podleglym wiceministrowi spraw wewne-
trznych i administracji, nadzorujacym Policje de-
partamencie.

I na koniec powiem tak: panstwo, ktore nie
gwarantuje pelnego prawa do obrony swoim fun-
kcjonariuszom, nie moze wymagac¢ od nich wy-
pemiania zobowiazan wynikajacych z roty skia-
danej przysiegi. Bo pewne jest, ze tylko nieliczni
Swiadomie podejmujacy stuzbe zdobeda si¢ na
bohaterstwo naszych czaséw, na ratowanie in-
nych z poswigceniem tego co najwazniejsze — swo-
jego zycia. Art. 42 ust. 3 Konstytucji Rzeczypo-
spolitej mowi: ,Kazdego uwaza si¢ za niewinnego,
dopoki jego wina nie zostanie stwierdzona prawo-
mocnym wyrokiem sadu”.

Dzi¢kuje, Panie Marszalku, za uwagg.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.

Lista méwcow zostala wyczerpana, wobec tego
zamykam dyskusije.

Czy pan minister chcialby sie ustosunkowac¢
do tej wypowiedzi?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych i Administracji Zbigniew Sosnow-
ski: Nie, dziekuje.)

Dzi¢kuje bardzo.

Informuje, ze glosowanie w sprawie ustawy
o zmianie ustawy o Policji oraz niektérych innych
ustaw zostanie przeprowadzone pod koniec po-
siedzenia Senatu.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu os-
mego porzadku obrad: drugie czytanie projektu
uchwaly w sprawie nadania szczegélnego charak-
teru obchodom jubileuszu 90-lecia odzyskania
przez Polske niepodleglosci.

Przypominam, ze jest to projekt uchwaty okoli-
cznosciowej. Zostal on wniesiony przez senatora
Tadeusza Skorupeg. Projekt ten znajduje si¢
w druku nr 81. Marszatek Senatu w dniu 21 mar-
ca 2008 r. zgodnie z art. 79 ust. 1, w zwigzku
z art. 84 ust. 3 Regulaminu Senatu, skierowat
projekt uchwaly do rozpatrzenia w pierwszym
czytaniu do Komisji Ustawodawczej.

Pierwsze czytanie projektu uchwaly zostato
przeprowadzone na posiedzeniach komisji
w dniach 9, 101i 11 kwietnia 2008 r. Komisja po
rozpatrzeniu projektu uchwaly przygotowala
sprawozdanie w tej sprawie.
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Sprawozdanie to zawarte jest w drukunr 810.

Przypominam tez, ze zgodnie z art. 84b ust. 1
Regulaminu Senatu drugie czytanie projektu
uchwaly okolicznosciowej obejmuje: przedsta-
wienie Senatowi sprawozdania komisji o projek-
cie uchwaly okolicznosciowej przez sprawozdaw-
ce komisji oraz wnioskéw mniejszosci komisji
przez sprawozdawcow mniejszosci komisji, prze-
prowadzenie dyskusji oraz glosowanie.

Prosze sprawozdawce Komisji Ustawodawczej,
senatora Krzysztofa Kwiatkowskiego, o zabranie
glosu i przedstawienie sprawozdania komisji
o projekcie uchwaty.

Senator Krzysztof Kwiatkowski:

Panie Marszaltku! Panie i Panowie Senatorowie!

Chcialbym w imieniu Komisji Ustawodawczej
przedstawi¢ projekt uchwaly w sprawie nadania
szczegblnego charakteru obchodom jubileuszu
90-lecia odzyskania przez Polske niepodleglosci.

Chcialbym takze na poczatku podziekowac pa-
nu senatorowi Tadeuszowi Skorupie, projekto-
dawcy. Zgodnie z jego pomystem, w oparciu o pro-
jekt, ktory ztozyl, przygotowaliSmy wspoélnie na
posiedzeniu Komisji Ustawodawczej tekst, ktory
panstwo senatorowie majg teraz przed soba.

Tres¢ uchwaly w sprawie nadania szczeg6lnego
charakteru obchodom jubileuszu 90-lecia odzys-
kania przez Polske niepodleglosci, ktérg chcieli-
bysmy panstwu przedlozy¢, po pracach Komisji
Ustawodawczej brzmi nastepujgco.

~W roku 2008 przypada jubileusz 90-lecia od-
zyskania przez Polske niepodleglosci. Senat Rze-
czypospolitej Polski wyraza wole, aby wszelkim
uroczystosciom zwigzanym z obchodami tego do-
niostego wydarzenia nada¢ wyjatkowo uroczysty
charakter.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej zwraca sie
z apelem do wladz centralnych i samorzadowych,
aby w szczeg6lny sposob zaangazowaly sie w tego-
roczne uroczystosci jubileuszowe.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej uznaje za wita-
Sciwe, aby w roku obchodow dziewiec¢dziesigciole-
cia odzyskania przez Polske niepodleglosci uhono-
rowac, w trybie nadzwyczajnym, wszystkich zastu-
zonych dla Ojczyzny zomierzy Il Rzeczypospolite;j.

Uchwata podlega ogloszeniu w Dzienniku Urze-
dowym Rzeczypospolitej Polskiej ,Monitor Polski”.

Chcialbym jednoczesnie przekaza¢ panstwu,
ze uchwala zostala przyjeta jednoglosnie. Nie
zgloszono w tym zakresie zadnych wnioskéw
mniejszosci. PracowaliSmy na troszke wydhuzo-
nym posiedzeniu, ale udalo nam si¢ dzigki temu
wypracowac taki tekst, ktéory w imieniu wszyst-
kich cztonkéw komisji i w porozumieniu z wnios-
kodawca przedstawiamy w tej chwili panstwu.
Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.

Zgodnie z art. 84b ust. 2 Regulaminu Senatu
przed przystapieniem do dyskusji senatorowie
moga zglaszac zapytania do sprawozdawcy komi-
sji oraz do wnioskodawcy projektu uchwaly.

Czy kto$ z panstwa senatoréw chciatby zada¢
trwajace nie dtuzej niz minute pytanie? Nikt sie
nie zglasza.

Wobec tego otwieram dyskusje.

Czy kto$ z panstwa chcialby zabra¢ glos?

Pan senator Czestaw Ryszka, prosze bardzo.

Senator Czeslaw Ryszka:

Dzi¢kuje, Panie Marszalku.

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

11 listopada 1918 r. nastgpilo zakonczenie
pierwszej wojny Swiatowej. W tym dniu niemiec-
ka delegacja w Compiégne pod Paryzem, w wa-
gonie kolejowym, w obecnos$ci marszaltka Ferdy-
nanda Focha podpisala warunki zawieszenia
broni. Na wszystkich frontach przerwano dzia-
lania wojenne. Kilka dni wczes$niej kapitulowata
Austria. W Berlinie wybuchla rewolucja, a ce-
sarz Wilhelm II abdykowat i szukal schronienia
w Holandii, w Warszawie rozpoczeto rozbrajanie
niemieckich Zolnierzy. Rada Regencyjna, powo-
lana przez niemieckiego okupanta w pazdzierni-
ku 1917 r., wdniu 11 listopada przekazata wta-
dze nad wojskiem zwolnionemu z wi¢zienia
w Magdeburgu Joézefowi Pilsudskiemu, ktoéry
kilka dni pézniej oglosil si¢ tymczasowym na-
czelnikiem panstwa polskiego. To byt poczatek
upragnionej przez Polakéw niepodlegltosci oj-
czyzny.

Uwazam, ze obchody dziewi¢c¢dziesiatej roczni-
cy odzyskania przez Polske niepodleglosci powin-
ny by¢ nie tylko okazja do dzielenia si¢ z mtodymi
Polakami wiedza o przeszlosci, ale powinny si¢
takze przyczyni¢ do upowszechnienia przekona-
nia, ze wolna Polska wciaz wymaga i nadal bedzie
wymagac¢ naszej wspolnej troski i pracy. Dlatego
omawiana uchwata ma wyjatkowe znaczenie.

Idea Swieta Niepodleglosci, dnia 11 listopada,
faktycznie powinna zy¢ w nas przez caly rok, po-
niewaz kazdego dnia stajemy przed mozliwoscia
poszerzenia dziedzictwa, ktore nazywamy ojczyz-
na, Polska. I jak sadze, nie tyle kochamy ojczyzne
zato, ze jest wielka i silna, ale kochamy ja za to, ze
jestnasza. Co to znaczy, ze jest nasza? To znaczy,
ze jest moim krajem urodzenia, miejscem zamie-
szkania, na nia sktada sie historia i obecnos¢,
groby i ludzie. Ojczyzna wiaze si¢ z tym wszyst-
kim, co rozciaga si¢ od dziecinstwa do starosci, oj-
czyzna przypomina twarze ojca i matki, krajobra-
zy ziemi, kulture materialng i duchowa, jednos¢
psychiczng miedzy ludZmi, wspélng moralnosé
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i religie. Jest ziemia ,swoich” , ziemia uswiecong
historig wlasnego narodu.

Poczatek naszej ojczyzny wigze si¢ z Gnieznem,
z ,2wieczernikiem dziejéw Polski”, jak nazwat Jan
Pawet II pierwsza stolice panstwa. Tam zakwitlo
centrum panstwowosci polskiej, tam réwniez by-
lo pierwsze biskupstwo, symbol zwigzania si¢
praojcéw z wiarg i krzyzem Chrystusa. Ojczyzne
tworza wiec nie tylko krolowie i magnaci, ludzie
wielcy i prosci, ale takze polscy $wieci, poczynajac
od swietego Wojciecha, patrona Polski, ktérego
uroczystos¢ dzisiaj obchodzimy, po swietego
Maksymiliana Kolbe i Stugi Boze, Jana Pawta II
czy ksiedza Jerzego Popieluszke. Kréolowie
i wladcy sa znakami swieckiej wielkosci naszej
ojczyzny, swieci zas symbolizuja to szczegdlne
powolanie czlowieka do Ojczyzny Niebieskiej.
Nigdy nie wolno zapomnie¢ o naszych tysigclet-
nich korzeniach, o naszej Swieckiej i chrzesci-
janskiej historii.

Ojczyzna jest nam dana —nauczat Jan Pawel II,
najwi¢kszy Polak naszych tysigcletnich dziejow,
biskup Rzymu, kardynat z Krakowa, dawny mie-
szkaniec Wadowic. Kazdy z nas ma jakie$ swoje
Wadowice, wlasne ukochane strony i miejsca,
najdrozsze skarby zwiazane z pamiatkami rodzin-
nymi i narodowymi. Nie przemawia w tym mo-
mencie przeze mnie jakis$ plytki sentymentalizm.
Czlowiek bez ojczyzny jest jak ktos$ bez rodziny,
bez domu, czyli czesto samotny, zagubiony, sta-
by. O czlowieku bez ojczyzny méwi sie, ze jest zni-
kad, ze jest jak drzewo bez korzeni, dom bez fun-
damentow, twarz bez wyrazu. Mysle, ze nikt z na-
szych braci i siostr, ktérzy obecnie wyjezdzaja za
praca, emigruja na Zachod, nie chciatby utraci¢
kontaktu z ojczyzna.

Ojczyzna jest nam dana, nauczat Jan Pawet II.
Ale i zadana, dodawal. A to oznacza, ze trzeba ja
milowa¢, umacniac¢ i rozwija¢. Doskonale wiemy,
jak to zadanie miltosci do ojczyzny realizowano
w historii, jakich pos$wigecen wymagalo od na-
szych przodkéw utrzymanie wolnosci. Nasza hi-
storia jest utkana czynami zbrojnymi w obronie
ojczyzny, a takze czynami udowadniajacymi mito-
wanie ponad zycie.

To cudowne, ze dzisiaj cieszymy si¢ wolnoscia.
Nie sklamie, jesli powiem, ze przed dwudziestu
kilku laty nikt z nas nawet w najpiekniejszych
snach nie wys$nil, ze dozyje wolnej Polski. Problem
jest jednak w tym, jak my t¢ wolnos¢ zagospoda-
rowujemy, co my z ta wolnoscia robimy. Przypo-
mina mi si¢ kazanie Ojca Swietego, Jana Pawla II,
wygloszone w Kielcach w 1991 r. podczas piel-
grzymki do ojczyzny. Jan Pawel II podniost wow-
czas glos i do nas, swoich rodakéw, méwigc o mi-
losci do ojczyzny, powiedzial: ,To jest moja matka,
ta ziemia! To jest moja matka, ta ojczyzna! To sa
moi bracia i siostry! Zrozumcie, wy wszyscy, kto-

rzy lekkomyslnie podchodzicie do tych spraw.
Zrozumcie, ze te sprawy nie moga mnie nie obcho-
dzi¢, nie moga mnie nie bole¢! Latwo jest znisz-
czy¢ ojczyzng, trudniej odbudowac.”

Wymodlilismy w ciaggu dlugich lat komunisty-
cznej niewoli cud wolnosci. Dlaczego wiec tak wie-
lu teskni za zyciem w niewoli? Mam na mysli nie-
ktorych euroentuzjastéw, ktérzy chcieliby, nie
stawiajac zadnych warunkoéw, przyjac to wszyst-
ko, co narzuca nam Unia Europejska. Wolna oj-
czyzna jest darem. Nie lekajmy sie by¢ patriotami
iuczmy tych wartosci nasze dzieci. Patriotyzm nie
moze stac sie przezytkiem, tak jak slowo ,ojczyz-
na” nie moze p6js¢ w zapomnienie. Dzisiaj w miej-
sce narodow probuje si¢ tworzy¢ ponadpanstwo-
we struktury, w miejsce wartosci duchowych wy-
mysla sie globalistyczne slogany. Takie dzialania
z cala pewnoscia zakoncza si¢ powszechnym
chaosem.

Dzien 11 listopada upamig¢tnia odzyskanie
przez Polske w 1918 r. niepodleglosci po stu dwu-
dziestu trzech latach niewoli. Wéwczas doczekali
tego nasi dziadowie i ojcowie. Doczekali tego, cho¢
wydawalo si¢, ze to przekracza ludzkie mozliwo-
$ci. To bylo jak prawdziwe zmartwychwstanie. Po-
dobnie my dzisiaj doczekaliSmy wolnosci, ale po-
lozenie Polski wymaga wielkich czynoéw i ofiar,
aby przetrwaé¢, musimy bowiem budowac¢ Polske
silng Bogiem i rodzing, twoércza kulturowo, moc-
na gospodarczo, swiadoma swojej historycznej
roli wyznaczonej przez opatrznos¢. Dzigkuje za
uwage.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.
Pan senator Sidorowicz, prosze bardzo.

Senator Wladyslaw Sidorowicz:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Patrzac na historie Polski, trzeba dostrzec tez
te elementy, ktore i dzisiaj moglyby by¢ przykla-
dem dobrych praktyk. Chodzi zwlaszcza o to, co
bylo dobrowolnym zrzeszeniem, o uni¢ Litwy
i Polski. Wtedy, w imi¢ wspoélpracy, oba narody
zdecydowaly si¢ na powierzenie misji wtadczej
stworzonej wtedy wspélnocie. Powstanie kazdej
wspolnoty wiaze si¢ z rezygnacja z czesci auto-
nomii, dlatego troche¢ falszywie zabrzmialy mi
tutaj te fragmenty wystapienia mojego poprze-
dnika, gdzie moéwil o tych euroentuzjastach,
ktorzy nie dostrzegaja czegos, co jest wartoscia
suwerennosci czy wartoscia niepodleglosci. Nie
da sie bowiem zrownywac sytuacji, w ktorej jest
dyktat i przemoc, z sytuacja, gdy dobrowolnie
wchodzimy do jakiegos zwiazku. Kazdy zwigzek
pociaga za sobajakas rezygnacje wimie pewnych
wartosci.
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Postawa defensywna, postawa, w ktérej kla-
dziemy nacisk na zagrozenia, jest dla mnie przy-
ktadem pewnego kompleksu niZszosci wobec oto-
czenia. A niby dlaczego te wartosci, ktére repre-
zentujemy: rodzina, wiara, przywiazanie do kul-
tury, mialyby przegrywa¢ w tym zwiazku, ktéry
wybraliSmy, ktéry naréd wybral w referendum,
i w ktérym mozemy realizowac¢ swoje cele? Czy
Polska na przestrzeni swoich dziejéw miata kiedy-
kolwiek bezpieczniejsze granice niz teraz? Czy to,
ze mozemy si¢ poruszac po Europie, Ze nie jestes-
my obywatelami drugiej kategorii, nie jest tez
okazja do tego, zeby z okazji dziewigédziesigciole-
cia powiedzie¢ tak, jak moéwil przywolywany tutaj
Jan Pawel II w motcie pielgrzymki, do ktérej pan
si¢ odwolywal: ,Bogu dzigkujcie, ducha nie ga-
Scie”. Sila tej wspolnoty, naszej wspolnoty, nie
jest kompleksowy zascianek i obrona Okop6ow
Swietej Tréjcy, bo nikt nas nie atakuje. Musimy
wygrac silg wartosci, ktére reprezentujemy.

Pamietam historyczne wystapienie Ojca Swie-
tego w naszym parlamencie. I nie da si¢ pomina¢
tego, iz On widzial nas w Europie i chcial, Zeby$-
my tam byli. I dlatego dzisiaj, gdy omawiamy je-
dnak pewna rocznicowa rezolucj¢, pominmy te
rzeczy, ktére sg watpliwe, delikatnie moéwiac,
w omawianiu tej sytuacji. Dzickuje za uwage.
(Oklaski)

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dziekuje bardzo.

Pan senator Andrzejewski, jak rozumiem, tak?
(Senator Piotr Andrzejewski: Tak.)

Panie Senatorze, prosz¢ bardzo.

Senator Piotr Andrzejewski:

Panie Marszatku! Wysoki Senacie!

Bardzo wazna to rocznica, rocznica dziewiec-
dziesieciolecia odzyskania przez Polske niepodleg-
osci. Jak juz méwit kolega senator, referent Komi-
sji Ustawodawczej, pan Krzysztof Kwiatkowski,
11 listopada 1918 r. skonczyta si¢ I wojna swiato-
wa. Na frontach tej wojny walczyli tez Polacy, prak-
tycznie we wszystkich formacjach i przeciwko
wszystkim, tak jak to uksztaltowala historia przez
sto dwadziesScia trzy lata niewoli. I walczyli wszyscy
owladnieci tgq sama intencja: wskrzeszenia niepod-
leglej Najjasniejszej Rzeczypospolitej. Z Najjasniej-
sza byly problemy, natomiast na pewno nie bylo
problemoéw z tym, ze ma to by¢ podmiot prawa mie-
dzynarodowego, odrodzony, wskrzeszony trwale
na mapie Europy i Swiata.

Nie mozna dzisiaj przypisa¢ tylko jednemu
ugrupowaniu i poszczegélnym osobom, wybit-

nym, z réznych stron przychodzacym, z réznych
armii, wyksztalconym i w Rosji, i w Austrii, i w Pru-
sach, wojskowym stojacym niejednokrotnie na-
przeciw siebie, specjalnej, wyjatkowej zashugi. Dla-
tego ze bylo to dzielo zbiorowe. Nie tylko Jézef
Pitsudski, nie tylko Wincenty Witos, nie tylko ob-
chodzacy dzisiaj swoje imieniny, a powinni$my go
szczegblnie pamigtaé, Wojciech Korfanty czy wre-
szcie Roman Dmowski. Przeciwnicy polityczni, wy-
chodzac wéwezas z réznych stron, dazyli do tego
samego celu i ten cel osiagneli. Im wszystkim trze-
ba oddac¢ sprawiedliwosc¢ i hold, nawet jezeli jedni
pézniej wystepowali przeciwko drugim. Jest to dzi-
siaj dla nas bardzo dobry wzorzec.

Chcialbym si¢ odwotla¢ do zdania tego, ktorego
pamiec¢ Senat uczcil w poprzednim roku: do gene-
ratla Wladystawa Andersa, ktéry widzac swary
irozne potepiencze réznice zdan miedzy Polakami
nie tylko w kraju, tutaj nie byto pelnej suwerenno-
$ci, ale i na obczyZnie, przyczynit si¢ do jednolito-
$ci dzialania we wspo6lnym interesie dobra wspél-
nego. Jego haslo, o ktérym si¢ zapomina, pokazu-
jac inna role generala, role militarna, jego hasto
polityczne: ,Odrzu¢my wszystko, co nas dzieli,
wezmy wszystko, co nas laczy — tam, gdzie chodzi
o interes Polski, interes ojczyzny”, wydaje mi sig,
jest ciagle aktualne i w naszych czasach.

Jezeli popatrzymy na pewna ciagtosc¢ history-
czna i sam ruch ,Solidarnosci”, zresztg inspiro-
wany chyba bardzo mocno przez chrzescijanska
postawe, dobrze rozumiana, Jana Pawla Il i jego
spos6b narzucenia interpretacji dobra wspoélne-
go w wymiarze i religijnym, i spotecznym, i poli-
tycznym, to musimy dostrzec, ze wlasnie ta
idea, o ktérej mowit general Wiadystaw Anders,
i ta, ktora polaczyta Polakéw w roku 1918, wy-
dala owoce, z ktérych dzisiaj korzystamy.

Chwata tym wszystkim, ktorzy potrafia spro-
stac¢ tej tradycji i ja kontynuowac. Dziekuje.
(Oklaski)

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.

Informuyje, ze lista méwcow zostala wyczerpa-
na, w zwigzku z czym zamykam dyskusje.

Informuje¢, ze glosowanie nad projektem
uchwaly w sprawie nadania szczegdlnego charak-
teru obchodom jubileuszu 90-lecia odzyskania
przez Polske niepodleglosci zostanie przeprowa-
dzone razem z glosowaniami nad pozostalymi
punktami obrad.

W tej chwili zarzadzam przerwe do godziny
16.30 — na wniosek Klubu Senatoréw Platformy
Obywatelskiej.

Poprosze jeszcze o odczytanie komunikatow.

(Glos z sali: Do 16.30, tak?)

Tak do 16.30 — godzina.
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Senator Sekretarz
Tadeusz Gruszka:

Komunikat. Posiedzenie Komisji Ustawodaw-
czej poswiecone pierwszemu czytaniu projektu
uchwaly Senatu RP dla uczczenia rocznicy $mier-
ciOjca Swietego Jana Pawtla Il odbedzie sie w dniu
dzisiejszym w sali nr 176, p6t godziny po oglosze-
niu przerwy.

Kolejny komunikat. Posiedzenie Komisji Rolni-
ctwa i Ochrony Srodowiska w sprawie rozpatrze-
nia wniosku zgloszonego w toku debaty do usta-
wy o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rol-
nictwa odbedzie si¢ w dniu dzisiejszym w sali
nr 182, bezposrednio po ogloszeniu przerwy.
Dzi¢kuje bardzo.

(Senator Krzysztof Kwiatkowski: Posiedzenie
Klubu Senatoréw Platformy Obywatelskiej zaczy-
na sie¢ teraz, pietro wyzej.)

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo. Przerwa do 16.30.

(Przerwa w obradach od godziny 15 minut 28 do
godziny 16 minut 30)

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Wznawiam obrady, Panie, Panowie Senatorowie.

Prosze senatoréw sekretarzy o zajecie miejsc.
Niektorzy juz sa.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu
dziewiatego porzadku obrad: debata nad roczna
strategia polityczna Komisji Europejskiej na rok
2009.

Roczna strategia polityczna Komisji Europej-
skiej zostala przekazana do Senatu zgodnie
z art. 5 ustawy o wspoélpracy Rady Ministrow
z Sejmem i z Senatem w sprawach zwigzanych
z czlonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii
Europejskiej 19 marca 2008 r. i zawarta jest
w druku nr 89.

Pan marszalek Senatu zgodnie z art. 67a Regu-
laminu Senatu skierowal roczna strategie polity-
czna Komisji Europejskiej na rok 2009 do Komisji
Spraw Unii Europejskiej. Posiedzenie komisji
w tej sprawie odbylo si¢ 10 kwietnia 2008 r.

Prosze o zabranie glosu przewodniczacego Ko-
misji Spraw Unii Europejskiej, pana senatora Ed-
munda Wittbrodta.

Senator Edmund Wittbrodt:

Dzi¢kuje bardzo.
Pani Marszatek! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!

Dzisiaj mamy dyskutowac¢ nad roczna strategia
polityczna Komisji Europejskiej na 2009 r. Z tego
wlasnie mozna si¢ domysli¢, ze jest to czes¢ wiek-
szej calosciirzeczywiscie tak jest, dotyczy to stra-
tegicznych celow Komisji Europejskiej, ktore ma-
ja by¢ realizowane w latach 2005-2009. Doku-
ment, o ktéorym wspomniata pani marszalek,
w ktérym zawarta jest ta roczna strategia polity-
czna Komisji Europejskiej, ma posta¢ komunika-
tu Komisji Europejskiej skierowanego do Rady,
do Parlamentu Europejskiego, do Europejskiego
Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego i Komitetu
Regionéw. I chociaz adresatem sa te instytucje,
ktére przed chwila wymienilem, to jednak posta-
nowiono, poniewaz oczekuje si¢, ze debata nad
waznymi sprawami unijnymi bedzie si¢ odbywata
rowniez w parlamentach narodowych, ze bedzie
on przedmiotem dyskusiji nie tylko w naszej Izbie,
w naszym Sejmie, ale takze we wszystkich parla-
mentach narodowych panstw czlonkowskich
Unii Europejskie;j.

Prosze panstwa, po raz pierwszy dyskutowalis-
my nad taka strategia rok temu, 10 maja. Wtedy
po raz pierwszy omawiali$my roczna strategie po-
lityczna na rok 2008. I przypomne tez, ze nasza Iz-
ba ma cztery takie okazje w roku, kiedy moze si¢
wypowiada¢, moze bra¢ udzial w debacie na te-
mat problematyki unijnej. Dwukrotnie dyskutu-
jemy podczas przekazywania nam informacji
rzadu na temat poszczegélnych prezydenciji, a po-
tem mamy taka okazj¢, omawiajac program legis-
lacyjny i roczny program pracy Komisji Europej-
skiej. I czwarta okazja to jest wlasnie ta roczna
strategia polityczna.

Prosze panstwa, jaki jest cel tej debaty? Tu sa
wlasciwie dwa cele. Jeden to jest zapoznanie si¢
z zamierzeniami Komisji Europejskiej na 2009 .,
drugi to jest przyblizenie problematyki unijnej
parlamentom panstw czlonkowskich i poprzez
debate w parlamencie ich spoleczenstwom. To
prawda, ze na tym etapie nie mamy mozliwosci
wnoszenia poprawek, korekt itd., ale jest to waz-
ne, dlatego ze my musimy si¢ przygotowywac,
musza si¢ przygotowywac szczeg6lnie nasza Ko-
misja Spraw Unii Europejskiej i rzad, do debaty
szczegolowej. Kiedy sa propozycje rozwigzan
w postaci dyrektyw, rozporzadzen itd., wtedy te
szczegbly sie pojawiaja i mamy mozliwo$¢ wno-
szenia poprawek, ale wtedy, co istotne, mamy juz
bardzo mato czasu. Wobec tego jezeli z wyprzedze-
niem wiemy, czym bedzie si¢ zajmowata Komisja,
to ulatwia nam i pomaga w dobrym przygotowa-
niu sie do tamtej debaty.

Ja moze rozpoczne od tego, ze krociutko przy-
pomneg, co jest zwiazane z piecioletnia strategia
Komisji Europejskiej na lata 2005-2009. Te cele
sg okreslone w takim dokumencie, ktory sie nazy-
wa ,Europa 2010: Partnerstwo dla odnowy euro-
pejskiej. Dobrobyt, solidarnos¢ i bezpieczen-
stwo”. To jest dokument Komisji Europejskiej
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z 2004 r. Zasadnicze cele sa przez caly czas aktu-
alne i wszystko to, co dzieje si¢ w poszczegolnych
latach, dotyczy tych obszaréw.

Moze przypomng to, co dotyczy dobrobytu. Tu
celem jest powrét Europy na Sciezke dlugotermi-
nowego dobrobytu. Ma temu stuzy¢, tak o tym
wtedy méwiono, od$swiezenie i nadanie nowego
kierunku Strategii Lizbonskiej, zapewnienie go-
spodarki bardziej konkurencyjnej, bardziej dyna-
micznej, maja temu shuzy¢ ekonomiczne i socjal-
ne reformy oraz dynamicznie rozwijajaca si¢ go-
spodarka oparta na wiedzy, ma temu stuzy¢ usta-
nowienie Europejskiego Obszaru Edukacyjnego
i Europejskiego Obszaru Badawczego. Jezeli cho-
dzi o kwestie solidarnoscii sprawiedliwosci spote-
cznej, to tu celem jest wzmocnienie spojnosci roz-
szerzonej Unii. Uznano wtedy, ze konieczne jest
dazenie do rzeczywistego zmniejszenia ekonomi-
cznych dysproporcji w Europie, pomoc najuboz-
szym regionom w nadgonieniu opéznien, zlikwi-
dowaniu luki rozwojowej. W szczegblnosci nalezy
stworzy¢ nowe mozliwosci gospodarcze we wszy-
stkich tych czesciach Unii, gdzie wystepuje po-
czucie zagrozenia utrata miejsc pracy. Mowa by-
la réwniez o tym, Ze promowane maja by¢ réwne
prawa oraz przeciwdzialanie zmianom klimatycz-
nym, zmniejszenie zanieczyszczen, zapewnienie
bezpieczenstwa przyszlych dostaw energii. W od-
niesieniu do tego obszaru bezpieczenstwa obywa-
teli chodzito o podejmowanie dzialan, ktére sku-
tecznie przeciwstawialyby si¢ terroryzmowi, sze-
rzeniu narkotykéw, handlowi ludZzmi, zorganizo-
wanej przestepczosci. Ale jest tez w tym obszarze
bezpieczenstwa wymieniony wlasciwy dostep do
wymiaru sprawiedliwosci i korzystanie z podsta-
wowych praw w calej Unii Europejskiej.

I wreszcie czwarty obszar, to jest zwigkszenie
roli Unii Europejskiej na arenie miedzynarodo-
wej. Zakladano wtedy, ze stuzy¢ ma temu miedzy
innymi powolanie ministra spraw zagranicznych,
ktéry bylby wspomagany przez Europejska Stuz-
be Dzialan Zewnetrznych. Dzisiaj wiemy juz to, co
jest w traktacie, bo to si¢ réwniez z tym wiaze, ze
taki minister nie, ale Wysoki Przedstawiciel do
spraw Polityki Zagranicznej i Bezpieczenstwa ma
by¢ powolany. Dalej jest tutaj mowa o przygoto-
waniu do przyszlych rozszerzen oraz przyblizeniu
pozostalym panstwom Zachodnich Batkanéw
perspektywy czlonkostwa. Jest mowa o prowa-
dzeniu aktywnej polityki sasiedztwa, o pokojo-
wym rozwiazaniu konfliktu bliskowschodniego.
Moéwi sie o wprowadzeniu w Zycie postepowej poli-
tyki handlowej jako kontynuacji pomys$lnie za-
konczonej Rundy Rozwojowej Doha. I wreszcie
jest mowa o celach milenijnych.

To bylo wszystko zapisane w strategii na lata
2005-2009. Co z tego realizowane bedzie w tym
roku, w roku najblizszym? Trzeba tutaj przyznac,

ze ten rok 2009 jest rokiem specyficznym. Dlate-
go, ze to jest rok, w ktérym pojawiq sie nowe moz-
liwosci, ale i nowe wyzwania, a to bedzie wynikatlo
miedzy innymi stad, ze w roku 2009, jak wiemy,
odbeda si¢ i wybory do Parlamentu Europejskie-
go, i Komisja Europejska bedzie nowa, i wejdzie
w zycie Traktat z Lizbony. Wszystko to daje nowe
mozliwosci i stanowi jednoczesnie nowe wyzwa-
nie. I potem, w kolejnych pieciu latach, czy w ka-
dencji kolejnej Komisji, trzeba jak najlepiej te no-
we mozliwosci wykorzystac.

Prosze panstwa, w tej strategii, teraz rocznej,
na rok 2009, jest mowa o szesciu takich zasadni-
czych filarach.

Pierwszy dotyczy wzrostu gospodarczego i za-
trudnienia. I tutaj méwi sie o tym, Ze ma by¢ kon-
tynuowana realizacja szeroko zakrojonej strategii
innowacyjnej. Komisja przygotowuje tak zwany
europejski akt malych przedsiebiorstw, przewi-
dziane jest wsparcie dla Europejskiego Instytutu
Innowacji i Technologii. Jest mowa o dialogu $ro-
dowisk akademickich z przedsi¢biorstwami, co
jest niezwykle wazne, jesli chodzi o transfer te-
chnologii. Méwi si¢ tu réwniez o dyrektywach,
ktére zwigzane bylyby z nowym podejsciem do
modernizacji jednolitego rynku towaréow. Mowi
sie o bardziej rygorystycznym sposobie stosowa-
nia zasad antymonopolowych i zasad doty-
czacych pomocy panstwa w sektorach, ktére ma-
jazasadnicze znaczenie dla sukcesu Strategii Liz-
bonskiej. Komisja zamierza tez kontynuowac pra-
ce nad rozwojem polityki energetycznej dla Euro-
py oraz opracowac¢ nowy plan dziatan doty-
czacych energetyki na lata 2010-2014. To sa tyl-
ko niektére elementy filaru pierwszego, doty-
czacego wzrostu gospodarczego i zatrudnienia.

Jezeli chodzi o filar drugi, czyli zmiany klimaty-
czne i zrownowazony rozwoj w Europie, to mowi
sie tam o wprowadzeniu w zycie srodkéw zawar-
tych w pakiecie dzialan w obszarze energii i zmian
klimatycznych. Wspomina si¢ tu o zmienionym
systemie handlu uprawnieniami do emisji
i o przyjeciu nowych przepiséw dotyczacych od-
nawialnych zrédet energii. Jest tez mowa o reali-
zacji planu dzialania na rzecz racjonalizacji zuzy-
cia energii. MOwi sie rowniez o rozwijaniu nowej,
zintegrowanej polityki morskiej. Komisja zamie-
rza przedstawi¢ wniosek legislacyjny, ktéry doty-
czy reformy wspélnej organizacji rynku produk-
tow ryboléwstwa i akwakultury.

W filarze trzecim, ktéry dotyczy realizacji
wspolnej polityki w dziedzinie imigracji, mowi si¢
o uwzglednieniu kwestii imigracji takze w innych
obszarach polityki, aktywnych, rozwojowych;
mozna to wykorzysta¢ w obszarach dotyczacych
rozwoju gospodarczego, konkurencyjnosci i inte-
gracji spotecznej. Tutaj przypomne, ze rok 2009
bedzie pierwszym rokiem funkcjonowania Euro-
pejskiej Sieci Migracji, skupiajacej krajowe pun-
kty kontaktowe.
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W obszarze czwartym, w tym filarze czwartym,
jest mowa o obywatelach. Tu jest takie hasto
~Obywatele na pierwszym miejscu”. O tym zreszta
mowila pani komisarz Margot Wallstréom, ktora
zlozyta nam wizyte w ubieglym tygodniu. I tu Ko-
misja chce si¢ skupi¢ na wdrazaniu tych polityk,
ktore bezposrednio dotycza obywateli. Chodzi
miedzy innymi o prawa do swobodnego przemie-
szczania si¢ po terytorium Unii i poza jej granica-
mi, o ulatwienia, ktore sa konieczne. Dalej jest
mowa o tworzeniu wspolnej przestrzeni spra-
wiedliwosci, a przede wszystkim o dazeniu do za-
pewnienia lepszego wzajemnego uznawania orze-
czen w Unii Europejskiej oraz poprawy dostepu
obywateli Unii do wymiaru sprawiedliwosci. Jest
tu mowa o staraniach na rzecz poprawy bezpie-
czenstwa obywateli — chodzi tutaj o zapobieganie
atakom terrorystycznym itd. — ale tez o zdrowiu
publicznym, bezpieczenstwie z tym zwigzanym,
a wiec o kwestii bezpieczenstwa pacjentow, jesli
chodzi o wyroby medyczne, ale tez i bezpieczen-
stwa produktéw konsumenckich w ogole.

Piaty filar to Europa jako partner na arenie
miedzynarodowej. I tutaj jest mowa o bezpieczen-
stwie energetycznym, zmianach klimatycznych
i migracji — to beda gléwne zagadnienia dotyczace
polityki zewnetrznej Unii Europejskiej. Jest mo-
wa o negocjacjach akcesyjnych z Chorwacja,
o kontynuowaniu negocjacji z Turcja, o Kosowie,
o Europejskiej Polityce Sasiedztwa; wymienio-
nych jest az dwanascie planéw dzialania w tym
obszarze. Jest tez mowa, co cieszy, o tym, Ze
w 2009 r. powinny zosta¢ zakonczone prowadzo-
ne z Ukraing negocjacje, dotyczace nowej, rozsze-
IrZonej umowy.

I wreszcie filar szésty — lepsze stanowienie pra-
wa. O tym wielokrotnie mowiliSmy. Chodzi o za-
konczenie przegladu dorobku, wdrozenie progra-
mu na rzecz upraszczania i realizacje tego projek-
tu, ktory wiaze si¢ z kodyfikacja.

Prosze panstwa, to sa tylko niektoére elementy,
ktoére dotycza tych szesciu politycznych, strategi-
cznych filaréw dzialania Komisji Europejskiej
w roku 2009.

Chcialbym zakonczy¢ w ten sposob: tak jak pa-
ni marszalek powiedziala, Komisja Spraw Unii
Europejskiej debatowata z udzialem przedstawi-
cieli rzagdu w dniu 10 kwietnia nad tymi wszystki-
mi zagadnieniami. Z debaty na posiedzeniu komi-
sji wynikalo, ze to, co jest przedstawione, nie bu-
dzi wlasciwie zastrzezen, chociazby z tego powo-
du, ze stopien ogolnosci tej strategii jest dos¢ du-
zy, wobec tego nie wchodzimy tutaj w szczegoly.
I tak jak powiedzialem, szczegdly pojawiq si¢ wte-
dy, kiedy bedziemy otrzymywali konkretne pro-
jekty i bedziemy brali w tym udziat. To, co budzito
najwieksze watpliwosci czy zapytania, to byl pa-
kiet zwiazany z kwestiami klimatycznymi, ener-

getycznymi. Dotyczyly one limitow emisji zanie-
czyszczen, handlu tymi limitami, kwestii bezpie-
czenstwa energetycznego, kwestii ocieplenia — czy
ono rzeczywiscie jest, czy nie, i jak my mozemy na
to wplywac. Tak ze te wszystkie kwestie byly dys-
kutowane. I z tego wynika wlasciwie jeden wnio-
sek, taki, ze do szczegbdlowej debaty, kiedy poja-
wig si¢ projekty legislacyjne, powinni$smy by¢ do-
brze przygotowani, zaré6wno jesli chodzi o rzad,
jak i o nasza komisje. I nalezy wtasnie wtedy pro-
ponowac takie rozwigzania, ktére by spemiaty na-
sze oczekiwania.

I na koniec jeszcze jedna sprawa. I w czasie
tych debat, irok temu nad roczna strategia polity-
czna, i tych innych, moéwilismy, ze wlasciwie do-
magamy si¢, zeby w trakcie posiedzenia plenarne-
go byl przedstawiciel Komisji Europejskiej. Ten po-
stulat byl powtarzany. Kiedy w ubieglym tygodniu
byta Polsce pani komisarz Margot Wallstréom, kto-
ra odpowiada za sprawy kontaktéw z parlamenta-
mi narodowymi, za kwesti¢ komunikowania sie,
i odbylo sie spotkanie z marszatkiem, to my to po-
wtarzali$my. Pani komisarz potwierdzila, ze to jest
niezwykle wazne i ze Komisja bedzie si¢ starala,
aby w tych posiedzeniach bral udzial przedstawi-
ciel Komisji. No, dzisiaj, jak wida¢, nie ma go, ale
mieliSmy okazje, cala nasza komisja miala okazje
spotkania si¢ z pania komisarz w piatek. Wtedy by-
o wspélne posiedzenie Komisji do Spraw Unii Eu-
ropejskiej Sejmu i odpowiedniej komisji Senatu,
i mogliSmy dyskutowa¢, majac réwniez wiedze
o tej strategii rocznej. Pare¢ tych kwestii, o ktérych
ja tutaj mowitem i ktére wezesniej byly poruszane
na posiedzeniu naszej komisji, rzeczywiscie zosta-
o przedstawione pani komisarz. Tak ze dyskusja
taka si¢ odbyla, miala miejsce.

To tyle, jezeli chodzi o przedstawienie w skrocie
tego, co jest takim strategicznym zamierzeniem
Komisji Europejskiej na rok 2009. Chciatem po-
kazac, ze to, co planuje si¢ w tym roku, jest jed-
nym z elementéw tej strategii piecioletniej, a no-
wym elementem jest to, co bedzie mialo miejsce
w przyszltym roku, a wiec zmiana i wybory do
Parlamentu Europejskiego, nowa Komisja... Je-
zeli proces ratyfikacji Traktatu z Lizbony zosta-
nie szcze¢sliwie przeprowadzony, to od dnia
1 stycznia 2009 r. bedziemy funkcjonowali zgo-
dnie z zaloZzeniami traktatu, ktory daje nowe
szanse, nowe mozliwosci. Dziekuje bardzo, Pani
Marszatek.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Bardzo dzigkuje.

Panie Przewodniczacy, Panie Senatorze, up-
rzejmie prosze¢ o pozostanie jeszcze przez chwile.

Czy kto$ z panstwa senatoréw chciatby zadac¢
pytanie panu przewodniczacemu Wittbrodtowi?

Prosze, pan senator Andrzejewski.
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Senator Piotr Andrzejewski:

W calej tej strategii stanowisko rzadu po-
Iskiego... Jak widzi pan senator, pan przewo-
dniczacy, kompleksowe powigzanie filaru
czwartego dotyczacego zdrowia i bezpieczen-
stwa, piatego zwiazanego z ochrona srodowiska
i polityka energetyczna, a takze zatozen w poli-
tyce miedzynarodowej w celu zapewnienia bez-
pieczenstwa ekologicznego? Pytam o to w zwiaz-
ku z mozliwoscia naruszenia — przy inwestycji
energetycznej, ktéra poprzez Niemcy Unia ak-
ceptuje, 1 na ktéra przyzwala — zabezpieczenia
chroniacego przed ekologiczng katastrofa w ob-
rebie Morza Baltyckiego, katastrofa o nieobli-
czalnych skutkach dla klimatu, dla ludzkiego
zdrowia. Co, jezeli chodzi o rozpoznanie i zdiag-
nozowanie problemu, a takze przeciwdzialtanie,
w ramach zaciesniania stosunkéw z Rosja, te-
mu, co w tej chwili wisi nad Europa jak miecz
Damoklesa i stanowi zagrozenie dla calego re-
gionu? To jest to pytanie. I dlaczego w stanowis-
ku rzadu polskiego nie sformutowano nalezy-
tych zastrzezen wobec tego problemu skierowa-
nych do Unii Europejskiej?

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Dzi¢kuje bardzo.
Prosze, Panie Senatorze.

Senator Edmund Wittbrodt:

Dzi¢kuje bardzo za to pytanie.

Te kwestie, Panie Senatorze, sa podnoszone
przez komisje, zreszta nie tylko nasza, ale tezinng
komisje branzowa. Skierowali$my odpowiednie
opinie dotyczace kwestii gazociagu i zagrozenia
ekologicznego do Komisji Europejskiej i do Komi-
sji Petycji, mowiliSmy o tym tez pani komisarz. Ja
nie bede odpowiadal za rzad, bo za chwile jego
przedstawiciel bedzie moéwil swoje, chce jednak
zauwazy¢, ze nasze dzialania znalazly pewne od-
zwierciedlenie. W Unii Europejskiej pojawit sie
dokument przekazany do Parlamentu Europej-
skiego, w ktorym zwraca si¢ uwage na te kwestie.
Jawigc odbieram to w ten sposéb, ze nasze mozol-
ne podejmowane tutaj dzialania, podnoszenie
przez nas tych kwestii, doprowadzity do tego, ze
sprawa dotarta na poziom Parlamentu Europej-
skiego. OtrzymaliSmy tez obietnice, ze kiedy beda
zapadaly decyzje, to kwestie ekologiczne beda je-
dnym z priorytetéw i zostana uwzglednione przy
podejmowaniu decyzji. My te sprawy podnosimy —
zreszta to wracalo tez tutaj, na posiedzeniu Izby -
bo sa one niezwykle wazne. I takie byto nasze sta-
nowisko i naszej komisji, i komisji ochrony srodo-
wiska, ktore wysylaliSmy za posrednictwem mar-

szalka. Tak ze to juz pojawilo sie w oficjalnym do-
kumencie Unii Europejskie;j.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Dzig¢kuje bardzo.

Czy ktos$ jeszcze chcialby zada¢ pytanie? Nie.

Dzi¢kuje bardzo, Panie Senatorze.

(Senator Edmund Wittbrodt: Dziekuje bardzo.)

Witam przedstawiciela rzadu, podsekretarza
stanu w Urzedzie Komitetu Integracji Europej-
skiej, pana ministra Piotra Serafina. Dzien dobry,
witam serdecznie.

Czy chcialby pan zabrac¢ glos, Panie Ministrze?

Podsekretarz Stanu

w Urzedzie

Komitetu Integracji Europejskiej
Piotr Serafin:

Dzi¢kuje, Pani Marszatek.

Wysoka Izbo!

Odnoszac si¢ do pytania pana senatora An-
drzejewskiego, chcialbym stwierdzi¢, ze tres¢
stanowiska rzadu odzwierciedla ogélny ramowy
charakter dokumentu, ktéry przedlozyla Komisja
Europejska.

Pragne zwroéci¢ uwage na strategie dla regionu
Morza Baltyckiego zawarta w dokumencie Komi-
sji Europejskiej. To jest jeden z elementéw, ktory
nie tylko bedzie stanowil tres¢ inicjatywy Komisji
Europejskiej wyrazonej w postaci komunikatu
iktéry zakresli ramy inicjatyw legislacyjnych i po-
zalegislacyjnych, ale takze bedzie priorytetem
Prezydencji szwedzkiej. Kwestia wielu zagadnien
zwigzanych ze srodowiskiem Morza Baltyckiego
bedzie mogla wiec tu znalez¢ swoje odzwierciedle-
nie. Ale silg rzeczy stanowisko rzadu odnosi si¢ do
ogoblnego, ramowego charakteru przedlozenia Ko-
misji Europejskie;j.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Bardzo dziekuje.

Czy kto$ z panistwa senatoréw chcialby zada¢
pytanie?

Prosze¢, pan senator Andrzejewski, potem se-
nator Sepiol.

(Senator Piotr Andrzejewski: Ja mam pytanie,
jak dalece...)

W takim razie poprosze pana ministra do nas,
bo trudno w ten sposéb rozmawiac.

Pan senator moze juz zadawac¢ pytanie. Usly-
SZymy WSzyscy.

(Senator Piotr Andrzejewski: Chce, zeby pan
minister mog} sie skupic.)
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Bardzo prosze, prosze tedy. R6zne drogi prowa-
dza na moéwnice.

Senator Piotr Andrzejewski:

Panie Ministrze, dokument jest bardzo ogélny,
a problemy, jak zwykle, tkwia w szczego6lach.

Nasze zobowigzanie konstytucyjne. Chciatbym
spyta¢, czy w przedlozeniu dotyczacym strategii
dla rejonu Morza Baltyckiego znajdzie odzwier-
ciedlenie art. 5 konstytucji, ktéry zaklada, ze
wszystkie organy wladzy w Polsce sa obowiazane,
by w interesie Polski i w interesie Europy przede
wszystkim zapewni¢ ochrone¢ srodowiska, kieru-
jac sie zasada zréwnowazonego rozwoju.

Czy zasada zréwnowazonego rozwoju, przy tym
ogromnym zagrozeniu, tej wielkiej, tykajacej
bombie ekologicznej, zagrozeniu, ktére wymaga
rozwigzania, jest albo bedzie —i w jakim zakresie —
przedmiotem konkretnych przedtozen rzadu pol-
skiego na forum Unii Europejskiej? Jezeli jest to
bardzo szczegélowe pytanie, to prositbym o odpo-
wiedzZ na piSmie, bo jestem zainteresowany moni-
toringiem tego zagadnienia, zreszta nie tylko ja.

W sprawozdaniu znajduje sie przedlozenie
strategii dla regionu Morza Baltyckiego. Czy w juz
przedlozonej strategii problem warunkowania
przeprowadzenia gazociggu, w tym oczyszczenia
na koszt inwestoré6w dna Morza Battyckiego i za-
pewnienia bezpieczenstwa transportu, zostat juz
podniesiony? A jezeli nie, to dlaczego? I czy rzad
zamierza postawi¢ taki warunek jako warunek
zrealizowania celow Unii?

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Dzi¢kuje bardzo.
Panie Ministrze, udzielam panu glosu.
Nie trzeba niczego wlaczac.

Podsekretarz Stanu

w Urzedzie

Komitetu Integracji Europejskiej
Piotr Serafin:

Nie trzeba.

(Senator Piotr Andrzejewski: Jezeli bylby to ja-
ki$ dtuzszy wywéd, to tez prositbym, byltbym
wdzigczny za...)

Panie Senatorze, mysle, ze skorzystamy z mozli-
wosci, ktéra pan senator zaproponowatl, czyli
przedlozenia odpowiedzi na pismie. To po pierwsze.

(Senator Piotr Andrzejewski: Dzi¢kuje.)

Po drugie, chcialbym odnies¢ si¢ do kilku fak-
tow. Strategii dla Morza Battyckiego, jako propo-
zycji Komisji Europejskiej czy propozycji Prezy-

dencji szwedzkiej, jeszcze nie mamy. Teraz jest
ten moment, kiedy ksztaltuja si¢ ramy i zakres
strategii dla Morza Baltyckiego. Prosze zwroécic¢
uwage: w przedlozeniu Komisji Europejskiej stra-
tegia ta zostala umieszczona w grupie prioryte-
tow, ktore wiaza sie ze zrOwnowazonym rozwojem
i z zagadnieniami $rodowiskowymi. Juz dzisiaj
wiemy, bo na to wskazuje przebieg rozmoéw z par-
tnerami w Komisji Europejskiej, a przede wszyst-
kim z przedstawicielami Prezydencji szwedzkiej
oraz krajami, ktore znajduja si¢ w basenie Morza
Baltyckiego, ze strategia ta bedzie obejmowala
takze inne aspekty, zwigzane chociazby z jednoli-
tym rynkiem, z wykorzystaniem potencjatu wzro-
stu gospodarczego, ktéry tkwi w regionie; ta stra-
tegia bedzie dotyczyla réwniez zagadnien infra-
strukturalnych, polaczen kolejowych, autostra-
dowych. To tez bedzie istotne, bo rok 2009, na co
wskazuje Annual Policy Strategy, to takze rok,
kiedy bedziemy przygladali si¢, jak powinny wy-
glada¢ transportowe sieci transeuropejskie.

Chcialbym wi¢c zasygnalizowa¢, ze w pisemnej
odpowiedzi odniesiemy si¢ do zagadnienia, ktére
pan senator podniést, a w odpowiedzi ustnej
chcialbym zaznaczy¢, ze dzisiaj ksztaltuja si¢ ramy,
zreby owej strategii dla Morza Baltyckiego. Zaga-
dnienie, ktore podnosi pan senator, bedzie z nasze-
go punktu widzenia dosy¢ istotne, by¢ moze nawet
najwazniejsze. Oczywiscie inne sa interesy pozosta-
lych partneréw. Szwedzi podnosza w kontekscie za-
gadnien srodowiskowych kwestie fosforanéw i azo-
tanoéw, ktére zanieczyszczaja Morze Baltyckie. Ale
my mamy swoje dobre powody, zeby wskazywac¢ na
problem, ktéry poruszyl pan senator.

(Senator Piotr Andrzejewski: Dzi¢kuje.)

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Dzi¢kuje bardzo.
Prosze¢ uprzejmie, pan senator Janusz Sepiol.

Senator Janusz Sepiol:

Dzi¢kuje.

Mam dwa pytania.

Pierwsza kwestia zwigzana jest z zapisem
w przedlozeniu Komisji Europejskiej o stworzeniu
dwoéch nowych agencji: Europejskiego Urzedu do
spraw Rynku i Lacznosci Elektronicznej oraz
Agencji Unijnej do spraw Wspoétpracy Krajowych
Organéw Regulacji Energetyki. Chcialbym zapy-
ta¢, czy rzad polski ma jakas koncepcje, co do lo-
kalizacji tych instytucji, zwlaszcza ze wszystkie
nowe instytucje powinny si¢ znajdowac¢ w nowych
krajach czlonkowskich. Europejski Instytut Te-
chnologiczny albo dostaniemy, albo nie. Czy w tej
sprawie jest w ogoéle jakas koncepcja? Czy to jest
element jaki$ przetargow? Jak to wyglada?



10. posiedzenie Senatu w dniu 23 kwietnia 2008 r.
Debata nad roczna strategia polityczna Komisji Europejskiej na rok 2009 55

(senator J. Sepiot)

Drugie pytanie to jest raczej prosba o pewne wy-
jasnienie. Mianowicie w stanowisku polskiego
rzadu deklaruje si¢ wklad w prace przygotowawcze
w celu utworzenia Europejskiej Stuzby Dzialan Ze-
wnetrznych. Rozumiem, Ze chodzi tu o dyplomacje,
a nie o wywiad, chociaz moze chodzi¢ o jedno
i o drugie. Jak to wyglada? Czy Polska ma jakis
przydzielony deputat, powiedzmy, dla dyploma-
tow? W jaki sposéb bedziemy uczestniczy¢ w two-
rzeniu Europejskiej Stuzby Dzialan Zewnetrznych?

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo.
Pan minister.

Podsekretarz Stanu

w Urzedzie

Komitetu Integracji Europejskiej
Piotr Serafin:

Dzigkuje¢ serdecznie, Pani Marszalek.

Wysoka Izbo!

Pierwsze pytanie dotyczylo strategii rzadu pol-
skiego. Pan senator strescit strategie rzadu polskie-
go. To po pierwsze, jest zabieganie o Europejski In-
stytut Technologiczny i na tym dzi$ koncentrujemy
swoje wysiltki, a po drugie, oczekujemy i bedziemy
oczekiwali, i sygnalizujemy to swoim partnerom, ze
podjete przez Rade Europejska jeszcze przed roz-
szerzeniem Unii Europejskiej w 2003 r. postano-
wienia, zgodnie z ktérymi wszelkie nowe agencje
i instytucje beda lokowane w nowych panstwach
cztonkowskich, zostang dotrzymane. Stowa warto
dotrzyma¢, takze w tym wypadku.

Odnoszac si¢ do watpliwosci pana senatora co
do Europejskiego Instytutu Technologicznego, po-
wiem, ze mysle, ze nie warto jeszcze gasi¢ ducha.
To jest wlasnie ten moment, kiedy te decyzje beda
podejmowane i najblizsze miesiace beda kluczowe
z punktu widzenia decyzji lokalizacyjnej. I obecnie
na tym jest skoncentrowany wysitek rzadu.

Kwestia Europejskiej Stuzby Dziatan Zewne-
trznych. Europejska Stuzba Dzialan Zewnetrz-
nych zostanie powolana w wyniku implemen-
tacji postanowien traktatu lizbonskiego. To
jesttastuzba, ktéra bedzie wspiera¢ wysokiego
przedstawiciela, taki deputat dyplomatow.
Obecnie jestesmy na etapie dyskutowania, ja-
kie powinny by¢ relacje miedzy pracownikami
Komisji Europejskiej, pracownikami Sekreta-
riatu Generalnego Rady Unii Europejskiej
a pracownikami czy dyplomatami z panstw
cztonkowskich.

Chcialbym powiedzie¢, ze ta dyskusja nie na-
brala jeszcze rumiencow, takze dlatego, ze chyba

w sumie to nie jest zly obyczaj, zeby dyskusje
o implementacji traktatu podejmowac wtedy, kie-
dy traktat jest ratyfikowany, a proces ratyfikacji
traktatu lizbonskiego wciaz nie jest zakonczony.
W zwiazku z tym oczekujemy, ze moment, w kto-
rym nastapi przyspieszenie dyskusji o ksztalcie
Europejskiej Stuzby Dzialan Zewnetrznych, to
bedzie p6zna jesien tego roku. Arok przyszty —ito
jest w zasadzie oczywiste — o ile traktat lizbonski
zostanie ratyfikowany, to nie bedzie rok, w kté-
rym Europejska Stuzba Dzialan Zewnetrznych
zostanie zbudowana od poczatku do konca. To
bedzie proces powigekszania sktadu kadrowego,
w tym takze — na co mamy nadzieje i co deklaruje-
my juz dzisiaj — o dyplomatéw z panstw czlon-
kowskich, nie tylko o urzednikéw Komisji i urze-
dnikéw sekretariatu Rady, ale takze dyplomatéow
z panstw czlonkowskich, gdyz uwazamy za nie-
zwykle istotne to, by od samego poczatku fun-
kcjonowania stuzby owa perspektywa panstw
czlonkowskich, w tym Polski, zostala w niej od-
zwierciedlona.

(Przewodnictwo obrad obejmuje wicemarszatek
Marek Ziotikcowski)

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzi¢kuje, Panie Ministrze.
Kolejne pytanie zada pan senator Piotr Wach.
Prosze bardzo.

Senator Piotr Wach:

Panie Ministrze, wlasciwie udzielil pan czg¢scio-
wo odpowiedzi na pytanie, ktére zamierzatem za-
da¢. Bo chce zapyta¢ o Europejski Instytut Inno-
wacji i Technologii, o ktéry zabiegamy i ktory
mialby by¢ ewentualnie zlokalizowany we Wroc-
lawiu. CzytaliSmy w prasie — nie wiem, czy to jest
prawda - ze z ta propozycja konkuruje wspoélna
propozycja Bratystawy i Wiednia. Czy pan mini-
ster jest w stanie na tym etapie powiedzie¢ cos
wiecej o procesie decyzyjnym i naszych szansach
w tym zakresie?

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu

w Urzedzie

Komitetu Integracji Europejskiej
Piotr Serafin:

Glowne kandydatury w tym procesie to kandy-
datura Wiednia i Bratystawy, kandydatura Wroc-
lawia, kandydatura Budapesztu. Ja mysle, ze
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w tej chwili wszyscy maja rowne szanse. Niewat-
pliwie atutem Wroclawia jest niezwykle oddolne
zaangazowanie, ktére trudno odnalez¢ w przy-
padku kandydatur konkurencyjnych. To jest pra-
ca, ktéra zostala podjeta przez wtadze miasta wie-
le lat temu. To jest stosunkowo dojrzaly projekt,
w odniesieniu do ktérego wiemy, jaka lokalizacja,
w jakich budynkach i jakiego rodzaju zasoby zo-
stana udostepnione przez wladze miasta, w jaki
sposo6b zostana wykorzystane srodki z funduszy
strukturalnych, wreszcie w jaki sposéb bedzie
angazowany w projekt kapital prywatny. I to sa
atuty Wroctawia.

Niewatpliwie fakt — musimy by¢ tego swiadomi
— iz mamy Frontex, jest w jakims stopniu, mozna
powiedziec¢, obciazeniem, dlatego ze Frontex to jest
pierwsza agencja unijna, ktéra znalazla sie w no-
wych panstwach czlonkowskich. My argumentu-
jemy, ze EIT to nie jest agencja, to jest cos znacznie
wickszego, co ma zupelnie inny wymiar i charak-
ter. Frontex jest obcigzeniem réwniez dlatego, ze te
pierwsze lata czy pierwsze miesiace, kiedy agencja
byla ustanawiana, byly pelne probleméw, ktére,
jak sadze, takze w jakims$ stopniu trafiaty do Wyso-
kiej Izby, na przyklad zwiazanych z lokalem czy
z zatrudnianiem pracownikéw. Niewatpliwie z tym
musimy si¢ zmaga¢ w owych zabiegach.

Jesli chodzi o pytanie pana senatora dotyczace
czasu rozstrzygniec¢, to wszystko wskazuje na to,
ze te rozstrzygniecia maja szanse zapasc jeszcze
w trakcie Prezydencji slowenskiej, rozstrzygnie-
cia dotyczace lokalizacji siedziby we Wroclawiu...
przepraszam...

(Senator Jan Wyrowiriski: Na przyktad.)

...na przyklad we Wroclawiu badz tez w innym
miejscu. I sadzimy, Ze to jest realne, zeby ten wy-
silek kontynuowa¢, a nawet wzmocnic.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dziekuje.

Kolejne pytanie zada pan senator Stanislaw
Jurcewicz.

Prosze bardzo.

Senator Stanislaw Jurcewicz:

Panie Marszatku! Panie Ministrze!

Cze¢s$¢ mojego pytania zadat juz moj przed-
moweca, ale chcialbym zadac¢ nastepujace pyta-
nie. Mowil pan o pracy samorzadu Wroclawia,
dodam, samorzadu regionalnego wojewo6dztwa
dolnoslaskiego, nad tym, aby EIT bylo umiesz-
czone we Wroclawiu. A co rzad zamierza uczynic,
aby zwigekszy¢ szanse Wroctawia, przechyli¢ te
szale, aby Wroclaw zwyciezyl? Bo jak pan sam
powiedzial, szanse na razie sg rowne. Co rzad za-
mierza zrobi¢, aby zwi¢kszy¢ te szanse? Oczywi-

Scie mam na mysli szanse Wroclawia. A pana
przejezyczenie bardzo mnie uspokoito. Dziekuje.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu

w Urzedzie

Komitetu Integracji Europejskiej

Piotr Serafin:

Dzi¢kuje, Panie Marszalku.

Panie i Panowie Senatorowie!

Mowilem o wysitku wladz Wroclawia, a powi-
nienem moéwi¢ o wysitku wladz caltego regionu,
w tym znaczeniu, ze to stamtad plyneta inspira-
cja, tam sie¢ zrodzil pomyst i to musimy uczciwie
powiedzie¢. Pomyst nie zrodzit si¢ w Warszawie,
pomyst zrodzil si¢ we Wroclawiu. Ale oczywiscie
powodzenie zabiegéw o lokalizacj¢ EIT bedzie za-
lezalo w duzym stopniu takze od rzadu.

Jak panstwo wiecie, zadania, ktoére stoja przed
rzadem na obecnym etapie, to sa przede wszyst-
kim zabiegi dyplomatyczne. Sprawa lokalizacji
EIT we Wroclawiu musi by¢ obecna, i jest obecna,
w trakcie spotkan pana premiera na najwyzszym
szczeblu. Sprawa lokalizacji EIT we Wroclawiu
musi by¢ obecna, i jest obecna, w trakcie spotkan
ministra spraw zagranicznych, rozméw prowa-
dzonych przez niego, w skromnym zakresie, w ja-
kim mozemy ten proces wspiera¢. Takze partne-
rzy ministra do spraw europejskich Dowgielewi-
cza, przy kazdej okazji sa indagowani, by nie uzy¢
mocniejszego stowa, w sprawie kwestii lokalizacji
EIT we Wroctawiu.

Naszym zadaniem jest rowniez zbieranie syg-
naléw, ktore plyna ze stolic panstw czlonkow-
skich, chociazby na temat stabych punktéw, to
znaczy tych miejsc, ktére musimy w jakims stop-
niu... tych piet achillesowych, ktére musimy za-
bezpieczy¢ w owych zabiegach.

Jawspomnialem w tym kontekscie na przyktad
o kwestii Frontex. To, co jest wazne i co przekazu-
jemy, to jest kwestia istotna z punktu widzenia
decyzji w ostatniej fazie, czyli wigkszej dojrzatosci
oferty, takiego biznesplanu, domknigcia calego
projektu takze z perspektywy finansowej. Bo nasi
partnerzy, zwlaszcza w zamozniejszych pan-
stwach czlonkowskich, moga obawiac si¢ tego, ze
pozyskamy lokalizacje EIT we Wroclawiu, a p6z-
niej zapukamy do drzwi w Brukseli i bedziemy
prosili o jakie$ dodatkowe wsparcie. Wigc to sa te
zadania, ktére na obecnym etapie moze wykonac
rzad i wykonuje. Jak pan senator wie, funkcjonu-
je, dziala zespo6l miedzyresortowy powolany przez
pana premiera Tuska. Sygnal polityczny co do
wsparcia kandydatury Wroclawia znalazl si¢ juz
W exposé pana premiera i dzisiaj to jest z naszego
punktu widzenia taka codzienna dyplomatyczna
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praca: zabieganie o poparcie i odnotowywanie po-
parcia w specjalnym zeszycie.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dziekuje.
Pan senator Henryk Wozniak, prosz¢ bardzo.

Senator Henryk Wozniak:

Panie Marszatku! Panie Ministrze!

Wsroéd priorytetéw wskazywanych przez oby-
wateli Unii Europejskiej sa rozwoj gospodarczy
i spoleczny, ktore maja gwarantowac lepszy, wyz-
szy poziom zycia, oraz ochrona srodowiska. Losy
starej Europy potoczyty sie w taki sposéb, ze naj-
pierw zadbano o infrastrukture, zbudowano in-
frastrukture, przede wszystkim komunikacyjna,
a pozniej pomyslano o srodowisku naturalnym.
My, dzieki $rodkom pomocowym Unii, mamy
szanse budowa¢ infrastrukture, ale jednoczes-
nie, dzigki przyjmowaniu standardéw, ktére Unia
juzwdrozyla, dba¢ o Srodowisko naturalne. Ta sy-
tuacja sprawia, ze w wielu miejscach kraju inwe-
stycje infrastrukturalne napotykaja na bariere
w postaci obszaréw chronionych programem Na-
tura 2000. Co i rusz, w roznych czesciach kraju,
mamy okazje obserwowac takie sytuacje... Ostat-
nio, przywolam przyklad z zachodniej cze¢sci Pol-
ski, rozpoczeta juz budowa drogi szybkiego ruchu
S3 zostala zakwestionowana przez struktury Ko-
misji Europejskiej. Czy rzad w tej sprawie zamie-
rza podjac jakies dzialania, ktére by wprowadzi-
ly... Czy rzad zamierza negocjowac z Komisja Eu-
ropejska pewne zmiany, ktére by daty mozliwos$¢
realizacji planéw infrastrukturalnych w oczeki-
wanym tempie, cho¢by w ramach przygotowan do
Euro 20127 Dzigkuje bardzo.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Panie Ministrze, prosz¢ bardzo.

Podsekretarz Stanu

w Urzedzie

Komitetu Integracji Europejskiej

Piotr Serafin:

Dziekuje, Panie Marszatku.

Jesli pan senator pozwoli, odniose¢ si¢ najpierw
do tego wstepu nieco bardziej ogélnego, ktory ob-
razowal sciezke rozwoju infrastruktury w Europie
Zachodniej. To jest charakterystyka, z ktéra moz-
na si¢ tylko i wylacznie zgodzi¢. Faktem jest, ze
sie¢ autostrad powstawala w Europie Zachodniej
w czasach, kiedy o Naturze 2000 nikt jeszcze nie
myslal. I w tym sensie nasza sytuacja jest trud-
niejsza. Niewatpliwie latwiej byloby rozbudowacé

infrastrukture, gdyby nie byto ograniczen natury
srodowiskowej. Ale pytanie, ktére musimy sobie
zada¢, brzmi: czy te ograniczenia $rodowiskowe,
program Natura 2000, uniemozliwiaja inwesty-
cje, czy jedynie utrudniaja i by¢ moze podnosza
koszty inwestycji, i o ile podnosza koszty inwesty-
cji, ktéore musimy przeprowadzac¢? Jesli wiemy,
o ile, to dochodzimy do kolejnego punktu, ktory
roéwniez zostat odnotowany w dokumencie Komi-
sji Europejskiej, do punktu: przeglad budzetu
Unii Europejskiej, ktory, jak sadze, w roku 2009,
zwlaszcza w drugiej polowie roku 2009, bedzie po-
woli dominowat debate europejska.

Jesli chodzi o konkretne projekty, to problem
polega na tym, ze dura lex sed lex, takie jest pra-
wo. Jesli pan senator ma pytania dotyczace kon-
kretnego projektu, to postaratbym sie udzieli¢ od-
powiedzi na pismie. Z punktu widzenia, Ze tak po-
wiem, ogoélnego podejscia...

Senator Henryk Wozniak:

Panie Marszalku, w takim razie, jesli pan mar-
szalek pozwoli, chcialbym prosi¢ o pisemna infor-
macj¢ na temat ewentualnych zagrozen budowy
zachodniopomorskiego odcinka drogi szybkiego
ruchu S3, zwiazanych z obszarami chronionymi.

A jesli mozna jednym stowem... Tak si¢ sktada,
ze odcinek lubuski autostrady A2 przez trzy lata
nie byl budowany z tego wzgledu, ze poszukiwano
kompromisu mi¢dzy kosztami a celem. Na stuki-
lometrowym odcinku zaplanowano trzy wezly,
trzy zjazdy, a liczba wiaduktéw, przepustéw nie-
zbednych ze wzgledu na $rodowisko naturalne
byla znacznie wi¢ksza niz tych dla ludzi. Nasuwa
sie pytanie: gdzie jest rownowaga? Czy ona jest,
czy ja juz zatraciliSmy? Dzieckuje bardzo.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Czy pan minister chcialby to skomentowac?
Jezeli nie, to pan senator Ortyl.
Panie Senatorze, prosze o pytanie.

Senator Wladyslaw Ortyl:

Dzi¢kuje bardzo.

Panie Marszatku! Wysoki Senacie! Panie Ministrze!

Trwa obecnie debata o perspektywie finanso-
wej po roku 2013, na lata 2014-2020. Ta per-
spektywa by¢ moze nie bedzie siedmioletnia, tak
jak obecnie. Debata toczy sie na poziomie Komi-
sji Europejskiej. U nas tez, ale mysle, ze w troche
mniejszym wymiarze i tempie. A ma istotne zna-
czenie to, jak bedzie wygladata polityka Unii Eu-
ropejskiej dotyczaca pomocy europejskiej, poli-
tyki spéjnosci. Zapowiadana jest rewizja tej poli-
tyki, co byloby niekorzystne dla naszego kraju.
Zapowiadana jest pewna centralizacja wykorzy-



10. posiedzenie Senatu w dniu 23 kwietnia 2008 r.
58 Debata nad roczna strategia polityczna Komisji Europejskiej na rok 2009

(senator W. Ortyl)

stywania i przydzielania funduszy europejskich,
w mysl takiej zasady, ze tam w Brukseli wiedza le-
piej, na co skutecznie wydawa¢ fundusze pomo-
cowe. Chcialbym wiedzie¢, jakie jest stanowisko
rzadu w tej sprawie i zwrdci¢ si¢ z prosba o inten-
syfikacje tej debaty po stronie polskiej. Grudnio-
we posiedzenie Komisji Kontroli Budzetu Parla-
mentu Europejskiego z udzialem przedstawicieli
parlamentow krajow czlonkowskich wskazalo na
to, w jakim kierunku moze zmierzac¢ rewizja przy-
szlej polityki spojnosci czy jaki moze by¢ los przy-
szlych funduszy strukturalnych w Unii Europej-
skiej. Bardzo bym prosil o przybliZenie stanowis-
ka rzadu i wyjasnienie, jakie odzwierciedlenie
znajduje to w planach pracy rzadu.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu

w Urzedzie

Komitetu Integracji Europejskiej
Piotr Serafin:

Dziekuje, Panie Marszatku.

Proces przegladu budzetu Unii Europejskiej
rozpoczal sie rzeczywiscie juz w roku ubieglym.
Rozpoczat si¢ on od publikacji przez Komisje Eu-
ropejska komunikatu, w ktérym zostaly zidentyfi-
kowane obszary priorytetowe dla Europy do roku
2020. Intencja publikacji tego komunikatu bylo
zainicjowanie debaty publicznej, ktéra angazo-
walaby nie tyle rzady panstw czlonkowskich, ile
samorzady, organizacje pozarzadowe i Srodowis-
ka naukowe. Ow proces konsultacji jeszcze trwa.
Poczatkowo jego zakonczenie planowano w kwiet-
niu, ale zostal przedtuzony do czerwca biezacego
roku. I w tym kontekscie chcialbym powiedzie¢,
ze to wlasnie Urzad Komitetu Integracji Europej-
skiej w pierwszych trzech miesigcach tego roku
podjatl wysilek, by¢ moze nie do$¢ skuteczny i nie
dos¢ widoczny, by taka debate publiczna zainicjo-
wac. Efektem owej debaty bylo stanowisko przyje-
te przez Rade Ministrow w dniu 8 kwietnia bie-
zacego roku. O tym procesie powiem jeszcze tyle,
ze oczekujemy — i ten termin, zdaje si¢, ze jest
przekladany — publikacji propozycji Komisji
w sprawie przegladu budzetowego. Wszystko to,
co dzieje sie do tej pory i o czym pan senator wspo-
minal, to sa rézne glosy na ten temat. Kazdy ma
swobode¢ formulowania dowolnej opinii. Te opinie
sa zroznicowane i réznie formulowane, moze
w odniesieniu do polityki spéjnosci nawet nie sa
az tak krytyczne jak w odniesieniu na przyktad do
wspolnej polityki rolnej, i tu widzialbym gléwne
ostrze krytyki, koncentracje krytyki.

Ale do czasu, kiedy... W zwiazku z tym takze
imy formulujemy opini¢ zawarta w stanowisku
rzadu, ktora opiera sie na trzech fundamentach.

Fundament pierwszy to wskazanie na fakt, ze
trudno sobie wyobrazi¢ sprostanie coraz wigek-
szej liczbie wyzwan przy réwnoczesnym ograni-
czaniu budzetu Unii Europejskiej i jego wysoko-
$ci w relacji do produktu krajowego brutto. A to
jest proces, ktory obserwujemy od konca lat
dziewiecédziesiatych. Nie mozna mie¢ wiecej Eu-
ropy za mniej pieniedzy. To jest pierwsza z tez,
ktore zostaly zawarte w stanowisku rzadu.

Druga teza, nieco w odpowiedzi na glosy, ktére
w owej dyskusji padaly i wedle ktérych budzet Unii
Europejskiej jest reliktem przeszlosci, jest niedo-
stosowany do wyzwan politycznych, takich jak
choc¢by polityka klimatyczna, takich jak zagadnie-
nia bezpieczenstwa... Wielu twierdzi zatem, ze
wsp6lna polityka rolna i polityka sp6jnosci powinny
ulec znaczacemu ograniczeniu, ze w budzecie unij-
nym powinna zosta¢ wygenerowana przestrzen na
realizacje nowych politycznych priorytetéw. Teza
czy stanowisko rzadu polskiego glosi, ze obie poli-
tyki, i wspolna polityka rolna, i polityka spojnosci,
juz dzisiaj w pewnym stopniu wplywaja na realiza-
cje wyzwan, jakie pojawily sie w dziedzinie ochrony
klimatu. Jesli spojrzymy na polityke spéjnosci, to
zobaczymy, ze do 2013 r. ponad 8 miliardéw euro
zostanie wydatkowanych na odnawialne Zrédta
energii. Gdy popatrzymy na Wspélna Polityke Rol-
na, to zauwazymy, ze Wspélna Polityka Rolna po-
przez powiazanie platnosci bezposrednich, po-
przez mechanizm wspoélzaleznosci cross-complian-
ce, z wymogami Ssrodowiskowymi jest polityka,
ktoéra juz obecnie moze wspiera¢ proces odpowia-
dania na wyzwania klimatyczne. Teza, ktora glosi-
my, jest taka: w tych politykach, ktére mamy, tkwi
potencjal, ktéry mozemy rozwijac.

Nie chcialbym prezentowac¢ teraz calego stano-
wiska rzadu, powiem tylko, ze oczekujemy, iz publi-
kacja bialej ksiegi Komisji Europejskiej, w ktorej za-
warte beda propozycje, nastapi nie w tym roku, jak
pierwotnie myslano, ale dopiero w roku przysztym.
Moge tez powiedzie¢ w imieniu rzadu polskiego,
ze my do tej dyskusji jesteSmy gotowi, o czym
Swiadczy nie tylko stanowisko przyjete juz
w kwietniu, ale takze prace analityczne, rozmo-
wy z partnerami, ktére prowadzimy w zasadzie
niemalze od paru dni po zakonczeniu negocjacji
w grudniu 2005 r., w trakcie ktorych zostaty
ustalone ramy finansowe na lata 2007-2013.

Wicemarszalek Marek Ziotkowski:
Pan senator Andrzejewski, prosz¢ bardzo.

Senator Piotr Andrzejewski:

Panie Ministrze, zaczn¢ od prognozowania bu-
dzetowego i polityki spéjnosci. Chciatbym spytac,
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czy rzad polski zamierza przedstawi¢ w ramach
Europejskiej Polityki Sasiedztwa kwesti¢ prze-
znaczenia $rodkéw na ozywienie Wymiaru
Wschodniego poprzez Euroregion Karpaty? To
byto dziecko, z ktérym wiazaliSmy wielkie nadzie-
je na poczatku lat dziewigédziesiatych, a w tej
chwili jak gdyby zeszlo w cien i znika z priorytetow
wspierania dzialalnosci, jezeli chodzi o polityke
spéjnosci, zwlaszcza jezeli chodzi o dotacje bu-
dzetowe. Zniklo tez z pola widzenia Unii Europej-
skiej, no a chyba odgrywa ogromna rol¢ w ramach
Wymiaru Wschodniego - méwili$my o Wymiarze
Péinocnym i Morzu Battyckim. Nie bede juz rozwi-
jal tematu, prosilbymio odpowiedz, i o ewentual-
ne przedstawienie, jakie $rodki zamierza w tym
zakresie przedsiewzig¢ rzad.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu

w Urzedzie

Komitetu Integracji Europejskiej
Piotr Serafin:

Panie Marszalku, debata nabiera rumiencéow,
poruszane sg zagadnienia coraz bardziej szczeg6-
lowe. Jesli pan senator pozwoli, bo sprawa ta...

(Senator Piotr Andrzejewski: W razie czego pro-
sz¢ o odpowiedZ na pi$mie.)

Jak sadze, powinienem si¢ w pierwszej kolejno-
Sci skontaktowac sie ze swoimi kolegami z Mini-
sterstwa Rozwoju Regionalnego. Zaktadalbym ra-
czej, ze w ramach instrumentow celu trzeciego, po-
lityki spojnosci, jakas przestrzen na wspolprace
takze w tym obszarze zostata wygospodarowana,
ale w zwigzku z tym, Ze nie znam odpowiedzi na py-
tanie, jesli pan marszalek pozwoli i pan senator
zgodzi si¢ na to, przygotuje odpowiedz pisemna.

(Senator Piotr Andrzejewski: Dziekuje bardzo.)

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzigkuje bardzo.

Panie Ministrze, pytania juz...

A nie, jeszcze pan senator Korfanty, prosze
bardzo.

Senator Bronislaw Korfanty:

Panie Marszalku! Panie Ministrze!

Ja mam pytanie dotyczace pewnego elementu
Europejskiej Polityki Sasiedztwa. Jednym z pun-
ktow sa dzialania na rzecz wlaczenia Biatorusi do

Europejskiej Polityki Sasiedztwa. Ja jestem
cztonkiem Komisji Spraw Emigracji i Lacznosci
z Polakami za Granica, w ubieglej kadencji bytem
takze w zespole do spraw Bialorusi powolanym
przez marszalka Senatu, kilkakrotnie bylem na
Bialorusi. Moim zdaniem sytuacja na Biatorusi,
mimo wielu zapewnien, nie bardzo si¢ zmienia.
Chcialbym zapyta¢, czy dzialania, ktére tutaj sa
opisane, juz sa podejmowane przez Uni¢ Europej-
ska, a jesli nie, to czy moze mi pan powiedziec, ja-
kie ewentualnie dzialania moga zosta¢ podjete na
rzecz wlaczenia Bialorusi do Europejskiej Polityki
Sasiedztwa. Dzigkuje.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu

w Urzedzie

Komitetu Integracji Europejskiej
Piotr Serafin:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Wolalbym, jesli to mozliwe, zwrocic¢ si¢ do kole-
gow z Ministerstwa Spraw Zagranicznych, by na to
pytanie udzielili pisemnej odpowiedzi. Intuicyjnie
moge jedynie powiedzie¢, ze Europejska Polityka
Sasiedztwa zaklada miedzy innymi to, ze pracuje-
my na pewnym wspélnym fundamencie wartosci,
dotyczacym takze rzadéw prawa, przestrzegania
praw cztowieka i wartosci demokratycznych. I to,
jak wszyscy wiemy, jest zagadnienie, ktére moze
budzi¢ uzasadnione watpliwosci w kontekscie Bia-
lorusi. Ale chcialbym, jesli to mozliwe, poprosi¢
o prawo do udzielenia odpowiedzi pisemnej, bar-
dziej szczegoblowej, na panskie pytanie.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Pan senator Dobrzynski, prosze bardzo.

Senator Jan Dobrzynski:

Panie Marszalku, Panie Ministrze, mam pytanie
dotyczace realizacji inwestycji na obwodnicy Au-
gustowa. Jaka jest sytuacja formalnoprawna tej
inwestycji i kiedy ta inwestycja bedzie wznowiona?
Jezeli mialby pan minister trudnos$¢ z odpowiedzia
teraz, to bardzo prosze o odpowiedz na piSmie.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Prosze bardzo.

(Podsekretarz Stanu w Urzedzie Komitetu Inte-
gracji Europejskiej Piotr Serafin: Odpowiem na
pismie, Panie Marszatku.)
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Widze, ze dyskusja oralna zamienia sie w dys-
kusje pisemna.

(Senator Piotr Andrzejewski: Za to bedzie
pemiejsza i bardziej zobowiazujaca.)

Bardziej zobowiazujaca, tak.

(Senator Henryk Wozniak: Panie Marszalku,
czy ja dobrze styszalem?)

Tak, dobrze pan senator styszal. To jest stowo
pochodzenia obcego.

(Glos z sali: Ale niejednoznaczne.)

(Senator Stanistaw Kogut: Mamy tyle pi¢knych
polskich stéw.)

Panie Ministrze, zdaje si¢, ze nie ma juz wigcej
pytan, w takim razie serdecznie panu dzi¢kuje.

Otwieram dyskusije.

Przypominam o wymogach regulaminowych
i koniecznosci zapisywania si¢ do glosu.

Pan senator Jan Wyrowinski.

Prosze bardzo, Panie Senatorze. Ale prosze na
mownice, teraz jest dyskusja, zapraszam.

Senator Jan Wyrowinski:

Panie Marszalku! Panie i Panowie Senatorowie!

Pan przewodniczacy Wittbrodt na poczatku
swego wystapienia wyrazit nadzieje, ze by¢ moze
przyjdzie taki czas, kiedy w tego typu debacie
uczestniczy¢ bedzie umocowany przedstawiciel
Komisji Europejskiej, czyli ze w polskim Sejmie,
w polskim Senacie w tej debacie bedzie uczestni-
czyl czlowiek z Brukseli. Oczywiscie to moze by¢
Polak, Szwed, Dunczyk. Wydaje mi sie, ze to jest
cel, do ktérego nalezy zmierzac.

W ubieglym tygodniu mieliSmy wraz z panem
senatorem Wittbrodtem i jeszcze kilkoma kolega-
mi okazje¢ uczestniczy¢ w trzech interesujacych
spotkaniach, ktére wigza si¢ z tematem naszego
dzisiejszego posiedzenia. Najpierw w poniedziatek
z inicjatywy pana przewodniczacego Wittbrodta
spotkali si¢ na terenie naszego parlamentu prze-
wodniczacy komisji do spraw europejskich z Nie-
miec, Francji i Polski. Uczestniczyl w tym pan se-
nator Iwan i méwiacy te stowa. RozmawialiSmy
w ramach nie do konca juz obecnego w polityce
Trojkata Weimarskiego i musze powiedziec, ze to
byta bardzo rzeczowa, konkretna i co wiecej obie-
cujaca rozmowa. Zaréwno ze strony przewodni-
czacego komisji w parlamencie francuskim, jak
i przewodniczacego Bundestagu padla solenna
obietnica, ze te spotkania nie beda okazjonalne —
one sie maja odbywac co pol roku. I mysle, ze jest
w tym jaki$ sens, zeby przynajmniej na poziomie
parlamentarnym Tréjkat Weimarski, ktory miat
nie najlepsza prase i jak panstwo wiecie, rézne by-
ly koleje jego losu w ostatnim czasie, funkcjono-
wal. Drugie wazne spotkanie odbylo si¢ w srodeg,
byta to edycja polsko-szwedzkiego okraglego sto-
hu. Pierwsze tego rodzaju spotkanie odbylo sie
w Sztokholmie, bodajze w 2003 r.

I te wszystkie sprawy, o ktérych mowil tutaj
i pan minister, i pan przewodniczacy Wittbrodt,
byly przedmiotem debaty, goracej debaty, poczy-
najac od tego, o czym mowiliSmy ostatnio. Padlo
pytanie o kwestie rewizji perspektywy finansowej
i polityki finansowej. Bardzo interesujace byto na
przyktad stanowisko na ten temat znaczacych po-
litykow Szwecji, a byl i minister spraw zagranicz-
nych, i wiceprzewodniczaca Riksdagu i bardzo
silna reprezentacja parlamentarna. I musze po-
wiedzieé¢, ze réznice sa znaczne. Jezeli chodzi na
przyklad o reforme polityki finansowej — to sie na-
zywa przeglad zdrowotny, ktory jest w tej chwili
kontynuowany — a w szczegolnosci o Wspo6lna Po-
lityke Rolng, to Szwedzi w zasadzie powiedzieli
wyraznie, ze jedyne co nas laczy w tej sprawie to
poglad, ze trzeba ja zreformowac¢. My uwazamy, ze
tak na dobra sprawe to trzeba od niej odejs¢
W sposob zasadniczy. Oczywiscie nasze stanowis-
ko bylo catkowicie odmienne. Ja na przyklad ar-
gumentowalem w ten sposéb — to zreszta nie jest
moj glos, tylko glos rolnikéw —ze od 2004 r. mamy
w Rzeczypospolitej polityke rolna. Po raz pierwszy
od 1989 r. jest w Polsce realizowana polityka rol-
na. To prawda, ze z Brukseli, ale jest. Pomijam juz
to, ze zastrzyk finansowy, ktéry dociera do rolni-
ctwa jest znaczaco wigkszy od tego, ktéry byl od
1989r., chodzi réwniez o pewien mechanizm, o pe-
wna stabilizacje, o odejscie od tego niepokoju, jaki
towarzyszyl rolnikom. Oczywiscie méwie o tych
rolnikach, ktorzy zadeklarowali, ze beda zyli z tego,
co produkuja. Nie méwie o tych, ktérzy w dalszym
ciggu trwaja w mysleniu, ze powinno si¢ produko-
wac¢ wszystko w ograniczonych ilosciach.

Szanowni Panstwo, i wreszcie trzecie spotka-
nie, chyba najwazniejsze, z wiceprzewodniczaca
Komisji Europejskiej. Tak sie zlozylo, ze to tez
Szwedka, pani Margot Wallstrém. W trakcie krot-
kiego spotkania mieli$my okazje¢ zada¢ kilka fun-
damentalnych pytan, a takze wyrazi¢ nadzieje, ze
przyjdzie czas, kiedy badz pani Margot Wallstréom,
badz ktos inny pojawi si¢ w Senacie w czasie kt6-
rejs$ z debat. Jak powiedzial pan przewodniczacy
Wittbrodt, sa cztery takie debaty, kiedy méwimy
jako pelmoprawni czlonkowie Unii Europejskiej
i jako przedstawiciele Senatu o dokumentach
unijnych na plenarnym posiedzeniu.

Chcialbym, Szanowni Panstwo, w kontekscie
zarysowanych przez pana przewodniczacego Wit-
tbrodta filaréw strategii politycznej Unii w nad-
chodzacym roku powiedzie¢ o kilku sprawach
— moze przewrotnie.

Pierwsza kwestia. Jak si¢ patrzy na wykresy,
na dane dotyczace stanu gospodarki, na ré6znego
rodzaju projekcje dotyczace optymizmu inwesty-
cyjnego, i tak dalej, i tak dalej, jak sie patrzy na
twarde liczby, to Unia Europejska w tej chwili jest
najpotezniejszym gospodarczo organizmem na
Swiecie. Jest, mozna powiedzie¢, gigantem gospo-
darczym, ale jednoczesnie jest politycznym kar-
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lem. Wplyw Unii Europejskiej na decyzje strategi-
czne w realizacji Swiata jest naprawde niewielki.
Oczywiscie ta polityczna sita Unii ulegnie niewat-
pliwie zwiekszeniu w efekcie... ChcielibySsmy
szczesliwego zakonczenia procesu ratyfikacji
traktatu. Ale w dalszym ciagu nie mamy jako Unia
Europejska instrumentéw, aby by¢ graczem glo-
balnym, aby wspéldecydowa¢ o tym, co si¢ na
Swiecie dzieje. W kontekscie rosnacej potegi Chin,
Indii i panstw dalekowschodnich, sprawa ta
moim zdaniem jest jednym z najwazniejszych wy-
zwan, jakie stoja przed Unia. W strategii politycz-
nej na ten temat jest niewiele powiedziane.

I druga kwestia. Za rok czy za dwa Unia prze-
stanie... Po prostu zaczniemy sie demograficznie
obsuwa¢. T jest fakt. Mysle, ze to wyzwanie rodzi
bardzo powazne konsekwencje, jest niezwykle
wazne, a o nim tez w zasadzie nie ma stowa w tej
strategii. Dlaczego ono jest wazne, ja nie musze¢
tutaj przypominaé¢, bo panstwo to pamigtacie.
Kiedy Bismarck podejmowal decyzj¢ o tym, aby
wprowadzi¢ chyba pierwszy na $wiecie system
emerytalny, to przyjal wlasnie jako wiek, kiedy
mozna otrzymac emeryture, szesé¢dziesiat lat dla
kobiet i szes¢dziesiat pig¢ lat dla mezczyzn. Tylko
ze wtedy srednia wieku w Niemczech, w Europie
byla na poziomie pigédziesieciu pieciu, pie¢dzie-
sieciu o$miu lat. Obecnie nie zmienily si¢ bariery
dojscia do emerytury, ale $srednia wieku, jak pan-
stwo wiecie, na $wiecie ro$nie coraz bardziej. I do-
brze. W Niemczech jest taki zwyczaj, ze stulatko-
wie otrzymuja od prezydenta specjalny list gratu-
lacyjny. Teraz musi on tych listéw pisa¢ chyba
okolo szesciu czy osmiu tysiecy.

To jest to wyzwanie. I Szanowni Panstwo, na to
trzeba znalez¢ odpowiedz, bo europejskie syste-
my emerytalne niestety zblizaja si¢ do granic
swych mozliwosci i to réwniez w najbogatszych
krajach unijnych. Na ten temat w strategii polity-
cznej na 2009 r. i dalej tez nic nie znalazlem.

(Wicemarszatek Marek Ziotkowski: Panie Sena-
torze, prosze¢ powoli zmierza¢ do konkluzji.)

Dobrze.

I sprawa najwazniejsza, kwestia energetyki
- wyzwanie energetyczne. Niedawno komisarz
Unii Europejskiej, ktéra jest odpowiedzialna za
kontakty zewnetrzne, przed wyjazdem do krajow
Zatoki Perskiej, przepraszam, Zatoki Arabskiej,
powiedziala, ze jezeli Unia nie bedzie moéwi¢ jed-
nym glosem w sprawach energetycznych, to po
prostu nie bedzie Unia. I to jest zasadnicze wy-
zwanie. W stanowisku rzadu jest powiedziane, ze
trzeba si¢ zdoby¢ na wysiltek, aby stworzy¢ prawo,
ktére zobowiazuje do wspdélnych dziatan. Nie mo-
ze by¢ tak, ze ministrowie si¢ zbieraja, premierzy
sie zbieraja, rozmawiaja, potem wracaja do
swoich stolic, do Sofii, do Budapesztu czy do Rzy-
mu i tam si¢ spotykaja z przedstawicielami... No

nie tylko Gazpromu, ale rowniez z innymi. Kazdy
sobie rzepke energetyczna skrobie, a potencijal,
a bezpieczenstwo energetyczne Unii jako calosci
niestety w dalszym ciggu jest pewnym projek-
tem, ktory nie jest realizowany. Tego mi tez tutaj
brakuje.

Na konicu, Szanowni Panstwo, sprawa, o ktorej
mowil pan senator Andrzejewski — Nordstream
czy Amberstream. O tym tez rozmawialiSmy ze
Szwedami. Szwedzi rzeczywiscie w sprawie ruro-
ciaggu polnocnego maja swoje zdanie i ono nie jest
calkowicie po naszej mysli. Tym niemniej zastrze-
zenia ekologiczne, jakie wzbudza ewentualna lo-
kalizacja i wprowadzenie tego projektu, sa dla
nich wazne i sami w tej sprawie podnosza glos.

To bardzo dobrze, ze bedzie strategia dla Morza
Battyckiego, bo musi by¢ réwnowaga. Obecnie
z inicjatywy Francji Morze Srédziemne zostato
objete pewnym projektem, ktory sie wyraza
w 8 miliardach euro. 8 miliardéw euro idzie na
wspolprace panstw Unii Europejskiej w base-
nie... zresztg panstw, ktére go tworza. Dla prze-
ciwwagi, absolutnym kierunkiem, ktoéry trzeba,
jak sadze, maksymalnie popierac jest strategia
dla Morza Battyckiego. I tym optymistycznym ak-
centem chcialbym zakonczy¢. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Senatorze.
Pan senator Piotr Wach, bardzo prosze.

Senator Piotr Wach:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Mamy dzisiaj bardzo wazna debate. Jak pan
przewodniczacy komisji powiedzial, sg cztery ta-
kie regularne debaty. Mam nadzieje, ze ich liczba
bedzie wzrastala, bo jezeli traktat lizbonski zosta-
nie przyjety, a myslimy, ze tak i tego sobie zyczy-
my, to wlasciwie rola parlamentéw krajowych be-
dzie wzrastala i wlasciwie nasza rola, oprocz roli
wylacznie postulatywnej i roli zwigzanej ze sta-
wianiem pytan, bedzie znacznie bardziej aktyw-
na. Stad warto si¢ do tego przygotowywac.

Mamy dwa bardzo wazne dokumenty, a miano-
wicie roczng strategie polityczna, dotyczaca roku
2009, oraz stanowisko rzadu w tej sprawie.

Panstwo juz wczesniej poruszyli szereg kwestii
ze strategii na rok 2009. Ja chcialbym zwr6ci¢
uwage na dalsze, ktére nas bardzo dotycza. Wia-
Sciwie wszystko, co tam jest, nas dotyczy. I taki
przeglad pan przewodniczacy komisji nam datl.

Ale oprocz Europejskiego Instytutu Innowacji
i Technologii, o ktéry sie¢ pytaliSmy, bo jestesmy
z nim zwigzani — mysle, ze uwazamy go za wazny
instytut, za instytucje prestizowa, ale takze taka,
ktéra by wlasciwie innowacyjnos$¢ u nas rozru-
szalainadala jej pewien rozglos — mamy szereg in-
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nych waznych rzeczy. Na przyktad w zakresie po-
datkow. Na razie jest tu bardzo wstepne hasto:
przygotowanie inicjatyw dotyczacych konsolida-
cji podatku VAT. Trzeba wiedzie¢, co sie dzieje,
i— wydaje mi si¢ — mie¢ aktywna role w tym zakre-
sie, bo to nas bardzo dotyczy. Na pewno sa to dzia-
fania dlugofalowe, stopniowe i wolne, ale one do
czegos zmierzaja i dokladnie powinnismy wie-
dzie¢, do czego i jakie jest nasze stanowisko w tej
sprawie wobec roznych planéw, na przyklad re-
form budzetowych i tego typu.

Jezeli chodzi o energie tez sporo o tym mowilis-
my, ale sa zagadnienia, ktére sg dla nas wazne,
a na nie na razie nie zwracamy za bardzo uwagi.
A mianowicie kwestia dwoch progéw w biopali-
wach, tego prawie szescioprocentowego i dwu-
dziestoprocentowego, kontra wzrost cen zywno-
$ci i wahanie si¢ Unii co do tego, czy ta droga is¢
dalej. Na razie te 20% w pewnym horyzoncie cza-
sowym ma by¢ podtrzymane.

To samo dotyczy energii odnawialnej, a dokla-
dniej udziatu energii odnawialnej w bilansie energe-
tycznym. Progi, ktére przyjeliSmy, sg dla nas trudne
do wykonania. PowinnisSmy to monitorowac i sie¢
tym dokladnie zajmowa¢, bo przyjdzie czas, kiedy
bedziemy placi¢ surowe kary za niewywigzanie si¢
ztego, czego sami sie podjeliSmy i co warto robic.

O strategii dotyczacej regionu Morza Battyckie-
go byta tu mowa. Uwazam to takze za bardzo waz-
ne. Dobrze, ze zwréciliSmy na to uwage.

W zakresie wspolnej polityki migracyjnej i ludno-
Sciowej jest zapowiedziane wdrozenie mechanizmu
oceny Schengen. To nas bardzo dotyczy. To nas
bardzo dotyczy, bo wlasciwie my wprowadziliSmy
obecnie najdluzsze zewnetrzne granice ukladu
schengenowskiego i ta ocena bedzie dotyczyla na-
szych systemow i nas w bardzo duzej mierze. Doty-
czy nas takze uruchomienie wizowego systemu in-
formacyjnego. To nas bardzo dotyczy w zwiazku
z umowami z Ukraing i z tym, ze chcemy utrzymac¢
ograniczony ruch bezwizowy w tym zakresie, a by¢
moze nawet poszerzy¢, tak aby okreg Iwowski i mia-
sto Lwoéw mogly by¢ wlaczone. Tym tez powinniSmy
si¢ zaja¢ bardzo szczegdlowo. Réwniez rzad.

W zakresie dzialann miedzynarodowych intere-
suja nas bardzo takze prace nad zawarciem nowej
umowy ramowej z Rosja. To dopiero jest przy-
szlos¢, ale —jak wiemy, tutaj mieliSmy pewne sta-
nowisko, ktére zostalo zmienione, i stusznie
— chcieliby$Smy wiedzie¢, jak te prace postepuja
i rowniez mie¢ w tym zakresie aktywna role.

Ewentualne wlaczenie Bialorusi do polityki
sgsiedztwa bylo tu poruszane. Uwazam to tez za
wazna sprawe, jak réwniez przygotowanie posze-
rzonych umoéw z Ukraina, o czym pan minister
mowil, oraz nowych umoéow z Armenia, Gruzja
i Azerbejdzanem. Staramy si¢ by¢ w tych regio-
nach aktywni i to nas réwniez dotyczy.

Tak ze zwracam uwage na rzeczy szczegdlowe
i mysle, ze nasza postawa jako parlamentarzy-
stow, a w szczeg6lnosci rzadu powinna by¢ i akty-
wna, i szczegdlowa w tych kwestiach, na ktore
zwrocitemm uwage, i w innych.

Jezeli chodzi o stanowisko rzadu, to ono wita-
Sciwie jest, generalnie rzecz biorac, pozytywne,
ale takie prawie ze jednostajne. To znaczy wlasci-
wie sa takie sformutowania: popiera dzialania,
z zadowoleniem przyjmuje, popiera dziatania, po-
piera, wzmacnia... Okej. To znaczy, ze wlasciwie
sie utozsamiamy z tym planem.

Stosunkowo malo jest takich aktywnych pun-
ktow. I tu bym zwrécil uwage, ze stanowisko
rzadu — mnie si¢ tak wydaje — powinno by¢ takie,
ze w tym a w tym wzgledzie podejmiemy takie
szczegolowe dzialania. To kilka razy wystepuje.
Na przyktad w stosunku do Ukrainy, w stosunku
do instytutu technologicznego. To nie jest tak, ze
rzad nie wyraza jakiej$ aktywniejszej postawy. Ale
mnie si¢ wydaje, Ze to powinno péj$¢ dalej i warto
by to zrobi¢.

Chcialbym powiedzie¢, ze ja si¢ z ta strategia
zgadzam, ale mysle, ze ona mogltaby by¢ mniej,
ze tak powiem, blada i zr6wnowazona, a bar-
dziej konkretna i wyrazista — tak bym to powie-
dzial.

Na koniec o co$ zapytam. Jezeli pan minister
bedzie odpowiadatl, to moze na to pytanie rowniez
odpowie.

(Rozmowy na sali)

Jest to co$ wyrazistego. Rzad napisal, Ze zasta-
nawia go w strategii brak odniesienia si¢ do akce-
sji Rosji, Ukrainy i Biatorusi do Swiatowej Organi-
zacji Handlu. I to bardzo dobrze. To nas interesuje
i tu jest zaznaczone wyrazne stanowisko.

Poza tym, w zwigzku z przegladem polityk
wspoélnotowych, Komisja Europejska ma we
wrzesniu przedstawi¢ zielong ksiege. W tych dzia-
laniach tego nie znalaztem. Zielona ksiege, doty-
czaca europejskiej spojnosci terytorialnej.
I ksztaltuje sie pojecie europejskiej spojnosci te-
rytorialnej. Jezeli pan minister zechcialby na ten
temat co$ powiedzie¢, bo mysle, ze to jest nowe
pojecie. Ja znam matematyczne pojecie spojno-
$ci. Wiem, na czym ono polega. Ale tutaj zapewne
ksztaltuje si¢ jakies polityczne pojecie, dotyczace
naszej Wspélnoty.

Bardzo dzigkuje za uwage. MySle, ze dzisiejsza
debata wlasciwie kresli przyszlos¢. Nasza rola
inasze dzialanie w tym zakresie w przysztosci, jak
sadze, powinny by¢ i beda znacznie bardziej akty-
wne niz dotad. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Senatorze.

W tym momencie Regulamin Senatu nie prze-
widuje juz dyskusji, pytan do pana ministra i od-
powiedzi.
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Proponuje, zeby zgodnie z przyjeta przez pana
ministra strategia ewentualnie pewnych odpo-
wiedzi udzielil potem na pi$mie.

W tym momencie dzi¢kuje¢ bardzo panu sena-
torowi Wittbrodtowi, panu ministrowi Piotrowi
Serafinowi i wszystkim dyskutantom.

Stwierdzam, ze Senat zakonczyt debate nad ro-
czna strategia polityczna Komisji Europejskiej na
rok 2009.

Oczekujemy, Panie Ministrze, odpowiedzi na
pismie na co najmniej kilka pytan, tacznie z ostat-
nim glosem w dyskusji, pana senatora Wacha.
Dzi¢kuje bardzo.

Koncze w tym momencie punkt dziewiaty po-
rzadku obrad.

Jeszcze raz dzigkuje uczestnikom z rzadu.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu
dziesiatego porzadku obrad: informacja Prezesa
Instytutu Pamieci Narodowej — Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu o dzialal-
nosci Instytutu Pamieci Narodowej w okresie od
dnia 1 stycznia 2007 r. do dnia 31 grudnia 2007 r.

Pragne powita¢ pana Janusza Kurtyke, preze-
sa IPN.

Przypominam, ze zgodnie z art. 24 ustawy
z 18 grudnia 1998 r. o Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu prezes Instytutu
Pamieci Narodowej skltada Sejmowi i Senatowiraz
w roku informacj¢ o dzialalnosci instytutu.

Przypominam, iz marszalek Senatu skierowat
otrzymana od prezesa instytutu informacje do
Komisji Praw Czlowieka i Praworzadnosci. Komi-
sja zapoznala si¢ z informacja i poinformowata
o tym marszatka Senatu.

Obecnie prosze pana prezesa o zabranie glosu.

Zapraszam na moéwnice. Prosze bardzo, Panie
Prezesie.

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Dzi¢kuje bardzo.

Wysoki Senacie! Panie i Panowie Senatorowie!

Mam zaszczyt przedstawic¢ informacje o dziatal-
nosci Instytutu Pamieci Narodowej w roku 2007.

Szczegdlowa informacja zostala zawarta
w publikacji, ktora kazdy z panstwa otrzymal.
W niej zawarte sa wszelkie informacje szczegoétowe.
Oczywiscie, jezeli panistwo uznacie, ze potrzebne
sg dodatkowe informacje, bede do dyspozyciji.

Teraz jednak postaram si¢ w syntetycznym
skrocie badz tez zgodnie z wyborem tego, co wyda-
je sie kierownictwu instytutu najwazniejsze,
przekaza¢ podstawowe informacje o dziatalnosci
instytutu w roku 2007.

Przede wszystkim rok 2007 by! dla Instytutu
Pamieci Narodowej niezwykle burzliwy, dlatego ze
w tym roku toczyla si¢ zapoczatkowana w roku
poprzednim debata i trwaly dzialania w parla-
mencie, w izbie poselskiej i w Senacie, a ich celem
byto znowelizowanie ustawy o Instytucie Pamieci
Narodowej oraz uchwalenie ustawy — bede ja
w skrocie nazywal ustawa lustracyjna. Nie bede
opowiadal historii tych wydarzen, bo panstwo do-
skonale pamietacie, ze ta ustawa wywolywala ol-
brzymie emocje, podzialy idace w poprzek obozéw
politycznych oraz ze ewolucja sytuacji obfitowata
w nagte zwroty. Efekt tej sytuacji byt taki, ze proces
formowania ostatecznego ksztaltu ustawy lustra-
cyjnej, ustawy nowelizujacej, ustawy o Instytucie
Pamieci Narodowej zakonczy! sie¢ dopiero w poto-
wie wrzesnia 2007 r. MieliSmy po drodze przegto-
sowany projekt w parlamencie, p6zniej projekt
prezydencki, pézniej wyrok Trybunalu Konstytu-
cyjnego, nastepnie naprawianie tego wyroku itd.,
itd. Jednym stowem, dopiero w polowie wrzesnia
2007 r. cala procedura si¢ zakonczyla.

Jednak wladze Instytutu Pamig¢ci Narodowej
mialy obowigzek planowa¢ dzialalnos¢ instytutu
réwniez pod wzgledem finansowym i merytorycz-
nym niezaleznie od tego, ze toczyla si¢ w parla-
mencie debata przewidujaca wzrost obowigzkow
instytutu i idacy za tym wzrost pieniedzy na fi-
nansowanie Instytutu Pamig¢ci Narodowej. I dla-
tego na poczatku 2007 r. nie mozna byto precyzyj-
nie zaplanowag, ile pieniedzy instytut bedzie po-
trzebowa¢, a kiedy juz takie szacunkowe plany zo-
staly opracowane i kiedy okazalo sie, ze instytut
powinien odwotla¢ si¢ do rezerw panstwowych, to
zwrot sytuacji znowu spowodowal, iz zadania po-
wierzone instytutowi okazywaly si¢ mniejsze, niz
wydawalo si¢ to przesadzone w trakcie dyskusji.

Ten wstep byt mi potrzebny do tego, Zeby poin-
formowac¢ panstwa, ze o ile na poczatku 2007 r.
budzet Instytutu na podstawie ustawy budzeto-
wej wynosil nieco ponad 172 miliony 350 tysi¢-
cy zl, o tyle w trakcie roku przeznaczono dodatko-
wo na potrzeby Instytutu z rezerwy ponad 15 mi-
lionéw zl, wlasnie na realizacje zadan lustracyj-
nych. Wreszcie, w ciggu roku doszlo do podwyzki
wynagrodzen w Instytucie Pamieci Narodowej
decyzja Rady Ministréw, na co przeznaczono
20 milionéw zl. Po tych wszystkich zmianach
budzet Instytutu Pami¢ci Narodowej w roku
2007 uksztaltowatl si¢ na poziomie ponad 207 mi-
lion6éw 780 tysiecy zl.

Pozwolicie panstwo, Ze teraz przedstawi¢ wy-
konanie budzetu w trzech podstawowych jego
czlonach, a wigc ustawa budzetowa, czyli pie-
niadze pierwotnie przeznaczone na instytut, re-
zerwa lustracyjna oraz rezerwa na regulacje wy-
nagrodzen. W czesci podstawowej, zgodnej z usta-
wa budzetowa, budzet zostal zrealizowany na po-
ziomie 96%. Jezeli chodzi o rezerwe na regulacje
wynagrodzen, to zostal wykonany na poziomie
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99%. Jezeli za$ chodzi o rezerwe lustracyjna, to
zostal wykonany na poziomie 75%. A zatem, jak
wida¢, najnizsze wykonanie dotyczylo finansowa-
nia zadan lustracyjnych Instytutu Pamieci Naro-
dowej. Gléwna przyczyna tego stanu rzeczy bylo
nieosiagniecie zaplanowanego limitu zatrudnie-
nia prokuratoréw lustracyjnych w instytucie oraz
relatywne zmniejszenie si¢ zadan lustracyjnych
instytutu. Przypomne, ze ostateczny ksztalt pra-
wny, czyli ustawowy, zostal osiagniety w polowie
wrzes$nia 2007 r., a wiec do konca roku budzeto-
wego bylo juz bardzo blisko.

Niezaleznie od tego instytut uzyskal od mini-
stra finanséw zgode na przeniesienie na wydatki
niewygasajace nieco ponad 5 milion6w 400 tysie-
cy zl. Byly to $rodki przeznaczone na dzialania in-
westycyjne, ktére nie zostaly ukoniczone do konca
roku. Jest to problem charakterystyczny dla
wszystkich instytucji budzetowych, a wiec prze-
ciagajace sie przetargi itd., itd. Minister finanséw
wyrazit zgode, aby przenie$¢ do wydatkow niewy-
gasajacych 5 milionow 473 tysiace zt na.te wlas-
nie dzialania.

Instytut Pamigci Narodowej w roku sprawo-
zdawczym realizowal szereg dzialan inwestycyj-
nych czy tez modernizujacych infrastrukture in-
stytutu oraz rozmaite aspekty jego funkcjonowa-
nia. Chcialbym wymieni¢ najwazniejsze. Przede
wszystkim prowadzili$my dziatania w celu zakon-
czenia remontu i przebudowy budynku centrali
instytutu w Warszawie przy ulicy Towarowej. Na-
stepnie instytut prowadzil rozbudowe siedziby
oddzialu w Bialymstoku. Zakonczono przebudo-
we obiektu delegatury w Radomiu, zakonczono
rozbudowe delegatury w Kielcach, zakonczono
modernizacje budynku oddzialu we Wroclawiu
oraz zakonczono przebudowe obiektu delegatury
w Koszalinie. Te dzialania byty konieczne z tego
prostego powodu, iz Instytut Pamieci Narodo-
wej w ciggu pierwszych pieciu lat swojego ist-
nienia, w okresie prezesury pana profesora Leo-
na Kieresa, borykat si¢ z duzymi klopotami fi-
nansowymi. Po prostu, jak panstwo doskonale
wiecie, wowczas finansowanie instytutu pozo-
stawalo na poziomie bardzo niedostatecznym
i wéwczas pojawily sie bardzo duze zalegltosci,
jezeli chodzi o infrastrukture. Wyréwnywali$Smy
je wlatach nastepnych, kiedy sytuacja politycz-
na stala si¢ na tyle korzystna, ze instytut mog}t
cieszy¢ sie lepsza kondycja finansowa, i chyba
ostatecznie uda si¢ nam je wyréwnac¢ w tym ro-
ku. Inwestycje, o ktérych moéwilem, dotyczyty
zakonczenia inicjatyw zapoczatkowanych odpo-
wiednio wczesniej.

Niezaleznie od tego instytut prowadzil réwniez
bardzo duze zakupy inwestycyjne. Byl to pierwszy
rok, kiedy mozna bylo dosy¢ gruntownie zmoder-
nizowa¢ nasza baze¢ informatyczna i w ogole baze

techniczna. Ja informowatem Wysoki Senat rok
temu, iz planujemy podjecie szeregu dzialan
w kierunku stworzenia archiwum cyfrowego,
w kierunku rozpoczecia digitalizacji materiatow
archiwalnych, w kierunku rozbudowy sieci we-
wnetrznych w Instytucie itd., itd. Jednym sto-
wem, w kKierunku unowoczesnienia zar6wno spo-
sobu opracowywania zbioru, jak i sposobu udo-
stepniania tego zbioru na zewnatrz i generalnie
unowoczesnienia technologii obiegu informacji
wewnatrz instytutu i z instytutu na zewnatrz.
W roku sprawozdawczym zakupiono w tym wtas-
nie celu: sprzet komputerowy za sume¢ ponad
7 milionow 300 tysi¢cy zt, oprogramowanie za su-
me¢ ponad 2 milionéw 600 tysiecy zl, pozostaly
sprzet potrzebny do tych celéw za sume ponad
6 milionéw 300 tysiecy zt. Wreszcie dokonano za-
kupu nieruchomosci za sume 2 milionéw 600 ty-
siecy zl. Jest to jednostkowy przypadek dotyczacy
oddziatu rzeszowskiego. Tam niemozliwe stalo si¢
pozyskanie dodatkowego terenu czy tez niemozlIi-
wa byla rozbudowa delegatury. Pojawila si¢ taka
koniunktura, iz stosunkowo okazyjnie udato sie
zakupi¢ budynek w poblizu siedziby miejscowego
oddziatu Instytutu Pami¢ci Narodowej.

Przecietne zatrudnienie w Instytucie Pamie¢ci
Narodowej w roku 2007 wynioslo tysigc siedem-
set siedemdziesiat dziewie¢ oséb, w tym bylo stu
osiemnastu prokuratoréw, i bylo wyzsze w sto-
sunku do 2006 r. o czterysta pietnascie osob, czy-
li o ponad 30% - przeci¢tne zatrudnienie. A za-
trudnienie w instytucie wedle stanu na 31 gru-
dnia 2007 r. wynosilo ogélem dwa tysiace szes$é-
dziesiat pie¢ osob, w tym sto trzydziesci pi¢¢ eta-
téw prokuratorskich, co w odniesieniu do roku
2006 oznacza przyrost o pigéset trzydziesci dwa
etaty.

Przecietne wynagrodzenie w instytucie na jed-
nego pracownika ksztaltowalo sie¢ na poziomie
4 tysiecy 681 zl, liczac lacznie z prokuratorami,
ktorzy, jak wiadomo, funkcjonuja wedle odrebnej
ustawy, zas nie liczac prokuratoréw, przecietne
wynagrodzenie w instytucie ksztaltowalo sie na
poziomie 4 tysiecy 281 zk.

Tak wygladala sytuacja infrastrukturalna i fi-
nansowa instytutu w roku sprawozdawczym.

Chcialbym teraz kréciutko oméwic¢ funkcjono-
wanie wszystkich gléwnych pionéw Instytutu Pa-
mieci Narodowej w roku 2007.

Jezeli panstwo pozwolicie, na poczatek Gléwna
Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu. Jest na sali dyrektor Gtéwnej Komisji,
zastepca prokuratora generalnego, pan prokura-
tor Dariusz Gabrel. Jezeli beda jakies szczegolowe
pytania, ktére przerosna moje kompetencje, to,
o ile pan przewodniczacy pozwoli, bede chcial od-
wola¢ si¢ do wiedzy pana prokuratora Gabrela.

W 2007 r. Instytut Pamieci Narodowej prowa-
dzit okolo tysigca trzystu sledztw, w tym Sledztw
dotyczacych zbrodni niemieckich - trzysta pig¢-
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dziesiat, $ledztw dotyczacych zbrodni komuni-
stycznych - osiemset siedemdziesiat jeden oraz
innych zbrodni, a wigc gtéwnie zbrodni przeciwko
ludzkosci i przeciwko prawom cztowieka — okoto
siedemdziesi¢ciu. Te inne zbrodnie to gléwnie
zbrodnie nacjonalistéw ukrainskich popemione
na Polakach, a wiec rzez wolynska i ekstermina-
cja Polakéw na Tarnopolszczyznie, w ziemi lwow-
skiej, generalnie na potudniowo-wschodnich Kre-
sach, oraz zbrodnie popelnione na ludnosci
ukrainskiej podczas tej wtasnie wyniszczajacej
wzajemnie wojny.

W IPN w roku sprawozdawczym w dalszym
ciagu prowadzono skontrum zbioru archiwalnego
pozostajacego w dyspozycji komisji. Jest to spu-
$cizna archiwalna po kilkudziesi¢ciu latach fun-
kcjonowania Gléwnej Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu. Ona miala rézne
mutacje, jezeli chodzi o nazwe. Rozpoczela dzia-
lalnos¢ po Il wojnie Swiatowej. Skontrum byto ko-
nieczne, bowiem w toku dzialalnosci prokurato-
row okazalo sie, ze znaczaca cze$¢ dokumentoéow
czy tez stosunkowo liczne dokumenty w okresie
dzialalnosci tej struktury wystano do Niemiec, do
Ludwigsburga. Bardzo cz¢sto byly to dokumenty
wysylane lacznie z kopiami.

W porozumieniu z panem dyrektorem Gléwnej
Komisji pion archiwalny instytutu rozpoczal
szczegbdlowe skontrum tego zbioru. Moge juz po-
wiedzie¢, ze to skontrum, ktére bylo przedsiew-
zigciem bardzo pracochlonnym, zakonczy si¢
w czerwcu tego roku. Jest to bardzo wazne, odblo-
kuje bowiem szereg innych przedsiewzi¢¢ Insty-
tutu Pamieci Narodowej. Moge tez powiedzie¢, ze
do Niemiec w ciggu kilkudziesi¢ciu lat funkcjono-
wania tej struktury wystano okolo czterdziestu
tysiecy dokumentéw. Czes¢ z nich to byly doku-
menty wraz z kopiami, a wiec w Instytucie Pamie-
ci Narodowej wiemy tylko, ze dany dokument zo-
stal wyslany, ale nie mamy jego kopii.

Po zakonczeniu skontrum komisja rozpocznie
operacje, jesli tak mozna powiedzie¢, wysytania
do Niemiec prosb o nadestanie uwierzytelnionej
kopii dokumentow, ktore kiedys$ tam wystalisSmy.
Problem polega na tym, ze te dokumenty nie znaj-
duja si¢ juz w centrali w Ludwigsburgu, lecz
W znaczacej czesci zostaly rozestane przez Niem-
cow do archiwéw w poszczegblnych landach, a za-
tem zostaly wlaczone do niemieckiego narodowe-
go zbioru archiwalnego. Nie wnikam tutaj w to,
czy to odbywalo sie¢ zgodnie z prawem. Faktem
jest, ze teraz te dokumenty niezwykle pilnie by si¢
nam przydaly do rozmaitego rodzaju dziatan in-
stytutu.

W 2007 r. Glowna Komisja skierowala czter-
dziesci jeden aktéw oskarzenia. Sprawy tocza sie
przed sadami. Sg to sprawy o bardzo réznoro-
dnym charakterze — od oskarzen pojedynczego

ubeka o okrucienstwo az po sprawy tak spekta-
kularne, jak na przyktad sprawa przeciwko orga-
nizatorom stanu wojennego, niezwykle gltosna.

Truizmem jest stwierdzenie, ze wéréd prowa-
dzonych przez Instytut Sledztw, o ktérych moéwi-
lem, réwniez sa sledztwa o bardzo zréznicowanym
charakterze. Chcialbym jednak zwréci¢ panstwa
uwage na sledztwo w sprawie zbrodni katynskiej,
ktoére ma wielorakie odniesienia. Nie jest to tylko
procedura prawnicza czy postepowanie prokura-
torskie, réwniez znaczenie spoteczne tego sledztwa
jest olbrzymie. Wiemy to nie tylko dzi¢ki reakcjom
ludzi, ktoérzy sa przestuchiwani w ramach tego $le-
dztwa. Oczywiscie te przestuchania maja wtérna
warto$¢, bo przestuchiwane sa gtéwnie rodziny ofi-
ceréw zamordowanych przez Sowietéw. To, iz w to-
ku sledztwa udaje si¢ dotrze¢ do dokumentow, ze
gromadzona jest pewna suma informacji, w aureo-
li autorytetu, formalnego, prawnego autorytetu
panstwa polskiego, ma olbrzymie znaczenie spote-
czne. Mamy wiele dowodow, ze to dzialanie spoty-
ka si¢ zbardzo silnym odbiorem opinii publiczne;j.

Obecnie Gléwna Komisja ma na swoim koncie
jeszcze cztery tysiace niezakonczonych Sledztw.
Jest to rowniez bardzo specyficzny problem na-
szego pionu $cigania. Komisja od momentu swo-
jego powstania, po II wojnie Swiatowej, w ciggu
kilkudziesig¢ciu lat, ostatnich lat istnienia tej
struktury, prowadzila tysiace spraw, ktore for-
malnie nie byly zakonczone. Prokuratorzy prze-
shuchiwali $wiadkow i cho¢ dane $ledztwo powin-
no sie zakonczy¢ albo aktem oskarzenia, albo
umorzeniem — w kazdym razie w jaki$ sposéb za-
konczy¢ — wlasciwie pozostawalo rozgrzebane. Od
mniej wiecej polttora roku — oczywiscie rowniez
w 2007 r. - prokuratorzy instytutu bardzo intensy-
wnie pracowali nad tym, zeby uporzadkowac te
sprawy. Znowu tego typu dziatanie nie ma bezpo-
Sredniego przetozenia na akty oskarzenia, ale ma
wielkie znaczenie dla uporzadkowania sfery $wia-
domosci prawnej, Swiadomosci historycznej,
Swiadomosci spotecznej. Z tego prostego powodu,
ze w przypadku sledztwa, ktére jest zakonczone
czy umorzone, prokurator moze zgodzi¢ si¢ na
udostepnienie materialow z tego sledztwa czy tez
wlasciwie dostep do nich uzyskuje sie automaty-
cznie. W tych materialach jest zawartych wiele
unikatowych dokumentéw archiwalnych, unika-
towych relacji, zeznan, czesto sprzed kilkudziesie-
ciu lat, a wiec dokumentéw o bardzo duzej wiary-
godnosci. Chodzi o to, zeby uporzadkowac sprawy
od strony prawnej i zeby mozna byto wprowadzi¢
do obiegu publicznego materialy z tych sledztw.

Tak wigc prokuratorzy Instytutu Pamieci Naro-
dowej oprécz zadan czysto prokuratorskich wy-
konuja réwniez bardzo zmudng prace, tak to na-
zwijmy, prokuratorsko-historyczna czy prokura-
torsko-archiwalng. Odbywa si¢ to w warunkach
wspoélpracy pionu sledczego i pionu archiwalnego
Instytutu Pamie¢ci Narodowej.
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Oczywiscie bede gotéw odpowiada¢ na pan-
stwa pytania w dalszej cze$ci mojego wystapienia.

Chce teraz powiedzie¢ kilka stéw o pionie archi-
walnym Instytutu Pamig¢ci Narodowej, a wigc
o Biurze Udostepniania i Archiwizacji Dokumen-
téw. Obecnie cato$¢ zbioréw Instytutu Pamigci
Narodowej to prawie 87 km zbioréw archiwal-
nych. Wsréd tych niecalych 87 km znajduje si¢
réwniez niewielki objeto$ciowo zbiér zastrzezony.
Obejmuje on obecnie 600 m biezacych, z tego
400 m biezacych w dyspozycji Agencji Bezpie-
czenstwa Wewnetrznego. Méwie o tym dlatego, ze
w2007 r., dzieki wspoélpracy instytutu i szefostwa
wlasciwych stuzb, wyjeliSmy ze zbioru zastrzezo-
nego i przeniesliSmy do zbioru ogélnego 787 m
dokumentéw. A zatem wyjeliSmy z tego zbioru
i przeniesliSmy do zbioru ogélnego wig¢cej mate-
rialéw niz obecnie w nim si¢ znajduje. Chce pan-
stwa zapewni¢, ze bardzo intensywnie pracujemy
ze stuzbami i nad stuzbami nad tym, aby udato si¢
wyciagnac jak najwiecej tych materialow. W na-
szym przekonaniu catkiem sporo dokumentéw
znajdujacych si¢ w zbiorze zastrzezonym nie po-
winno sie w nim znajdowa¢, bo interes bezpie-
czenstwa panstwa wcale tego nie uzasadnia.
Oczywiscie znajduja si¢ tam tez takie dokumenty,
co do ktérych jestem absolutnie przekonany, ze
powinny si¢ tam znajdowaé¢. Mam juz na swoim
koncie decyzje o utrzymaniu w zbiorze zastrzezo-
nym okreslonych dokumentow.

Ow zbiér niemal 87 km w omawianym roku
sprawozdawczym byt w dalszym ciagu intensy-
wnie opracowywany. Instytut Pami¢ci Narodowej
okolo dwoch lat temu podjal bardzo intensywne
dzialania organizacyjne w celu de facto rozpozna-
nia zbioréw, ktore znajduja si¢ w jego dyspozycji.
W 2008 r. — ale najwazniejsza praca zostata wyko-
nana w 2007 r. — ukaze si¢ pierwszy przewodnik
po archiwum Instytutu Pamig¢ci Narodowej. Byta
to olbrzymia praca, wymagajaca skoordynowania
wysitkow archiwistéw w centrali i w dwunastu
oddziatach po to, aby uzyskac¢ pierwszy przyblizo-
ny obraz tego, co w archiwum Instytutu Pamieci
Narodowej si¢ znajduje.

Zostaly réwniez podjete prace — mam nadzieje,
ze zostang one zwienczone w roku biezacym badz
ich zwienczenie zostanie w tym roku zapoczatko-
wane — w celu opracowania swoistego wademe-
kum po archiwum Instytutu Pami¢ci Narodowej.
Nie bedzie to klasyczny, zgodny ze sztuka przewo-
dnik archiwalny, ale zestawienie sygnatur archi-
walnych wraz z informacja, co sie pod dang syg-
naturg znajduje. Jak sadze, bedzie to niezwykle
uzyteczne dla wszystkich korzystajacych ze zbio-
réw Instytutu Pamieci Narodowej.

Zakonczono réwniez prace — beda one lada mo-
ment w roku biezacym sfinalizowane — nad powo-
laniem pierwszego czasopisma archiwalnego

w Instytucie Pamie¢ci Narodowej. Bedzie si¢ ono
nazywatlo ,Przeglad Archiwalny”. Pierwszy tom la-
da moment opusci drukarni¢. Byt przygotowywa-
ny w roku sprawozdawczym i dlatego o tym w tej
chwili méwie.

Wspominalem juz o tym, ze bardzo waznym na-
szym celem bylo zaawansowanie digitalizacji zbio-
row. Osiagnelis$my taki efekt, iz lada tydzien — by¢
moze nawet lada dzien, ale wole méwié: lada ty-
dzien —w czytelniach Instytutu Pami¢ci Narodowej
bedzie mozna korzystac¢ z dokumentéw archiwal-
nych nie w postaci realnej, ale wirtualnej. Czytel-
nik bedzie za posrednictwem komputera zamawiat
okreslona sygnature, a po czasie potrzebnym na
odszukanie tej sygnatury bedzie mégt zobaczy¢ na
komputerze wszystkie zeskanowane karty danej
sygnatury i bedzie mogt je wydrukowac.

Dzialania te sa juz bardzo zaawansowane. Tyl-
ko przeciagajacy si¢ od jakiegos czasu przetarg na
wlasciwe komputery powoduje, ze nie udostep-
niamy w ten spos6b dokumentéw w czytelni. Od
pewnego czasu systematycznie digitalizujemy ka-
zda jednostke, ktora jest zamawiana, oraz te ko-
lekcje archiwalne, ktore sa najczesciej uzywane,
a wiec te najczesciej wypozyczane przez badaczy,
przez dziennikarzy, dotyczace szczegdlnie licz-
nych srodowisk opozycyjnych. Wiadomo, zZe oso-
bom, ktére zwracaja si¢ o udostepnienie doku-
mentoéw na swoj temat, musimy je udostepniac.
No i wreszcie zbiory, ktére cieszg si¢ zaintereso-
waniem wlasciwych instytucji panstwowych.

Mysle rowniez, ze w 2008 r. bedziemy mogli do-
czeka¢ sie efektow dziatlan prowadzonych
w 2007 r., czyli stworzenia sieci informatycznej
laczacej wszystkie oddzialy Instytutu z centrala.
Chodzi po prostu o to, aby mozna bylo na przyktad
w Bialymstoku zamawia¢ dokumenty w Warsza-
wie i uzyskac je za posrednictwem sieci kompute-
rowej, bez fizycznego ich przesylania. Te dziatania
wydaja sie¢ nam niezwykle wazne, bowiem archi-
walia bedace w dyspozycji Instytutu Pamieci Na-
rodowej niszczeja w bardzo szybkim tempie.
Gdzies tak do lat szeSc¢dziesiatych ich nosnikiem
byl bardzo nietrwaly, lamliwy papier, przy werto-
waniu po prostu rozpadajacy sie¢ w palcach. To
jest polskie dziedzictwo archiwalne. Mozna po-
wiedzie¢, ze to dziedzictwo archiwalne jest nie-
zwykle intensywnie wykorzystywane dopiero od
momentu powstania Instytutu Pamig¢ci Narodo-
wej. W czasach, gdy dysponowata tymi archiwa-
liami bezpieka, a pézniej stuzby specjalne niepod-
leglego panistwa, materialy te byly wykorzystywa-
ne w sposéb, powiedziatbym, selektywny. W mo-
mencie, kiedy byly potrzebne, byly pozyczane, po-
tem byly odsylane do archiwéw. Nie byly wykorzy-
stywane w sposoéb ciagly, a wiec nie niszczaly tak
szybko. Teraz archiwalia dotyczace na przyklad
rozpracowywania szczego6lnie waznych srodowisk
opozycyjnych czy organizacji niepodlegltoscio-
wych sa w cigglym ruchu i niszczeja w sposob za-
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straszajacy. Dlatego za wszelka cene musimy zro-
bi¢ wszystko, aby jak najwiecej z tych materiatow
zostatlo zdigitalizowanych.

Wreszcie bardzo waznym elementem operacji
digitalizacyjnej jest digitalizacja kartoteki ogélno-
informacyjnej oraz innych kartotek znajdujacych
si¢ w Instytucie Pamieci Narodowej. Ta operacja
jest konieczna ze wzgledu na wspélprace z insty-
tucjami panstwa, a zwlaszcza ze stuzbami spec-
jalnymi. Wspélpraca ta bowiem w 2007 r. gwalto-
wnie si¢ zintensyfikowala. O ile w calym 2005 r.
stuzby specjalne zlozyly w Instytucie Pamieci Na-
rodowej okolo trzydziestu tysiecy zapytan, o tyle
w roku 2007 r. tych zapytan bylo kilka tysiecy
miesiecznie. W styczniu 2008 r., kiedy mieliSmy
apogeum zainteresowania, bylo szes$¢ tysiecy za-
pytan. Mozna sobie zatem wyobrazi¢, jak duze
jest obciazenie pracownikéw Instytutu Pamieci
Narodowej. Kazde takie zapytanie musi by¢ przy-
jete i musi by¢ zrealizowane w sposob wlasciwy
dla wspélpracy ze stuzbami specjalnymi, jest to
obwarowane szeregiem bardzo formalnych ogra-
niczen i jest bardzo pracochlonne.

Noiwreszcie ta sprawa, ze Instytut Pamieci Na-
rodowej przejmowat kartoteki ze stuzb specjalnych
nie w takiej postaci, w jakiej w tych stuzbach spec-
jalnych te kartoteki byly wykorzystywane. Do in-
stytutu trafialy kartoteki w poszczegbélnych
ciagach, w ktorych na przyktad byl zaburzony po-
dzial alfabetyczny. O ile zatem na przyktad
w Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego karto-
teka informacyjna byta w jednym ciagu alfabety-
cznym, to do Instytutu Pamieci Narodowej w efek-
cie trafita w ten sposoéb, ze obecnie ta kartoteka
jestw kilkunastu ciagach. Archiwista, ktory musi
sprawdzi¢ Kowalskiego, wykonuje kilkanascie
czynnosci, a nie jedna czynnos¢. Oczywiscie
w sposob fizyczny wykonuje ja w ten sposéb, ze
pochyla si¢ nad okreslona skrzynka, bo nie mamy
jeszcze digitalizacji... Jezeli tych zapytan jest du-
0, to sila rzeczy ich realizacja musi by¢ odklada-
naw czasie. Nad jedna skrzynka bowiem moze si¢
pochyli¢ dwoch archiwistow, ale juz na przyktad
nie trzydziestu, nawet gdybysmy mogli tych trzy-
dziestu zatrudnic¢.

Te problemy znikna wtedy, gdy wszystkie karty
w kartotece ogdlnoinformacyjnej—a jest ich wiele,
wiele milionéw — zostana zdigitalizowane i bedzie
mozna wyszukiwaé¢ nazwisko danej osoby na
ekranie komputera. Osiggniemy w ten sposoéb
podwojny efekt. Po pierwsze, usprawnimy korzy-
stanie z tej kartoteki, a po drugie, ujednolicimy ja
w postaci wirtualnej. Mozna bedzie bowiem wszy-
stkie te ciagi uporzadkowac¢ wedtug jednego ciagu
alfabetycznego. Wigcej nawet, bedzie mozna réz-
ne rodzaje innych kartotek rowniez polaczy¢ w je-
den wielki ciag, co znakomicie przyspieszy wszel-
kie tego typu dzialania.

W 2007 r. instytut zdigitalizowal prawie w ca-
osci kartoteke ogélnoinformacyjna. Moge powie-
dzie¢, ze obecnie nie jesteSmy w stanie podjac
prac, aby umiescic ja w sieci wewnetrznej instytu-
tu do uzytku stuzbowego, z jednego prostego po-
wodu — wciaz jeszcze nie udalo si¢ zdigitatalizo-
wac¢ niecalych trzech tysiecy kart, co jest zwiaza-
ne wlasnie z rozmowami z Agencja Bezpieczen-
stwa Wewnetrznego. Chodzi po prostu o to, ze
musimy dokona¢ przegladu tych trzech tysiecy
kart i ocenié, czy powinny one trafi¢ do zbioru za-
strzezonego, czy tez moga by¢ w zbiorze ogélnym.
Nie bed¢ wchodzil w szczegobly, powiem, Ze istota
tego przegladu polega na tym, aby materialy ar-
chiwalne pozostajace w zbiorze zastrzezonym
mialy swéj odpowiednik w karcie z kartoteki ogol-
noinformacyjnej, ktéra réwniez powinna trafi¢ do
zbioru zastrzezonego. Gdy przeciaga sie przeglad
zbioru zastrzezonego, jezeli chodzi o material ak-
towy, to sila rzeczy blokuje to réwniez przeglad
kartoteki. Ale, jak juz méwitem, jesteSmy u konca
tego procesu. Mam nadziej¢, ze w pierwszym
potroczu biezacego roku on sie zakonczy. Apo-
geum tych dzialan, niezwykle pracochlonnych,
angazujacych bardzo duza czes$¢ pracownikow
pionu ewidencji instytutu, to wtasnie 2007 r.

W 2007 r. trwaly réwniez bardzo pracochlonne
dzialania na styku Instytutu Pamieci Narodowej
zwojskiem. Wojsko jest jedynym cztlonem panstwa
polskiego, ktéry do konca nie wykonat ustawy o In-
stytucie Pamig¢ci Narodowej. Mianowicie z wojska
nie trafito do Instytutu Pamieci Narodowej wiele
tysiecy teczek zolnierzy informacji wojskowej oraz
Wojskowej Stuzby Wewnetrznej i jej pionéw opera-
cyjnych, a takze prokuratoréw i sedziéw wojsko-
wych z lat pie¢dziesiatych. Do dzi$ pozostaja one
w Centralnym Archiwum Wojskowym. Obowiaz-
kiem stuzb wojskowych bylo przekazanie nam
tych teczek, ale nie uczynily tego. Sadze, ze nie
uczynily dlatego, iz jest to zadanie, ktére zapewne
przerastato ich mozliwos$ci, mozliwosci ich zatrud-
nienia, bo z cala pewnoscia nie kompetencije.

W 2006 r. udato sie dojs¢ do porozumienia z kie-
rownictwem MON i w 2007 r. w Centralnym Archi-
wum Wojskowym pracowala spora grupa archiwi-
stow z IPN, ktorzy przegladali wiele milionow te-
czek zomierzy Ludowego Wojska Polskiego po to,
aby z tego olbrzymiego zbioru wytowi¢ teczki, o kto-
rych méwilem, a wigc teczki funkcjonariuszy czy
zolierzy z Informacji Wojskowej i WSW oraz teczki
sedziéw i prokuratoréw wojskowych. Zapewniam
panstwa, ze jest to niezwykle zmudna praca. Mam
nadzieje, ze lada dzien bedziemy mogli stwierdzic,
ze zostala onajuz zakonczona. Apogeum tych dzia-
lan przypadto réwniez na rok 2007.

Pion archiwalny w roku sprawozdawczym roz-
poczal takze dzialalnos$¢ edytorska. Moim celem
byto pobudzenie zdrowej rywalizacji w Instytucie
Pamieci Narodowej i stworzenie pewnej alternaty-
wy dla Biura Edukacji Publicznej. Oczywiscie
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pion archiwalny nie moze zajmowac si¢ opraco-
wywaniem monografii naukowych czy prowadze-
niem projektéw naukowych, ale moze wydawacé
zrodla. Zostala stworzona specjalna komorka,
ktoéra bardzo dobrze zadebiutowata w roku 2007.
Kolejne ksigzki, kolejne zbiory Zrédel przez nig
wydawane ukazuja si¢ juz w roku 2008. I ta wlas-
nie komoérka prowadzita réwniez wspotprace mie-
dzynarodowa na polu archiwalnym, wspoélprace
z naszymi wschodnimi sgsiadami.

Moge powiedzie¢, ze wspolpraca z Ukraincami
uklada sie bardzo dobrze, realizowane sa bardzo
wazne dla obu stron projekty edytorskie i nauko-
we. Dos$¢ powiedzie¢, ze w roku sprawozdawczym
ukazat si¢ olbrzymi tom materialéw dokumentu-
jacych enkawudowska operacje ,,Sejm” przeciwko
Armii Krajowej na poltudniowo-wschodnich Kre-
sach, jednoczesnie prowadzono zaawansowane
prace — ich wyniki zostana opublikowane juz
w roku 2008 - nad tomem zrédel dotyczacych
Wielkiego Glodu na Ukrainie. To jest nasz ukton
wobec partner6w ukrainskich, bardzo im na tym
zalezy, jest to obecnie element ich ideologii pan-
stwowej, a wigc rozwijanie badan nad tym pro-
blemem jest dla nich bardzo wazne. Chcemy wy-
da¢ w wersji polsko-ukrainskiej i angielsko-
-ukrainskiej tom zZrédetl, na ktoéry zloza sie zrodia
z archiwéw GPU i NKWD oraz zrédla z archiwow
polskich stuzb specjalnych sprzed drugiej wojny
Swiatowej. Przypomne bowiem, ze Wielki Glod to
sa lata trzydzieste XX w. I na ten tom ztoza si¢ ro-
wniez Zrédla bedace, jak by to powiedzie¢, efek-
tem zdobyczy informacyjnych polskich shuzb za
wschodnia granica oraz innych shuzb, takze na
temat Wielkiego Glodu. Zapowiada si¢ to bardzo
interesujaco.

W roku sprawozdawczym dokumentowali$my
tez nasza wspolprace ze strona rosyjska i chce po-
wiedzie¢, ze jest to wlasciwie jedyny obszar, gdzie
mozna mowic¢ o wspolpracy ze strong rosyjska —
chodzi o wspoélprace archiwalna. Ukazatl si¢ bar-
dzo duzy tom zZrodet ,Powstanie Warszawskie
1944 w dokumentach z archiwéw shuzb specjal-
nych”, a wigc przede wszystkim w swietle archi-
waliéw stuzb specjalnych sowieckich i niemiec-
kich. Ten tom, jak sadze, byl duzym wydarzeniem
zaréwno w Polsce, jak i w Rosji.

Pion archiwalny Instytutu Pamig¢ci Narodowej
zatrudnia obecnie w centrali i w dwunastu od-
dzialach okolo tysigca oséb.

Kolejnym pionem, o ktérym chciatbym kilka
stow powiedzie¢, jest Biuro Lustracyjne. Jest to
najmlodsze dziecko Instytutu Pamigci Narodo-
wej. Biuro Lustracyjne powstalo w konsekwencji
ustawy lustracyjnej oraz nowelizacji ustawy o In-
stytucie Pamig¢ci Narodowej. Zainicjowalo ono
dziatalnos$¢ wiosng 2007 r., a ostateczne podsta-
wy ustawowe swojej dzialalnosci zyskato w dru-

giej polowie wrzesnia 2007 r. W najwickszym
skrécie — bo wiadomo, ze w okresie sprawozdaw-
czym nie moglo rozwina¢ szerszej dzialalnosci —
moge powiedzie¢, iz Biuro Lustracyjne rozpoczetlo
publikowanie nakazanych ustawg katalogow. Sa
to cztery katalogi. Po pierwsze, katalog os6b pub-
licznych wedle listy wymienionej w ustawie,
w tym katalogu mamy obowiazek publikowania
informacji o dokumentach, ktére zachowaly si¢
na temat tych oséb. Nastepnie, katalog funkcjo-
nariuszy bezpieki, katalog oséb rozpracowywa-
nych przez bezpieke oraz katalog aparatczykow
partyjnych, a wiec funkcjonariuszy komunistycz-
nego aparatu partyjnego oraz tak zwanych partii
satelickich. Publikowanie tych katalogéw rozpo-
czeliSmy po wyborach jesiennych w 2007 r.
W katalogu os6b publicznych znajdujg si¢ juz
wszyscy konstytucyjni i niekonstytucyjni mini-
strowie, a wiec informacja o urzednikach najwy-
zszego aparatu centralnego panstwa. Obecnie
trwaja prace nad publikacjg informacji doty-
czacych innych kategorii os6b publicznych, wy-
mienionych oczywiscie w ustawie, a wiec na
przyklad samorzadowcoéw rozmaitych szczebli.
Publikowane sa réwniez pozostale katalogi. My$-
le, ze najbardziej obszerny jest katalog funkcjo-
nariuszy bezpieki, obejmujacy juz dobrych kilka
tysiecy nazwisk, i te prace beda bardzo dynami-
cznie, mam taka nadziej¢, posuwaly si¢ do przo-
du w roku 2008.

Jezeli chodzi o lustracje, to o jej faktycznym po-
czatku mozna moéwi¢ dopiero w roku 2008. Przy-
pomneg, ze procedury nakazane przez ustawe byty
wlasciwie takie, iz prokurator instytutu moze
przystapi¢ do pracy wtedy, kiedy ostatecznie
wplynie oswiadczenie lustracyjne, a termin sply-
wania o$wiadczen lustracyjnych uplynat w poto-
wie marca biezacego roku.

Biuro Edukacji Publicznej jest kolejnym,
czwartym pionem Instytutu Pamieci Narodo-
wej, chociaz gdyby ktos powiedzial, ze najmniej
waznym, to ja z cala pewnoscig bardzo ostro
z takim stwierdzeniem bym polemizowal. Jest
to, powiedzialbym, pion najbardziej widoczny.
Tak jak sercem instytutu jest archiwum, tak Biu-
ro Edukacji Publicznej jest jego glowa czy tez jego
mozgiem.

Biuro Edukacji Publicznej realizuje swoje dzia-
lania w dwéch takich gléwnych obszarach aktyw-
nosci, a wiec dzialalnosci naukowej i dzialalnosci
edukacyjnej. Jezeli chodzi o dzialalno$¢ naukowa,
to moge tylko powiedzie¢, Ze dotozytem wszelkich
staran, aby ulegla ona intensyfikacji. W roku spra-
wozdawczym ukazalo si¢ sto trzydziesci sze$¢ pub-
likacji zwartych, czyli ksigzek, katalogow wystaw,
tomoéw zrodet, materialéw pokonferencyjnych itd.,
itd. Jest to bardzo znaczaca liczba, mysle, ze ten
skok jest bardzo zauwazalny. Zorganizowano tak-
ze szereg konferencji naukowych, poczawszy od
konferencji waznych dla danego regionu, a skon-
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czywszy na konferencjach miedzynarodowych.
Pracownicy Instytutu Pamig¢ci Narodowej w roku
sprawozdawczym opublikowali ponad tysiac pub-
likacji rozmaitego rodzaju.

Drugim obszarem dzialalnosci instytutu jest
dzialalnos$¢ edukacyjna. Tutaj chcialbym zwro6-
ci¢ panstwa uwage szczego6lnie na wystawy orga-
nizowane przez Instytut Pamieci Narodowej. By-
lo pig¢dziesiat nowych wystaw, jednoczes$nie
w roku 2007 kontynuowaliSmy siedemdziesiat
osiem starych wystaw. Oznacza to, ze gdyby$my
mieli liczy¢ tak zwane przedsiewziecia wysta-
wiennicze, a wigc wszystkie nowo otwierane wy-
stawy, to osiagnelibysmy liczbe kilku tysiecy.
Kazda wystawa ma bowiem szereg odston, ma
zwykle swoja premier¢e w miescie, gdzie jest sie-
dziba oddzialu, badz tez w centrali, po czym
krazy po Polsce. Te wszystkie wystawy kraza po
Polsce, zaczyna si¢ w jakims prestizowym miej-
scu, a konczy si¢ — co by¢ moze jest nawet waz-
niejsze — w szkotach $rednich czy w domach kul-
tury w miastach powiatowych czy na wsiach,
iwszedzie tam jest to wielkie wydarzenie. Insty-
tut zorganizowal kilka glosnych wystaw. Ja
pozwole sobie przypomnie¢ wystawe, ktéra
byla przygotowywana w roku 2007, chociaz
swoja premiere miata w 2008, czyli wystawe
~Wygnancy” w Parlamencie Europejskim.
Sadzac po frekwencji w tak specyficznym miej-
scu oraz po reakcjach, byl to spory sukces.
Chcialbym tez odnotowa¢ seri¢ wystaw pod
ogélnym tytutem ,Twarze bezpieki”. Celem
tych wystaw jest pokazanie twarzy, zdj¢cie za-
slony anonimowosci z tych, ktorzy przez kilka-
dziesiat lat trzymali w swoim uscisku Polske.
Te wystawy, w ogéle seria ,Twarze bezpieki” sg
waznym wydarzeniem spolecznym. MieliSmy
juz do czynienia z takimi przypadkami, ze
W nocy nieznani sprawcy te wystawy demolo-
wali, ze starano si¢ je podpalaé¢, niszczy¢ itd.,
itd., ze wynajmowalismy spo6lki ochroniar-
skie. A poniewaz zyjemy w czasach paradok-
su, cz¢sto okazywalo si¢, ze spotka ochroniar-
ska, ktéra wynajeliSmy, byla zalozona przez
bylych funkcjonariuszy bezpieki itd., itd. In-
nymi stowy w wypadku tej serii wystaw ,Twa-
rze bezpieki” z cala pewnoscia mamy do czy-
nienia z duzym poruszeniem.

Chcialbym réwniez wspomnie¢ o nowych for-
mach aktywnosci edukacyjnej instytutu. Mia-
nowicie w roku sprawozdawczym podjeliSmy
decyzje, ze ,Biuletyn Instytutu Pami¢ci Naro-
dowej” ma by¢ rozsylany do wszystkich szkot
ponadpodstawowych w Polsce, a wigc zwigk-
szyliSmy jego naklad do kilkunastu tysiecy eg-
zemplarzy. Kazda szkola na poziomie gim-
nazjum i liceum ten biuletyn dostaje. Jesie-
nig 2007 r. dokonali$my w instytucie reedy-

cji najwazniejszych ,Tek edukacyjnych IPN”, wy-
dawanych w latach poprzednich, od 2000r.,iten
zbiér dziewieciu bodajze tek rozeslaliSmy do
wszystkich szko6t ponadpodstawowych w Polsce.
To byla odpowiedz na naplywajace zewszad pro-
$by, abys$my zrobili co$ z faktem, ze teki sa
Swietne, ale nieosiggalne. Wreszcie ostatnia
taka duza operacja bylo rozestanie do wszyst-
kich szko6l ponadpodstawowych ,,Atlasu polskie-
go podziemia niepodleglo$ciowego1944-1956",
jak sadze, najbardziej znaczacej publikacji in-
stytutu od momentu jego powstania. Publikacji,
ktora powstawatla przez kilka ostatnich lat,
a wiec jest to takie dzielo zbiorowe wszystkich
badaczy, ktérzy pracowali w instytucie od
2000 r., a pracowalo nad tym okolo pie¢dziesieciu
historykéw. Tak ze ten atlas zostal rozestany do wszy-
stkich szké! ponadpodstawowych i powiem nie-
skromnie, mamy szereg entuzjastycznych reakcji na
takie dzialanie instytutu.

I juz na koniec chcialbym podkresli¢, iz Insty-
tut Pamieci Narodowej utrzymuje wiele kontaktéw
miedzynarodowych, po czesci jest to kontynua-
cja kontaktow z lat poprzednich, po cze¢sci udato
nam si¢ nawigza¢ nowe kontakty. Bardzo bliskie
kontakty tacza nas z naszym odpowiednikiem
niemieckim, a wigc z tak zwanym Instytutem
Gaucka, obecnie kierowanym przez panig Ma-
rianne Birthler. W roku sprawozdawczym doszlo
do wymiany wzajemnych wizyt. Udalo si¢ tez do-
prowadzi¢ do odbycia stazy przez naszych praco-
wnikéw w Niemczech oraz Niemcéw w Polsce.
Musze powiedzie¢, ze jezeli chodzi o poziom fa-
chowosci naszych pracownikéw, na pewno nie
musimy si¢ niczego wstydzi¢. Mamy réwniez sto-
sunkowo bliskie kontakty z potudniowymi odpo-
wiednikami naszego instytutu, a wigc z UPN sto-
wackim oraz czeskim. Ten ostatni wtasnie po-
wstaje. W najblizszym czasie pojade z wizyta do
Rumunii, gdzie bedzie podpisywana umowa
o wspolpracy z naszym odpowiednikiem w Ru-
munii. Ta wizyta byla negocjowana réwniez w ro-
ku sprawozdawczym.

Instytut Pamieci Narodowej jest obecnie duza
instytucja, ktoéra, jak sadze, jest w pelnym rozbie-
gu i w tym rozbiegu pozostanie, jezeli parlament
Rzeczypospolitej bedzie przyznawatl jej pieniadze.
Dzi¢kuje bardzo. (Oklaski)

(Przewodnictwo obrad obejmuje wicemarszatek
Zbigniew Romaszewski)

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzigkuje¢ bardzo, Panie Prezesie. Dziekuje¢ za
zwartg i bardzo rzeczowa wypowiedZ.

Kto z panstwa ma pytania? Prosze zapisywac,
bo widze, ze pytan bedzie duzo.

Pan senator Gorecki.
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Senator Ryszard Gorecki:

Panie Marszaltku! Panie Prezesie!

Ja osobiscie pozytywnie odbieram ten wielki
zakres informacji, ktéore pan przedstawil. My do-
piero zaczynamy sobie zdawac sprawe, jak wielka
prace wykonuje Instytut Pamieci Narodowej, kto-
rym pan kieruje. Odbieram tez pozytywnie prace
oddzialu w regionie, ktéry reprezentuje¢. Bardzo
podoba mi sie ta inicjatywa publikowania doku-
mentéw, historycznych wydawnictw. Chcialbym
zaproponowaé, by jedna z ksiazek, ktora przypad-
kowo mialem w reku i przejrzalem... Jeszcze nie
przeczytatem do konca, ale czytam ja z wielkim
zainteresowaniem. Jest to ksigzka Stefana Nie-
siolowskiego pod tytulem ,Ruch”. Czy istnieje
szansa opublikowania tej ksiazki pokazujacej hi-
stori¢ walki o nasza wolnos¢, jaka sie dzisiaj cie-
szymy? Chcialbym zaapelowac przy tej okazji, aby
instytut podjat taka inicjatywe. Dziekuje.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo.

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Ja oczywiscie nie widze zadnych przeszkod, aby
mozna bylo opublikowa¢ ksigzke pana Niesiotow-
skiego. Mysle, ze jezeli tylko autor bedzie wyrazat
zainteresowanie taka oferta, to na pewno bedzie to
mozliwe. Jezeli pan senator pozwoli, to ja, powotu-
jac sie na to pytanie, moge sprobowac¢ nawiazac
kontakt z panem Niesiolowskim. Mogg tez powie-
dzie¢, ze w najblizszym czasie, jeszcze w biezacym
roku ukaze si¢ tom dokumentéw dotyczacych or-
ganizacji ,Ruch”, mysle, ze bardzo ciekawych.

Jezeli chodzi o pana Stefana Niesiotowskiego,
chcialbym tu, moze odchodzac od konwencji, jaka
mnie obowigzuje, powiedzie¢, ze dzieki pracy In-
stytutu Pamieci Narodowej udalo si¢ catkiem nie-
dawno udowodni¢ zrédlowo, ze kierowane pod ad-
resem pana Niesiolowskiego oskarzenia o rzekomag
wspolprace agenturalng byly falszywe, ze w rzeczy-
wistosci pseudonim, ktéry mu przypisywano, do-
tyczyl zupelie kogo innego. Ale to wlasnie dzieki
temu, ze Instytut Pamieci Narodowej poglebia zna-
jomosc¢ bazy zrodlowej, ktora dysponuje.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.
Pan senator Grubski, prosze bardzo.

Senator Maciej Grubski:

Panie Marszalku! Panie Prezesie!

Ja réwniez pozwole sobie troche w tej konwen-
cji charakterystyki ocennej zada¢ pytanie, ktore
dla mnie jest bardzo istotne. Cieszy mnie oczywi-
$cie w wypowiedzi pana prezesa to, ze jest ciagtos¢
w kierowaniu i podkreslanie zastug przede wszys-
tkim naszego kolegi — senatora, profesora Leona
Kieresa, ktory, jak pan prezes zreszta podkreslil,
budowat te¢ instytucje i nia zarzadzal w bardzo
trudnej sytuacji, szczego6lnie, ze $rodki, jakimi
wtedy dysponowal, nie byty zbyt duze.

Jednak podczas dyskusji na temat IPN trzeba
mie¢ na uwadze pytanie, czy faktycznie te aktywa,
ktérymi panstwo dysponujecie, powinny by¢ wia-
snoscia publiczna. Jak pan zreszta si¢ powoluje
na wspolprace z Instytutem Gaucka... Jednak
formula instytutu, w jakiej funkcjonuje... No, na
razie zalézmy, ze ta formula jest dobra.

Ja bardzo pozytywnie oceniam dzialalnosc 16-
dzkiego oddziatlu IPN, bo ta delegatura przede
wszystkim dla t6dzkiego Kosciota zrobila bardzo
duzo, jezeli chodzi o opracowanie dotyczace inwi-
gilacji ze strony bezpieki. Z ,Twarzami bezpieki”
delikatnie bym dyskutowal, poniewaz chociaz dla
mnie jest to wazna wystawa, pokazujaca twarze
0s6b, ktére zrobily duzo zlego dla naszego regio-
nu, to jednak jest ona mato opracowana, tak na-
prawde. Ttumy przychodzacych, gtéwnie opozy-
cjonistow, zainteresowanych lodzian spogladaty
na dwadziescia, trzydziesci zdje¢ z bardzo krotki-
mi, niewiele méwiacymi notkami. Ten material
nie do konca byl dopracowany. On oczywiscie
mial bardzo duzy obieg ijezeli chodzi o nasze mia-
sto, na pewno zrobil duze wrazenie, ale...

(Wicemarszatek Zbigniew Romaszewski: Panie
Senatorze, prosze o pytanie. Szersze wypowiedzi
odt6zmy do czasu dyskusiji.)

Dobrze. Zmierzam do pytania.

W mojej ocenie, jest jeszcze jedna sprawa, kto-
ra wymaga wyjasnienia i zainteresowania. My
oczywiscie pomalutku radzimy sobie, jezeli cho-
dzi o sprawy tuzéw opozycji, wymieniony byl tu
Stefan Niesiolowski, te sprawy si¢ pomalu po-
rzadkuja, i wiemy, ze panstwo duzo w tej sprawie
robicie. Ale sa réwniez ci maluczcy,ktérzy w ra-
mach opozycji w czasie stanu wojennego odegrali
mniejsza czy wicksza role. Do takich zaliczam lu-
dzi ze Srodowiska, ktore na pewno jest panu pre-
zesowi znane. Chodzi o takie przypadki, w kto-
rych bezpieka wspoélnie z 6wczesnymi wladzami
wojskowymi tak klasyfikowala osoby niewygo-
dne, aby mozna je bylo wcieli¢ do wojska, do
okreslonych jednostek, mam na mysli na przy-
klad jednostke w Chelmnie. I dzisiaj sytuacja wy-
glada tak, ze zomierze, ktorzy sa stowarzyszeni,
a ktoérzy byli juz po shuzbie zasadniczej wcielenina
trzy, cztery miesiace — tam si¢ zdarzaly rézne sy-
tuacje — oni byli nadzorowani przez zolierzy
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z bronia, czyli jak wida¢, tam jednak dochodzito
do sytuacji wylaczenia ich ze $rodowiska, byly
kwestie glodéwek, rézne inne rzeczy. Oni walcza
o to, aby zosta¢ uznanymi za osoby represjonowa-
ne z tytutu swojej dziatalnosci. I oczywiscie jest je-
den problem. Lubelski IPN, ktéry nie doklada,
w mojej ocenie... Oczywiscie przekazuje¢ informa-
cje, jakie otrzymalem z dyzuréw oséb, ktére fun-
kcjonuja w Lodzi. Tam jest kwestia materiatow,
ktére sg dzisiaj w posiadaniu jednego z history-
kéw, wypozyczone. Mnie troche zdziwila sytuacja,
ze historyk zabiera dokumenty i nie mozna okres-
li¢ czasu pracy nad nimi, nie mozna z nich skorzy-
sta¢. Prosilbym tutaj pana prezesa o ewentualna
interwencje w tej sprawie. Nie bylo réwniez
wspolpracy, jezeli chodzi o ten dokument doty-
czacy tak zwanego rozkazu, tego porozumienia...

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Panie Senatorze, przypominam, ze powinno si¢
konczy¢ pytaniem, i to juz ze dwie minuty wezesnie;j.

(Senator Maciej Grubslci: Panie Marszalku, taka
sama sytuacja byla w wypadku poprzednika, tak
Z€ prosze...

Prosze pana, uméwmy si¢, ze pytania trwaja je-
dna minute i sa pytaniami. Kazdy potem moze za-
bra¢ glos w dyskusji, a pan prezes potrzebuje...

(Senator Maciej Grubski: ...moge¢ od tego mo-
mentu te minute wykorzystac.)

Prosze bardzo.

Senator Maciej Grubski:

Ja chcialbym zapyta¢ jeszcze o jedna rzecz: czy
mozna by sprawdzi¢ te¢ sytuacje lubelska, te do-
kumenty dotyczace nie jednego obozu w Chelmie,
ale réwniez jednostki, ktéra funkcjonowata koto
Lublina, i to, z jakiego powodu sa trudnosci
w uzyskaniu tych materialow? Dzickuje.

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Ja sprébuje oczywiscie odpowiedzie¢, o ile obe-
cnie z tego miejsca moge odpowiedzie¢, tak bez
weryfikacji. Zgadzam si¢ z panem senatorem, Ze
bardzo wazna role odegral IPN w relacjach pan-
stwo — Koscidl, i to byla rola bardzo pozytywna.
W roku 2007 rozpoczelisSmy seri¢ ,Niezlomni”,
publikowanie dokumentéw ukazujacych wyjat-
kowo krysztalowe postacie Kosciola polskiego.
Oczywiscie chodzilo tutaj o zwrécenie uwagi opi-
nii publicznej na to, iz Kosciél — i mowie to ze

Smiertelna powaga — jest wtasciwie jedynym sro-
dowiskiem w Polsce, ktore prébuje, oczywiscie
z oporami, zmierzy¢ si¢ ze swoja przeszloscia
iz przesztoscia agenturalna. Ja wiem, ze spotyka
sie to zwielka krytyka w mediach, krytyka ze stro-
ny opinii publicznej, i Ze pojawilo si¢ takie prze-
$wiadczenie, iz problem agentury dotyczy gtéwnie
Kosciola. Moge tylko powiedzie¢, ze jest to abso-
lutnie nieprawda. Problem agentury w tym sa-
mym albo w wig¢kszym stopniu dotyczy wszyst-
kich innych $rodowisk, wlacznie ze sSrodowiskami
inteligenckimi. Kosciél probuje cos z tym zrobi¢
izeby go wesprzec¢ i by¢ w zgodzie zaré6wno z meto-
dyka dzialan naukowych, jak i z prawda i przy-
zwoitoscia, rozpoczeliSmy publikowanie serii
~Niezlomni”. Bedzie ona miala swoja kontynuacje
w roku biezacym.

Nie zgodzitbym si¢ fundamentalnie z panem se-
natorem, ze seria wystaw ,Twarze bezpieki” jest
kontrowersyjna. Uwazam, ze nasza misja jest wlas-
nie pokazywanie tych ludzi, uniemozliwianie tego,
do czego oni za wszelka cene daza — pozostania
w ukryciu. Zapewniam pana senatora, ze reakcje
spoleczne na te dziatania sa niezwykle intensywne.

Jezeli chodzi o poziom wystaw, ja moge powie-
dzie¢ tylko tyle, ze z calag pewnoscig na wystawie
nie mozna pokaza¢ wszystkiego. Musi to by¢ pe-
wien skroét, pewien symbol, najwazniejsze posta-
cie, najbardziej, powiedzmy, znaczace w swej
dzialalnosci dla regionu, i oczywiscie musza by¢
informacje podstawowe, bowiem wystawa jest za-
wsze przedsiewzigciem obrazkowym. Instytut Pa-
mieci Narodowej w biezacym roku zakonczy to, co
rozpoczal w roku poprzednim, mianowicie publi-
kowanie trzytomowej serii o obsadzie stanowisk
w aparacie bezpieczenstwa PRL. Obecnie mamy
zestawiona w dwoéch tomach obsade do szczebla
zastepcy naczelnika wlacznie, w calej Polsce, do
polowy lat siedemdziesiatych, czyli do reformy
wojewddzkiej. Lada moment, chyba w czerwcu,
ukaze si¢ trzeci tom, pokazujacy te obsade do
konca lat osiemdziesiatych, a wiec do upadku sy-
stemu. I tam jest miejsce na stosunkowo bardziej
szczegblowa prezentacje. No i wreszcie pozostaje
katalog, ktéory mamy obowiazek publikowa¢ na
mocy ustawy, gdzie mamy zestawi¢ wszystkich
funkcjonariuszy bezpieki, do jakich zdolamy do-
trze¢, i oczywiscie bedziemy to stopniowo robili.
Problemem jest tylko obsada shuzb wojskowych,
wiasnie z powodoéw, o ktérych méwitem. De facto
dopiero w roku biezacym, to znaczy w sprawozda-
niu za ten rok, bede mogt powiedziec¢, ze udalo sie
przejac wszystkie materiaty, w tym rowniez teczki
personalne tych funkcjonariuszy.

Sprawa wcielen do wojska jest oczywiscie spra-
wa, szczegdlowa. Trudno mi si¢ tutaj do niej od-
nies¢; pozwole sobie udzieli¢ panu senatorowi od-
powiedzi na pismie. Moge tylko powiedzie¢, by¢
moze si¢ myle, jezeli chodzi o materiaty wojskowe,
ze tych materialéw archiwalnych moze nie ma
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w IPN. By¢ moze Instytut Pamieci Narodowej, Ze-
by zasiegnac¢ jakiejs informacji, musi wypozyczac
te materialy z archiwow wojskowych. W tym mo-
mencie trudno mi powiedzie¢, czy tak jest w rze-
czywistosci, dlatego ze stopien przejecia przez nas
materialéw wojskowych jest niejednolity, jak juz
mowilem. Materialy z jednostek wojskowych po-
zostaja dalej w zbiorach wojskowych, bowiem nie
dotycza shuzb specjalnych i ich dzialalnosci ope-
racyjnej, zatem jesli nawet wcielano kogos do
okreslonej jednostki w ramach represji, to mate-
rialy archiwalne tej jednostki pozostaja zapewne
czy to w archiwum rodzaju wojsk, czy tez w Cen-
tralnym Archiwum Wojskowym. A wiec Instytut
Pami¢ci Narodowej prawdopodobnie musialtby
wypozyczac te dokumenty, badz tez pyta¢ archi-
wistow wojskowych. I tutaj bym widzial trudno-
Sci. By¢ moze w Centralnym Archiwum Wojsko-
wym czy w Archiwum Wojsk Ladowych kto$ nad
tymi materialami siedzi, a archiwista Instytutu
Pamieci Narodowej, udzielajac informacji, by¢
moze nie wykazal si¢ obowiazujaca go empatia
wobec korzystajacych oséb. Ja postaram si¢ od-
powiedzie¢ na pi$mie panu senatorowi.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Ryszka, prosze bardzo.

Senator Czeslaw Ryszka:

Dziekuje, Panie Marszatku.

Panie Prezesie, gratulujac tej dziatalnosci edu-
kacyjnej, wydawniczej, mam takie pytania, tro-
che wybiegajace w przyszto$é¢, mianowicie:
w marcu uplynal termin skladania o$wiadczen
lustracyjnych, a eurodeputowany Bronistaw Ge-
remek, miedzy innymi, tego nie uczynit. Jak IPN
potraktuje te sprawe? Czy to jest tylko sprawa
Panstwowej Komisji Wyborczej? Drugie pytanie
dotyczy apelu politykéw o powszechne otwarcie
teczek. Czy to jeszcze w jakiejs mierze jest aktual-
ne? I trzecie pytanie: kiedy zostanie utworzony,
czy kiedy usamodzielni si¢ oddziat IPN w Czesto-
chowie? Dzickuje.

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

W kolejnosci zadawania pytan: sprawa profeso-
ra Geremka. Otéz Instytut Pami¢ci Narodowej mo-
ze tylko skonstatowa¢ fakt naruszenia ustawy.

Praktycznie nie ma zadnych sankcji karnych, kt6-
re by na przyktad obligowaly kogos, czy tez potrafi-
ly wobec osoby, ktora nie zlozyla o$wiadczenia lu-
stracyjnego, wymusi¢ utrate euromandatu. A wigc
to moze by¢ tylko podane do informacji publicznej,
zresztg sam pan eurodeputowany Geremek tego
nie ukrywa, czyniac z tego pewna demonstracje.
Jest faktem, Ze nie zlozy! o$wiadczenia i ze nie ma
zadnej sankcji za fakt nieztozenia oswiadczenia.

Pyta pan senator o otwarcie teczek. Ja, ilekro¢
spotykam si¢ z tym pytaniem, staram sie odpo-
wiedzie¢ bardzo prosto. Moim zdaniem te archiwa
sa juz otwarte. Te archiwa sa juz otwarte, robimy
wszystko, aby wiedza o tym byla jak najszersza.
Problemem nie jest zamkniecie badz otwarcie
tych archiwéw, problemem jest takie ich opraco-
wanie, zeby wiedza o tym, co wnich jest, a wiec ja-
kie kolekcje archiwalne, o czym, na jaki temat,
stala sie jak najszersza. Do tego potrzebne sa po
prostu przewodniki archiwalne, inwentarze ar-
chiwalne, udostepniane w czytelni czy nawet
w sieci, czy tez opracowania w rodzaju vademe-
cum archiwalnego, o ktérych méwilem w swoim
sprawozdaniu. Z wyjatkiem owego zbioru zastrze-
zonego, do ktérego dostep jest bardzo restrykeyj-
ny, calo$¢ zbioréw jest jawna, robimy wszystko,
zeby byta jawna. Jezeli trafiaja si¢ tam dokumen-
ty czy kolekcje opatrzone klauzula ,Scisle tajne”,
to jest ona znoszona albo przez wystawce, albo
przez prezesa Instytutu Pamigci Narodowej, jezeli
ma on taka kompetencje. To juz sa kwestie szcze-
golowych analiz prawniczych. A wiec staramy sie,
aby w Instytucie Pamieci Narodowej byly zbiory
jawny i zastrzezony, zeby bylo jasno powiedziane,
co jest restrykcyjnie pilnowane, a co podlega udo-
stepnieniu. Problemem jest tylko wiedza, co jest
w zbiorze jawnym, to juz jest pewien taki nieu-
chronny proces. Nasi archiwisci musza ten zbiér
rozpoznawac¢, muszg publikowaé¢ nowe przewo-
dniki archiwalne. Przy okazji, ten zbior jest row-
niez rozpoznawany przez badaczy, przez dzienni-
karzy, dlatego ze jesli ktos pyta o okreslone na-
zwisko, srodowisko czy zaklad pracy, to silg rze-
czy prowadzone sa kwerendy i znajomos¢ tego
zbioru jest poglebiana. Tak ze w mojej opinii te te-
czki sg otwarte, tylko trzeba wiedzie¢, jak znalez¢
te, ktora sie chce znalez¢, a to juz wymaga czesto
specjalistycznej wiedzy archiwalne;j.

(Senator Czestaw Ryszka: A tresci obycza-
jowe?)

A to juz nie jest kwestia dotarcia do teczek, tyl-
ko kwestia ich udostgpniania. Tutaj mamy usta-
we, ktéra bardzo wyraznie precyzuje, co powinno
podlegac¢ zaczernieniu. I ja sie z tym zgadzam, rze-
czywiscie tresci obyczajowe nie powinny by¢
przedmiotem ekscytacji, chociaz z drugiej strony
musze¢ tez powiedziec, ze nie zdarzylo si¢ do tej po-
ry, w publikacjach zaré6wno naukowych, jak
i dziennikarskich, epatowanie czytelnikéw wia-
domosciami obyczajowymi. A wiec zaréwno bada-
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cze, jak i dziennikarze, jezeli natrafiaja na takie
informacje, to raczej wykazuja w tej kwestii deli-
katnos¢. Mysle, ze sensacji poszukuje si¢ w czym
innym, a nie akurat w tym obszarze, i to chyba
dobrze.

Sprawa Cze¢stochowy. Rzeczywiscie obecnie, ja-
ko prezes Instytutu Pamigci Narodowej, jestem ce-
lem bardzo przemyslanych zabiegéw catego $rodo-
wiska czestochowskiego, wszystkich opcji polity-
cznych, zwyjatkiem komunistéw, oraz rozmaitych
srodowisk spolecznych, ktére naciskaja na to, aby
utworzy¢ delegature w Czestochowie. Przypomne,
ze obecnie oddziatl katowicki posiada taki punkt
konsultacyjny, gdzie zatrudnione sa chyba jedna
czy dwie osoby. Ja mogg obiecad, ze jezeli tylko be-
dzie to finansowo mozliwe, to na poczatku bede
staral si¢ tam uruchomi¢ niewielka delegature.
Wszystko bedzie zalezalo od tego, jak bedzie si¢
ksztattowal stan finanséw instytutu w drugiej po-
lowie tego roku, w pierwszej nie chce podejmowac
takich decyzji. Wszystko bedzie zalezalo od tego,
czy parlament okaze zrozumienie dla potrzeby po-
wolania delegatury w Cze¢stochowie w roku przy-
sztym. Jezeli uruchomimy ja w roku biezacym
w takiej waskiej wersji, powiedzmy, cztery, pig¢
0so6b, to dobrze byloby ja rozbudowa¢ w roku przy-
szlym, a na to beda potrzebne pieniadze. Wydaje
mi si¢, ze w Czgstochowie taka delegatura jest po-
trzebna z uwagi na miejsce, jakie to miasto zajmu-
je na symbolicznej mapie PolskKi, i to dla mnie nie
ulega watpliwosci. W kazdym razie na pewno
chcialbym to zrobi¢, a moge to zrobi¢ tylko wtedy,
kiedy bede miatl finansowe pole manewru.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Paszkowski.

Senator Bohdan Paszkowski:

Panie Prezesie, Panie Marszatku!

Jamam kilka pytan. Postaram si¢ je zada¢ bar-
dzo szybko.

Pierwsze moje pytanie odnosi si¢ do informacii,
ktéra jest w aneksie na stronie 66 i ktéra odnosi
si¢ do sprawy ekstradycji Heleny Wolinskiej-
-Brus. Sprawa ta jest opisana dosy¢ szczeg6lowo.
Moje pytanie zmierza ku temu, zeby wyjasni¢, czy
ten europejski nakaz aresztowania ma szanse¢ na
realizacje.

Wiaze sie z tym moje nastepne pytanie, a mia-
nowicie, czy takie wnioski o ekstradycje beda
przez Instytut Pamieci Narodowej jeszcze przygo-
towywane, oczywiscie w stosunku do innych
0s6b, i czy dotychczas udalo si¢ zrealizowac jakies

postepowanie w tym zakresie. Pytam, bo o tym nie
slyszatem.

Druga sprawa, o ktora chce zapytac, tez jest
opisana w tymze aneksie do informacji Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu.
Chodzi mi o tak zwana oblawe augustowska. Z tej
informacji wynika, ze mozliwosci, jakie istnieja
w kraju, zostaly wyczerpane, a bez mozliwosci do-
tarcia do archiwéw, powiedzmy, postsowieckich,
sprawa jest trudna do wyjasnienia, jezeli chodzi
o losy oséb, ktore zaginely. I mam takie pytanie,
czy w tej chwili jest panu wiadome, Ze rzad polski
podejmuje czy tez w ostatnim okresie podejmowat
w tym zakresie dzialania, aby osiagna¢ to w rela-
cjach miedzynarodowych i z pozytywnym skut-
kiem to zalatwi¢. Méwie o tym w szczegolnosci
w kontekscie ostatniej wizyty premiera Donalda
Tuska w Moskwie.

Nastepne pytanie. Na stronie 66 tego aneksu
znajduje si¢ informacja, ze jest prowadzone sledz-
two w sprawie zbrodni wojennej, odnosi sie to do
zaboru jednego z obrazéw wloskiego malarza
Francesco Guardiego, pewnie bardzo cennego.
I tutaj moje pytanie jest takie: czy tego rodzaju
sledztwa moga stanowi¢ p6zniej podstawe do po-
stepowan zwrotowych i czy sa juz, powiedzmy,
precedensy w tym zakresie?

Przedostatnie pytanie bedzie dotyczylo kwestii
zwiazanej z informacja, ktéra jest na stronie dwu-
dziestej pierwszej, to dotyczy tresci aneksu mo-
wiacej o tym, ze jest prowadzone $ledztwo w spra-
wie zbrodni komunistycznych polegajacych na
udziale przedstawicieli stuzb specjalnych panstw
komunistycznych w zamachu na papieza. To jest
dos¢ szczegblowo opisane, mnie interesuja do-
tychczasowe ustalenia, jezeli chodzi o uczestni-
ctwo funkcjonariuszy stuzby bezpieczenstwa czy
innych polskich stuzb specjalnych w tymze zama-
chu.

I teraz zadam juz ostatnie pytanie, ono bedzie
mialo dwie czesci. Nie tak dawno, cho¢ juz troche
czasu minelo, byla dos$¢ glosna sprawa, taka mia-
nowicie, ze jeden z pracownikéw IPN miat zamiar
opublikowa¢ opracowanie dotyczace Lecha Wale-
sy, tak mowiac w skrocie. Ono miato by¢ opubli-
kowane, o ile dobrze pamietam, w dwumiesiecz-
niku ,Arkana”. Do publikacji nie doszlo. Osoba
zainteresowana wycofala si¢ z tego powodu, ze
jest pracownikiem IPN. Miedzy innymi pojawily
sie takie przekazy, ze to z uwagi na nieprzychyl-
nos$¢ wobec opublikowania tego tekstu ze strony
kierownictwa instytutu. Tu rodzi si¢ pytanie, czy
ewentualnie potwierdzi pan te informacje, czy im
zaprzeczy? Ponadto pytanie dotyczy réwniez kwe-
stii, czy cos stato lub stoi na przeszkodzie, czy pan
widzi w tej chwili jakies$ przeszkody w umozliwie-
niu publikacji tekstu tego autora, czy one sa
w dalszym ciagu aktualne. Z tym si¢ wiaze jeszcze
jedno moje pytanie, juz ostatnie, w tym konteks-
cie. Byla do$¢ szeroko publikowana informacja,
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ze podczas prezydentury Lecha Walesy Kancela-
ria Prezydenta wypozyczyta z gdanskiego oddzia-
hu Urzedu Ochrony Panstwa akta celem, nazwij-
my to, ich wykorzystania i te akta w calosci czy
w duzej czesci do Urzedu Ochrony Panstwa nie
wrocily. Takie byly przekazy. Upublicznienie tej
informacji czy jakie$ tam, powiedzmy, domaganie
si¢ tych akt spowodowaly nielaske, jesli dobrze
pami¢tam, miedzy innymi pana Adama Hodysza,
dawnego funkcjonariusza stuzby bezpieczen-
stwa, ktory wspotpracowat z ,,Solidarnoscia”. Mo-
je pytanie brzmi tak: czy na podstawie posiada-
nych dokumentéw, bedacych w zasobach insty-
tutu, ta okolicznos¢ jest do potwierdzenia, czy tez
w ogoble brakuje informacji w tym zakresie, ze te
akta byly wypozyczane i ze w czesci lub w calosci
nie zostaly zwrocone? Dzickuje.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo.

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

— Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Po kolei. Pytanie pierwsze dotyczylo Heleny
Wolinskiej-Brus i europejskiego nakazu areszto-
wania. To jest rozpoznanie bojem. Po raz pierwszy
zastosowano europejski nakaz aresztowania nie
w stosunku do sprawy kryminalnej, lecz w sto-
sunku do osoby, ktéra wedtug prokuratora Insty-
tutu Pamigci Narodowej jest stalinowskim zbro-
dniarzem. Nakaz zostal wydany, teraz pileczka
jest po stronie angielskiej, zobaczymy, jaka be-
dzie reakcja. Z cala pewnoscia, jezeli ta operacja
zakonczy si¢ powodzeniem, instytut nie zrezyg-
nuje z tej drogi sprowadzania do Polski oséb, kt6-
re chce oskarzy¢. Wiadomo, ze za granica przeby-
wa kilka oséb, ktore z calg pewnoscig uczestni-
czyly w stalinowskiej machinie terroru. Zobaczy-
my, do jakiego stopnia europejski nakaz areszto-
wania okaze si¢ tutaj skuteczny. Nie chcialbym
na razie nic wigcej na ten temat mowic, dlatego ze
to jest dosy¢ delikatna materia, ale fakty podsta-
wowe sg znane. Jest to rozpoznanie bojem.

Pyta pan senator o oblawe augustowska. Przy-
pomneg, Ze jest to problem oblawy zorganizowanej
wlasnie w rejonie Augustowa i okolic przez jedno-
stki NKWD i pomagajace im jednostki polskiej
bezpieki i ludowego czy tez tak zwanego Ludowe-
go Wojska Polskiego. W wyniku tej operacji w nie-
znanym kierunku wywieziono szes¢set oséb, kto-
re zaginely bez wiesci. Jest to najwigksza po Katy-

niu masowa zbrodnia dotyczaca przewaznie oby-
wateli polskich, w gléwnej mierze zolierzy Armii
Krajowej, olbrzymia trauma tamtego terenu,
trauma trwajaca do dnia dzisiejszego. Nie wiemy,
gdzie zostali rozstrzelani czy tez zamordowani, nie
wiemy, gdzie spoczywaja. Mozna domniemywac,
ze zbrodnia ta miala miejsce w rejonie Grodna
badz tez Minska, a mozna domniemywac na takiej
podstawie, ze jak wiadomo, ludzie ci byli wywoze-
ni samochodami i te samochody, czy tez takie sa-
me samochody, po jakims$ czasie wracaly w rejon
Augustowa. A wiec na podstawie obliczenia: $re-
dnia predkosé, odleglose, jaka moze by¢ przy tej
predkosci przejechana, mozna stwierdzi¢, gdzie
prawdopodobnie ta zbrodnia si¢ dokonata.

Wszystkie mozliwosci, jakie byly w archiwach
polskich i w rozmowach ze $wiadkami polskimi,
zostaly juz wyczerpane. Mamy stosunkowo szcze-
golowo odtworzony na tej podstawie przebieg wy-
darzen, wiemy nawet, jakie jednostki i przez kogo
dowodzone ze strony sowieckiej braty w tym
udzial. Nie udalo si¢ natomiast uzyska¢ dostepu
do dokumentéw wytworzonych przez Dywizje
Zbiorcza NKWD, ktéra w tym uczestniczyla. Bez
dostepu do dokumentéw przechowywanych obe-
cnie w archiwach rosyjskich jest to niemozliwe.
Sprawa oblawy augustowskiej, podobnie zreszta
jak sprawa zbrodni katynskiej, jest obecnie w ka-
talogu tak zwanych spraw trudnych polsko-rosyj-
skiej komisji mieszanej, tam sobie tkwi, jest oma-
wiana i wlasciwie czeka na jaki$ przelom. Ja oso-
biscie jestem sceptyczny, wydaje mi si¢ bowiem,
ze obecne panstwo rosyjskie, ktére buduje ideolo-
gie imperialng na apoteozie potegi Zwigzku So-
wieckiego w okresie stalinowskim, bedzie wstrze-
miezliwe, jezeli chodzi o udostepnianie tego typu
archiwaliéw. O tym, ze one istnieja, jestem abso-
lutnie przekonany, nawet moéglbym stwierdzic¢,
gdzie powinny by¢ przechowywane, bowiem wia-
domo, gdzie przechowywane sg archiwalia wy-
tworzone przez jednostki wojsk NKWD. Jest na-
wet znany adres, tylko ze oczywiscie trzeba by by-
to mie¢ do nich dostep.

Pytal pan senator — przechodze do kolejnego
pytania — o zbrodnie niemiecka polegajaca na wy-
wozie obrazéw. Ja jeszcze dodam jeden przyklad,
rownie spektakularny. Prokurator IPN prowadzi
Sledztwo w sprawie zbrodni polegajacej na zagar-
nieciu z Archiwum Gléwnego Akt Dawnych catego
zespolu dokumentow krzyzackich. Jak odbyt sie
hold pruski, to Krzyzacy przekazali stronie pol-
skiej wszystkie dokumenty dotyczace relacji, uk-
tadéw miedzynarodowych, pomiedzy Polska
a Krzyzakami. Niemcy w czasie Il wojny Swiatowej
te dokumenty zagarnely, wiadomo, gdzie one sie
znajduja, sa w Preussischer Kulturbesitz Berlin-
-Dahlen, tam sg zresztg udostepniane. No ale, po-
niewaz byt to tup wojenny, Niemcy udokumento-
waly ten hup, bowiem zachowat si¢ kwit rekwizy-
cyjny, Polska ma pelne prawo, zeby o te dokumen-
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ty walczy¢. Na razie jest prowadzone sledztwo, na-
wet, powiem wiecej, instytut wystapit o pomoc pra-
wna do prokuratury niemieckiej. Celem tej pomo-
cy prawnej byloby zajecie tych dokumentéw przez
prokuratur¢ niemiecka na potrzeby prowadzone-
go $ledztwa. Konstrukcja pomystowa, ale ja jes-
tem sceptyczny co do tego, czy bedzie realizowa-
na. Wydaje mi si¢ jednak, ze tam, gdzie to tylko
mozliwe, rowniez i w tym zakresie Instytut nie po-
winien si¢ cofa¢ przed dzialaniami. Z calg pewno-
$cig tego typu dzialania sa korzystnym tlem dla
dziatan ministerstwa kultury, ktére prowadzi, jak
wiadomo, szczegblowy rejestr polskich strat kultu-
ry w czasie II wojny swiatowej.

Kolejne pytanie dotyczylo $ledztwa w sprawie
zamachu na Ojca Swietego. Pan senator pozwoli,
ze tutaj postaram si¢ starannie dobiera¢ stowa,
bowiem to $ledztwo rzeczywiscie catkiem niezle
si¢ rozwija. Jezeli chodzi o watek polski, to ostat-
nim akordem tego $ledztwa bylo zwolnienie przez
szefa ABW, pana pulkownika Bondaryka, jako
szefa stuzby ochrony panstwa, kilku funkcjona-
riuszy peerelowskiego wywiadu z tajemnicy po to,
zeby mogt ich przestlucha¢ prokurator Instytutu
Pamieci Narodowej. Pomijam juz fakt, czy to jest
skuteczne dzialanie wobec funkcjonariuszy peer-
elowskiego wywiadu. No ale prokurator bedzie ich
przestuchiwal, zobaczymy, jaki to da efekt.

Moge tylko powiedzie¢, ze spekulacje prasowe
w jednym z tygodnikéw, jakobysmy uzyskali jaka$
zupelnie nowa wiedze¢ na temat tego, ze w pewnym
momencie wlatach osiemdziesiatych na biurku je-
dnego z zomierzy WSW czy wywiadu wojskowego
wyladowat jaki$ dokument poza wszelkimi proce-
durami itd., nie prowadza do rozjasnienia tej spra-
wy. To sledztwo przyniosto juz konkretne sukcesy,
udalo si¢ nam uzyskac¢ z parlamentu wtoskiego do-
kumentacje sledztwa parlamentarnego dotyczace-
go proby zabojstwa papieza. Jest to kilkaset tysie-
cy stron dokumentoéw, ktére sa obecnie analizowa-
ne. Jestesmy w kontakcie nie tylko ze strong wlos-
ka, jezeli chodzi o to Sledztwo.

Pytanie ostatnie dotyczylo ksigzki o Lechu Wa-
lesie. Mysle, ze w odniesieniu do pierwszego czlo-
nu tego pytania o to, czy w ,Arkanach” mog} sie
ukaza¢ jakis$ artykul, ja nie jestem osoba, ktéra
dysponuje tego typu wiedza. W okresie, kiedy ta
sprawa si¢ pojawila, ja bylem dyrektorem kra-
kowskiego oddziatu Instytutu Pami¢ci Narodowej
i nie chce tutaj powtarza¢ plotek, ktére by¢ moze
sa nieprawdziwe. Faktem jest, ze w mojej opinii
nic nie stoi na przeszkodzie temu, aby wsréd wie-
Iu bardzo waznych problemoéw, jakimi zajmuje sie
naukowo Instytut Pamieci Narodowej, znalazt sie
problem relacji czy tez dziatan bezpieki wobec tak
wybitnej postacijak Lech Walesa, i to dziatan kaz-
dego typu. Warunek jest jeden: gdyby taka ksiaz-
ka miata powsta¢, musiatby by¢ zachowany odpo-

wiedni poziom edytorski, komentarz, musi by¢
bezwzglednie przestrzegana zasada obiektywiz-
mu. Nie widze zadnego powodu, zeby taka ksigz-
ka nie moglta powstac i jezeli tylko bedzie to odpo-
wiedni poziom, instytut moze ja wydac.

Ostatnie pytanie pana senatora dotyczylo nisz-
czenia akt z Gdanska. Ja odpowiedzialbym tak:
gdyby taka ksigzka powstala, ten problem na pe-
wno znalaziby w niej swoje udokumentowanie, bo
pewna dokumentacja na ten temat jest w archi-
wach Instytutu Pamieci Narodowej.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Skorupa, prosze bardzo.

Senator Tadeusz Skorupa:

Panie Marszalku, Panie Prezesie, ja mam pyta-
nie, czy tylko papierowe dokumenty zostana zdigi-
talizowane. A co dzieje si¢ z innymi nosnikami, ta-
kimi jak filmy, tasmy, kasety magnetofonowe, mi-
niaturowe kasety? Czy one tez sa przenoszone na
nowe nosniki elektroniczne, czy nie, i dlaczego?

Nastepne pytanie. Czy wspélpraca z Instytu-
tem Gaucka odbywa si¢ tylko na plaszczyznie wy-
miany i archiwizacji, czy tez wymieniacie si¢ row-
niez dokumentami? Czy korzystacie z dokumen-
tow tego instytutu, a oni korzystaja z dokumen-
tow IPN? I czy w zwiazku z tg wspolpraca IPN pra-
cuje nad sprawa uznania zbrodni katynskiej za
zbrodnie ludobojstwa i kiedy spoleczenstwo pol-
skie moze si¢ doczeka¢ ogloszenia tej zbrodni
zbrodnia ludobdjstwa?

Mam tez pytanie bardziej regionalne. W prasie
regionalnej ukazaly sie artykuly o tym, Ze powsta-
je delegatura instytutu w Nowym Saczu. Czy to
prawda? Czy jakies$ dzialania w tym kierunku sa
prowadzone? I czy jest jakie$ uzasadnienie, zeby
ten oddziatl instytutu powstal w Nowym Saczu?

Chce tez powiedzie¢ w zwigzku z tymi wystawa-
mi ,Twarze bezpieki”, ze taka wystawa zostala
przez nasze biuro senatorskie otwarta w Nowym
Targu. Mozna wej$S¢ nawet na nasza strone inter-
netowa. W poniedzialek bedzie prelekcja i konfe-
rencja organizowana przez prezesa Marka Lasote
w Nowym Targu. Spotkatem si¢ juz z ré6znymi opi-
niami zwiedzajacych i wiem, ze ludzie sa bardzo
zainteresowani, wbrew temu, co moéwi senator
Gorski. Czesto zadaja pytania, czy nie mogliby
by¢ ujawnieni i pokazani agenci nizszego szczebla
iosoby, ktére zostaly przez tych agentéw pozyska-
ne i wspotpracowaly jako TW. Dziekuje.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo, Panie Prezesie.
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Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Filmy, tasmy, kasety i problem digitalizacji.
Oczywiscie dygitalizacja dotyczy réwniez tych
nosnikéw informacji. Jezeli chodzi o zaséb filmow
w centrali IPN, to ta digitalizacja wtasciwie juz si¢
zakonczyla, a wiec prawie wszystkie filmy, ktére
sa w centrali IPN, sa juz zdigitalizowane. Prawie
wszystkie, bo obecnie konczymy digitalizacje fil-
mow na szesnastce, czyli tej najstarszej tasmie.
Staramy si¢ zdygitalizowac¢ zbiory filmowe réw-
niez w oddzialach. Mamy pewne problemy z nie-
ktorymi oddzialami, bowiem niekiedy tasmy fil-
mowe tam przechowywane sa nietypowej szero-
kosci albo sa tak zniszczone, ze trzeba stosowac¢
jakies$ specjalne dzialania. Taki problem jest na
przyklad w Gdansku, gdzie jest pewien zbiér
tasm, do ktérych szukamy dopiero technicznych
sposobo6w ich zdygitalizowania.

Jezeli chodzi o wspoétprace z Instytutem Gauc-
ka, to podstawowym problemem jest niemiecka
ustawa, ktéra nie dopuszcza udostepniania doku-
mentéw instytucjom. Oni moga udostepnia¢ do-
kumenty tylko ludziom. Staramy sie¢ te sytuacje
oswoi¢ w ten sposob, ze najpierw bedziemy starali
sie wspolnie z pania Birthler zrobi¢ wystawe o ko-
munizmie - by¢ moze uda si¢ to zrobi¢ w roku 2009
—chcieliby$my, zeby ta wystawa krazyla po zacho-
dniej Europie, i staramy si¢ ja naméwi¢ na wspol-
ne publikacje Zzrédlowe. To znaczy oni opracowy-
waliby dokumenty dotyczace jakiegos problemu ze
swoich zbioréw, a my ze swoich, no i sprébowali-
by$my to razem wydac¢. Ale podstawowym proble-
mem jest wlasnie to, Ze oni nie moga instytucjom
udostepnia¢ dokumentéw archiwalnych. Gdyby
zatem zwrocil si¢ do nich Instytut, bylyby z tym
problemy. Zreszta polska ustawa rowniez jest
skonstruowana pod katem czlowieka, a nie pod
katem instytucji, chyba Ze to jest instytucja pan-
stwowa, wtedy oczywiscie Instytut Pami¢ci Naro-
dowej ma obowigzek udostepnia¢ te dokumenty.

Sprawa Katynia. Katyn jest traktowany przez na-
szych prokuratoréw jako akt ludobéjstwa. Posta-
nowienie o wszczeciu tego sledztwa jednoznacznie
kwalifikuje Katyn, moéwie Katyn, ale wiadomo, ze
chodzi o te wszystkie zbrodnie, jako akt ludobdj-
stwa. I pod tym katem prowadzone jest to sledztwo.
A wigc z punktu widzenia polskiego prokuratora
sprawa nie ulega watpliwosci, natomiast cata trud-
nosc¢ stosunkow ze strona rosyjska polega na tym,
ze oni uznaja, ze nie byla to zbrodnia ludobojstwa, ze
nie byla to zbrodnia wojenna, ze bylo to przestep-
stwo, ktore uleglo przedawnieniu. Jest taka wymia-
na korespondencji pomiedzy mng a rosyjskim glo-
wnym prokuratorem wojskowym, w ktorej te racje
strony rosyjskiej sa wyraznie wylozone.

Ostatnie pytanie dotyczylo delegatury w Nowym
Saczu. Tutaj musze powiedzie¢, ze jakkolwiek zain-
teresowanie jest spore, ja nie widze mozliwosci, zeby
w Nowym Saczu w najblizszym czasie powstata dele-
gatura instytutu. Po prostu instytut nie ma na to pie-
niedzy. Mysle o tym, zeby srodowisko nowosadeckie
moglo z instytutem jako$ intensywnie wspoltpraco-
wac, zeby jakis taki minimalny punkt konsultacyjny
uruchomi¢ i zatrudni¢ tam jedna, dwie osoby. To
wszystko zalezy, niestety, od pieniedzy. Podobnie
zreszta jak w innych regionach kraju, raczej nie
chcieliby$my instytucjonalizowac¢ tego typu inicja-
tyw, raczej staramy si¢ skupia¢ na tym, zeby bardzo
szeroko wspolpracowac¢ z nauczycielami. Instytut
ma, mysle, rozszerzajaca si¢ ciagle sie¢ swoich kon-
taktow w szkolach srednich. Bardzo wielu nauczy-
cieli wspoélpracuje z nami w rozmaitych inicjatywach
edukacyjnych, o ktérych w sprawozdaniu nie méwi-
lem, ale ktore sg oczywiscie w tej grubej ksiazce, kto-
ra panstwo macie, odnotowane. Na przyktad projekt
»-Opowiedz mi o wolnej Polsce” jest realizowany glo-
wnie poprzez nauczycieli. Nauczyciele moga w ten
sposob uzyskac¢ kontakt z Instytutem Pamieci Naro-
dowej, z kolei instytut ma kontakt ze szkolami, co
obustronnie jest bardzo pozadane.

Jezeli chodzi o ujawnienie agentéw, to zgod-
nie z ustawa nie jest mozliwe uczynienie tego
w jakis$ taki sposéb masowy i spektakularny.
Oczywiscie oni moga by¢ ujawniani poprzez ba-
dania naukowe, poprzez publikacje prasowe, je-
dnak staramy si¢, aby wszelkie tego typu akty
byly udokumentowane, jezeli sa autoryzowane
przez Instytut Pamie¢ci Narodowej. Oczywiscie
dostep do materialéow archiwalnych jest otwarty
ito, wjaki spos6b osoby, ktére na mocy ustawy
majg prawo korzystac¢ z tych materialéw, wyko-
rzystaja te informacje, instytutu juz nie doty-
czy. My staramy sie szczegdélowo dokumento-
wac¢ kazdy przypadek, kiedy ujawniamy czyjas
przesztos¢ agenturalna.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.
Pani senator Borys-Dami¢cka.

Senator Barbara Borys-Damiecka:

Dzi¢kuje, Panie Marszalku.

By¢ moze pytanie, ktére mam do pana prezesa,
wyda si¢ banalne albo wielokrotnie na nie juz byta
udzielana odpowiedz w r6znych mediach, druko-
wanych i elektronicznych, ale poniewaz jest to py-
tanie w imieniu przeci¢tnego Polaka Szaraka, jak
mawia Stanistaw Tym, i wyborcy zadaja je co jakis
czas, chcialabym je mimo wszystko zadac.

Pytanie to brzmi: czy kazdy przecietny Polak
moze dzisiaj zwrocic¢ sie do IPN z prosba o umozli-
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wienie wgladu do swojej teczki lub uzyskanie od-
powiedzi na pytania, ktére go nurtuja, ijakiego ty-
pu formalnosciom trzeba sprosta¢, aby uzyskaé
taka mozliwos¢? Dzickuje.

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

— Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Odpowiedz bedzie bardzo prosta. Kazdy obywa-
tel polski ma prawo zada¢ od Instytutu Pamieci
Narodowej udostepnienia materialow, ktore bez-
pieka gromadzila na jego temat, a obowiazkiem in-
stytutu jest udostepni¢ mu te materialy, oczywi-
Scie te, ktoére uda sie odszukaé, bo sa prowadzone
kwerendy. Kazdy ma prawo do nas si¢ zwro6cié¢
i zada¢ od nas udostepnienia materiatow.

(Senator Barbara Borys-Damiecka: Satysfak-
cjonuje mnie sformulowanie ,ma prawo zadac¢”.
Dzigkuje.)

No tak.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.
Pan senator Sepiol.

Senator Janusz Sepiol:

Ja musze powiedzieé, ze jestem poruszony infor-
macja o tym archiwum krzyzackim, ktére ma by¢
w Kulturbesitz. Z ta instytucja potykamy si¢ ciagle
o zbiory Berlinki w Krakowie. Ten aspekt nigdy w dys-
kusji nie wystapil, a wigc to jest kolejny dowéd, ze
IPN jest wazna instytucja narodowa, ta przydawka
jest zreszta w samej nazwie. Chyle czota przed dzia-
lalnoscia, i wystawiennicza, i wydawnicza. Ale jest
jedna rzecz, ktéra mnie troche nurtuje i chcialbym
poznac opini¢ pana prezesa w tej sprawie.

Oto6z wystawy odbywaja si¢ takze w siedzibach
partii politycznych. Czy pan uwaza, ze to jest wia-
Sciwa praktyka?

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

— Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

To rzeczywiscie jest pytanie, ktére moze wydac
si¢ klopotliwe. Ja powiem tak: instytut stara si¢
odpowiada¢ na propozycje wszystkich srodo-
wisk, ktére chcg z nim wspolpracowac. Rzeczy-
wiscie staramy si¢ by¢ wstrzemiezliwi, jezeli cho-
dzi o wystawy w siedzibach partii politycznych,

ale faktem jest, ze takie sytuacje si¢ zdarzaja.
Traktujemy te zdarzenia czy tez tego typu sytua-
cje jako pewien zywiol, nad ktérym nie zawsze do
konca mozna zapanowac¢. Wydaje mi sie, ze
uczciwa odpowiedZ na pytanie pana senatora
brzmialaby w ten sposo6b. W okresach wybor-
czych staram si¢ —i tutaj odpowiadam z pelna od-
powiedzialnoscia, bo mialem tego typu przypad-
ki — bardzo uwaza¢, aby instytut nie organizowat
swoich imprez w bliskim kontakcie z partiami
politycznymi. W okresie mi¢dzywyborczym te ry-
gory z cala pewnoscia ulegaja rozluznieniu. Trak-
tujemy Srodowiska polityczne jak kazde inne, cho-
ciaz wspolpraca czy tez wystawy w siedzibach par-
tii politycznych z cala pewnoscia nie sa regula, jest
to pewien wyjatek w dziatalnosci instytutu.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.
Pan senator Klimowicz, prosze bardzo.

Senator Pawel Klimowicz:

Dzi¢kuje, Panie Marszalku.

Panie Prezesie, bardzo dziekuje za to, ze Insty-
tut Pamieci Narodowej zorganizowat wraz z Urze-
dem Miasta Krakowa wspaniala wystawe o Pola-
kach, ktérzy ratowali Zydéw w czasie II wojny
Swiatowej. Ta wystawa odbyla sie 27 stycznia,
wtedy pierwszy raz obchodziliSmy w Krakowie
Miedzynarodowy Dzien Pamieci o Ofiarach Holo-
caustu. Wystawa prezentowana byta na Rynku
Gléwnym w Krakowie. Spotkala si¢ z bardzo do-
brym przyjeciem, moglo ja zobaczy¢ wiele tysiecy
krakowian i turystow.

A moje pytanie jest takie: Czy IPN nadal prowa-
dzi takie badania i czy w przyszlosci beda organi-
zowane podobne wystawy oraz wydawane publi-
kacje?

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Tak, problematyka stosunkéw polsko-zydow-
skich jest bardzo istotna cze¢scia dzialalnosci edu-
kacyjnej i naukowej Instytutu. Wystawa, o ktorej
pan moéwi, zapewne jesienia bedzie w Izraelu, be-
dzie ona jednym z elementéw Roku Polskiego w 1z-
raelu. Nie jest to jedyna wystawa dotyczaca tej
problematyki. W roku 2007 - to kolejna sprawa,
o ktoérej nie powiedzialem w swoim skrotowym
wystapieniu, a ktéra jest uwzgledniona w tej gru-
bej ksigzce bedacej w panstwa dyspozycji — Insty-
tut Pamieci Narodowej uruchomil nowa seri¢ wy-
dawnicza ,Kto ratuje jedno zycie”. Ukazala sie juz
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jedna ksiazka w tej serii, w roku biezacym pojawi
sie kilka nastepnych. Staramy si¢ tu pokazywac
Polakow, ktorzy byli represjonowani za pomaga-
nie Zydom badz tez po prostu im pomagali.

Oprocz tego Instytut Pamieci Narodowej reali-
zuje bardzo duzy — mysle, ze juz moge uzy¢ tego sto-
wa — projekt badawczy pod nazwa ,Index Polakow
zamordowanych i represjonowanych przez
hitlerowcéw za pomoc Zydom”. Jest to projekt reali-
zowany wspolnie z Naczelna Dyrekcja Archiwow
Panstwowych i z Instytutem Studiéw Strategicz-
nych w Krakowie. Obejmuje on bardzo szerokie
kwerendy w archiwach niemieckich, ukrainskich,
biatoruskich i by¢ moze rosyjskich - tu stowa ,by¢
moze” musza by¢ trzy razy podkreslone — oraz
oczywiscie w archiwach polskich. Celem tych
kwerend jest sporzadzenie biograméw Polakow,
ktorzy zostali zabici badz tez byli wiezieni za po-
maganie Zydom. Przy okazji uzyskujemy mno-
stwo informacji o Polakach, ktérym si¢ udato, to
znaczy o tych, ktérzy pomagali Zydom i nie byli re-
presjonowani, Niemcy zabili ich na przyktad za to,
ze byli w Armii Krajowej, ale nie wykryli faktu, ze
pomagali Zydom.

Z calg pewnoscig ten nurt naszych badan bedzie
zywotny. Po podpisaniu w roku 2006 porozumie-
nia z Yad Vashem w roku 2007 doszto do sprecyzo-
wania tego porozumienia, jezeli chodzi o wspotpra-
ce dotyczaca archiwow. Nasi pracownicy w ro-
ku 2007 byli kilka razy w Izraelu i prowadzili kwe-
rendy w archiwach Yad Vashem i w archiwach ki-
bucowych. Jednoczesnie mamy juz wypracowane
procedury, dzieki ktérym bedziemy prowadzili
kwerendy i wlasciwie digitalizacje materiatow ar-
chiwalnych dla Yad Vashem w archiwach IPN
i w archiwach polskich. Poniewaz Yad Vashem,
powiedzmy, nie okazal sie¢ tu wystarczajaco orga-
nizacyjnie prezny, wiec beda to robi¢ nasi archi-
wisci na warunkach uzgodnionych ze strong iz-
raelska. Mysle, ze ta wymiana materiatow archi-
walnych dzi¢ki dzialtaniom podejmowanym w ro-
ku 2007 bedzie dosy¢ wazna.

Prowadzimy wreszcie wspolprace z Muzeum
Holocaustu w Waszyngtonie, wspolprace, ktéra
zostala zainicjowana juz za prezesury pana profe-
sora Kieresa i ktéra trwa do tej pory. Istota tej
wspolpracy — godzimy si¢ na to Swiadomie — jest
pewna jej jednostronnosc. Po prostu Muzeum Ho-
locaustu, ktére nie ma wlasnych zbioréw archi-
walnych, prowadzi kwerendy w naszych zbiorach.
Godzimy si¢ na to, aby na jego potrzeby byly ko-
piowane niektére dokumenty archiwalne.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dziekuje bardzo.
Pan senator Andrzejewski.

Senator Piotr Andrzejewski:

Panie Prezesie, wyrazajac panu uznanie za roz-
szerzenie i zwielokrotnienie efektywnosci dziata-
nia IPN, zwlaszcza za pana prezesury, zapytuje,
czy widzi pan mozliwo$¢ i celowos¢ edycji Zzrédet
pozyskiwanych w ramach Sledztwa katynskie-
go. Mowie o amerykanskich zrodtach, jest to po-
nad trzy tysiace dwiescie stron, ktére sa w po-
siadaniu IPN, a takze w rekach prywatnych,
miedzy innymi Stowarzyszenia Norymberga II,
ktorego jestem przedstawicielem, réwniez tych,
o ktorych pan pisze, dwadzie$cia dwa tomy
z Ukrainy, czy tych, ktore IPN uzyskal na skutek
kwerendy dokumentacji od tych podmiotéw
z Londynu, chodzi o te trzysta dwadziescia je-
den pozycji. Jednorazowe wydanie przekracza
mozliwosci budzetowe. Wydaje mi sie, ze cykl
bylby wlasciwy jako cykl dokumentow, ktore
bylyby archiwaliami, i to jeszcze zanim zostanie
zakonczone —a mysle, ze zostanie efektywnie za-
konczone - sledztwo katynskie.

Drugie pytanie. Czy IPN widzi celowos$¢ podje-
cia dzialan w celu sprawdzenia informacji, iz Ro-
sja Sowiecka jeszcze w trakcie wojny koreanskiej
swdéj film dokumentacyjny, dotyczacy zbrodni ka-
tynskiej, przestata do Korei Pélnocnej jako film in-
struktazowy, pokazujacy, jak postepowac z jen-
cami amerykanskimi?

Trzecie pytanie. Czy widzi pan mozliwos$¢ przed-
stawienia tych dokumentéw, ktére teraz zbiera
IPN w ramach kwerendy, na forum mi¢dzynaro-
dowym w celu powtérnego poruszenia nieroz-
strzygnietego problemu procesu norymberskie-
go, w ktérym tak naprawde sprawa zbrodni ka-
tynskiej, o ktéra Rosja oskarzata w procesie no-
rymberskim Niemcy hitlerowskie, nie zostala roz-
strzygnieta przez trybunal norymberski? Dzigkuje.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo, Panie Prezesie.

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

— Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Odpowiedz na pierwsza grupe¢ pytan pana se-
natora jest pozytywna. Rzeczywiscie, gdy zorien-
towalisSmy sie, iz akta tego sledztwa pecznieja
w dokumenty, pojawila sie¢ mysl czy koncepcja,
aby dokonac¢ wyboru i wydac¢ te dokumenty. Ja tu
powiem, Ze to sa nie tylko ukrainskie dokumenty,
ale w roku 2007 przeprowadzili$my réwniez na
razie sondazowa kwerende w Studium Polski
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Podziemnej, Zeby si¢ zorientowag, co rzad Rzeczy-
pospolitej na uchodzstwie wiedziat o zbrodni ka-
tynskiej i jakie podejmowat dzialania. Moge po-
wiedzie¢, ze plon tych poszukiwan jest bardzo ob-
fity i szerzej nieznany. Znane sa relacje pamietni-
karskie, jakie$ oficjalne wystapienia rzadowe, ale
kuchnia tych wszystkich dzialan nie jest szerzej
znana.

Jest tu pewna okoliczno$¢, powiedzmy, nauko-
wa. Otéz, Naczelna Dyrekcja Archiwéw Panstwo-
wych wspélnie z Instytutem Socjologii PAN wydaje
dokumenty dotyczace zbrodni katynskiej, gléwnie
rosyjskie; to sa te cztery tomy dokumentéw opa-
trzone wspélnym tytutem ,Katyn”. W koncu ro-
ku 2007 ukazal si¢ czwarty tom tych dokumen-
tow i nastepnych chyba nie bedzie. Zatem otwiera
sie perspektywa, zeby kontynuowac¢ edycje doku-
mentéw dotyczacych zbrodni katynskiej. W tym
roku chcielibySmy opracowa¢ koncepcje takiej
edycji i bedziemy si¢ do niej powoli przymierzac.
Z tym ze najpierw trzeba si¢ zorientowag, jakie do-
kumenty wplynely do instytutu. Dokumenty
z kwerendy londynskiej, kopie tych dokumentow
wplynely do Instytutu Pamieci Narodowej chyba
dopiero w lutym, bo ta wyprawa odbyla sie jesie-
nig zeszlego roku. Kwerenda ukrainska tez wy-
maga przepracowania i oceny tego, ktore z tych
dokumentow, ktére udato sie¢ przejac¢ z Ukrainy,
sg kopiami tego, co juz jest znane i wydane, bo
NKWD republikanskie na Ukrainie moglo miec ja-
kie$ kopie dokumentéw znanych juz z centrali
moskiewskiej i udostepnionych przez strone ro-
syjska wtedy, kiedy stosunki, tak to nazwe, archi-
walne byly dobre i Rosjanie te dokumenty przeka-
zywali. Tak ze teraz przymierzamy si¢ do przy-
stapienia do prac przygotowawczych.

Widze réwniez gleboki sens wydawania serii
katynskiej, ktora bylaby kontynuacja tego, co
robila Naczelna Dyrekcja Archiwow Panstwo-
wych. Pewnie bedziemy to robili we wspotpracy
z Naczelna Dyrekcja Archiwéw Panstwowych,
bowiem oni jednak t¢ serie zainicjowali. Kon-
cepcja jest teraz na etapie dyskusji. Ta sprawa
na pewno bedzie miala ciag dalszy i jestem go-
téw podda¢ sie¢ indagacji pana senatora w tej
sprawie za rok.

Film katynski i Korea. Mamy dwie wersje tej in-
formacji czy tez tej hipotezy. Pierwsza jest taka, ze
jest on w dyspozycji czy zostal przekazany Ko-
reanczykom, a druga jest taka, ze maja ten film
Chinczycy i by¢ moze ambasada chinnska w War-
szawie — styszalem taka plotke — robita pokazy te-
go filmu w latach piec¢dziesiatych. Ja odpowie-
dzialbym w ten sposéb. Chcialbym traktowac in-
formacje¢ pana Kisielewskiego, ktéry ostatnio
sformutowat ja w swojej ksiazce, jako hipotezg.
Autor hipotezy ma obowiazek, prawo i przywilej
jako pierwszy te hipoteze przedstawi¢ i poddac ja

krytyce naukowej oraz krytyce opinii publicznej.
Niech ta hipoteza si¢ obroni, ale niech ona bedzie
bardziej skonkretyzowana. Niezaleznie od tego
Instytut Pamieci Narodowej jest w kontakcie z Mi-
nisterstwem Spraw Zagranicznych. Nawigzalis-
my kontakt i jesteSmy z panem ministrem umo-
wieni, co zrobi¢ czy co prébowac¢ zrobi¢, zeby
uprawdopodobni¢ te hipoteze.

Jezeli chodzi o forum miedzynarodowe, to nie
mam koncepcji, jak odpowiedzie¢ panu senatoro-
wi, dlatego Ze mamy stosunkowo niejasna sytua-
cje. Z jednej strony mamy calkowite milczenie
strony rosyjskiej, z drugiej strony sledztwo pol-
skie jest Sledztwem, ktére powinno trwa¢, bo dzie-
ki temu ci oficerowie nadal sa w stuzbie Rzeczypo-
spolitej, tak bym to najkroécej okreslil, bowiem
w interesie panstwa polskiego jest to, aby to sle-
dztwo trwalo i aby zawsze istniala mozliwos$¢ uzu-
pelienia go o nowe fakty, nowe dokumenty, no-
we zeznania.

Jednoczesnie pojawila si¢ bardzo moim zda-
niem interesujaca inicjatywa cze¢sci rodzin katyn-
skich, aby zwréci¢ si¢ z ta sprawa do Strasburga.
Bedzie to mozliwe wtedy, kiedy skoncza sie wszy-
stkie procedury trwajace w Rosji. By¢ moze wte-
dy, kiedy wyjasnia si¢ poszczegélne elementy tej
sytuacji, mozna byloby si¢ zastanawia¢ nad per-
spektywa, ktora zarysowal pan senator. Wydaje
mi si¢, ze gdybySmy teraz prébowali mysle¢ czy
dziala¢ w tym kierunku, to bySmy ten obraz jesz-
cze bardziej skomplikowali. Chyba tak bym odpo-
wiedzial na to pytanie.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Pan senator Wojciechowski.
Prosze bardzo.

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Chciatbym zapytac¢ o sprawe dotyczaca majat-
ku, ktory ludzie tracili w wyniku wyrokéw sado-
wych, zreszta nie tylko wyrokéw sadowych, byly
to réwniez zabory przez funkcjonariuszy Urzedu
Bezpieczenstwa. Czy Instytut Pamieci Narodo-
wej dysponuje jakims szacunkiem, jakie to byly
ilosci, jakie to byty wartosciiwjakim zakresie nie
zostalo dokonane zados$c¢uczynienie? Pytam
o zakres, bo w pewnym zakresie to zado$¢uczy-
nienie zostalo dokonane. Zadaj¢ to pytanie
w zwigzku z zapowiadang przez premiera repry-
watyzacja czy denacjonalizacja, w kazdym razie
zwrotem nieruchomosciiinnych majatkoéw daw-
nym wlascicielom. Czy instytut dysponuje wie-
dza w tym zakresie, a jesli tak, to czy ta wiedza
moze zosta¢ przetozona na kwoty? Jakie to beda
kwoty, jakie to beda wartosci? Dziekuje bardzo.
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Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Ja bym odpowiedzial dwuwarstwowo. Po pier-
wsze, w intencji pytania pana senatora bylo uzys-
kanie informacji dotyczacej nieruchomosci, a wiec
dworéw, majatkow ziemskich, a po drugie, bo tak
rowniez interpretuje to pytanie, bylo to pytanie
o drobne przedmioty czy tez ruchomosci zagarnia-
ne przez bezpieke przy rozmaitych okazjach.

(Senator Grzegorz Wojciechowski: Na przyktad
drobne gospodarstwa.)

Prosze?

(Senator Grzegorz Wojciechowski: Jakie$ nie-
ruchomosci, gospodarstwa.)

Tak. Jezeli chodzi o zabory mienia, to nie dys-
ponujemy takimi informacjami w skali masowej
czy tez w takiej skali, dzieki ktérej mozna bytoby
uzyskac jakas perspektywe czy widzenie problemu
jako catosci, z tego prostego powodu, ze nacjonali-
zacja czy realizacja dekretu o reformie rolnej, czy
na przyklad pozbawianie ziemianstwa majatkow,
wyganianie z dworéw odbywalo si¢ nie za sprawa,
bezpieki, lecz za sprawa innych organéw admini-
stracji panstwowej. Bezpieka byla tylko asysten-
cja, bezpieka nie zagarniala dla siebie i nie doku-
mentowala u siebie tych faktéw. W dokumentach
bezpieki nie mozemy szuka¢ podstawowych infor-
macji dotyczacych na przyktad reformy rolne;j.
Tym zajmowaly sie organy administracji panstwo-
wej. Funkcjonariusze bezpieki byli tylko po to, Ze-
by towarzyszy¢, mozna powiedzie¢, pilnowac, zeby
ten proces si¢ dokonywal, wiec tu moga by¢ jakies
raporty z tego typu czynnosci. Zresztg z tego, co
wiem, w obecnych strukturach panstwa istnieje
bardzo dobra dokumentacja, dotyczaca zaboréw
mienia wlasnie tego nieruchomego czy tez nadu-
zy¢ popelnianych przy okazji reformy rolnej, kto-
rej nie ma w Instytucie Pamieci Narodowej.

Jezeli chodzi o zabér ruchomosci, jakich$ ma-
szyn do pisania, samochodéw, przedmiotéw co-
dziennego uzytku czy klejnotow, to tu znowu
trudno jednoznacznie odpowiedzie¢, bowiem ist-
nialo zjawisko rabunku przy aresztowaniu, ra-
bunku przy przestuchaniu, tak jak istniato,
zwlaszcza w latach piec¢dziesiatych, calkiem nie-
rzadkie zjawisko gwaltu przy przestuchaniu.
Czasami w dokumentach bezpieki sg informacje
na ten temat, wtedy kiedy na przyktad funkcjo-
nariusz byt karany za cos, co bylo przedsiewzie-
tym przez niego dzialaniem wbrew opinii przeto-
zonych, bo czasami dokonywanie tego typu
okrucienstw czy tez popelnianie przestepstw by-
o zaplanowane z przelozonym. Jezeli byto to do-
konywane wbrew opinii przelozonego, to fun-
kcjonariusz mogl by¢ karany, mégl nawet zostac
usuniety czy wsadzony do wi¢zienia. Tego typu

informacje zdarzaja si¢ catkiem czesto, cho¢ sa
one, powiedzmy, incydentalne w tym sensie, ze
nie ma grupy zrodetl, do ktérej mozemy si¢ udac,
liczac na to, ze wlasnie w tej grupie Zrédetl znaj-
dziemy informacje o tego typu rabunkach. To sg
informacje niezwykle rozproszone.

Niezaleznie od tego bezpieka prowadzita opera-
cje rabunkowe. Sprawy ,Zelazo” czy ,Zalew” to sa
sprawy klasyczne. Przypomne, zZe ich celem bylo
prowadzenie dzialalnosci rabunkowej na Zacho-
dzie po to, zeby $ciagnac¢ pézniej do Polski rozmai-
tego rodzaju wyroby jubilerskie, ztoto itd. I tutaj tez
wiemy tyle, ze duze ilosci zlota $ciggniete z Polski
zostaly po prostu rozkradzione przez wyzszych ofi-
ceréw bezpieki, wlasciwie nie wiadomo kiedy
i przez kogo, nie ma tutaj dokumentacji. Jesli zas
chodzi o same operacje ,Zalew” czy ,Zelazo”, to one
maja catkiem ciekawa dokumentacje. W instytu-
cie planujemy wydanie osobnych toméw Zrédet,
poswieconych wlasnie tym kwestiom.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.
Pani senator Sztark, prosze bardzo.

Senator Grazyna Sztark:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Marszalku.

Panie Prezesie, ja w zasadzie z takim pyta-
niem... Obawiam sig, Ze troche to wykracza poza
zakres pana mozliwosci, ale... Zadam pytanie:
czy pana zdaniem oproécz prokuratora IPN, ktéry
jest uczestnikiem rozpraw — ja moéwie o czasie
obecnym - przeciwko bylym funkcjonariuszom
UB lub SB, nie powinna by¢ wprowadzona insty-
tucja obroncy z urzedu? Ja sama jestem ucze-
stnikiem takiego procesu i musz¢ przyznac, ze
z ogromnym dyskomfortem przystuchuje sie te-
mu iuczestnicze w tej rozprawie, widzac, jak cze-
sto doskonali adwokaci, dobrze oplacani przez
funkcjonariuszy, doslownie rozprawiaja sie
z uczestnikami tych proceséw. Czesto ci ludzie
w trakcie prowadzonego procesu rezygnuja z dal-
szego udzialu w nim.

Ja sama, musze przyznac¢, skorzystalam juz
z instytucji adwokata, z tym ze mnie, po pierwsze,
sta¢ na to, a po drugie, ja jeszcze mam przyjaciot,
ktérzy obstugiwali tego typu procesy w stanie wo-
jennym. Czesto jednak ludzie, ktorzy byli ogrom-
nie represjonowani, dzis$, zamiast ustyszec¢ zwykte
stowo , przepraszam”, po prostu przezywaja pono-
wnie traume i wspomnienia z tamtych lat.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Prosze bardzo, Panie Prezesie.
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Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Wie pani, generalnie jestem zwolennikiem te-
go, aby panstwo polskie otaczalo maksymalng
opieka tych, ktorzy bedac ludZzmi stabo wy-
ksztalconymi, ryzykowali czesto wszystko po to,
zeby realizowac¢ swoje marzenia badz zeby przybli-
zy¢ siebie i innych do wolnosci. To jest obowigzek
panstwa polskiego, ktéry moim zdaniem jest reali-
zowany w sposob wysoce niedoskonaly. Ja zreszta
jestem zwolennikiem stosowania bardzo radykal-
nych rozwigzan wobec bylych funkcjonariuszy
bezpieki, rozwigzan, ktére nie sg stosowane, nie
sa, ze tak powiem, cialem. Wydaje mi sie, ze fun-
kcjonariusze bezpieki byli funkcjonariuszami ob-
cego mocarstwa, stuzyli de facto interesom sowiec-
kim. Niezaleznie od tego, Ze oczywiscie PRL nie by-
la panstwem, ktére byto takie samo w kazdym mo-
mencie swojego istnienia, oczywiscie podlegata
ewolucji, oczywiscie te wiezi z Sowietami ulegaty
rozluznieniu, oczywiscie istnial mechanizm pew-
nego usamodzielniania si¢ elit komunistycznych
w PRL, to usamodzielnianie si¢ niekoniecznie byto
manifestowane poprzez zrywanie wiezi z Sowieta-
mi. Cz¢sto wtasnie byl mechanizm usamodzielnia-
nia sie¢, ale z podtrzymywaniem bardzo bliskich
wiezi z Sowietami. Tak czy inaczej, w mojej opinii
SB byla szeroko rozumiang shuzba specjalng im-
perium, by¢ moze imperium zewnetrznego, ale im-
perium rozumianego jako calo$¢, bo tak wtasnie
rozumieli to imperium Rosjanie, Sowieci. I wtasnie
dlatego wydaje mi sie, ze panstwo polskie powinno
tych funkcjonariuszy traktowac¢ w taki sposob,
w jaki oni rzeczywiscie funkcjonowali w latach sie-
demdziesiatych, osiemdziesiatych czy wczesniej.

Moge pani odpowiedzie¢, tylko jako obywatel, ze
jestem za tym, zeby wzmocni¢ opieke prawna czy
wsparcie prawne dla wszystkich, wobec ktérych
panstwo polskie ma diug. A panstwo polskie ma
dhlug wobec kazdego robotnika, ktéry przylozyt re-
ke do tego, zeby ten system po prostu upadt. Cata
reszta to juz jest kwestia kodeksu karnego, kodek-
su postepowania karnego i dzialan parlamentar-
nych, ktére odbywaja si¢ w warunkach przetargu,
rozgrywki i starcia racji. Ja w kazdym razie w tym
aspekcie poparlbym rozwigzania skrajne.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.
Pan senator Iwan, prosze bardzo.

Senator Stanislaw Iwan:

Panie Prezesie, chcialbym zada¢ trzy pytania.
One sa moze dosy¢ szczegblowe, ale...

Pierwsze pytanie jest takie: czy w trakcie badan
w archiwach IPN pojawila sie jaka$ nowa wiedza
dotyczaca miejsca pochéwku zamordowanych
w wiezieniu mokotowskim w latach czterdzie-
stych i pie¢dziesiatych? Jest to sprawa, ktéra do-
tyczy ilus tam rodzin. Ja tez nie mam dziadka z te-
go powodu, wigc gdyby takie informacje byly... To
jest pierwsze pytanie.

Drugie pytanie. Wyczytalem gdzie$ w tym ma-
teriale, jak go przegladalem — nie moge tego zna-
lez¢ w tej chwili - ze ukazatl si¢ pierwszy tom doku-
mentéw WiN. Chcialtbym spytaé, czy jest to wlas-
ne opracowanie IPN, czy jest to reprint takiego
wielotomowego dokumentu, ktéry byt opracowa-
ny swego czasu miedzy innymi przez Zrzeszenie
~Wolnos¢ i Niezawisto$¢”. To jest druga sprawa.

I trzecie pytanie. Na poczatku roku 2000 pré-
bowali$my z panem profesorem Kieresem zorga-
nizowa¢ jaka$ delegature czy oddzial w Zielonej
Gorze. Woéwezas to nie wyszlo ze wzgledu na brak
pieniedzy i brak przychylnosci wtadz miasta - by-
ly eseldowski prezydent, byly oficer ludowego
wojska wlasnie itd. Tak ze to si¢ nie udalo. W tej
chwili sytuacja wyglada tak, ze dokumenty
z polnocnej czesci wojewodztwa nalezg do Szcze-
cina, jakas tam komorka zostala utworzona w Go-
rzowie, a potudniowa czesc¢, gdzie znajdowaly sie
archiwa ubeckie — bo bezpieka byla wowczas
w Zielonej Gorze, jako ze to bylo miasto wojewodz-
kie — jest w tej chwili obslugiwana przez Poznan.
Jest to ze szkoda, mysle, dla srodowiska i jego
Swiadomosci ze wzgledu na to, ze jest Instytut Hi-
storii, pierwszej kategorii instytut, na Uniwersy-
tecie Zielonogérskim — notabene profesor Suleja
wspolpracuje z tym instytutem - i mysle, ze dob-
rze by bylo, gdyby tego rodzaju aktywnosc¢ rozwi-
jala sie na miejscu. Latwiej byloby dotrze¢ do sro-
dowiska. A nie jest to srodowisko umocowane
w tej historii ostatnich lat tak gleboko jak srodo-
wiska Matopolski czy Podkarpacia. Dzi¢kuje

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Prositbym o jakie$ sprecyzowanie tej informa-
cji o dokumentach WiN. Wedle mojej wiedzy In-
stytut Pamieci Narodowej nie wydal i nie zamierza
wyda¢ zadnych dokumentéw wytworzonych
przez Zrzeszenie ,Wolnosc¢ i Niezawistos¢”, a mo-
wie to jako peliacy podwdjna funkcje, bowiem na
prosbe kombatantéw jestem prezesem Zrzesze-
nia ,,Wolnos$¢ i Niezawistos$¢” i redaktorem naczel-
nym Zeszytow Historycznych WiN. Rzeczywiscie,
kilka lat temu miatem swéj maty udziat... Wyszlo
chyba szes$¢ czy siedem toméw publikacji ,Zrze-
szenie «Wolnos¢ i Niezawisto$é» w dokumentach”.
Nikt nie ma zamiaru wydawac¢ reprintu tego wy-
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(prezes J. Kutyka)

dawnictwa, ono jest jeszcze dostepne na rynku
naukowym. Z czasem pewnie warto bytoby to zro-
bi¢. Jezeli chodzi o Zrzeszenie ,,Wolnos$¢ i Nieza-
wistos$¢”, to w Instytucie Pamigci Narodowej pub-
likowane sa prace dwojakiego rodzaju. Po pier-
wsze, dokumenty bezpieki dotyczace zwalczania
Zrzeszenia ,Wolnosc¢ i Niezawistos$¢”, i rzeczywi-
$cie ukazalo si¢ kilka takich pozycji. A po drugie,
opracowania monograficzne. I mozna powiedzie¢,
ze dzigki dzialalnosci Instytutu Pamigci Narodo-
wej i oddzialéow w Rzeszowie, Krakowie, Katowi-
cach, Wroclawiu i Warszawie sg juz monografie
dla znacznej czesci kraju, dotyczace poszczegol-
nych okregoéw Zrzeszenia ,,Wolnosc¢ i Niezawis-
lo$¢”. Takie monografie maja juz okregi rzeszow-
ski, krakowski, katowicki, w ogoéle, dzi¢ki pracy
doktora Balbusa, obszar zachodni. Takie mono-
grafie ma réwniez rejon radomsko-kielecki. Tak
ze rzeczywiscie instytut dosy¢ intensywnie publi-
kuje prace, moim zdaniem, bardzo wysokiej jako-
$ciima, jak sadze, najlepszych w Polsce specjali-
stow od tej problematyki, prawie wszystkich, tak
bym to nawet powiedzial. Ale dokumentow wy-
tworzonych przez Zrzeszenie ,Wolnosc¢ i Niezawis-
lo$¢” instytut nie publikuje. Obecnie sa one prze-
chowywane w Londynie, czg$ciowo sg w zbiorach
prywatnych, cze¢sciowo w posiadaniu samego
zrzeszenia i one albo sa stopniowo drukowane
w tych Zeszytach Historycznych WiN, albo beda
drukowane w osobnych tomach, ale to juz poza
Instytutem Pami¢ci Narodowej. Oczywiscie ja si¢
nie odzegnuje od tego, zeby kiedys wydac¢ na przy-
klad taki tom dokumentéw. Ale jezeli pan pyta,
czy instytut planuje reprint tego kilkutomowego
wydania, to odpowiedz brzmi: na razie nie. Jes-
tem w stanie, gdyby pan senator byt zaintereso-
wany, w kazdym momencie komplet tych doku-
mentéow panu dac.

(Senator Stanistaw Iwarn: Dzigkuje, posiadam.)

Jezeli chodzi o Mokotéw, to sytuacja jest taka,
ze jest to jak system luster. Otoz ciagle pojawiaja
si¢ jakies pogloski, ze gdzies moga by¢ te miejsca
masowych pochowkow wiezniow Mokotowa.
W zeszlym roku nawet badano georadarem jakas
czes¢ Warszawy po tym katem, oczywiscie zakon-
czylo si¢ to porazka. Tutaj trzeba bardzo duzo
cierpliwosci, bardzo efektywnego badania ksiag
cmentarnych oraz docierania do ludzi, ktérzy
mogli mie¢ w jakikolwiek sposéb do czynienia
z tajnymi pochéwkami. Ja mowi¢ to rowniez na
podstawie doswiadczen instytutu, bowiem wroc-
lawski Instytut Pamig¢ci Narodowej wyspecjalizo-
wal si¢ wtasnie w odkrywaniu czy tez w poszuki-
waniu zwlok zapomnianych zomierzy. I kilka ta-
kich spektakularnych sukceséw zesp6t pod kie-
runkiem doktora Szwagrzyka z oddziatu wroctaw-
skiego IPN juz odnotowal. Udalo sie zidentyfiko-
wac kilka takich cial w masie bezimiennych szkie-

letow, instytut organizowal nawet tym zolnierzom
spektakularne pogrzeby po latach. I Mokotéw jest
w orbicie zainteresowan, po pierwsze, tego zespo-
hu wroclawskiego pana Szwagrzyka, a po drugie,
zespolu warszawskiego doktora Tomasza Labu-
szewskiego, ktory tez jest jednym z najlepszych
w Polsce specjalistéw od konspiracji i od systemu
represji tym razem w centralnej Polsce. No ale oile
mamy pewne sukcesy, jezeli chodzi o odkrywanie
cmentarzy na obrzezach Warszawy badz tez na
Mazowszu, o tyle w samej Warszawie... Ta tajem-
nica Mokotowa wciaz... To sg jeszcze hipotezy.
Oczywiscie moglibySmy godzinami tu moéwic,
gdzie by¢ moze to jest, ale w spos6b odpowiedzial-
ny nie powiem panu, ze ktoras z tych hipotez jest
bardziej prawdopodobna niz inne.

Zreszta to jest problem takich duzych wiezien
w calej Polsce, wlasciwie tylko Kleczkowska we
Wroclawiu, wlasnie dzigki dzialaniom Szwagrzy-
ka, doczekatla si¢ jakiegos$ rozwiazania, tam...

(Gtos z sali: Osobowice.)

Tak, tak, Osobowice, oczywiscie. A na przyktad
Monte w Krakowie czy wlasnie Montelupich
w Krakowie, czy warszawski Mokotéw to wciaz je-
szcze tak naprawde tajemnice.

Aha, i jeszcze Zielona Goéra. Tutaj jest problem
pieniedzy. Z Zielong Gora rzeczywiscie zwigzana
jest pewna tradycja, gdyz w Zielonej Goérze fun-
kcjonowata Komisja Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu, byl tam tez taki maly osro-
dek naukowy zgromadzony wokoét tej komisji,
i byloby pozadane stworzenie tam chociazby nie-
wielkiej delegatury, jednak raczej bez dokumen-
tow archiwalnych. Bo, Panie Senatorze, instytut
stworzy! teraz bardzo integralny system badania,
wykorzystywania i udostepniania dokumentéow —
to bedzie funkcjonowato, mam nadziej¢, réwniez
w wewnetrznej sieci komputerowej — i rozprasza-
nie tego byloby klopotliwe. Zreszta jezeli ta sie¢
bedzie funkcjonowatla, to bedzie mozna wirtual-
nie korzysta¢ z tych dokumentéw, nawet w Zielo-
nej Gorze. Ale tutaj jest kwestia pieniedzy. Ja sie
zobowiazuje, ze jezeli uda si¢ zmontowac takie
lobby, to... Zielona Goéra bytaby na pewno pozada-
nym miejscem delegatury. To na pewno.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.
Pan senator Szewinski.

Senator Andrzej Szewinski:

Dzi¢kuje, Panie Marszalku.

Panie Prezesie, miesigc temu mialem przyjem-
nosc¢ bra¢ udzial, wspoélnie z senatorem Goga-
czem, w delegacji parlamentarnej na Bialorusi
i odwiedziliSmy miejsce kazni Nikolajewo nad
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(senator A. Szewiriski)

Dzwina. Moje pytanie jest nastepujace: czy istnie-
jawarchiwum IPN materialy dotyczace tego mor-
du dokonanego przez NKWD na polskich skazan-
cach, a przypomne, zZe ich liczba mogla si¢ga¢ na-
wet i dwoch tysiecy, i czy ta zbrodnia jest zakwali-
fikowana jako akt ludobdjstwa?

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Na to pytanie postaram si¢ odpowiedzie¢ panu
senatorowi na pi$mie, bo to jest problem szczegé-
lowy, o ktérym szczegdélowo w tym momencie po-
wiedzie¢ nie potrafie. Jezeli to byt mord sowiecki,
to watpie, zeby w archiwach Instytutu Pamiegci
Narodowej zachowaly si¢ jakiekolwiek doku-
menty na ten temat. Oczywiscie w archiwach ro-
syjskich prawie na pewno takie dokumenty si¢
zachowaly, gdyz abstrahujac juz od tego kon-
kretnego przypadku, nawet w momentach, kiedy
Sowieci byli w panicznym odwrocie w czerwcu
1941 r. i kiedy wojska konwojowe likwidowaly
wiezniow w czasie tego wielkiego odwrotu... Za-
chowala si¢ dokumentacja archiwalna doty-
czaca nawet takich wydarzen. Mimo ze, jak by si¢
wydawalo, wszystkich ogarnal poploch, zawsze
byt jaki$ tam specoficer czy spec, jak to méwio-
no, ktéry te rejestry prowadzil, ktéry rachowat
trupy, przynajmniej w przyblizeniu. Jestem
przekonany, ze w archiwach sowieckich taka do-
kumentacja istnieje albo jaka$ dokumentacja is-
tnieje. W archiwach polskich, jezeli jest prowa-
dzone Sledztwo w tej sprawie, moga by¢ tylko re-
lacje, moga by¢ jakie$ dokumenty typu raporty
czy tez informacje od polskich ksiezy czy jakich$
ludzi, ktérzy si¢ uratowali z takiej zbrodni. W pol-
skich archiwach, w archiwach IPN archiwalia
wytworzone przez NKWD sa absolutng rzadko-
$cig. Jedyny taki zbiér, o ile pami¢tam, jest to
zbiér NKWD z Cieszanowa albo z Lubaczowa, to
sa obecne Kresy poludniowo-wschodnie. Przez
pomytke NKWD, gdy likwidowalo swoja stacje,
zostawilto archiwum. Potem to archiwum zostalo
przejete przez UB i tak trafitlo do Instytutu Pamie-
ci Narodowej. Jest to jedyne takie w miar¢ kom-
pletne archiwum placowki NKWD na ziemiach
polskich. Wszystkich innych trzeba szuka¢ na
Wschodzie.

Wicemarszalek
Zbigniew Romaszewski:

Dzi¢kuje bardzo.
Pan senator Wyrowinski.

Senator Jan Wyrowinski:

Panie Marszalku! Panie Prezesie!

W tym sprawozdaniu na stronie 20 jest infor-
macja, ze z koncem roku sprawozdawczego czy
okresu sprawozdawczego w Komisji Scigania
Zbrodnii przeciwko Narodowi Polskiemu IPN pra-
cowalo stu jedenastu prokuratoréw. Panskim
zdaniem, ilu jeszcze prokuratoréw powinno tam
by¢, zeby mozna bylo efektywnie pracowac¢? To po
pierwsze.

Po drugie, czy ws$réd prokuratoréw istnieje
specjalizacja, to znaczy czy sa tacy, ktorzy prowa-
dza sprawy zwigzane wylacznie z okresem okupa-
cji hitlerowskiej i sowieckiej, z okresem, ze tak po-
wiem, weczesnego PRL i zwiazane z tym najswiez-
szym okresem, czyli latami siedemdziesiatymi,
osiemdziesigtymi? Jezeli tak, to gdyby pan mogt
w procentach okresli¢, ilu prokuratoréw zajmuje
sie wlasnie tak skategoryzowanymi sprawami...
To jest drugie pytanie.

Trzecie wykracza jak gdyby poza sprawozda-
nie, ale ta sprawa jest goraca. Jest pewna wrzawa
medialna woké! organizowanych przez pana pre-
zydenta uroczystosci zwiazanych z szes¢dziesiata
piata rocznicg wydarzen na Wolyniu, rzezi wolyn-
skiej, jest wlasnie taki przekaz co do jakich$ tam
niezbyt... no, roli IPN w tworzeniu tego scenariu-
sza. Pan na pewno zna te przekazy. Gdyby mogt
pan do tego si¢ odnies¢ i jak gdyby sprostowac
falszywe informacje, jezeli takowe w tej sprawie
istnieja... Dziekuje¢ bardzo.

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Pytanie pierwsze dotyczylo prokuratoréw. No
c6z, ja powiem, ze z cala pewnoscia nie mielibys-
my nic przeciwko temu, zeby mozliwosci finanso-
we instytutu pozwalaly na zatrudnianie wiekszej
liczby prokuratoréw, ale sytuacja jest taka, ze
w roku biezacym nie bedzie nowych przyje¢ do
pionu Scigania w Instytucie Pami¢ci Narodowej,
bo musimy szukac¢ oszczednosci, zeby wykony-
wac inne swoje zadania ustawowe, a przyjecie ka-
zdego prokuratora wiaze si¢ z catkiem sporymi
pieniedzmi. Staramy sie zintensyfikowac¢ ich dzia-
lalno$¢, to znaczy dociazy¢ ich praca. Jezeli pan
senator Romaszewski i pan przewodniczacy po-
zwola, to ja bardzo bym prosit o zezwolenie na za-
branie glosu panu prokuratorowi Gabrelowi, za-
stepcy prokuratora generalnego, ktory jest na sali
i ewentualnie méglby poda¢ wszelkie szczegbly.

Tak ogdlnie méwiac, powiem, iz istnieje specjali-
zacja wzgledna, to znaczy w naszej polityce perso-
nalnej i merytorycznej staramy sie, aby prokurato-
rzy, ktorzy dobrze zajmuja si¢ na przyklad latami



10. posiedzenie Senatu w dniu 23 kwietnia 2008 r.
Informacja Prezesa Instytutu Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
84 o dzialalnosci Instytutu Pamieci Narodowej w okresie od dnia 1 stycznia 2007 r. do dnia 31 grudnia 2007 r.

(prezes J. Kurtyka)

piecdziesiatymi, zajmowali si¢ latami pig¢dziesiaty-
mi. Jednoczes$nie kladziemy jednak duzy nacisk na
to, aby coraz wigcej $ledztw dotyczylo lat siedem-
dziesiatych i osiemdziesiatych. Wydaje nam si¢ bo-
wiem, ze schylek systemu komunistycznego row-
niez obfitowal w przestepstwa, oczywiscie innego
rodzaju. To juz nie bylo sadzanie na stotku Andersa,
to juz nie byly tortury, to byly innego rodzaju prze-
$ladowania. I rzeczywiscie tak, moge potwierdzi¢,
istnieje zjawisko wzglednej specjalizacji: prokura-
tor zajmujacy si¢ latami pie¢dziesiatymi moze do-
sta¢ sprawe z lat siedemdziesiatych, ale staramy
si¢, zeby specjalizowal si¢ w tym, co robi dobrze. In-
stytut prowadzi jednak duzo $ledztw i nie jest to re-
gula w spos6b zelazny przestrzegana.

(Przewodnictwo obrad obejmuje wicemarszatek
Krystyna Bochenek)

W sprawie wszystkich innych szczego6low, jezeli
pani marszalek pozwoli, to moze pan prokurator
Gabrel, zastepca prokuratora generalnego, odpowie.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Oczywiscie bardzo prosze, Panie Prezesie.

Czy pan prokurator zechce tutaj podejs¢, czy to
bedzie szersza odpowiedz, czy tez z miejsca?

(Glos z sali: Z miejsca.)

Prosze bardzo.

W kolejnosci zadadza pytania panowie senato-
rowie: Rulewski, Szaleniec, Wojciechowski i Sko-
rupa.

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Ja powinienem jeszcze odpowiedzie¢ na py-
tanie o tych Ukraincow, wiec moze ja juz to
skoncze.

Jezeli chodzi o sprawe konferencji, to Kancela-
ria Prezydenta organizuje konferencje w rocznice
eksterminacji Polakow na Wolyniu, ekstermina-
cji, ktora w Sledztwach prowadzonych przez In-
stytut Pamigci Narodowej kwalifikowana jest jako
ludobéjstwo, przynajmniej w niektorych jej
aspektach. O ile mi wiadomo, Kancelaria Prezy-
denta zwrdcila si¢ o pomoc w organizacji tej kon-
ferencji do kilku $rodowisk i do kilku instytuciji,
miedzy innymi do Instytutu Pamig¢ci Narodowej.
Oczywiscie jak zwykle w takich przypadkach od-
bywaly si¢ wewnetrzne dyskusje i Instytut Pamie-
ci Narodowej proszony by? o to, aby skondenso-
wac wyniki tych dyskusji i przedstawi¢ swoje pro-
pozycje na pewnym etapie tych dyskusji, a wigc
propozycje personalne i propozycje tematyczne,

jak taka konferencja moglaby wyglada¢. Oczywi-
Scie byly to tylko propozycje.

~,Gazeta Wyborcza” dysponuje informacjami
przestarzalymi jak zwykle, chciatoby si¢ powie-
dzie¢, dysponuje informacjami sprzed jakich$
dwoch miesiecy. Obecnie tytut tej konferencji za-
wiera nie stowo ,ludobéjstwo” lecz stowo ,ekster-
minacja”. Jest to miedzy innymi wynik dyskusji,
w ktérych uczestniczyli pracownicy Instytutu Pa-
mieci Narodowej, zas sktad uczestnikoéw tej kon-
ferencji, powiedzialbym, jest zmienny. Instytut
w kazdym badz razie proponowal, aby w tej konfe-
rencji uczestniczyli historycy réznych, powie-
dzmy, szkét badawczych czy réznych opcji ba-
dawczych. A wigc ci, ktérzy prezentuja takie bar-
dzo fundamentalne podejscie do tej kwestii, jak
i ci, ktorzy odbierani sa jako sprzyjajacy Ukrain-
com. Niestety, poziom emocji w Srodowisku histo-
rycznym réwniez jest spory i bardzo trudno tych
ludzi posadzi¢ za jednym stolem. Niektorzy, byly
jeden czy dwa takie przypadki, zrezygnowali
z udzialu w tej konferencji, no i mamy teraz taki
wiasnie etap, jaki mamy. Gospodarzem konferen-
cji jest Kancelaria Prezydenta. Instytut Pamieci
Narodowej uwaza za swdj obowiazek pomagac
Kancelarii, jezeli ona go o to poprosila.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Dzi¢kuje bardzo.

Panie Prokuratorze, prosz¢ uprzejmie.

Bardzo bym prosila, zeby pan jeszcze raz si¢
przedstawit.

Dyrektor i

Glownej Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Dariusz Gabrel:

Dariusz Gabrel, dyrektor Gtéwnej Komisji Sci-
gania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu.

Pani Marszalek, Wysoka Izbo, chcialbym odpo-
wiedzie¢ na pytanie pana senatora, ze oczywiste
jest, iz zwiekszenie obsady prokuratorskiej zwie-
kszyloby efektywnos$¢ pracy sledczej pionu Sled-
czego IPN. Musimy jednakze mie¢ na uwadze
aspekt budzetu i liczbe prowadzonych postepo-
wan. Musimy mie¢ na uwadze to, ze mamy cztery
tysiace sledztw niezakonczonych decyzja meryto-
ryczna, to znaczy postanowieniem o umorzeniu
Sledztwa, tudziez skierowaniem aktu oskarzenia.

Jezeli chodzi o specjalizacje w zakresie prowa-
dzenia zbrodni nazistowskich czy zbrodni komu-
nistycznych, to takich specjalizacji nie ma. Dla-
czego? Dlatego, ze prokuratorzy uniwersalnie
analizuja stany faktyczne, stosujac prawo. Jedy-
na kwestia, ktéra jest brana pod uwage przez
przetozonych, przez naczelnikéw, jest to, ze pro-
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kurator zajmujacy si¢ $ledztwami z lat pigédzie-
siatych, $ledztwami komunistycznymi czy nazi-
stowskimi z okresu wojny, ma gtebsza wiedze hi-
storyczna, poparta wielokrotnie opiniami eksper-
téw, jak réwniez publicystyka naukowa. I ten je-
dynie element przemawia na tym, by przydzieli¢
takiemu prokuratorowi $ledztwo. Innych stan-
dardéw przydzielania nie ma, jest uniwersalizm.

Nie wiem, czy wyczerpatem zakres pytania pa-
na senatora?

Wicemarszatek
Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo. Pan senator kiwa glowa, ze
tak. Dziekuje, Panie Prokuratorze.

Bardzo prosze pana prezesa na trybune.

I teraz zadaje pytanie pan senator Rulewski.

Prosze.

Senator Jan Rulewski:

Panie Prezesie, sa dwie sprawy, ktére gleboko
dziela opini¢ publiczna w Polsce, przy czym nie sa
to sprawy z kategorii pogladéw czy opinii, ale
sprawy, ktore sa oparte na oskarzaniu o to, lub
obronie, ze dzialalno$¢ oséb, o ktérych za chwile
powiem, miala charakter przestepstwa, jesli nie
zbrodni, w rozumieniu kodeksu karnego.

Oto6z, zaczne od latwiejszej sprawy. Czy Insty-
tut ujmuje w swoich planach badanie sprawy
puitkownika Kuklinskiego? Przez jednych, i to
jest znaczaca grupa, pulkownik jest oskarzany
o zbrodni¢ szpiegostwa, przez innych broniony
jako patriota. Byloby wskazane, aby instytut po-
mogt opinii publicznej, poprzez badanie sprawy,
wiem, Ze sa problemy w dotarciu do réznych ar-
chiwéw, ustali¢, jak dalece ta sprawa krazy mie-
dzy mitami, a jak blisko powinna by¢ oparta na
faktach.

(Wicemarszatek Krystyna Bochenek: 1 drugie
pytanie, Panie Senatorze.)

Drugie pytanie, Pani Marszalek, to grubsza
sprawa, podobna do tej, bo si¢ z nia laczy, sprawa
generala Jaruzelskiego. Z punktu widzenia prawa,
general Jaruzelski w gruncie rzeczy — co prawda
dopiero teraz, ale czas nie jest przeciez tym, co roz-
strzyga — oskarza inne panstwo komunistyczne
o usilowanie dokonania agresji nie tylko przeciwko
wladzom tego panstwa, ale takze przeciwko spote-
czenstwu. Inne fakty méwia, ze udzielono w tym
zakresie pomocy badz uzyto srodkéw nacisku.
I pytanie jest tego rodzaju. Czy ta sprawa jest bada-
na? Czy jest prawda, ze w $wietle prawa miedzyna-
rodowego dokonywano usilowania agresji? I czy
w efekcie nie powinnismy uzyskaé tego, co uzyska-
li Czesi, to znaczy co najmniej przeprosin ze strony
obcego mocarstwa? Pan sam je okreslit jako pan-

stwo, ktére ingerowalo nie tylko w suwerennosc,
ale i w niepodleglo$¢ panstwa polskiego.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Panie Prezesie, uprzejmie prosz¢ o odpowiedz.

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Ja sprébuje zacza¢ od drugiej sprawy, dlatego
ze Instytut Pamieci Narodowej, co prawda nie
w swojej aktywnosci Sledczej, ale w swojej aktyw-
nosci naukowej, znaczaco pomnozy! dokumenty,
ktére pozwalajg interpretowac aktywnos¢ czy tez
posta¢, ,dzielo” generata Jaruzelskiego.

Oto6z nie ulega najmniejszej watpliwosci, mamy
juz calkiem sporo dokumentéw na ten temat, ze
general Jaruzelski chcial sprowadzi¢ na Polske
sowiecki najazd, czy tez chcial, aby Sowieci po-
mogli mu wprowadzi¢ stan wojenny. Mamy tutaj
slynny protokél sowieckiego Politbiura, ktory
opublikowal najpierw Wolodia Bukowski, a pézniej
z innych zrédet tez to wyplynelo, protokot posiedze-
nia, w czasie ktérego Andropow méwil, ze absolut-
nie nie maja zamiaru wkraczac¢ do Polski, ale Jaru-
zelski ich do tego naklania. Mamy innego rodzaju
dokumenty. Jest dziennik generata Anoszkina, ad-
iutanta gléwnego dowodcy wojsk Uktadu Warszaw-
skiego, z ktérego wynika dokltadnie to samo. Sa je-
szcze dokumenty niepublikowane, o ktérych juz
tez wiemy, i ktére w podobny sposéb swiadcza, iz
general Jaruzelski chcial, aby wkroczenie wojsk
sowieckich wzmocnilo akcje wojsk polskich. A kie-
dy okazalo si¢, ze Sowieci nie chcg wkraczac, Jaru-
zelski staral sie o wytworzenie propagandowego
wrazenia, ze wkrocza. Chcial wykreowac¢ obraz,
chociaz nie odpowiadat on juz rzeczywistosci. So-
wieci w grudniu 1981 r. definiowali swo¢j interes
imperialny w ten sposoéb, ze wkroczenie do Polski
oznaczaloby ugrzezniecie w Polsce, a wiec byloby
wbrew ich strategicznym interesom. Zgodnie z ta-
kim ich najbardziej wyrafinowanym planem najle-
piej bytoby, zeby Polacy, ktérzy uznajq ich zwie-
rzchno$¢, sami rozwigzali te sprawy.

I tutaj posta¢ generala Jaruzelskiego jest by¢
moze tragiczna w ludzkim wymiarze, ale nie ulega
watpliwosci, ze estyma, jaka si¢ cieszy w niekto-
rych kregach zawodowych wojskowych obecnie
nie jest w mojej opinii zgodna z tradycjami pol-
skiego munduru. Pomijam juz fakt, ze generatJa-
ruzelski uczestniczyl w zwalczaniu niepodlegto-
Sciowego podziemia w latach czterdziestych, ze
byt wspélpracownikiem Informacji Wojskowej, ze
byt jednym z czolowych autoréw czystki antyse-
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mickiej w wojsku w 1967 r., ze rok’70 itd., itd. Jest
to posta¢, moim zdaniem, niewiarygodna, jezeli
twierdzi, ze Polsce zagrazal sowiecki najazd, a on ja
przed tym sowieckim najazdem uchronil. Wydaje
mi sig, ze znane obecnie dokumenty uprawdopo-
dobniaja twierdzenie, ze general Jaruzelski chcial,
aby Sowieci pomogli mu wprowadzi¢ stan wojenny.

General Jaruzelski byt autorem takiego stwier-
dzenia, jest to przeciez cztowiek wybitnie inteligen-
tny, ze jezeli Kuklinski byl bohaterem, to my
wszyscy byliSmy zdrajcami. Tu rzeczywiscie spra-
wa jest bardzo skomplikowana, bowiem polska
klasa polityczna i polska mys$l panstwowa nie wy-
tworzyta jeszcze jednolitego stanowiska w odnie-
sieniu do problemu, ktéry nazywa si¢ peerel. Tak
naprawde nie powiedzieliSmy sobie, czym byt pee-
rel. Czy peerel byl dalszym ciagiem bytu panstwo-
wego II Rzeczypospolitej? Czy to bylo panstwo in-
nego typu w sensie prawnym? Ja sam jestem tu-
taj zwolennikiem dosy¢ radykalnych interpreta-
cji. Moim zdaniem, nie bylo to Ksigstwo Warszaw-
skie, bylo to co$ o wiele bardziej ztego. Tylko ze
oczywiscie jest to problem prawniczo niezwykle
skomplikowany i z cala pewnoscia, gdyby miat
by¢ podjety, musialby by¢ podjety na najwyz-
szych szczeblach panstwowych i na najwyzszych
szczeblach nauki historyczno-prawne;j.

A wigc problem peerelu, nierozstrzygniecie tak
naprawde, czym dla nas, dla panstwa polskiego,
byt peerel, rzutuje na prawna oceng¢ czynu putko-
wnika Kuklinskiego. Putkownik Kuklinski to po-
sta¢, moim zdaniem, na miar¢ Traugutta czy na mia-
r¢ Jarostawa Dabrowskiego, a wiec oficeréw rosyj-
skich, ktérzy zdradzili rosyjskie imperium, przy-
laczajac si¢ do polskiej irredenty i do polskiego
marzenia o niepodleglosci w XIX wieku. Kuklin-
ski jest postacia z tego samego filmu. Mozemy go
ocenia¢ z punktu widzenia naszych emocji, na-
szego patriotyzmu, ale bardzo trudno go oceni¢
z punktu widzenia prawa. Prokurator Instytutu
Pamiegci Narodowej moze $ciga¢ przestepstwa
komunistyczne, ale one sg definiowane w ten
sposoOb, ze musi to by¢ naruszenie prawa obo-
wigzujacego w momencie popetnienia czynu. I tu
mamy pewng pulapke, ktéra prawniczo chyba
jest nie do rozwiazania przy obecnym stanie pra-
wnym. Kuklinski przylozy! przeciez reke do na-
szej niepodleglosci i dla mnie jest bohaterem, ale
nie wiem, czy udaloby si¢ wywies¢ to prawniczo.
Na gruncie naszych emocji, patriotyzmu, na
gruncie historycznym, na pewno tak. Na gruncie
prawniczym nie, bo wciaz jeszcze sami nie wie-
my, czym dla nas jako spoleczenstwa byt peerel.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Prosze pana senatora Zbigniewa Szalenca.

Senator Zbigniew Szaleniec:

Dziekuje, Pani Marszalek.

Panie Prezesie, podobnie jak kilku wczes$niej
zabierajacych glos senatoréw chcialbym skorzy-
sta¢ z okazji i podzigkowa¢, przekaza¢ na panare-
ce gratulacje dla IPN za dzialalno$¢ edukacyjna,
ktora, mam wrazenie, si¢ rozwija. Mysle, ze —
oprécz badan i sledztw — przekazywanie wiedzy
i edukacja poprzez wydawnictwa, jak rowniez wy-
stawy to niezwykle wazny element funkcjonowa-
nia IPN. Sam mialem okazj¢ w swoim rodzinnym
miescie uczestniczy¢ w takiej wystawie organizo-
wanej przez IPN w Katowicach. Bylem pod wraze-
niem informacji organizatoréw, z jak wielka che-
cia i udzielaniem wszelkiej pomocy przekazywano
te wystawe i wrecz zapraszano do wspélpracy.
Gratuluje.

Wiaze si¢ z tym jedno z moich pytan. Czy IPN
ma na ten cel wystarczajaca ilo$¢ srodkow? Czy te
dzialalno$¢ mozna nadal rozwijac?

Drugie pytanie. Czy jest jaki$ system, jezeli
chodzi o t¢ dzialalno$¢ wystawiennicza? Stysze-
lismy, ze w Krakowie byla wystawa poswigecona
eksterminacji Zydéw, ale ten problem dotyczyt
przeciez wielu miejsc w Polsce. Czy tego typu wy-
stawy beda organizowane takze w innych regio-
nach? W Zaglebiu Dabrowskim, ktére ja repre-
zentuje, akurat ten problem jest bardzo istotny
i ciagle zywy wsrod spoteczenstwa.

I trzecie pytanie, dotyczace dziatalnosci sled-
czej 1 badawczej. Ile toczy si¢ w tej chwili przed
polskimi sadami spraw przeciwko przestepcom
z UB, SB i Milicji, wykrytych poprzez badania
isledztwa IPN? Czy sa takie przyklady, a jezeli tak,
to ile?

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Dzig¢kuje bardzo.
Panie Prezesie, prosz¢ o odpowiedz.

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Juz odpowiadam.

Pan senator najpierw pytal, czy Instytut ma
wystarczajaca ilo$¢ pieniedzy na dzialalnosc¢
edukacyjna. Ja bym odpowiedzial w ten sposob:
budzet instytutu na rok 2008 jest mniej wigcej
na poziomie budzetu za rok poprzedni. W roku
poprzednim mielismy 207 milionéw z ka-
walkiem. W roku biezacym mamy 209 milion6ow.
Poniewaz przy okazji dyskusji o budzecie Insty-
tutu Pamieci Narodowej doszlo do pewnych za-



10. posiedzenie Senatu w dniu 23 kwietnia 2008 r.
Informacja Prezesa Instytutu Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
o dziatalnos$ci Instytutu Pamigci Narodowej w okresie od dnia 1 stycznia 2007 r. do dnia 31 grudnia 2007 r. 87

(prezes J. Kurtyka)

wirowan, ja moge powiedzie¢, ze te kwestie z pa-
nem przewodniczacym Chlebowskim, szefem
Komisji Finanséw Publicznych w Sejmie, dosy¢
doglebnie sobie wyjasniliSmy, no i wyglada to
w ten sposob, ze w roku biezacym jest jak jest, bo
na poczatku roku sytuacja byla dynamiczna.
Mam natomiast obietnice, ze dojdzie do powaz-
nej rozmowy o budzecie Instytutu Pamie¢ci Naro-
dowej wtedy, kiedy bedzie przygotowywany bu-
dzet na rok przyszly.

Aby utrzymac¢ ten poziom aktywnosci eduka-
cyjnej, naukowej, archiwalnej, musze rozwazac,
chociaz mam nadzieje, ze do tego nie dojdzie, nie-
wielkie zwolnienia po to, zeby znalazly si¢ na to
pieniadze. Jak na razie jest takie niebezpieczen-
stwo, by¢ moze dojdzie do takich sytuacji jesienia
tego roku. Chcialbym oczywiscie ich uniknag¢,
dlatego miedzy innymi podje¢liSmy decyzje, ze
w roku biezacym nie bedzie nowych zatrudnien
w pionie prokuratorskim, ze w roku biezacym in-
stytut nie zatrudni zadnego nowego prokuratora
lustracyjnego, wszystko po to, zeby ocali¢ mozli-
wo$¢ dzialania innych pionéw, zwlaszcza pionu
archiwalnego i edukacyjnego. Oczywiscie to be-
dzie oznaczalo dociazenie prokuratoréw pionu
Scigania i pionu lustracyjnego. No i zobaczymy,
jakwpraniu, jesli tak mozna powiedzie¢, sytuacja
sie rozwinie. Bede¢ jednak chcial trzymac za stowo
pana przewodniczacego Chlebowskiego i panig
wiceprzewodniczaca Natalli-Swiat — jesli pan se-
nator pozwoli, uzyje tych dwoch symbolicznych
nazwisk — tak zeby budzet instytutu na przyszty
rok byl poddany powaznej dyskusji w Sejmie
i w Senacie.

Drugie pana pytanie dotyczylo problematyki
zydowskiej. Mysle, ze jezeli chodzi o Gorny Slask,
to w tym roku w sierpniu beda bardzo wazne wy-
darzenia. Bedziemy mieli materialy pokonferen-
cyjne, osobna konferencje oraz wystawe rowniez
dotyczaca loséw Zydow. To bedzie bodajze w Byto-
miu. Tak ze osrodek katowicki, jezeli chodzi o ba-
dania nad Holocaustem i nad pomocg Polakéw
Zydom, jest chyba jednym z najwazniejszych
w Polsce. Sg dwa, a wlasciwie trzy takie osrodki:
Warszawa, Katowice i Rzeszow. Tak wiec to jest
bardzo wazny osrodek. Jest tam kilka bardzo do-
brze przygotowanych osob.

Ja oczywiscie dziekuje za te sympatyczne dla
nas slowa. Instytut Pamieci Narodowej na pewno
jestfaktem spolecznym. To nie jest tylko instytu-
cja, to jest, w mojej opinii, fakt spoteczny, jezeli
chodzi zaréwno o spoleczna recepcje jego dzialal-
nosci, jak i o cos, co mozna okresli¢ jako poziom
aktywnosci czy tez identyfikacji pracownikow
z tg instytucja. Bardzo mi milo, ze pan senator to
powiedzial.

Jezeli natomiast chodzi o dzialalnos$¢ sledcza
w sprawach komunistycznych, to obecnie insty-

tut prowadzi okolo tysigca trzystu sledztw, z tego
w sprawach o zbrodnie komunistyczne jest nieco
ponad osiemset. W roku 2007 w sadach toczylo
si¢ czterdziesci jeden proces6éw z oskarzenia pro-
kuratora IPN i byly to, Zebym nie skltamal, prawie
wszystko procesy przeciwko sprawcom zbrodni
komunistycznych.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Dziekuje uprzejmie.
Prosze o pytania pana senatora Grzegorza Woj-
ciechowskiego.

Senator Grzegorz Wojciechowski:

Pani Marszalek! Wysoki Senacie!

Ja zadalem poprzednio pytanie, ktére dotyczy-
o zaboru mienia. Chodzilo mi nie o to, ktére zo-
stato sprywatyzowane na mocy dekretu nacjona-
lizacyjnego czy reformy rolnej, chodzitlo mi o to,
ktére bylo zabierane w wyrokach sadowych w ra-
zie przepadku mienia w calosci czy przepadku
roznych przedmiotéw. Bardzo czesto bylo to orze-
kane przy karach $mierci. Wiem, Ze cz¢$¢ mienia
zostala zwrocona, jednak znaczna czesc¢ nie zosta-
la zwrécona spadkobiercom czy ewentualnie jesz-
cze zyjacym osobom. Chodzi mi o to, czy w tym za-
kresie sg jakies informacje, szacunki, co$ podobne-
go. Dziekuje.

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

— Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Rzeczywiscie nastapilo jakies nieporozumienie
W recepcji pytania pana senatora.

Oczywiscie, konfiskata mienia byla czescig
wyroku. Nie ma zadnych szacunkéw zbior-
czych, jaka byla skala tego zjawiska. Mozna po-
wiedzie¢, ze wyroki polityczne w latach pigédzie-
siatych, wysokie wyroki — kara $mierci badz tez
dhlugoletnie kary wiezienia — z reguly wiazaly sie
z konfiskatami. W mojej opinii, nie ma szans na
to, zeby jako$ precyzyjnie odtworzy¢ majatek
ruchomy. On na pewno nie ocalal, zostatl zagra-
biony przez funkcjonariuszy panstwa komuni-
stycznego badz tez im rozdany. Oni bardzo cze¢-
sto lubowali si¢ na przyklad w nagrodach rze-
czowych i tymi nagrodami byly zwykle przed-
mioty skonfiskowane aresztowanym badz tez
skazanym. Jezeli natomiast chodzi o nierucho-
mosci, to oczywiscie juz jest procedura przed
sadem powszechnym. Instytut Pamieci Narodo-
wej moze by¢ tylko dostarczycielem dokumentéw
w konkretnej sprawie.
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Podtrzymuje to, co powiedziatem, Ze to jest ma-
terial niezwykle rozproszony, bo komunisci, jak
roéwniez bezpieka nie prowadzili rejestru konfis-
kat, jesli tak mozna powiedzie¢. A wigc nieznane
mi sa dokumenty czy tez zbiory dokumentéw, do
ktérych mozemy siggna¢, zeby zorientowacd sie
w skali zjawiska. Bylo z cala pewnoscia duze, ale
zeby je odtworzy¢, trzeba prowadzi¢ szczegdlowa
kwerende, na przyktad idac tropem wyrokéw ska-
zujacych na kare smierci. Instytut Pamieci Naro-
dowej zgromadzil wszystkie znane mu wyroki
skazujace na kare smierci. Bylo ich cos kolo o0s-
miu tysiecy. Nie wszystkie zostaly wykonane. Idac
na przyklad tym tropem, mozna by odtworzy¢
skale konfiskat.

Zreszta nie tylko osoby prywatne byly ofiarami
takich konfiskat. Na przyklad organizacja WiN,
przypomniana w dyskusji, stracita w wyniku kon-
fiskat ponad 2 miliony dolaréw. Dotyczylo to I Za-
rzadu Gléwnego WiN i IV Zarzadu Gloéwnego
WiN. Lacznie ponad 2 miliony dolaréw zostaly za-
garnigte przez bezpieke. Te pienigdze zostaly
przekazane do Skarbu Panstwa komunistyczne-
go i zniknely.

Podobna byla sytuacja z konspiracja solidar-
nosciowa lat osiemdziesiatych. Znaczna czegs¢
pieniedzy idacych z Zachodu czy tez moze czgs$¢
pieniedzy idacych z Zachodu do Polski byla prze-
chwytywana przez bezpieke. Skala tego zjawiska
ijego mechanizm nie sa nam znane. Nie bylo ba-
dan naukowych na ten temat. Instytut planuje
w najblizszym czasie rozpoczecie takich badan.
Tylko z plotek, powiedzmy, w sSrodowiskach esbe-
kéw badz tez z jakich$ niesprecyzowanych, nie-
dokladnych przekazéw znamy informacje o tym,
ze byly fakty przechwytywania pieniedzy ,Solidar-
nosci” przez bezpieke. Istnieje mit czy tez przeko-
nanie, ze znaczna cze$¢ tych pieniedzy zostala ob-
rocona na dziatalnos¢ wywiadowcza, bo to byt no-
wy fundusz operacyjny zupelnie nierejestrowany,
oraz na informatyzacje centrali bezpieki w latach
osiemdziesiatych.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:
Dziekuje uprzejmie.

Pan senator Tadeusz Skorupa.

Senator Tadeusz Skorupa:

Pani Marszalek! Panie Prezesie!

Pan premier, bedac w Nowym Jorku, lekka re-
ka deklarowatl reprywatyzacj¢ pozydowskich ka-
mienic. Deklaruje tez zwrot ziem i budynkéw po-
niemieckich. W zwiazku z tym nasuwa si¢ pyta-
nie, co z oddaniem polskim géralom przymusowo
wywlaszczonym w latach szescédziesiatych i sie-

demdziesiatych przez komunistyczne wladze PRL
— Polski, radzieckiego lennika — lak, polan i lasow
w gorach na terenach parkéw narodowych, szcze-
golnie tatrzanskiego, ale nie tylko. Czy IPN dyspo-
nuje archiwalnymi dokumentami tych wywlasz-
czonych terenéw? Kto ewentualnie jest w posia-
daniu takich dokumentoéw? Jaka jest szansa od-
dania tych majatkéw bylym wlascicielom czy tez
ich nastgpcom prawnym?

(Prezes Instytutu Pamieci Narodowej — Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka: To rzeczywiscie...)

(Wicemarszatelk Krystyna Bochenel:: Czy pan
prezes moze odpowiadac, czy pan jeszcze...?)

Jeszcze moge do tego dodag, ze te rodziny byly
nachodzone przez stuzby bezpieczenstwa, przez
UB, inwigilowane i wymuszano na nich oddanie
tych majatkéw. Rodzinom, ktére nie zgadzaly sie
na odsprzedanie pol, lak ilaséw, pieniadze zostaly
wplacone do depozytéw. Przepadaly one w depo-
zytach skarbowych. Dziekuje.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Dzi¢kuje bardzo.
Panie Prezesie, prosz¢ o odpowiedz.

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Pytanie rzeczywiscie jest bardzo trudne. Oczy-
wiscie, istnialo takie zjawisko i mechanizm maso-
wej represji tego typu. Dotyczyto ono na przyktad
gorali, ktorzy popierali dzialalno$¢ zgrupowania
Jozefa Kurasia ,Ognia”. Generalnie $rodowiska
goralskie uwazane byly przez komunistéw za nie-
pewne — to jest rzecz powszechnie znana. Zjawis-
ko, o ktérym pan senator méwi, jest udokumen-
towane cze¢sciowo réwniez w dokumentach Insty-
tutu Pamieci Narodowe;j.

I tutaj jako prezes instytutu musze¢ postawic¢
kropke. Jezeli panstwo polskie podejmie dzialania
prawne, aby zrekompensowac te cierpienia, to In-
stytut Pamieci Narodowej na pewno panstwu pol-
skiemu bedzie w tym pomagal ze wszystkich sit.
Ale inicjatywa musi naleze¢ do innej instytucji
panstwa polskiego. Instytut jest od dokumento-
wania, zreszta chyba nawet byly juz jakies publi-
kacje na ten temat w krakowskim oddziale insty-
tutu. Tymi sprawami zajmowal si¢ doktor Maciej
Korkug¢, ktéry pisat o ,Ogniu”. Jest tam grupa lu-
dzi, ktérzy na przyktad pisali monografie Zako-
panego. Wyszta catkiem niedawno, chyba dwa
lata temu. W kazdym razie instytut jest w stanie
dokumentowac¢ nie tylko na podstawie swoich
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archiwow, ale rowniez na podstawie archiwow in-
nych organow panstwa, tego typu zjawisko, ale ini-
cjatywa — jeszcze raz powtérze — musi naleze¢ do
innej instytucji panstwowej czy tez innych instytu-
¢ji panstwowych. Wtedy Instytut Pamieci Narodo-
wej z cala pewnoscia bedzie w tym pomagal.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo.
Teraz pan senator Cichon. Czy rezygnuje? Za-
daje pytanie. Prosze bardzo.

Senator Zbigniew Cichon:

Pani Marszalek! Panie Prezesie!

Pan prezes wspomnial przed chwileczka, ze pro-
wadzonych bylo ponad osiem tysi¢cy spraw, w kté-
rych zapadly wyroki $mierci przeciwko ludziom
6wczesnego systemu totalitarnego. Chcialbym
spyta¢, czy w zwiazku z tym sa prowadzone —
ewentualnie, jaki to ma rozmiar — sprawy przeciw-
ko mordom sadowym? Bo tak trzeba okresli¢ wy-
roki skazujace na $mier¢ ludzi, ktérzy stawiali
opoér 6wczesnemu systemowi totalitarnemu.

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

— Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

To jest pytanie, za ktore jako prezes instytutu
chcialbym wyrazi¢ panu senatorowi wdzigcz-
nos$¢. Otoz, wladze instytutu zaréwno za po-
przedniej, jak i za obecnej kadencji prezesa ro-
bily wiele, aby wprowadzi¢ do polskiej dyskusji
historyczno-prawnej pojecie zbrodni sadowej,
a wiec pojecie takiego oto czynu, ktéry w maje-
stacie prawa 6wczesnie obowigzujacego po-
zwalal na zaboéjstwo badz tez na dlugotrwate
udreczenie czlowieka. Niestety, ostatnio mamy
finat tych dtugotrwalych zabiegéw IPN. Zabie-
gow, w ktoérych wypracowaniu uczestniczyl za-
réwno pan profesor Kulesza, poprzedni dyrek-
tor Gléwnej Komisji Scigania Zbrodni przeciw-
ko Narodowi Polskiemu, jak i obecny dyrektor,
pan prokurator Gabrel. Ot6z catkiem niedawno
Sad Najwyzszy niejako zakwestionowat te dzia-
lania instytutu. Jeden ze stalinowskich se-
dziow, ktory ferowal tego typu wyroki, zostat
uwolniony od zarzutu przestepstwa. Stwier-
dzono, zZe nie bylo przestepstwa. Jest to dla nas
duze wyzwanie. Dla naszych prokuratoréw jest
to duze wyzwanie. Instytut Pamig¢ci Narodowej
rozwaza kasacje¢ tego wyroku Sadu Najwyzszego.

Nie chcialbym méwi¢ nic wigcej, bowiem ostate-
czna decyzja z cala pewnoscia bedzie nalezata do
wlasciwego prokuratora oraz do kierownictwa
Gléwnej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Na-
rodowi Polskiemu.

Ale mamy generalny problem z tym, jak jako
spoleczenstwo radzimy sobie z tg spuscizna, na-
wet tg stalinowska.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Pan marszalek Romaszewski.
Prosze uprzejmie.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Moje pytanie wlasciwie dotyczy tego samego.
Wilasnie chciatem je skierowac¢ do pana prokura-
tora. Jaki sens ma $ciganie pani Wolinskiej czy
pana Michnika za granica - to wlasciwie sa jedyne
osiagalne przez nas obiekty —jezeli nasze korpora-
cje wymiaru sprawiedliwosci zablokowaty mozli-
wo$¢ ukarania sprawcow, ktérych mamy na miej-
scu i ktérym placimy w tej chwili za stan spoczyn-
ku, bo to sg wszystko sedziowie i prokuratorzy
w stanie spoczynku? Tak wyglada sytuacja. Moze
przestanmy zajmowac si¢ aresztem europejskim,
a zajmijmy sie tym, co mamy na miejscu.

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Staramy sie, Panie Senatorze, zajmowac¢ tym
i tym. To znaczy, wydaje si¢, ze Europejski Na-
kaz Aresztowania jest operacja, ktéra jest war-
ta poniesienia ryzyka, bo to dotyczy nie tylko
Wolinskiej i Michnika. By¢ moze jacy$ inni si¢
tez znajda. Ale zgadzam si¢ z panem senato-
rem, ze interes korporacyjny rzeczywiscie jest
chyba wyzwaniem dla tego srodowiska. Dlanas
wszystkich tez, ale przede wszystkim dla tego
srodowiska. Jak ono sobie poradzi z rozumie-
niem przeszlosci? To przeciez nie jest tylko
kwestia ostatniego wyroku Sadu Najwyzszego
w sprawie stalinowskiej, ale rowniez kwestia
sedziéw stanu wojennego, w przypadku kto6-
rych uznano, ze zlamano zasade, iz prawo nie
dziala wstecz. A wigc tak. To jest po prostu pro-
blem. Jak najbardziej.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

I ostatnie pytanie zadaje pan senator Andrzej
Misiotek. Prosze.
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Senator Andrzej Misiolek:

Pani Marszalek! Panie Prezesie!

Chcialbym zadac¢ pytanie, czy Instytut Pamie¢ci
Narodowej prowadzi — a jezeli prowadzi, to w ja-
kim zakresie — sprawy zwigzane z dzialalnoscia
Niezaleznego Zrzeszenia Studentéw w latach
1980-1989?

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Bardzo prosze.

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Obecnie instytut przygotowuje si¢ do tego, aby
wyda¢ szereg publikacji i zorganizowac kilka wy-
staw dotyczacych Niezaleznego Zrzeszenia Stu-
dentéw. Pierwsza z tych wystaw byla zorganizowa-
na catkiem niedawno przez oddzial 16dzki IPN i pre-
zentowana w Lodzi oraz w Warszawie przed Polite-
chnika Warszawska. W najblizszym czasie bedzie
prezentowana w Gdansku - tu juz we wspolpracy
z Europejskim Centrum Solidarnosci ojca Zigby —
pézniej powedruje do Lublina. Przygotowujemy sie
tez do wydania duzego tomu zZrédet dotyczacych
Niezaleznego Zrzeszenia Studentéw oraz przynaj-
mniej jednego duzego albumu. Bedziemy starali
sie to opublikowa¢ czy tez zaprezentowac w tym ro-
ku, ale na pewno wigkszos¢ tego typu dzialan be-
dzie w 2010 r., kiedy bedzie rocznica powstania
Niezaleznego Zrzeszenia Studentow.

Moge powiedzie¢, ze réznorodnych wyzwan, jak
tez réznorodnych oczekiwan pod adresem instytu-
tu jest tyle, ze z trudem ograniczona liczba praco-
wnikéw pionu naukowego czy edukacyjnego moze
im podola¢. Bo przypomnijmy, ze o ile rzeczy doty-
czace NZS moga by¢ w 2010 1., o tyle w przyszlym
roku mamy okragla rocznice upadku systemu ko-
munistycznego i rocznice wybuchu II wojny $wia-
towej. Mysle, ze jest to duze wyzwanie dla panstwa
polskiego w tej wojnie o pamie¢ w skali europej-
skiej. Moge tylko powiedzie¢, ze instytut bardzo
chcialby w tym uczestniczy¢ jako kooperant.

Wicemarszatek
Krystyna Bochenek:

Pan senator Kogut krétkie pytanie. I pan Ci-
chosz.

Senator Stanislaw Kogut:

Nie wiem, czy krotkie.

Pierwsze pytanie, Panie Prezesie, dotyczy tego,
czy sa akta odnosnie do akcji ,Wisla” i pacyfikacji

Lemkow? Jakie jest pana zdanie na temat zwrotu
ich majatku?

Drugie. Idac tokiem myslenia pana Rulewskie-
go, gratuluje¢ inicjatywy, ktéra byta w Matopolsce,
dotyczacej spotkania si¢ z klasami maturalnymi.
Czy ona bedzie kontynuowana w catej Polsce? Jak
wiemy, IPN kojarzy! si¢ mtodziezy tylko z teczka-
mi. Panie Rulewski, jako legendzie ,Solidarnosci”
moge panu powiedziec¢, ze uczen klasy maturalnej
zadal mi pytanie, kiedy generat Jaruzelski bedzie
zdegradowany do stopnia szeregowca za krzywdy
wyrzadzone Rzeczypospolitej. W zwigzku z tym wy-
stapitem do pana prezydenta. Do dzis nie otrzyma-
lem odpowiedzi, ale mysle, ze ja otrzymam.

Trzecie pytanie. Drodzy Panstwo, mnie to tro-
che przeraza, bo wszyscy zadajemy panu prezeso-
wi pytania, czy bedzie to, czy bedzie tamto, a nie
tak dawno obcinali$my pienigdze dla IPN.
W zwiazku z tym moje konkretne pytanie, ile trze-
ba w roku 2009, zeby bylo przynajmniej trzystu
prokuratoréow, zeby IPN wlasciwie dzialal, zeby
nie bylo zwolnien, a raczej przyjecia? Bo chcemy
delegatur w Zielonej Gorze i w Nowym Saczu. Pan
ostatnio mi odpowiedzial, ze muszg by¢ pie-
nigdze. Ale ja nie ustapi¢, bo uwazam, ze te pun-
kty powinny by¢. Dzickuje.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Prosze, Panie Prezesie.

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Dokumenty do akcji ,Wisla” zachowaly sie. Jest
ich calkiem sporo. Sg to dokumenty zaréwno pro-
weniencji bezpieczniackiej, czyli wytworzone przez
bezpieke, jak i dokumenty wytworzone przez od-
dzialy wojska, przez organy administracji publicz-
nej i przez koleje panstwowe. Zachowala sie bardzo
bogata dokumentacja. Zreszta czesciowo te doku-
menty byly juz publikowane. Byla to klasyczna
operacja w stylu bolszewickim — deportacja.

Pan senator pyta, co ze zwrotem majatkow?
Mysle, ze kazdy ma prawo do swojej malej ojczyz-
ny i kazdy ma prawo kochac¢ swoja malg ojczyz-
ne. A jednoczesnie rzeczywistos¢ kilkudziesieciu
lat po utracie malej ojczyzny niosla pewne nowe
fakty spoleczne i gospodarcze. Naptyneli nowi lu-
dzie i zajeli te gospodarstwa. Nie moja rolg jest
mowic¢, jaka powinna by¢ polityka panstwa. Wy-
daje mi sie, ze polityka ta powinna kierowac sie
tym, aby tagodzi¢ pamie¢ o krzywdach, budowac¢
zaufanie do panstwa i nie generowa¢ nowych
krzywd.
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Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Czy jeszcze, Panie Prezesie? To wszystko w od-
powiedzi na pytanie pana senatora?

(Prezes Instytutu Pamieci Narodowej — Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka: Tak.)

Dobrze.

Teraz pan senator Cichosz.

Mamy jeszcze kilkoro dyskutantéw, wiec pro-
sz¢ mie¢ na uwadze godzing i nasze plany.

Bardzo prosze, Panie Senatorze.

Senator Lucjan Cichosz:

Pani Marszalek, ja krotko zapytam pana preze-
sa o jedna sprawe. Jaka jest prawda, jezeli chodzi
o biskupa Wielgusa?

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Prosze, Panie Prezesie.

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Ksiadz biskup Wielgus przez bardzo dtugi czas,
bodajze przez kilkadziesiat lat, bo od konca lat
szescdziesiatych, byt zarejestrowany jako tajny
wspotpracownik — najpierw pionu IV bezpieki
w Lublinie, p6zniej zostal przerejestrowany na
konto wywiadu PRL. Wszystkie dokumenty na
ten temat, ktoére sa znane, w mojej opinii, w opinii
historykéw i archiwistow, nie budza watpliwosci
co do tego, ze sa autentyczne.

Jak ta wspolpraca przebiegala i czy w ogble zo-
stata podjeta? Tutaj poruszamy si¢ w obrebie te-
go, jak interpretowac¢ zachowane autentyczne do-
kumenty. Nie ulega watpliwosci, ze dokumenty
odnotowujace zwiazki ksiedza biskupa z bezpieka
pochodza nie tylko z okresu przed kontaktami
zwywiadem, z okresu kontaktéw z wywiadem, ale
rowniez z okresu po powrocie do Polski, czyli z lat
osiemdziesiatych.

Wicemarszatek
Krystyna Bochenek:

Bardzo dzi¢kuje, Panie Prezesie.

Jak rozumiem, na tym konczymy etap pytan.
Dziekujemy bardzo za odpowiedzi.

(Oklaski)

Otwieram dyskusije.

Do glosu zapisalo si¢ czworo dyskutantow.

Przypominam panstwu o wymogach regulami-
nowych dotyczacych czasu przemawiania sena-
toréw oraz o koniecznosci zapisywania si¢ do glo-
su u senatora prowadzacego liste méwcow. W ko-
lejnosci zapisali si¢ jak dotad: pan senator Czes-
law Ryszka, Jan Rulewski, Maciej Grubski i Piotr
Lukasz Andrzejewski.

Bardzo prosze.

Senator Czeslaw Ryszka:

Dziekuje, Pani Marszalek.

Pani Marszalek! Wysoki Senacie!

Ta debata swiadczy o wadze dziatalnosci Instytu-
tu Pamigci Narodowej. Sama informacja za 2007 r.,
ktora zesmy otrzymali, wyglada imponujaco. Budzi
méj podziw zwlaszcza dziedzina edukacji historycz-
nej. W tej roli Instytut Pamieci Narodowej jest nie do
zastapienia. Mam poczucie satysfakcji, ze kiedys ja-
ko posel przytozytem reke do powotania tego instytu-
tu. A tak przy okazji, wstyd mi za tych parlamenta-
rzystow, ktorzy obcieli budzet IPN na ten rok.

Chcialbym si¢ zatrzymac¢ na problemie lustra-
cji, ktora zostala przez Trybunal Konstytucyjny
mocno pokiereszowana. Wydawalo si¢ dwa lata
temu, ze nie bedzie juz odwrotu od ujawnienia
agentow Stuzby Bezpieczenstwa. Chwata Instytu-
towi Pamieci Narodowej za katalogi, ktérych przy-
bywa, za teczki, ktére sa w miare dostepne.

Przypomne, ze w ubieglej kadencji toczyliSmy tu,
w Senacie, debate, podczas ktorej senacki kandy-
dat do Kolegium Instytutu Pamieci Narodowej, An-
drzej Gwiazda, wspomnial miedzy innymi, ze strajk
w Stoczni Gdanskiej w 1980 r. byt inspirowany
przez stuzby PRL. Wypowiedz ta rozpetala zywa
dyskusje wokoét osoby marszatka Bogdana Boruse-
wicza — on wéwczas prowadzit obrady — ktéry abso-
lutnie uwazal, ze to on sam, osobiscie, nieprowoko-
wany przez nikogo, podjal decyzje o rozpoczeciu
strajku. Zapewne tak bylo. Nie polemizuje z tym, ale
wspominam to, poniewaz jest to przyklad, ktéry do-
wodzi, jak potrzebna jest instytucja badawczo-sled-
cza, aby podobne fakty doglebnie wyjasnic.

Pamig¢tam informacje IPN, zZe ze zgromadzonych
dokumentéw w Biurze C Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych wynika, iz w latach osiemdziesiatych,
po stanie wojennym, liczba tajnych wspotpraco-
wnikéw Stuzby Bezpieczenstwa wzrosta z trzydzie-
stu tysiecy do okolo stu tysiecy. Co wiecej, w pier-
wszych miesigcach rzadéw premiera Mazowiec-
kiego, kiedy esbecy na masowa skale niszczyli ar-
chiwa, inni, przypuszczam, ze agenci, uwlaszczali
si¢ na majatku narodowym. To bylaby takze spra-
wa do przebadania dla Instytutu Pamieci Narodo-
wej. Nieco swiatla na to rzucily raporty z likwidacji
Wojskowych Stuzb Informacyjnych.

Ale powroéce do sprawozdania. Kiedy jesienia
2002 r. zakonczono przejmowanie wiekszosci do-
kumentéw, Instytut Pamigci Narodowej zaczatl
dziala¢ na pelna skalg. Od tego czasu udostepnio-
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no dokumenty wielu tysiacom os6b pokrzywdzo-
nych, czyli inwigilowanych przez UB i SB, zorga-
nizowano ogromna liczbe wystaw i konferencji,
opublikowano kilkaset ksiazek, takze pokazne;j li-
czby historykéw spoza IPN, ktérym udostepniono
dokumenty bezpieki.

I tutaj moja uwaga. W przytlaczajacej czesci
przypadkéw historycy IPN ograniczaja si¢ do wy-
mieniania pseudoniméw agentéw, rezygnujac
z dociekania, kto si¢ za nimi kryje. By¢ moze czy-
nig tak z obawy, ze ujawnienie konfidenta bezpie-
ki spowoduje oskarzenie o prowadzenie tak zwa-
nej dzikiej lustracji czy tez dzialanie na polityczne
zamoéwienie. Ale to takze wynik braku dobrej
ustawy lustracyjnej.

No wtasnie, zalowaé nalezy, ze nie mamy obec-
nie przejrzystej ustawy lustracyjnej, sa tylko roz-
wigzania tymczasowe. Nie ma co ukrywac, ze to
Trybunat Konstytucyjny po raz wtéry wywotlat za-
burzenie w funkcjonowaniu tej ustawy. Pierwszy
raz uczynit to kilka lat temu, gdy dopuscit do za-
gladniecia w teczki esbekéw, czym podwazyt sens
lustracji i w zasadzie doprowadzit do upadku
ustawy sprzed dwunastu lat. Nowa ustawa, wy-
pracowana przez Prawo i Sprawiedliwo$¢, moze
nie byla do konca konsekwentna, ale wyrokiem
Trybunatu Konstytucyjnego z 11 maja 2007 r. zo-
stata w duzej cze¢s$ci zakwestionowana. Jak obra-
zowo pisaly o tej ustawie media, wyrwano jej z¢by.
Przypomne, ze wedlug Trybunatlu Konstytucyjne-
go przedstawiciele najbardziej opiniotwérczej
grupy zawodowej, dziennikarze, nie podlegaja lu-
stracji. Niezgodny z konstytucja okazal si¢ tez
kwestionariusz lustracyjny, mimo Ze przez minio-
ne dziesi¢¢ lat byt zgodny. Dyrektorzy uczelni
publicznych mieli by¢ lustrowani, a prywatnych
nie musieli. Zakwestionowano sankcje za nie-
przestrzeganie ustawy lustracyjnej, czyli jezeli
kto$ okazalby si¢ ktamca lustracyjnym, to nic mu
za to nie grozilo. Podobnie tez, aby uchroni¢ Bro-
nislawa Geremka przed utrata mandatu europos-
la, Trybunatl Konstytucyjny uznal, Ze niezlozenie
deklaracji lustracyjnej nie pociaga za soba za-
dnych konsekwencji. Za niekonstytucyjne Trybu-
nal Konstytucyjny uznal spisy agentow, ktére
mial przygotowac IPN. Ponadto wwatpliwo$¢ pod-
dano definicje wspolpracy. Trybunal Konstytu-
cyjny nakazal uznac¢ za wspolprace nie samo wy-
razenie woli wspétdzialania z organami bezpieki,
lecz tylko faktyczne dzialania $wiadomie urzeczy-
wistniajace podjeta wspétprace. Czyli samo zobo-
wigzanie nie oznacza, ze ktos$ byt wspélpracowni-
kiem. Z pewnoscia bylo to szlachetne rozwigza-
nie, ale wobec zniszczen w archiwach to agenci
musieliby sami na siebie donosi¢ czy wskazac, ze
$wiadomie donosili i szkodzili.

Przypomne, Ze wszyscy politycy ubieglej ka-
dencji opowiedzieli si¢ za pelnym otwarciem ar-

chiwéw IPN, z tym ze oczywisScie ustawa zaleca
utajnienie informacji drazliwych, dotyczacych zy-
cia osobistego. Pami¢tam, jak SLD protestowalo,
pytajac wtedy: kto bedzie podejmowat decyzje, co
jest informacja prywatna, kto bedzie mial prawo
do tego, by te informacje utajnia¢? Przy okazji
padly nawet hastla, zeby zlikwidowa¢ Instytut Pa-
mieci Narodowej, a zasoby przekaza¢ do archi-
wow panstwowych.

Co ciekawe, takze glowny wowczas przeciwnik
lustracji, Adam Michnik, apelowal: otworzmy te-
czki. Ale styszac jego glos, nalezato wyzby¢ si¢ ztu-
dzen. Przeciez samo otwarcie archiwéw nie jest
lustracja, nie jest wskazaniem agentow, co wiecej
— doprowadziloby do lustracji wybioérczej, nadal
prowadzonej wylacznie przez media. Co bylo da-
lej, to wiemy. Okazalo si¢, ze najczesciej agentami
byli duchowni. Ale co wazne, na ustawe o pelnym
otwarciu archiwum, gdyby do niej doszlo, tylko
czeka Trybunat Konstytucyjny, aby méc natych-
miast takie rozwiazanie zakwestionowac.

Co wigc pozostaje nam uczyni¢? Moze nalezato-
by uchwali¢ lustracje jako tak zwana ustawe kon-
stytucyjna, ktoérej nie mozna byloby zaskarzy¢ do
Trybunalu Konstytucyjnego? Ale w polskim pra-
wie nie ma czego$ takiego jak ustawa konstytu-
cyjna. Dzisiaj dla nowej ustawy lustracyjnej nie
bedzie wiekszosci w parlamencie. Cala wiec na-
dzieja w Instytucie Pamig¢ci Narodowej, w jego
dzialalnosci. Kto$ powie, ze lustracja jest jakas
obsesja prawicy albo jak to ujat prezes Trybunatu
Konstytucyjnego Jerzy Stepien, lustracja w za-
kwestionowanej ustawie byla jedynie zadza zem-
sty. Na pewno tak nie bylo i nie jest. Opo6r przeciw
lustracji od poczatku III RP jest tak silny, ze nale-
zy wnioskowag, iz elity polityczne, naukowe czy
biznesowe maja sobie wiele do zarzucenia. Tym-
czasem spoleczenstwo ma prawo wiedzie¢, kto
kim byl w czasach komunistycznego terroru i bez-
prawia, kto obecnie szczyci si¢ niezastuzonym
prestizem i nie powinien by¢ uznawany za autory-
tet moralny. Co jednak wazniejsze...

(Wicemarszatek Krystyna Bochenek: Panie Se-
natorze, prosze zmierza¢ do konca, bo dziesie¢
minut mineto, dobrze?)

Przedtuzam, zeby drugi raz juz nie wystepo-
wag, ale juz koncze.

(Wicemarszatek Krystyna Bochenelk: Nie ma ta-
kiej mozliwosci, ale oczywiscie, jesli juz niedtugo. . .)

Cojednak wazniejsze, trzeba si¢ liczy¢ z tym, ze
ktos nadal wspélpracuje lub jest za dawna
wspolprace szantazowany. Tylko w Ministerstwie
Spraw Zagranicznych do wspoélpracy z peerelow-
skimi stuzbami specjalnymi przyznalo si¢
w ubieglej kadencji ponad szes¢dziesieciu dyplo-
matow. Jak si¢ uwaza, w latach osiemdziesiatych
95% dyplomatow wspotpracowalo ze stuzbami
i glownie zajmowali sie oni inwigilacja Polonii
i opozycjonistéw. Po 1989 r. zdecydowana wi¢k-
szo$¢ tajnych agentéw pozostala w tym minister-
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stwie. Jak wspomnialem, to nie przypadek, ze do
walki z lustracja zaangazowalo si¢ przez lata wiele
wplywowych postaci i grup. Nalezy si¢ domysla¢, ze
dla nich wstrzas lustracyjny bytby bardzo bolesny,
ale dla spoleczenstwa, dla naszej przysztosci bylby
to ruch o zdrowie niczyje. Mam nadzieje, Ze jeszcze
parlament wréci do ustawy lustracyjnej, a tymcza-
sem zycze IPN owocnej dziatalnosci dla dobra nie-
podleglej Polski. Dziekuje za uwage. (Oklaski)

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo.
Zapraszam pana senatora Jana Rulewskiego.

Senator Jan Rulewski:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie Prezesie!

Niezmiernie trudno mi zabra¢ glos w momen-
cie, gdy zdecydowana wi¢kszos$¢, a moze nawet
wszyscy, wystepowali z wielkg pochwala dziatal-
nosci instytutu. Ja si¢ tez do tej pochwaly przy-
laczam. Ale nawet najwicksze wysilki, jesli rozmi-
jaja sie z celem, a nadto nie przynosza wlasciwych
efektow, o ktoére tutaj zreszta pytano... Z odpo-
wiedzig na te trudne pytania pan prezes si¢ bar-
dzo gimnastykowal, co dowodzi, Ze nalezy upatry-
wac¢ matlej efektywnos$ci proceséw, powie-
dzialbym, lustracyjnych - takie stownictwo przy-
jeto w ustawie.

Pozwole¢ sobie w rozszerzonej formie skierowac
do pana prezesa pytanie, a raczej prosbe o wyda-
nie opinii. Ustawa juz w tych dwéch rozdzialach
jest sprzeczna. W preambule, cho¢ wprawdzie
jest to co$, co nie obowiazuje, méwi si¢ o tym, co
bym nazwat ksi¢ga honoru polskiego, moéwi sie,
ze celem tej ustawy bylto wlasnie stworzenie ta-
kiej ksiegi honoru polskiego — ksiegi ludzi god-
nych, uczciwych, walczacych o suwerennos¢,
niepodleglos$¢, o godnosé, ponoszacych ofiary
i by¢ moze z tego powodu oczekujacych na swoi-
sta rekompensate. Ale juz kolejne rozwiniecie tej
preambuly jest zaprzeczeniem, a przynajmniej
nie mozna tego nazwac rozwinieciem, poniewaz
druga czes$¢ ustawy, zwlaszcza w rozdziale pier-
wszym, nakazuje Instytutowi Pamig¢ci Narodo-
wej tworzenie, wlasciwie wylacznie, ksiag hanby.
Zatem w gruncie rzeczy mozna by powiedzie¢, ze
to nie jest ustawa o Instytucie Pamig¢ci Narodo-
wej, tylko to jest ustawa o agentach panstwa pol-
skiego i ich wolontariuszach, czyli tych, co dono-
sili agentom.

Chce przez to dowies¢, ze w tej sytuacii totalita-
ryzm, system komunistyczny, nawet w tym tagod-
nym polskim wydaniu, w gruncie rzeczy sprowa-
dza si¢ wylacznie do okreslenia, ze komunizm

w Polsce byt zly jedynie w tej warstwie agentural-
nej. Pozostawia si¢ poza $wiadomoscia opinii pub-
licznej fakt, Ze zto pojawilo si¢ najpierw w idei, poz-
niej w jej wykonaniu przez aparaty polityczne.
A idea tak naprawde zostata catkowicie zniszczona
przez aparat $cigania, aparat, ktéry byl jej stro-
zem, strézem aparatu partyjnego. Notabene, zeby
to egzemplifikowaé, wtasnie chyba 27 marca 1941
r. zapadla w biurze politycznym Komunistycznej
Partii Zwiazku Radzieckiego decyzja o ekstermina-
cji czy tez ludobojstwie zolnierzy i jencow w Katy-
niu. Nie chce przez to broni¢, prosze mnie wtasci-
wie zrozumie¢, NKWD, ale ta decyzja miala zrodio
w instytucji politycznej, ktora miata oparcie
w ustroju, w konstytucji Zwiazku Radzieckiego.
Podobnie, jesli by juz uznac¢, ze po 1953 czy 1956
roku, kiedy zniesiono wplyw aparatu bezpieczen-
stwa na biuro polityczne... Decyzja o stanie wojen-
nym przeciez nie powstala wsrod agentow, wsrod
pracownikéw SB. Ona zostata przy ich pomocy wy-
konana, sprawniej lub mniej sprawnie, na og6t
niestety sprawniej, ale decyzj¢ podjely konstytu-
cyjne badz pozakonstytucyjne instytucje wladzy
w Polsce, umocowane w naszej konstytucji. I tu
dostrzegam, ze prace instytutu z mocy ustawy nie
sa ukierunkowane na wskazanie reki, tylko na po-
kazanie miecza. I w tym sensie ja si¢ przychylam
do opinii, ze tak duzo wystaw poswieconych twa-
rzom bezpieki rzeczywiscie rozmija si¢ z celem.
A juz dodam, ze w Bydgoszczy jeden w wtascicieli
takiej twarzy zostal wybrany najwi¢ksza liczba glo-
s6w na radnego, co w gruncie rzeczy jest swoista
weryfikacja wysitkéw zawartych w ustawie —i tych
chwalonych tutaj, i tych ganionych. Oczywiscie
nie mozna przyjac, Ze nie ma wplywu i prac insty-
tutu, i pracy klasy politycznej, i klasy niepodlegto-
Sciowej, w tym przede wszystkim Solidarnosci. Na
pewno bez tego to zjawisko byloby wicksze, je-
dnakze efekt nie zostal osiggniety.

Jakiego ja oczekiwalbym efektu? Oczywiscie
nie oczekiwalbym ani batozenia komunistéw, ani
szubienic, ale rozumialbym to tak, ze ludzie ci
siedzieliby na oslej lawce i czekali na swoja kolej-
ke we wlasciwym czasie. Okazalo si¢ jednak —
praktyka zycia politycznego zawarta w moich py-
taniach dotyczacych Jaruzelskiego i Kuklinskie-
go —ze efekty tej ustawy, zwiazana z nia instytucja
nie osiggnela w pelni swego celu. Szczegbélowo
bym powiedzial tak: wielu moich przedmoéwcow
w pytaniach zawarlo pochwatle pracy w srodowis-
kach mlodziezowych. Ale gdy czytam na stronie
91 o miejscu, gdzie jest najwicksza chlonnosé¢,
mozliwos$¢ percepcji, analizy i wydawania wyro-
kéw, a wiee o uczelniach wyzszych, to okazuje sie,
ze wspotpraca IPN z uczelniami — ja nie oceniam
z czyjej winy — jest najmniej rozpisana. Prawda, ze
sa wystawy w szkolach srednich, podstawowych,
sam uczestnicze w ich otwarciu, ale chlonnos¢
tych srodowisk, a tym bardziej wydawanie przez
nich oceny, przyjmowanie do $wiadomosci tego,
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co w trakcie tych spotkan ma miejsce, sa jednak
ograniczone. To jest jednak $wiat jeszcze ograni-
czony przy podejmowaniu préby wnioskowania.
Tymczasem tam, gdzie juz rodzi si¢ dojrzaly czlo-
wiek, ktéry nastepnego dnia wchodzi w sSrodowis-
ko pracy - by¢ moze staje si¢ nauczycielem — oka-
zuje si¢, Panie Prezesie, Zze poswig¢cono temu
w pracy instytutu tylko trzy zdania.

I wreszcie zagadnienie szczegblowe, ale wazne.
Pan prezes przedstawia prac¢ Biura Edukacji
Publicznej. Méwi, Ze opracowano materialy doty-
czace wielu zagadnien, jak przesladowania mniej-
szosci czy tez wplyw komunizmu na mniejszosci,
na Kosciél, na srodowiska kulturalne. Dostrze-
gam tu jednak bialg plame. Przepraszam, Ze jes-
tem surowym cenzorem, ale musze t¢ kwesti¢ pod-
niesc¢, oczywiscie tez w interesie spolecznym, w in-
teresie Instytutu. Ot6z nie ma zadnego materiatu
o ruchu ludowym. A przeciez najwi¢ksza zmiana,
jaka wprowadzitl komunizm, to byla zmiana doty-
czaca wlasnosci w gospodarce na wsi. Ustawy o re-
formie rolnej, o kolektywizacji i op6r, jaki one wy-
wolywaly... Zniszczono w gruncie rzeczy klase¢
wiejska, zniszczono chlopa. Robotnicy byli przed
wojna, podczas wojny i po wojnie tak samo wyzuci
zwielu praw, oczywiscie, na pewno bardziej w pan-
stwie komunistycznym. Ale chlopi zostali wyzuci
ze swojej tozsamosci. Wojna z Mikolajczykiem to
byta gléwna wojna o Polske, o zachowanie nie tylko
wlasnosci, ale tozsamosci, o zachowanie Polski.
W pracach IPN nie dostrzegam podjecia w tym za-
kresie dzialan edukacyjnych. Nie znajduje¢ tego
w zalacznikach, w publikacjach.

(Wicemarszatek Krystyna Bochenelk: Jeszcze
minuta.)

Tak.

I moze tym smutnym wnioskiem — optymi-
styczng prosba, zeby szanowa¢ czas, ale smut-
nym wnioskiem — ze IPN tym sprawom nie po-
$swigca uwagi, chcialbym zakonczy¢ swoje wy-
stapienie, zwracajac uwage, Ze sa srodowiska,
ktore podejmuja te prace. I, niestety, jak juz
powiedzialem na spotkaniu komisji, Panie Pre-
zesie, instytut odmoéwil, odmoéwil udostepnie-
nia tego, co lezy w archiwach, co jest robione —
digitalizowane, jak to pan tadnie nazywal. In-
stytut nie udzielil zadnej pomocy, wrecz odwro-
cit sie¢ plecami. Wskazatem szczegbélowo to pod-
czas prac komisji. Dziekuje.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Dzi¢kuje bardzo.

Byt to pan senator Jan Rulewski.

Teraz zapraszam pana senatora Macieja Grub-
skiego, potem pan senator Piotr Andrzejewski
i Henryk Wozniak.

Senator Maciej Grubski:

Pani Marszalek! Panie i Panowie Senatorowie!
Panie Prezesie!

Gdy zaczynali$my kilka godzin wczesniej, bylo
kilkunastu senatoréw. Wygladalo na to, ze debata
przebiegnie bardzo spokojnie. Okazuje si¢, ze te-
mat jest zbyt wazny.

W czasie dyzuru senatora przychodzi osoba
i opowiada swoja histori¢. Czlowiek si¢ zastana-
wia — czy konfabuluje, czy ma racje, czy ta historia
ma potwierdzenie w faktach. Kiedy przychodza
nastepne osoby, potwierdzaja te zdarzenia. Wy-
chodza. Okazuje sie, ze na przyklad jest czterech
swiadkéw pewnych zdarzen. Potem jest stowarzy-
szenie. Taka wi¢c historia - to, co wczesniej poru-
szalem w pytaniu — ma oczywiscie miejsce. Chodzi
o histori¢ z zolierzami, ktérzy zostali wcieleni do
wojska, prawdopodobnie za dzialalno$¢ mikroo-
pozycyjna... Gdzie$ tam zostali sklasyfikowani
przez SB w taki sposo6b, ze uznano, iz represja po-
winna doskwiera¢ rowniez tym matym. I doskwie-
rata im w sposéb bardzo znaczacy, bo zostali sko-
szarowani na kilka miesiecy, zostali poddani pre-
sji psychicznej, byli pilnowani caly czas, pod bro-
nia. Swiadczylo to o tym, Ze traktowani byli jako
wrogowie narodu.

Bardzo mi sie podoba to, co pan prezes powie-
dzial w swojej wypowiedzi, ze panstwo polskie ma
dhug — i rozszerzam to — wobec tych wszystkich,
ktérzy na przestrzeni swojej historii zrobili dla
Rzeczypospolitej cos, co pozwolito na to, ze dzisiaj
jestesmy w sytuacji, w ktorej jestesmy. Taka sa-
ma wypowiedz padla dzisiaj w trakcie dyskusji
bodajze w Telewizji Info z udziatem pana senatora
Kieresa i pana senatora Wiatra. Ona dotyczyla ob-
chodu jubileuszu dziewi¢cdziesieciolecia odzys-
kania przez Polske niepodleglosci. Na pytanie
dziennikarki, co jeszcze mozemy zrobic¢, padlo ta-
kie stwierdzenie profesora Kieresa. Powiedzial, ze
ci, ktérzy bezposrednio uczestniczyli w tamtych
wydarzeniach, juz nie zyja, ale sg nastepcy, kto-
rzy kontynuowali te dzialania. I musimy ich doce-
nia¢, musimy wynajdywa¢. Musimy pomagac,
aby przede wszystkim upamie¢tnia¢ i doceniac.
Bardzo mi si¢ podobaly wypowiedzi tych osob,
ktére zostaly wtedy skoszarowane, ze tej grupie,
ktéra dzisiaj sobie lepiej radzi w zyciu, tak na-
prawde nie chodzi o pienigdze. Chodzi o to, zeby
podkresli¢, ze cos z nimi ten system zrobit. Z dru-
giej jednak strony walcza tez o pienigdze mniejsze
grupy tych, ktorzy dzisiaj zyja na pograniczu ubo-
stwa, bo réwniez tacy tam si¢ znaleZli.

Wystepowalem do pana ministra Klicha o te
materialy. Zresztg zasugerowal to pan prezes.
Znalazly si¢ tam karty ewidencyjne, z ktérych tak
naprawde nic nie wynika. To sa materialy, ktore
sa w posiadaniu... Jednak, zmierzajac tutaj
w kierunku tego, co bylo zapowiadane przez pana
prezesa, prosze o zwrocenie uwagi na te czesé
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struktury lubelskiego IPN. Tam bowiem jest w ja-
kim$ sensie klucz do sprawy, ale nie wojskowy.
Tam jest klucz do sprawy ze strony SB, tam praw-
dopodobnie zostaly zgromadzone dokumenty.
Widzialem dokument, ktéry z éweczesnego dowé-
dztwa polskiej armii, armii PRL... Nastapita
wspolpraca z SB. SB kwalifikowala osoby z okres-
lonych miast - te miasta sa wymienione — i kiero-
wala je do okreslonych WKU, ktére powotywatly je
do wojska. Zdarzy! si¢ nawet taki paradoks, ze po-
wolano czlowieka, ktory nawet nie mial zloZonej
przysiegi, czyli wcielono do wojska cztowieka, kto-
ry nie odbyl zasadniczej stuzby wojskowej. P6z-
niej dopiero prébowano to porzadkowaé, zeby byt
ten ordnung w wojsku, i ta przysiega zostala zrea-
lizowana.

Bardzo cenie relacje — moze nie do konca byto
tak w calym kraju, o czym ja méwilem wczesniej,
a co podkreslit pan prezes — ktore IPN zachowat
z Kosciolem. To, co sie stalo w Lodzi, pokazalo, ze
mozna w sposéb spokojny, w sposob rzeczowy,
wspolpracujac, dochodzi¢ do prawdy, nie robiac
szumu, nie robiac czegos takiego, co powoduje
w tej sprawie niesmak. I to jest jeden z wiekszych
sukceso6w, jaki si¢ udato osiggnac¢ IPN.

Sa wady, jak kwestia dochodzenia swego indy-
widualnego dokumentu, jesli chodzi o status po-
krzywdzonego. Wystapilem o pewien dokument.
Czekam rok. Czekam spokojnie. Jestem akurat
w takim wieku, ze nie ma problemu, moge pocze-
ka¢. Ale, zalé6zmy, dla osoby osiemdziesieciolet-
niej czekanie rok to juz jest okreslony problem.
Oczywiscie moze powrocic ze strony naszych ko-
legéw z Prawa i Sprawiedliwosci pytanie, co z pie-
niedzmi. Ja to rozumiem i do tego nalezy wrocic,
ale by¢ moze réwniez organizacyjnie mozna by do-
prowadzi¢ do sytuacji, Ze przynajmniej powinna
nastapi¢ pewna korespondencja uzupekniajaca.
Co si¢ dzieje, ja dzisiaj nie wiem. Czy trwa kweren-
da, czy poszukuje si¢ czegokolwiek, czy stanelis-
my w pewnym martwym punkcie, czy tak na-
prawde, by¢ moze, nie daj Bég, dokument zginat
i nic si¢ w sprawie nie dzieje.

~Twarze bezpieki”. Nie wiem, czy do konca dob-
rze mnie zrozumieli zaréwno pan senator Skoru-
pa, jak i pan prezes. Ja nic nie mowitem o kontro-
wersyjnosci tej wystawy — pan prezes stwierdzit,
ze ja cos takiego powiedzialem — ani ze ludnos¢ te-
go nie oglada. Wprost przeciwnie, oglada. Jako
przewodniczacy Rady Miejskiej w Lodzi mialem
okazje otwierac pierwsza z tych wystaw. Bylem
pod wrazeniem dokumentu. Przy tej wystawie byt
dobrze zrealizowany PR, dobrze zrobiona rekla-
ma, ale brakowalo mi czegos$ — tresci dotyczacej
tych ludzi. Czesto to byli bardzo wysokiej rangi
oficerowie. Nawet opozycjonisci, ktorzy przyszli
zobaczy¢ katow, ktorzy wydawali okreslone dys-
pozycje w stosunku do nich, oni tych informacji

tez nie pozyskiwali. Notatki bowiem mialy wiel-
kos¢ A5, czyli to nie jest material, ktory tak na-
prawde cos$ wnosit. Ale dobrze, ze tak sie stato, bo
jednak wystawa ,Twarze bezpieki” w Lodzi miala
dos¢ szeroki szlak i byta bardzo dobrze odebrana.
To jest jakby uwaga na przyszlos¢, oczywiscie do
wykorzystania.

Dla mnie jest wazne i to mnie troszeczke zabo-
lato w wypowiedzi pana senatora, ktéry bedzie po
mnie méwil, pana senatora Andrzejewskiego. Nie
powiedzial tego bezposrednio, ale powiedzial tro-
szeczke w ten sposéb, ze pan prezes ma najlepsze
osiagi i najlepsze wyniki... Musimy pamietac
o ciaglosci wtadzy, cigglosci instytucji. W wypad-
ku IPN jest dwoch prezesoéw. Chyle tutaj czolo
przed profesorem Leonem Kieresem, ktory... Zre-
sztg bardzo szanuje tutaj wypowiedz pana preze-
sa, ktory podkreslil, ze to byt jeden z najciezszych
okres6w — budowanie IPN. On powstawal, on
musial si¢ zorganizowa¢, on musiat zadziata¢,
pewne metody zafunkcjonowaty. Dobrze, ze Leon
Kieres ma dzisiaj takiego dobrego nastepce.
Chwala za to, ze jesteSmy w stanie podnies¢, wy-
ciagna¢ jak najlepsze walory tego, co daje nam
dzisiaj prawo. Chcialbym réwniez podkresli¢, ze
sa w IPN ludzie, ktorych ja bardzo szanuje¢. Pa-
mietajmy, ze mamy taka Marie Dmochowska,
ktoéra kiedy$ pracowala wspoélnie z panem profe-
sorem Kieresem; dzisiaj wspolpracuje z panem
prezesem. Ona takze budowala sile tej instytucji.
Wazne, aby dochodzac do rozstrzygniecia — bo
prawdopodobnie dochodzimy do pewnego kon-
ca, ta sytuacja bedzie si¢ uspokajac¢, bedziemy
pewne sprawy wyjasniac, a te sytuacje beda sie
porzadkowaly — wazne, zebySmy ten proces
w spokoju dokonczyli. A na to potrzebne sa pie-
niadze. I chwala za to, ze trwaja te rozmowy mie-
dzy klubami a panem prezesem.

Trzeba tez zrozumie¢... Ja zreszta bardzo dob-
rze odebralem wypowiedz pana prezesa mowigce-
go o dynamice sytuacji. Ale tak bywa w polityce,
musimy to tez zrozumie¢, nie ma co si¢ obraza¢ na
sytuacje. Trzeba inwestowa¢ w IPN, inwestowac
irozwijac jeszcze inne rodzaje dziatalnosci, trzeba
bardzo mocno rozwija¢ t¢ edukacyjna czesc¢, ale
nalezy réwniez zwraca¢ uwage na tego typu sy-
tuacje, jak ta w Lublinie. Jest wypozyczony mate-
rial; ja przekazuje informacje ze strony tych oséb,
ktore sa zainteresowane sprawg Chelmna, przez
okreslonego historyka; wypozyczono oryginalny,
jak mi powiedziano, dokument, i nie wiadomo,
kiedy on tak naprawde wroci. A wiec jest on juz
niedostepny. A jezeli pojawia si¢ drugi zaintereso-
wany tym historyk? Co dalej w tej sprawie? Czy
jest jakas dokumentacja, ktéra umozliwia kon-
taktowanie sie?

Chyle czola przed dzialalnoscia instytutu. Pro-
sze bardzo o to, aby IPN zawsze pami¢tal o Leonie
Kieresie, tak jak Senat pamieta o swoich wszyst-
kich marszatkach, wicemarszatkach i tych oso-
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bach, ktére tyle dobrego zrobily dla Senatu. Waz-
ne jest, zeby$my pamietali, bo to jest kwestia
ciaglosci panstwa, ciaglosci tej instytucji. Mysle,
ze ze swej strony zrobimy wszystko, zeby we-
sprze¢ instytut w kolejnym roku budzetowym
$rodkami, ktére pozwola na to, aby ta dynamika
prac IPN byla jeszcze wigksza.
Dziekuje, Pani Marszalek.

Wicemarszatek
Krystyna Bochenek:

Bardzo dzi¢kuje, Panie Senatorze. To byty waz-
ne stowa. Dziekuje bardzo. Przychylam si¢ do
wszystkich stow.

Zapraszam na mownic¢ pana senatora Piotra
Andrzejewskiego.

Senator Piotr Andrzejewski:

Pani Marszalek! Wysoki Senacie! Panie Prezesie!

Chce podkresli¢ ogromny postep w pracach
IPN za pana kadencji i raz jeszcze podzigkowac.
Przede wszystkim doszlo do rozszerzenia oraz
zwielokrotnienia efektywnosci dziatan IPN, i to
mimo ograniczenia planéw budzetowych IPN
przedstawionych w aktualnym budzecie. Nie
udalo si¢ tego osiagnac za poprzedniej prezesury
i w poprzednich kadencjach.

Dobijalem si¢ niejednokrotnie o wznowienie
Sledztwa katyniskiego. Zaréwno prezes, jak i prze-
wodniczacy komisji mieli watpliwos$ci natury poli-
tycznej, dopiero pana kadencja przelamata stan
inercji w tym zakresie. Mysle, ze Polska panu tego
nie zapomni. Nie zapomna ofiary, nie zapomni ca-
e spoleczenstwo, ktore chce dochodzi¢ prawdy
niezaleznie od tego, jak ona jest niewygodna ze
wzgledu na uklady i stosunki miedzy politykami
w skali krajowej oraz w skali miedzynarodowej.
Bo prosze¢ pamietac, ze opor jest ogromny. I ten
opor si¢ nasilal. Mamy do czynienia z popleczni-
kami tej zbrodni, ktérzy jeszcze w latach osiem-
dziesigtych popierali klamstwo katynskie. I ci
poplecznicy zbrodni sg wéréd politykéw i promi-
nentow, ktérzy peknili po okraglym stole zna-
czace funkcje w Polsce. Tyle, jezeli chodzi o pana
kadencje.

Na pana rece chce ztozy¢ podzigkowania — za
efektywnos$¢, rozszerzenie, zwielokrotnienie
i ofiarno$¢ pracy - dla funkcjonariuszy IPN, pra-
cownikow, ktérzy mimo ograniczonych mozliwo-
$ci finansowych w tej kadencji dali z siebie wszys-
tko. W pana sprawozdaniu, w sprawozdaniu IPN,
czyli z pracy zespolowej ogromnej liczby ludzi,
uderza niezwykle przejrzysta systematyka, ude-
rza liczba prawidlowo przedstawionych, czytel-
nych sledztw, doprowadzonych dalej, niz to bylo
w poprzedniej kadencji. Uderza wreszcie nie-

zwykla jakos¢ i ilos¢ dokumentacji, ktéra znajdu-
je wyraz w edytorskiej i oSwiatowej dzialalnosci
IPN. Jest to imponujaca dzialalnosé¢.

Ja przypomne, ze IPN, Instytut Pamieci Naro-
dowej byl przedmiotem kontestacji poprzedniego
ukladu, nobilitowanego przy okraglym stole, tak
zwanej lewicy, reprezentujacej wiekszos¢, przy-
kro mi bardzo, ale wigkszo$¢ polskiego spoleczen-
stwa, ktéra byla skazona nie agenturalnoscia, ale
zwykla kolaboracja z systemem komunistycz-
nym. I ta wigkszos$¢ si¢ opiera temu, czego byc¢
moze pan jeszcze nie potrafi, Panie Prezesie, zdefi-
niowac¢, ale zdefiniowal Senat Rzeczypospolitej
Polskiej. Dlatego te moje slowa sa twarde i ostre,
bo taka tez byta uchwata Senatu, ktéra przypom-
ne, podjeta z inicjatywy Wojciecha Ziembinskie-
go, ktory dzisiaj obchodzilby swoje imieniny, jako
dzialacza niepodleglosciowego, uchwata z dnia
16 kwietnia 1998 r. o ciaglosci prawnej miedzy II
a III Rzeczypospolita. I to wlasnie Senat stwier-
dzil, co nastepuje: ,Senat uznaje panstwo utwo-
rzone w wyniku II wojny $wiatowej na ziemiach
polskich i funkcjonujace w latach 1944-1989 za
niedemokratyczne panstwo o totalitarnym syste-
mie wladzy, bedace elementem $wiatowego syste-
mu komunistycznego, pozbawione suwerennosci
i nie realizujace zasady zwierzchnictwa Narodu.”
I mysle, ze ta definicja Senatu powinna si¢ upo-
wszechnia¢ réwniez w dzialalnosci edukacyjnej
Instytutu Pamig¢ci Narodowej, o co prosze.

Senat wytyczyt droge, ktora nie poszedl Sejm
i ktéra nie poszly elity polityczne do dzisiaj fun-
kcjonujace w Polsce. Mam nadzieje, ze w tej ka-
dencji Platforma Obywatelska przy pomocy nas
wszystkich bedzie chceiala zrealizowac to, co wow-
czas zakreslit Senat. Mianowicie Senat stwierdzit,
ze akty normatywne stanowione przez niesuwe-
rennego prawodawce w latach 1944-1989 pozba-
wione sa mocy prawnej, jezeli godzily w suweren-
ny byt panstwa polskiego lub sa sprzeczne z zasa-
dami prawa uznawanymi przez narody cywilizo-
wane i nie znajduja swojego wyrazu w Powsze-
chnej Deklaracji Praw Czlowieka. Dotyczy to
w szczegblnosci aktow normatywnych narusza-
jacych podstawowe prawa i wolnosci obywatel-
skie. Zaliczy¢ do nich nalezy akty pozbawiajace
obywatelstwa polskiego, czyniace z prawa karne-
go narzedzie przesladowania ludzi walczacych
o niepodleglos$¢ lub rézniacych sie przekonaniami
Swiatopogladowymi, a takze akty, na podstawie
ktérych dokonywano niesprawiedliwego pozba-
wiania wlasnosci. Niewazno$¢ wspomnianych
aktéw normatywnych rangi ustawowej wymaga
stwierdzenia ustawowego, a innych aktéw nor-
matywnych - decyzji wlasciwych organéw wtadzy
panstwowej. Réwnoczesnie nalezy zapewni¢
przywroécenie praw nieshusznie odebranych oraz
ochron¢ praw nabytych na podstawie uznanych za
niewazne aktoéw normatywnych, chyba ze nabycie
byto niegodziwe. Tyle Senat, Senat w roku 1998.
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Uchwata Senatu nadal jest wytyczna do dziatania.
Taka jest definicja PRL i taka jest droga, ktéra wy-
tyczyl Senat.

I wreszcie ostatnia kwestia, gleboko falszywa.
Moéwienie, ze w ostatniej uchwale Sadu Najwyz-
szego chodzi o interes korporacji, to jest zawota-
nie polityczne. To nie jest interes korporacji. To
jest poplecznictwo na rzecz zbrodniarzy, ktérzy
popelniali zbrodnie sgdowe. Moéwig to z calg odpo-
wiedzialnoscia. Prosze bardzo, niech pan prezes
Sadu Najwyzszego i szesciu sedziéw, ktérzy nie
pozwalaja sciga¢ zbrodni sgdowych, pozwa mnie
w stosownym trybie. Nie bedg si¢ zastaniat immu-
nitetem. Niejednokrotnie dawatem temu wyraz.
Bardzo bym tylko prosil, zeby tych, ktérzy sprze-
niewierzaja si¢ interesowi korporacji w Polsce, nie
nazywac¢ obroncami korporacji. To sa obroncy
przestepcow z okresu totalitaryzmu komunisty-
cznego. A oni sa nadal wsréd nas i ich pokazywa-
nie przez Instytut Pami¢ci Narodowej jest dzisiaj
nie tylko obowiazkiem, jest naszym zadaniem,
ciagle stojacym przed nami.

Dzigkuje¢ bardzo panu, Panie Prezesie, dziekuje
calemu instytutowi i wszystkim jego pracowni-
kom. (Oklaski)

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Bardzo dzi¢kuje.
Zapraszam pana senatora Henryka Wozniaka.

Senator Henryk Wozniak:

Pani Marszalek! Panie Prezesie! Wysoka Izbo!

Pan senator Rulewski w swoim wystapieniu
mowil o rece i o mieczu. Ja cheialbym podac przy-
klad dziatan o charakterze moze indywidualnym,
ale waznych, dzialan opisanych w raporcie przed-
kladanym przez instytut. Chce wspomnie¢ o $le-
dztwie prowadzonym przez prokuratora Jagieto-
wicza ze szczecinskiej delegatury IPN, oddziat
w Gorzowie, ktéry to prokurator postawit komen-
dantowi wojewodzkiemu Milicji Obywatelskiej za-
rzut popelnienia zbrodni komunistycznej polega-
jacej na zastosowaniu represji, bezprawnej, po-
niewaz dekret o stanie wojennym nie zostal opub-
likowany w ,Dzienniku Ustaw”; czynnosci wyko-
nywane na mocy dekretu byly realizowane przed
jego opublikowaniem w ,Dzienniku Ustaw”. To
sledztwo przybralo posta¢ aktu oskarzenia, roz-
poczat si¢ proces przed Sadem Okregowym w Go-
rzowie Wielkopolskim. Zdaniem prokuratora Ja-
gieltlowicza oskarzony komendant wojewéddzki
milicji naruszyt prawo, wydajac rozkazy na mocy
dekretu, wydalajac ze stuzby funkcjonariuszy Mi-
licji Obywatelskiej, ktérzy odmoéwili stosowania

si¢ do przepisé6w dekretu o stanie wojennym.
A wigc jest nie tylko miecz, jest takze reka. Byc¢
moze jest to swoisty precedens, by¢ moze w kraju
nie bylo tego rodzaju zdarzen polegajacych na od-
mowie wykonania rozkazu wydanego w trybie de-
kretu o stanie wojennym. W Gorzowie taka sytua-
cja miala miejsce, znalazl si¢ tez odwazny proku-
rator, ktory postawil zarzuty i skierowatl akt os-
karzenia do sadu.

Tak na marginesie, chcialbym przylaczyc¢ si¢ do
gratulacji za te dzialalno$¢ wydawnicza i wysta-
wiennicza, ktére juz byty formulowane. Jest ona
prowadzona przez IPN z duzym rozmachem, chyle
przed nig czota. Dzi¢kuje bardzo.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Bardzo dzi¢kuj¢, Panie Senatorze.
Zapraszam teraz pana senatora Jana Wyro-
winskiego.

Senator Jan Wyrowinski:

Pani Marszatek! Panstwo Senatorowie! Panie
Prezesie!

Ja nie bez kozery pytalem tak precyzyjnie
o sprawy dotyczace zakresu zaangazowania pro-
kuratoréw. Uwazam, ze w tej chwili caly wysilek
prokuratorski, czy jego gros, trzeba by skupi¢ je-
dnak na tych sprawach, ktore sa jeszcze mozliwe
do wykrycia i do doprowadzenia w krétkim czasie
do konica. Chodzi mi wlasnie o lata siedemdzie-
sigte i osiemdziesiate. Wydaje mi sie, ze skoncen-
trowanie wysitku na sledztwach dotyczacych tych
spraw powinno by¢ priorytetem. Nie ukrywajmy:
jesli chodzi o sprawy z okresu II wojny swiatowej
czy z czaséw krotko po wojnie, to w tej chwili w za-
sadzie niezwykle trudne jest doprowadzenie ich
do finalu. W zwigzku z tym uwazam, Panie Preze-
sie, a méwie to na podstawie pewnych obserwacji
i informacji, ktore otrzymatem, ze nie wszyscy
prokuratorzy wykazuja aktywnos¢ co do zbiera-
nia wiadomosci dotyczacych tych przestepstw.
Czesc¢ z nich, z tego, co mi méwiono, ogranicza sie
do oczekiwania, az przyjda ofiary. Sa tez tacy pro-
kuratorzy, ktorzy wykazuja spora aktywnosc i po-
przez analize archiwow, publikacji podziemnych
itd., itd. potrafia wszczynaé¢ niektére sprawy bez
aktywnego uczestnictwa samych ofiar prze-
stepstw. Moja prosba jest taka, aby... Jak sadze,
dla czesci prokuratoréw by¢ moze bytyby potrzeb-
ne jakies$ dzialania, nie nazwe tego ,edukacyj-
ne”... W kazdym razie chodzi o to, aby umieli oni
pracowac z archiwami, aby umieli prowadzi¢ swo-
ja dzialalnos¢ réwniez w oparciu o ten zasob, kto-
ry jest w dyspozycji instytutu, i nie tylko. To taka,
powiedzmy sobie, uwaga krytyczna.

Jezeli chodzi o te sprawy edukacyjne, to
chcialbym z calg silg przylaczy¢ sie do tego, co tu-
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taj moéwiono i co bylo zawarte w pytaniach.
Chcialbym réwniez podzigkowa¢ instytutowi za
to, ze na przyklad na tak szeroka skale i tak mery-
torycznie zaangazowal si¢ w obchody rocznicy
Marca '68. Tutaj podejrzewam, Ze czes$¢ z panstwa
senatoréw byla uczestnikami tych zaj$é: pan se-
nator Rachon, ja na Politechnice Gdanskiej. Se-
sja, ktora zorganizowat IPN, oraz, co wi¢cej, zna-
komita monografia autorstwa pana profesora
Marka Andrzejewskiego, sa takimi namacalnymi,
ze tak powiem, pomorskimi dowodami jakosci
panstwa pracy. Z tej okazji chcialbym réwniez po-
dzigkowac¢ za t¢ monografie o Lodziio 1981 r. To rze-
czywiscie jest material, ktéry odkrywa tamte czasy
W sposo6b profesjonalny.

W ubiegly piatek w V Liceum Ogoélno-
ksztalcacym w Toruniu miodziez, z inspiracji IPN,
uczestniczyla w przedsi¢ewzigciu, ktore nazywa
si¢ ,,Opowiem ci o wolnej Polsce”. To byto ogromne
przezycie dla tych, ktérzy zaangazowali si¢
w przeprowadzenie rozméw z dwoma uczestnika-
mi opozycji demokratycznej w Toruniu, dla nau-
czycieli, dla wszystkich uczestnikéw tego wyda-
rzenia. Mysle, ze tego typu akcje trzeba kontynuo-
wac, bo one bezposrednio angazuja mtodych ludzi
w odkrywanie nieodleglej przeciez, bliskiej, po-
wiedzmy sobie, na wyciagniecie r¢ki, przy pew-
nym wysilku, przesztosci. Sasiad, kolega ojca
zpracy —oni tez angazowali si¢ w to i przy tej okazji
warto o tym moéwi¢. Ta namacalnos$é, ta bliskosé
jest niezwykle wazna.

Panie i Panowie Senatorowie, mam jeszcze Kkil-
ka uwag dotyczacych tego wysitku edytorskiego.
Oto6z tak mi si¢ zdaje, ze historycy, ktorzy zatrud-
nieni sa wIPN, sg bardzo zaangazowani, sg chlon-
ni, otwarci na wiedze i na mozliwosci, ktore stwa-
rzaim praca w Instytucie, ale czasami brakuje im,
moim zdaniem, takiego, powiedzialbym, profesjo-
nalnego kierownictwa, to znaczy doswiadczonych
historykéw, ktorzy by... Pytalem na przyktad pa-
na prezesa na posiedzeniu Komisji Praw Czlowie-
ka i Praworzadnosci o kwestie wiarygodnosci zro-
del esbeckich. I oczywiscie pan mi odpowiedziat,
ze to, co jest, to jest, to zostalo wytworzone, ale
mnie si¢ wydaje, Ze to, co tam napisano, te niekt6-
re sytuacje, to nie sktania do nadmiernego zaufa-
nia, ktore niekiedy towarzyszy mtodym history-
kom przy prezentowaniu i opisywaniu tamtej rze-
czywistosci. Tutaj wymagane jest jednak pode-
jscie krytyczne i mysle, ze w niektorych sprawach
warto by takie wtasnie podejscie zachowac.

Jeszcze jedna sprawa wigzaca si¢ z tym przed-
siewzieciem ,,Opowiem ci o wolnej Polsce”, to jest
potrzeba zbierania relacji méwionych. Tutaj, jak
sadze, to, co zaczeto robi¢ bodajze w IPN w Bia-
lymstoku, trzeba upowszechni¢. Materialy w for-
mie relacji $wiadkéw sa niezwykle cenne, tak mi
sie¢ wydaje. Powiedzialbym tak: dominuje to, co

jest napisane, w szczegdlnosci wtasnie to, co
znajduje si¢ w zasobach archiwum. Relacje ta-
kie, jak ta Rulewskiego, relacje wielu, wielu ty-
siecy oso6b to tez jest materiat dla historyka. To
jest niezwykle wazne i, jak sadze, powinno by¢
dowartosciowane.

Pan prezes Kieres kierowal instytutem w trud-
nym oKkresie, bardzo wiele os6b juz o tym moéwilo.
Ale byla jeszcze jedna sprawa, chyba najtrudniej-
sza, z jaka przyszlo mu si¢ zmierzy¢. Ta sprawa
nazywala si¢: Jedwabne. To, Ze instytut byl w sta-
nie doprowadzi¢ do opracowania dwutomowej
monograficznej publikacji poswieconej temu bo-
lesnemu wydarzeniu, to jest dziedzictwo, ktoére
pan, Panie Prezesie, pozostawil. Mysle, ze znako-
mite jest to, ze panstwo pokazujecie te wszystkie
trudne sprawy dotyczace kwestii polsko-zydow-
skich, bo takie przeciez tez byly, ze macie panstwo
program badan nad losami bohateréw, tych ludzi,
ktérzy heroicznie zaangazowali si¢ w obrone oby-
wateli polskich pochodzenia zydowskiego. A byto
tych bohateréw znacznie wiecej, niz nam si¢ wy-
daje, itojest wielkarzecz. A przeciez wiemy tez do-
skonale, ze bylo réwniez wielu Polakéw, ktorzy
tak nie postepowali. I mysle, ze powinno by¢ nas
sta¢, tak jak w sprawie Jedwabnego, na wysilek
pokazania calej prawdy, tego wszystkiego, co si¢
wtedy dzialo, nawet, powiedzialbym, uprzedza-
jaco. Jezeli my sami bedziemy potrafili sie z tym
uporaé, to, co zrobig inni, de facto nie bedzie juz
mialo zadnego znaczenia. Dlatego prositbym pa-
na, Panie Prezesie, zeby w zakresie prac instytutu
znalazlo sie réwniez badanie tej ciemnej strony
naszej przeszlosci, o ktérej mowilo sie ostatnio
w czasie wspanialych obchodéw szesédziesiatej
piatej rocznicy powstania w Getcie Warszawskim,
w trakcie ktérych umiesciliScie panstwo na uli-
cach Warszawy ten wspanialy plakat ,Odwazni
na szlaku Machabeuszy”. Chodzi wtasnie o to,
abys$my zrobili to sami, Zeby inni za nas nie mu-
sieli tego robi¢. Wydaje mi si¢, ze sta¢ nas na to
w tej chwili, ze mamy odwage i mozliwosci, aby si¢
z tym uporac.

Panie i Panowie Senatorowie, na koniec poru-
sz¢ sprawe reprywatyzacji i tego wszystkiego, co
sie z nig wigze. Chcialbym odnies¢ si¢ tutaj do py-
tania pana senatora Skorupy, ktéry chyba nieco
emocjonalnie przedstawit to, co deklarowal pan
premier Tusk w Nowym Jorku. Otéz ta deklaracja
byta tylko tego rodzaju, ze beneficjentami ustawy
reprywatyzacyjnej, bedacej, jak panstwo dosko-
nale wiecie, ustawa, ktéra musi by¢ w Polsce
uchwalona — Polska jest ostatnim krajem postko-
munistycznym, jaki tej ustawy nie przyjat — maja
by¢ ci wszyscy, ktoérzy w momencie utraty mienia
byli obywatelami polskimi, niezaleznie od ich na-
rodowosci. Taka jest zasada, byla ona zreszta
przedmiotem sporu, kiedy ustawe prawie ze juz
uchwalano, i ta zasada musi by¢ czyms$ funda-
mentalnym. Tu przeciez, o czym panstwo rowniez
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doskonale wiecie, nie chodzi o zwrot doméw itd.,
itd., bo tego nie da si¢ zrobié. To jest tylko kwestia
pewnej rekompensaty, okreslanej na poziomie
15-20% wartosci utraconego majatku, rekom-
pensaty, ktora bedzie, jak sadze, w spos6b uregu-
lowany ustawa przekazana wszystkim majacym
prawo do tych roszczen, niezaleznie od tego, jakiej
byli narodowos$ci w momencie utraty mienia. Naj-
wazniejsze jest to, ze byli obywatelami naszego
panstwa. Dziekuje bardzo.

(Przewodnictwo obrad obejmuje wicemarszatek
Marek Ziéticowslci)

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Informuje, ze lista méwcoéw zostata wyczerpa-
na. Zamykam dyskusje.

Panie Prezesie — zwracam si¢ do pana prezesa
Janusza Kurtyki — czy chcialby pan zabra¢ glos
i ustosunkowac si¢ do tych wypowiedzi? W takim
razie zapraszam na mownice.

Prosze bardzo, Panie Prezesie.

Prezes

Instytutu Pamieci Narodowej

- Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
Janusz Kurtyka:

Ja moze powiem krociutko: dziekuje za wszyst-
kie mite slowa pod adresem kierowanej przeze
mnie instytucji. Chcialbym powiedzie¢, ze dla
mnie kwestia cigglosci jest rzecza naturalna.
Oczywiscie kazdy, zaré6wno pan profesor Kieres,
jakija, z pewnoscia wklada wszystkie sily w kie-
rowanie tego typu instytucja. Jest to bardzo trud-
ne. Wiadomo, ze okolicznosci historyczne sa réz-
ne, w zwiazku z tym trzeba je zawsze wykorzysty-
wac najlepiej, jak to tylko mozliwe. Mysle, ze jest
to calkowicie naturalne.

Chcialbym poswigci¢ kilka stow wypowiedzi
pana senatora Rulewskiego. Mam dziwne prze-
czucie, ze z panem senatorem bedziemy lubili
twarde wymiany zdan, zreszta mialy one miejsce
réwniez w czasie posiedzen komisji. Zgadzam si¢
z panem senatorem co do tego, ze ustawa lustra-
cyjna ma dwoista nature, to jest oczywiste. Jako
prezes IPN ja po prostu musze realizowac ustawe.
Wiadomo, ze ustawa jest pewnym kompromisem,
wynikiem gier, potyczek parlamentarnych, réznic
zdan, jest czyms$ posrednim, co nikomu pewnie
do konca si¢ nie podoba. Wiedzac o tym, ja po-
twierdzam, co pan senator moéwil, ze Instytut nie-
kiedy znajduje si¢ w pewnym rozkroku i musi si¢
do tego rozkroku przyzwyczai¢, a nawet go polu-
bi¢. Oczywiscie ma pan racje moéwiac, ze bezpieka

byta konicowym ogniwem represyjnym, a tak na-
prawde jadrem systemu... Tak naprawde mozna by
bylo toczy¢ seminaryjna dyskusje, czy jadrem sys-
temu byla partia komunistyczna, czy tez pewien
uklad wladzy zainstalowany w latach 1944-1945,
uktad, ktory byl mieszaning pewnych struktur par-
tii z pewnymi strukturami bezpieki; system w Pol-
sce zostal zainstalowany przez organa bezpieki,
sowieckiej bezpieki, kierowanej oczywiscie przez
partie bolszewicka. Ale to jest rzeczywiscie temat
na dyskusje seminaryjna. Ja chciatbym tylko po-
wiedzie¢ jedno: ustawa nakazuje Instytutowi Pa-
mieci Narodowej badanie akt bezpieki przejetych
z rak dotychczasowych dysponentéw, co tez czy-
nimy. Oczywiscie, poniewaz jesteSmy historyka-
mi - ci, ktoérzy sa historykami, staraja sie wykony-
wac¢ swoéj zawod jak najlepiej — zdajemy sobie
sprawe z tego, ze kierowniczg sita w panistwie byta
partia komunistyczna. Ten system zaczatl si¢ za-
lamywac¢ wlasciwie dopiero wtedy, gdy powstata
~Solidarno$¢” — mieliSmy okazje¢ juz wymienic¢ opi-
nie na ten temat i mysle, ze w tym przypadku
calkowicie zgadzamy si¢ z panem Rulewskim —
»~Solidarnos¢”, ktéra byta dla polskiego narodu
rownie wazna, co Armia Krajowa, albo nawet
wazniejsza, dlatego ze wygrala. Znalezienie miej-
sca dla ,Solidarnosci” w swiadomosci narodowej
jest zadaniem dla nas. Chodzi o to, zeby prze-
nie$¢ ,Solidarnos$¢” w sfere mitow, sprawic, ze
bedzie dla Polakéw czyms rownie oczywistym, co
Armia Krajowa.

Co do partii komunistycznej, to jej archiwa
znajduja sie poza Instytutem Pamie¢ci Narodowej,
sa w sieci archiwow panstwowych, w Archiwum
Akt Nowych w Warszawie i w panstwowych archi-
wach terenowych w Polsce. Oczywiscie, badajac
system komunistyczny, nie mozna ich unikac.
Jezeli w instytucie takie prace sg prowadzone,
a sa, to oczywiscie polegaja réwniez na bada-
niach i kwerendach w archiwach pozostatych po
partii komunistycznej. Co do historii partii ko-
munistycznej, to bedziemy réwniez starali sie
zwracac¢ uwage opinii publicznej na ten aspekt
tamtej rzeczywistosci ustrojowej. Planujemy, ale
to juz na biezacy rok i przetom roku biezacego
i przyszlego, wiec prawdopodobnie obejmie to
moje przyszle sprawozdanie, rozpoczecie cyklu
wystaw pokazujacych regionalne szefostwo par-
tii komunistycznej, a wiec tych, ktorzy byli poli-
tycznymi zwierzchnikami bezpieki. Jest to dzia-
lalnos$¢ edukacyjna, ktéra powinna zwroéci¢ uwa-
ge spoleczenstwa na dwoistos¢ ukladu kierowni-
czego w panstwie komunistycznym, jakim byla
PRL.

Sprawy bezpieki czy tez systemu aparatu re-
presji i wszystkiego tego, co bylo konsekwencja
dzialania tego aparatu, jest to jednak wiedza bar-
dzo specyficzna, zupelnie niebedaca niejako
udzialem historykéw przed 2000 r., kiedy Insty-
tut Pamieci Narodowej zaczal dziata¢. Wydaje sie,
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ze poszerzanie naszej wiedzy na temat tego, jak
funkcjonowaly archiwa bezpieki, jak funkcjono-
waly struktury bezpieki, jak wygladalo oddziaty-
wanie bezpieki na spoleczenstwo, jest poszerza-
niem zupelnie nowych obszaréw wiedzy. Jezeli
chodzi o parti¢ komunistyczna, to co$ na ten temat
juz wiemy, chociaz spotecznos¢ historykow, kor-
poracja historykéw rzeczywiscie ma tu sobie bar-
dzo duzo do zarzucenia, powinna mie¢ sobie bar-
dzo duzo do zarzucenia, bo przeciez nie jest tak, ze
w Polsce istnieje tylko jeden Instytut Pamigci Na-
rodowej. Jest mnostwo wyzszych uczelni. Prawie
w kazdej wyzszej uczelni jest instytut historii, pra-
wie w kazdym instytucie historii jest katedra histo-
rii najnowszej. Zapewniam panstwa, ze stosunko-
wo niechetnie bada si¢ dzieje PRL, zwlaszcza dzieje
péznego PRL. Wymaga to, przynajmniej taka jest
opinia, pewnej spolecznej, obywatelskiej odwagi.
Jednym stowem, bardzo czesto instytut pozostaje
osamotniony, chociaz nie musialoby tak by¢, bo
Srodowisko historykéw jest liczniejsze. Nie wszys-
cy historycy dziejéw najnowszych pracuja w Insty-
tucie Pamieci Narodowej, a czasami mozna od-
nies¢ wrazenie, ze tylko historycy Instytutu Pa-
mieci Narodowej zajmuja si¢ tymi sprawami. To
jest pewien problem chyba kryzysu srodowiska.

Kontakty z uczelniami. Pan senator Rulewski
zwracal uwage na to, ze wazne sa kontakty z uczel-
niami. Chyba rzeczywiscie jest tu obszar dyskusji.
My bardzo gleboko si¢ nad tym zastanawialiSmy.
Wypowiedzi pana senatora, ktéra zawierata wszys-
tkie te elementy, ktore czesciowo pojawialy sie
w naszych wewnetrznych dyskusjach, mozna
przeciwstawi¢ wypowiedz pana senatora Wyro-
winskiego o tymV liceum torunskim. To jest pyta-
nie o to, gdzie mlody czlowiek jest bardziej chton-
ny, a jednoczes$nie bardziej zorganizowany w gru-
pie, bardziej aktywny. To jest pewien dylemat. Ja
mysle, ze w tym roku zaczna si¢ odbywac spotka-
nia ze studentami, z kolami naukowymi studen-
tow. Zobaczymy, jak to bedzie dzialalo. W przy-
padku szkot srednich dziata to stosunkowo dob-
rze, a program ,Opowiem Ci o wolnej Polsce” od-
niést zupemie duzy sukces, bo to nie tylko Torun,
to jest naprawde cala Polska, to sa juz setki nau-
czycieli, ktorzy sie w to zaangazowali.

Wreszcie zarzut, ktérego nie przyjmuje, Panie
Senatorze, mianowicie, sprawa ruchu ludowego.
Rzeczywiscie w roku 2007 publikacji dotyczacych
ruchu ludowego nie byto duzo, ale rok wczesniej
ukazaly sie dwie ksigzki poswiecone historii ru-
chu ludowego. W roku 2008, czyli w roku bie-
zacym, mam nadzieje, bedziemy finalizowali duzy
projekt poswiecony Mikotajczykowi. To sa prace
prowadzone we wspolpracy z historykami ruchu
ludowego z Muzeum Historii Polskiego Ruchu Lu-
dowego. Bedzie to duzy tom Zrédet poswiecony
rozpracowywaniu Mikolajczyka przez bezpieke.

Chcialbym panstwa poinformowac¢ takze o tym
—jest to informacja po raz pierwszy przekazywana
publicznie - Zze jeszcze w tym potroczu bede chceiat
wreczy¢ kierownictwu Polskiego Stronnictwa Lu-
dowego komplet zrobionych bardzo profesjonal-
nie, matlo rézniacych si¢ od oryginatu kopii doku-
mentow Naczelnego Komitetu Wykonawczego
PSL, ktére odnalazly si¢ w archiwach Instytutu
Pamieci Narodowej. Ich kopie powinny chyba
wroci¢ do spadkobiercy organizacyjnego i ide-
owego Polskiego Stronnictwa Ludowego.

Ja chcialbym jednak troche broni¢ mojej instytu-
cji. Wydaje mi sie, ze catkiem sporo robimy. Oddzia-
lem, ktéry jest szczegdlnie zaangazowany w te dzia-
lania, jest oddzial rzeszowski Instytutu Pamieci Na-
rodowej. Oczywiscie dziedziczy on pewna tradycje.

Niezaleznie od badan nad samym ruchem lu-
dowym w roku 2008 wyjda réwniez przynajmniej
dwa tomy zZrédel dotyczace ruchu Samoobrona
Chlopska juz z lat opozycji demokratycznej. Mys-
le, ze to tez moze by¢ ciekawy przyczynek do tej
dyskusiji.

Bardzo dzi¢kuj¢ — juz przechodze do ustosun-
kowania si¢ do nastepnych wypowiedzi — panu se-
natorowi Andrzejewskiemu za definicje PRL Se-
natu. Postaram sie, zeby rzeczywiscie byla ona ja-
ko$ wykorzystywana w naszej pracy.

Pan senator Wyrowinski zwroécil uwage na kil-
ka spraw, ktére wlasciwie w Instytucie sa juz rea-
lizowane. Rzeczywiscie, ja w moim programie, jes-
li tak mozna powiedzie¢, kiedy uczestniczylem
w konkursie na stanowisko prezesa, bardzo moc-
no akcentowalem to, ze trzeba przenies¢ punkt
ciezkosci na lata siedemdziesiate i osiemdzie-
siate, zaréwno jezeli chodzi o $ledztwa, jak
i o dzialalno$¢ naukows i edukacyjna. Wydaje mi
sie, ze tak si¢ dzieje, ze ten wielki transatlantyk
jestjuz troche przekierowany w te strone, a na pe-
wno mogg¢ powiedzie¢, ze sledztw dotyczacych lat
siedemdziesiatych i osiemdziesiatych jest zauwa-
zalnie wigcej.

Czy nasi historycy sa mlodzi? Ja mysle, ze oni
sa tacy, jak wszedzie. Jest to czes¢ srodowiska hi-
storycznego.

O interpretacji dokumentéw bezpieki rzeczywi-
$cie mozna by méwi¢ godzinami. Ja moge powie-
dzie¢, ze w Instytucie Pamieci Narodowej powsta-
o juz kilka ksigzek metodycznych i archiwoznaw-
czych na ten wlasnie temat. Wydaje nam si¢ bo-
wiem, ze wszelkie dyskusje bez solidnych badan
naukowych beda mialty charakter bardzo teorety-
czny. W ciaggu dwoch lat ukazaly si¢ juz chyba trzy
albo cztery ksigzki na ten temat. Ostatnia to jest
ksigzka Filipa Musiala ,Podrecznik bezpieki”.
Wczesniej ukazala sie ksiazka ,,Wokot teczek bez-
pieki”. Ukazaly si¢ tez podobne studia czy tez
zbiory studiéw w Lodzi, i ostatnio w Poznaniu.
Wiec Instytut Pamig¢ci Narodowej z cala pewno-
Scig zdaje sobie sprawe z tego, ze bardzo waznym
elementem oceny przesztosci jest ocena zrédet
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i badania zrédloznawcze. Na pewno beda nastep-
ne pozycje, w tym roku powinien si¢ ukazac kolej-
ny tom tego typu studiow.

Wreszcie sprawa notacji. To moja wina, ze
w swoim syntetycznym wystapieniu to pomi-
natem. Instytut prowadzi projekt notacji, jest to
projekt centralnie sterowany czy tez koordynowa-
ny, bo trudno méwi¢ o centralnym sterowaniu.
Zaréwno w Warszawie, jak i we wszystkich od-
dziatach Instytutu Pamigci Narodowej sg juz oso-
by specjalnie przeszkolone w zakresie postugiwa-
nia si¢ kamera, mamy tez jedna czy dwie, juz nie
pami¢tam, profesjonalne kamery. Prowadzimy
projekt notacyjny w ten sposob, ze to nie jest tylko
nagrywanie, ale réwniez filmowanie osoby. Kazda
taka notacja musi zosta¢ pézniej spisana, opa-
trzona komentarzem historycznym itd., itd. Oczy-
wiscie, gdybysmy mieli wiecej ludzi, mozna by by-
o méwi¢ o tym, ze ten projekt jest bardziej zauwa-
zalny. Na razie mamy notacji nie kilkaset, tylko
nieco ponad sto, ale mysle, Ze ten projekt bedzie
si¢ bardzo rozwijal.

Ciemne strony relacji polsko-zydowskich. Za-
ktadam, ze kiedy méwimy o ciemnych stronach re-
lacji polsko-zydowskich, to méwimy o ciemnych
stronach relacji z obu stron, i polskiej, i zydow-
skiej. Z jednej strony mamy szmalcownictwo,
z drugiej za$ strony powojenny mechanizm budo-
wania aparatu bezpieki, aparatu represji. Musze
powiedziec¢, ze calkiem otwarcie o tych sprawach
dane mi bylo rozmawiac z kierownictwem Instytu-
tu Yad Vashem. Mysle, Ze reakcja czy tez nastep-
stwem tego typu rozméw byla konferencja, ktéra
odbyla si¢ w koncu zeszlego roku w Warszawie.
Byla to konferencja mi¢dzynarodowa, obecni byli
historycy z Polski, z Izraela, z Ameryki, z Anglii,
z calego $wiata, a dotyczyla ona stosunkéw pol-
sko-zydowskich w latach 1967-1968, a wiec czy-
stki antysemickej w wojsku, a jednoczes$nie wojny
arabsko-izraelskiej, tego, jak to si¢ odbilo na sto-
sunkach polsko-izraelskich oraz na $wiadomosci
narodowej Zydéw. Ta konferencja — tak sie umowi-
lismy, zobaczymy, jaki bedzie ciag dalszy — by¢ mo-
ze bedzie wstepem do przygotowania drugiej,
o tematyce o wiele bardziej drazliwej, mianowicie
o Polakach i Zydach po II wojnie $wiatowej, tuz po
II'wojnie Swiatowej. Elementem tej dyskusji byla ta

glosna medialna, bardzo chaotyczna debata
zwigzana z ksiazka ,Strach”, ktora odbyla si¢ na
poczatku tego roku. Zas ciemne strony ze strony
polskiej, jesli mozna tak powiedziec¢, znalazly swoje
odzwierciedlenie w niedawno wydanej ksiazce In-
stytutu Pamie¢ci Narodowej pod redakcja Andrzeja
Zbikowskiego ,Polacy i Zydzi w okresie II wojny
Swiatowej”. Bodajze w 2006 r. ukazal si¢ taki bardzo
gruby tom studiéw, w ktérym problem szmalcowni-
ctwa zostal naswietlony chyba w dwoch artyku-
tach. Oczywiscie to byly studia, ktére staraly sie
bardzo wszechstronnie prezentowa¢ stosunki pol-
sko-zydowskie. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Marek Ziolkowski:

Dziekuje.

Dzi¢kuje panu prezesowi Instytutu Pamieci
Narodowej Januszowi Kurtyce za przedstawienie
Senatowi informacji o dziatalnosci Instytutu
Pamieci Narodowej w okresie od 1 stycznia do
31 grudnia 2007 r.

Stwierdzam, ze Senat zapoznal si¢ z tg infor-
macja.

Ja mam dla panstwa jeszcze jedna informacje,
juz poza tym punktem.

Jeszcze raz dziekuje panu prezesowi i calej de-
legacji IPN.

Informuyje¢, ze Komisja Ustawodawcza przepro-
wadzila pierwsze czytanie projektu uchwaly dla
uczczenia rocznicy Ojca Swietego Jana Pawta II.
Sprawozdanie komisji w tej sprawie zostalo juz
przygotowane, zawarte jest w druku nr 1040 i zo-
stanie dostarczone panstwu na lawy senatorskie.

Wobec tego wnosze, Wysoki Senacie, o uzu-
pelnienie porzadku obrad o punkt: drugie czyta-
nie projektu uchwaty dla uczczenia rocznicy
$mierci Ojca Swietego Jana Pawla Il rozpatrzenie
go jako punktu jedenastego porzadku obrad.
Bylby to pierwszy punkt rozpatrywany jutro rano.

Jezeli nie ustysze sprzeciwu, to uznam, ze Wy-
soka Izba przyjela przedstawiony wniosek. Sprze-
ciwu nie slysze.

Zatem, Panie i Panowie Senatorowie, ogla-
szam przerwe do godziny 9.00 jutro rano. Za-
czniemy prace od punktu jedenastego, czyli od
wspomnianej uchwaly, a potem przeprowadzimy
glosowania.

Dzi¢kuje bardzo. Do widzenia, do jutra.

(Przerwa w posiedzeniu o godzinie 21 minut 52)



(Wznowienie posiedzenia o godzinie 9 minut 00)

(Posiedzeniu przewodniczy wicemarszatek
Krystyna Bochenek)

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Uprzejmie prosze panstwa senatoréow o zajmo-
wanie miejsc.

Panie i Panowie Senatorowie, prosze o zajmo-
wanie miejsc, mineta godzina 9.00.

Wznawiam posiedzenie.

Senatorow sekretarzy prosze o zajecie miejsc
przy stole prezydialnym... Juz to uczynili.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu je-
denastego porzadku obrad: drugie czytanie pro-
jektu uchwaly dla uczczenia rocznicy $mierci Oj-
ca Swietego Jana Pawta II.

Przypominam, Ze jest to projekt uchwaty okoli-
cznosciowej, ktéry zostal wniesiony przez grupe
senatoréw i zawarty jest w druku nr 104.

Marszalek Senatu 3 kwietnia 2008 r., zgod-
niezart. 79 ust. 1, wzwiazku z art. 84 ust. 3 Re-
gulaminu Senatu, skierowal projekt uchwaly
do rozpatrzenia w pierwszym czytaniu do Ko-
misji Ustawodawczej. Pierwsze czytanie pro-
jektu uchwatly zostalo przeprowadzone na po-
siedzeniach komisji w dniach 9, 10 i 23 kwiet-
nia biezacego roku. Komisja po rozpatrzeniu
projektu uchwaly przygotowala w tej sprawie
sprawozdanie.

Sprawozdanie to jest zawarte w druku
nr 1040.

Przypominam tez, ze zgodnie z art. 84b ust. 1
Regulaminu Senatu drugie czytanie projektu
uchwaly okolicznosciowej obejmuje: przedsta-
wienie Senatowi sprawozdania komisji o projek-
cie uchwaly okolicznosciowej przez sprawozdaw-
c¢ komisji oraz wnioskéw mniejszosci komisji
przez sprawozdawcow mniejszosci komisji, prze-
prowadzenie dyskusji oraz glosowanie.

Prosze zatem sprawozdawce Komisji Ustawo-
dawczej, pana senatora Krzysztofa Kwiatkow-
skiego, o zabranie glosu i przedstawienie sprawo-
zdania komisji o projekcie uchwaly.

Prosze uprzejmie, Panie Senatorze.

Senator Krzysztof Kwiatkowski:

Pani Marszalek! Panie i Panowie Senatorowie!

Przed przedstawieniem tekstu uchwaly
chcialbym bardzo serdecznie podzigkowa¢ wnios-
kodawcom oraz wszystkim, ktérzy w toku pracy
przyczynili si¢ do powstania ostatecznego tekstu
projektu uchwaly. Dziekuje z tym wiekszym prze-
konaniem, ze przy projektach uchwat, ktére od-
bieramy tak niezwykle osobiscie — a niewatpliwie
tak wlasnie jest w przypadku uchwatly poswieco-
nej rocznicy $mierci Ojca Swietego Jana Pawta IT—
kazdy z nas ma przekonanie, Ze jego osobiste od-
czucia sa niezwykle istotne, i chcialby je w tekscie
takiej uchwaly zawrzec¢. Z tym wiekszym uzna-
niem, szacunkiem i podzigkowaniem podchodze
do wszystkich, ktérzy w te prace sie¢ wlaczyli, bo
dzieki temu udalo sie przygotowac tekst uchwaly,
ktéry panstwo maja przed soba. Chcialbym takze
W sposob szczegb6lny podziekowaé panu senatoro-
wi Jaworskiemu.

Projekt uchwaly dla uczczenia rocznicy $mierci
Ojca Swietego Jana Pawta II.

»,Dnia 2 kwietnia 2008 roku obchodziliSmy rocz-
nice $mierci Ojca Swietego Jana Pawta II. Trzy lata
temu z bélem przezywalismy czas odchodzenia
czlowieka swietego, wszyscy odczuwali$my to mi-
sterium umierania. Stuga Bozy Jan Pawel Il poma-
gal wspélczesnemu cztowiekowi, niezaleznie od je-
go pogladow i wizji Swiata, znalez¢ prawde o sobie.
Przypominal niestrudzenie, ze podstawa jednosci
miedzy ludZzmi powinien by¢ Dekalog, bedacy fun-
damentem Europy, laczacy nie tylko chrzescijan,
ale osoby roznych wyznan oraz niewierzacych. Od-
dajemy dzis$ hold wielkiemu autorytetowi moralne-
mu, duchowemu i religijnemu naszych czaséow,
z nadzieja, ze testament Wielkiego Swiadka wiary
bedzie realizowany. Do tego bowiem zobowiazuje
nas Jego wezwanie: «BadZcie wytrwali. Nie wystar-
czy przekroczy¢ prég, trzeba i$¢ w gltab». Jan Pa-
wet II jest wzorem i idealem, Jego nauczanie po-
winno by¢ punktem odniesienia do wszystkich na-
szych dzialann podejmowanych dla dobra Polski
i drugiego czlowieka, w tym nienarodzonego.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej apeluje do
wszystkich, ktérym bliskie sg nauki i prawdy Oj-
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ca Swietego, o pamie¢ i kierowanie sie nimi w zy-
ciu i stuzbie publicznej.” Dzi¢kuje bardzo.
(Wszyscy wstaja) (Oklaski)

Wicemarszatek
Krystyna Bochenek:

Dziekujemy bardzo.

Dzi¢kuje bardzo.

Panie i Panowie Senatorowie, ze wzgledu na ran-
ge uchwaly proponuje, aby$my si¢ powstrzymali od
dyskusji w tej sprawie. Wydaje mi si¢, ze wszyscy
akceptujemy tekst tej uchwaly i powinnisSmy przy-
jac ja w godny, nalezyty sposob. Dlatego tez prosze
panstwa senatoréw, abysmy zaniechali zadawania
pytan sprawozdawcom komisji. Widze, ze jest na to
zgoda z panstwa strony. Proponuje, jesli panstwo
pozwola, abysmy przeszli do nastepnego punktu.
Nie slysze sprzeciwow, w zwiazku z tym...

(Rozmowy na sali)

Nie ma. Dzi¢kuje¢ bardzo.

Dla formalnosci otwieram dyskusje i zamykam
te dyskusije.

Dziekuje bardzo panstwu senatorom za zgode
w tej bardzo waznej dla nas wszystkich sprawie,
dotyczacej niezwyczajnej uchwaty.

Przypominam panstwu, ze glosowanie w tej
sprawie odbedzie sie razem z wszystkimi glosowa-
niami.

Przejdziemy do nastepnego punktu porzadku
obrad, beda to zmiany w skladzie komisji, czyli
sprawy formalne... W zwigzku z tym zarzadzam
przerwe do godziny 9.40.

(Przerwa w obradach od godziny 9 minut 07
do godziny 9 minut 42)

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Bardzo prosz¢ wszystkich panstwa na sale. Za
moment rozpoczynamy glosowania. Mamy juz dwie
minuty opéZnienia w stosunku do proponowanego
terminu rozpoczgcia glosowan. Zapraszamna sale.

Szanowni Panstwo, wznawiam obrady.

Prosze uprzejmie o zamkniecie drzwi.

Prosze¢ senatoréw sekretarzy o zajecie miejsc
przy stole prezydialnym.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu
dwunastego porzadku obrad: zmiany w skladzie
komisji senackich.

Przypominam panstwu, ze wniosek Komisji
Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich w tej
sprawie zawarty jest w druku nr 120.

Uprzejmie prosze sprawozdawce Komisji Regu-
laminowej, Etyki i Spraw Senatorskich, pana se-
natora Piotra Zientarskiego, o zabranie glosu
i przedstawienie wniosku komisji.

Senator Piotr Zientarski:

Pani Marszalek! Wysoki Senacie!

Mam zaszczyt przedstawi¢ w imieniu Komisji
Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich pro-
jekt uchwaly w nastepujacym brzmieniu.

~Senat Rzeczypospolitej Polskiej na podstawie
art. 13 ust. 2 Regulaminu Senatu odwoluje sena-
tora Norberta Krajczego z Komisji Spraw Zagrani-
cznych oraz wybiera senatora Norberta Krajczego
do Komisji Spraw Unii Europejskiej.” Dziekuje
bardzo.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Dziekuje bardzo panu senatorowi sprawo-
zdawcy.

Czy ktos$ z panstwa senatoréw chcialby zabra¢
w tej sprawie glos? Nie. Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do glosowania nad przedsta-
wionym przez Komisje¢ Regulaminowa, Etyki
i Spraw Senatorskich projektem uchwaty w spra-
wie zmian w skltadzie komisji senackich.

Przypominam, ze projekt jest zawarty w druku
nr 120.

(Rozmowy na sali)

Prosze panie i panéw senatoréw o nacisniecie
przycisku ,obecny”.

Nie funkcjonuja przyciski.

(Gtos z sali: Funkcjonuja, funkcjonuja. Troche
techniki i juz si¢ gubimy.)

Dobrze. Raz jeszcze prosz¢ o nacisniecie przy-
cisku obecnosci.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem
przedstawionego projektu uchwaty? Prosze¢ o na-
ci$niecie przycisku ,za” i podniesienie reki.

Kto jest przeciw? Prosze o nacisni¢cie przycis-
ku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto si¢ wstrzymat od glosu? Przycisk ,wstrzy-
muje¢ sie” i podniesienie reki.

Prosze o podanie wynikéw glosowania.

Na 82 obecnych senatoréw 82 glosowalo za,
awiec wszyscy wyrazili zgode. (Glosowanie nr 1)

Dziekuje bardzo.

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, ze Se-
nat podjat uchwale w sprawie zmian w sktadzie
komisji senackich.

Powracamy do rozpatrywania punktu pier-
wszego porzadku obrad: stanowisko Senatu
w sprawie ustawy o Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa.

Przypominam, ze w przerwie w obradach odby-
o si¢ posiedzenie Komisji Rolnictwa i Ochrony
Srodowiska, ktora ustosunkowala sie do wnios-
kéw przedstawionych w toku debaty i przygoto-
wala sprawozdanie w tej sprawie.

Przypominam paniom i panom senatorom, ze
dyskusja nad rozpatrywana ustawa zostala za-
mknie¢ta i obecnie, zgodnie z art. 52 ust. 6 Regula-
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minu Senatu, moga zabra¢ glos jedynie sprawo-
zdawcy i wnioskodawcy.

Prosze zatem sprawozdawce Komisji Rolnictwa
i Ochrony Srodowiska, pana senatora Eryka
Smulewicza, o zabranie glosu i przedstawienie
uzgodnionych podczas posiedzenia wnioskéw.
Prosze uprzejmie.

Senator Eryk Smulewicz:

Pani Marszalek! Panie i Panowie Senatorowie!

Komisja Rolnictwa i Ochrony Srodowiska ze-
bratla si¢ w dniu wczorajszym i oméwita przedsta-
wione podczas wczorajszej debaty wnioski, ktore
dotycza ustawy o Agencji Restrukturyzacji i Mo-
dernizacji Rolnictwa. Omawiano wniosek pana
senatora Tadeusza Skorupy, ktory w trakcie dys-
kusji w komisji...

(Rozmowy na sali)

(Wicemarszatek Krystyna Bochenel: Bardzo
prosz¢ panstwa senatoréw o powstrzymanie si¢
od rozmoéw, bo nie styszymy sprawozdawcy.)

...dokonatl korekty tego wniosku. Przytocze
tres¢ wniosku.

+W art. 9 po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1ai 1b
w brzmieniu:

1a) W szczegblnie uzasadnionych przypadkach
biura powiatowe moga by¢ laczone i obejmowac
obszar wigcej niz jednego powiatu.

1b) Minister wlasciwy do spraw rozwoju wsi
moze okresli¢ w drodze rozporzadzenia biura po-
wiatowe, ktore podlegaja taczeniu, biorac pod
uwage liczbe podmiotéw obstugiwanych przez
biuro powiatowe na obszarze powiatu.”

Komisja nie zajmowata si¢ innymi wnioskami.

Wracajac do wczorajszej dyskusji i przedsta-
wionego przeze mnie w dniu wczorajszym spra-
wozdania, pragne Wysokiemu Senatowi reko-
mendowac przyjecie nastepujacych wnioskow...

(Rozmowy na sali)

(Wicemarszatek Krystyna Bochenek: Prosze
o zachowanie ciszy!)

...oznaczonych w druku rzymska dwéjka: pier-
wszego, drugiego, czwartego, szostego, si6dmego,
6smego, dziewiatego, dziesiatego, jedenastego,
dwunastego i czternastego.

Pragne réwniez rekomendowa¢ Wysokiemu
Senatowi przyjecie ustawy o Agencji Restruktury-
zacji i Modernizacji Rolnictwa wraz z tymi po-
prawkami. Dzickuje.

Wicemarszatek
Krystyna Bochenek:

Dzigkuje¢ panu senatorowi sprawozdawcy.

Prosze teraz sprawozdawce mniejszosci Komi-
sji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska, pana senato-
ra Zdzistawa Pupe, o zabranie glosu i przedsta-

wienie wniosku popartego przez mniejszos¢ ko-
misji.
Zapraszam, Panie Senatorze.

Senator Zdzislaw Pupa:

Pani Marszalek! Wysoki Senacie!

Zlozytem wniosek o odrzucenie ustawy w cato-
$ci. Wniosek ten nie zostal na posiedzeniu komi-
sji zaakceptowany. Za odrzuceniem mojego
wniosku glosowalo 6 senatoréw, przeciw — 7.
Dziekuje¢ bardzo.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Dzigkuje panu senatorowi.

Prosze teraz sprawozdawce mniejszosci Komi-
sji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska, pana senato-
ra Wojciecha Skurkiewicza, o zabranie glosu
i przedstawienie wnioskoéw popartych przez
mniejszos¢ komisji.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Pani Marszalek! Szanowni Panistwo!

Wnioski mniejszosci dotycza art. 8 ust. 4. Pro-
ponujemy, aby zast¢pcéw prezesa agencji powo-
lywal prezes Rady Ministréw na wniosek prezesa
agencji sposrod osob nalezacych do Panistwowego
Zasobu Kadrowego. Prezes Rady Ministrow row-
niez odwolywalby prezes6w agencji.

Szanowni Panistwo, nie ma zgody ze strony Klu-
bu Parlamentarnego Prawa i Sprawiedliwosci na
to, aby na kierownicze stanowiska w agencji byly
powolywane osoby spoza Panstwowego Zasobu
Kadrowego. Tam sg osoby doswiadczone i spraw-
dzone, i nie ma w tym momencie z naszej strony
zgody na to, aby byly powolywane osoby z ze-
wnatrz, spoza tego zasobu.

Jest rowniez propozycja, aby ust. 3 w art. 9
otrzymatl inne brzmienie: ,Dyrektoréw oddziatow
regionalnych powotuje i odwotluje Prezes Agencii,
a kierownikéw biur powiatowych i ich zastepcow
— dyrektor oddziatu regionalnego”.

I jeszcze jedna sprawa. Powracam do tego,
o czym mowilem wcezoraj na posiedzeniu Wysokiej
Izby, aby wydluzy¢ vacatio legis tejze ustawy
z czternastu dni do trzydziestu. Na pewno bedzie
to korzystne dla zamierzen ministerstwa. Chodzi
o to, aby wprowadzi¢ stosowne rozporzadzenia
w tej sprawie. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Bardzo dzi¢kuje panu senatorowi.
Chciatabym zapyta¢, czy senator wnioskodaw-
ca Tadeusz Skorupa chce jeszcze zabra¢ glos.
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Senator Tadeusz Skorupa:

Pani Marszalek, Wysoka Izbo! Mnie pozostato
tylko zwrocic¢ sie do panstwa senatoré6w o poparcie
wniosku, ktory przyjela komisja. Dziekuje.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Bardzo dziekuje panom senatorom.

Przystepujemy do glosowania w sprawie usta-
wy o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rol-
nictwa.

Przypominam, ze w tej sprawie w toku debaty
przedstawiono nastepujace wnioski: mniejszos¢
Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska przed-
stawila wniosek o odrzucenie ustawy, a Komisja
Rolnictwa i Ochrony Srodowiska, mniejszo$¢ Ko-
misji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska oraz sena-
tor wnioskodawca przedstawili wnioski o wpro-
wadzenie poprawek do ustawy.

Informuje, ze zgodnie z art. 54 ust. 1 Regulami-
nu Senatu w pierwszej kolejnosci zostanie prze-
prowadzone glosowanie nad wnioskiem o odrzu-
cenie ustawy, ktoéry znajda panstwo w druku
nr 98Z w punkcie oznaczonym rzymska jedynka,
anastepnie, w przypadku odrzucenia tego wnios-
ku, nad przedstawionymi poprawkami — to jest
punkt oznaczony rzymska dwéjka w druku
nr 98Z - wedlug kolejnosci przepisow ustawy.

Przystepujemy do glosowania nad wnioskiem
mniejszosci Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodo-
wiska o odrzucenie ustawy o Agencji Restruktu-
ryzacji i Modernizacji Rolnictwa. Przypominam
raz jeszcze, ze jest to pkt I w druku nr 98Z.

Przycisk obecnosci.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem
przedstawionego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu?

Prosze o podanie wynikow.

Na 90 obecnych senatoréw 35 glosowalo za
przyjeciem, 55 — przeciw, nikt nie wstrzymat sie
od glosu. (Glosowanie nr 2)

A wig¢c stwierdzam, ze Senat nie przyjal
wniosku.

Wobec odrzucenia wniosku o odrzucenie usta-
wy przystepujemy do glosowania nad przedsta-
wionymi poprawkami. Jest to punkt oznaczony
rzymska dwojka.

Poprawka pierwsza eliminuje z katalogu zadan
agencji dzialanie sformutowane w sposéb budzacy
watpliwosci interpretacyjne dotyczace wyjatkowej
dekoniunktury na rynku produktéw rolnych.

Glosujemy.

Przycisk obecnosci.

Kto z panstwa senatorow jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu?

Prosze o podanie wynikéw glosowania.

Na 91 obecnych senatoréw 71 glosowalo za,
nikt nie byl przeciw, 19 senatoréw wstrzymalo si¢
od glosu, 1 nie glosowal. (Glosowanie nr 3)

W zwiazku z tym poprawka zostala przyjeta.

Nad poprawkami drugg i dwunasta nalezy glo-
sowac lacznie. Przyjecie tych poprawek wyklucza
glosowanie nad poprawka trzecia.

Poprawki druga i dwunasta eliminuja zasade,
w mysl ktérej prezesa agencji oraz jego zastepcow
powotuje sie sposrod osob nalezacych do panstwo-
wego zasobu kadrowego. Ponadto zgodnie z po-
prawka druga zastepcow prezesa agencji mialby
powolywac¢ prezes agencji, a nie, jak przewiduje
ustawa, minister wlasciwy do spraw rozwoju wsi.

Glosujemy.

Przycisk obecnosci.

Kto z panstwa senatorow jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat od gltosu?

Dziekuje bardzo. Prosze¢ o wyniki.

Na 90 obecnych senatoréw 56 — za, 34 — prze-
ciw, nikt nie wstrzymat si¢ od glosu. (Glosowanie
nr 4)

Obie poprawki zostaly przyjete.

Zatem nie glosujemy nad poprawka trzecia.

Poprawka czwarta umozliwia w szczegolnie
uzasadnionych przypadkach laczenie biur powia-
towych, tak aby jedno biuro powiatowe moglo
obejmowac obszar wigcej niz jednego powiatu.

Glosujemy.

Przycisk obecnosci.

Kto jest za?

Kto przeciw?

Kto sie wstrzymat od gltosu?

Prosze o podanie wynikow.

Na 91 obecnych senatoréw 56 — za, 28 — prze-
ciw, 7 wstrzymalo si¢ od glosu. (Glosowanie nr 5)

Poprawka zostala przyjeta.

Nad poprawkami piata i trzynasta nalezy gltoso-
wac lacznie. Przyjecie tych poprawek wyklucza
glosowanie nad poprawkami szosta i czternasta.

Poprawki piata i trzynasta zmierzaja do tego,
aby dyrektorzy komorek organizacyjnych w cen-
trali agencji, ich zastepcy, zastepcy dyrektorow
oddzialow regionalnych oraz zastepcy kierowni-
kow biur powiatowych zatrudniani byli na do-
tychczasowych zasadach.

Przycisk obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat od glosu?

Dzi¢kuje bardzo. Prosz¢ o podanie wynikow.

Na 91 obecnych senatoréw 38 glosowalo za ich
przyjeciem, 53 — przeciw, nikt nie wstrzymat sie
od glosu. (Glosowanie nr 6)

Poprawki zostaly odrzucone.

Poprawki szésta i czternasta zmierzaja do te-
go, aby dyrektorzy komorek organizacyjnych
w centrali agencjiiich zastepcy zatrudniani byli
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na dotychczasowych zasadach. Jednoczesnie
poprawka czternasta przewiduje, ze stosunki
pracy zastepcoOw prezesa agencji nawigzane na
podstawie dotychczasowych przepiséow z dniem
wejscia w zycie rozpatrywanej ustawy stang sie
stosunkami pracy na podstawie powolania.

Przycisk obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymatl od glosu?

Dziekuje bardzo. Prosz¢ o wyniki.

Glosowanie zostalo zakonczone, ostateczne
wyniki sg nastepujace: na 90 obecnych senato-
row 57 — za, 33 — przeciw. (Glosowanie nr 7)

Poprawki zostaly przyjete.

Poprawka si6dma ma charakter redakcyjny.

Prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu?

Dzi¢kuje bardzo. Prosz¢ o podanie wynikow.

Na 90 obecnych senatoréow 88 glosowalo za,
2 senatoréw nie glosowalo. (Glosowanie nr 8)

Poprawka zostala przyjeta.

Poprawka 6sma zmierza do zapewnienia adek-
watnosci przepisu do zamiaru ustawodawcy.

Przycisk obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sie¢ wstrzymatl od glosu?

Dziekuje bardzo. Prosz¢ o podanie wynikow.

Na 91 obecnych senatorow 88 — za, 3 wstrzy-
matlo si¢ od glosu. (Glosowanie nr 9)

Poprawka zostala przyjeta.

Poprawka dziewiata zmierza do tego, aby wy-
nagrodzenie zastepcow prezesa agenciji i gtowne-
go ksiegowego agencji ustalane bylo na dotych-
czasowych zasadach.

Przycisk obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu?

Dzi¢kuje bardzo.

Prosze o podanie wynikow.

Na 90 obecnych senatoréw 61 —za, 1 — przeciw,
28 wstrzymalo si¢ od glosu. (Glosowanie nr 10)

Poprawka zostala przyjeta.

Poprawka dziesiata uzupelnia wytyczne
W przepisie upowazniajacym.

Przycisk obecnosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymatl od glosu?

Dziekuje bardzo. Prosz¢ o podanie wynikow.

Wyniki sa ostateczne.

Na 90 obecnych senatoréw 89 —za, 1 — przeciw.
(Glosowanie nr 11)

Dzi¢kuje bardzo. Poprawka zostala przyjeta.

Poprawka jedenasta zmierza do wyeliminowa-
nia sprzecznosci pomi¢dzy przepisami o umorze-
niu wierzytelnosci agencji oraz przepisami doty-
czacymi roztozenia na raty lub odroczenia termi-
nu splaty wierzytelnosci agencji.

Uprzejmie prosze¢ o nacis$nigcie przycisku obec-
nosci.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu?

Dziekuje. Wyniki glosowania.

Na 91 obecnych senatoréw wszyscy glosowali
za. (Glosowanie nr 12)

Dziekuje bardzo.

Poprawka pi¢tnasta przewiduje, ze ustawa
wejdzie w zycie po uplywie trzydziestu, a nie czter-
nastu dni od dnia ogloszenia.

Przycisk obecnosci.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem tej
poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat od gltosu?

Dziekuje. Prosz¢ o podanie wynikow.

Na 91 obecnych senatoréw 36 — za, 54 — prze-
ciw, 1 wstrzymatl si¢ od gtosu. (Glosowanie nr 13)

Poprawka zostala odrzucona.

Przystepujemy wobec tego do glosowania nad
podjeciem uchwaly w sprawie ustawy o Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w calo-
$ci, ze zmianami wynikajacymi z przyjetych po-
prawek.

Prosze panstwa senatorow o nacisniecie przy-
cisku obecnosci.

Kto z panstwa jest za przyjeciem projektu
uchwaty? Prosze¢ o nacis$niecie przycisku ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw? Prosze o nacisni¢cie przycis-
ku ,przeciw” i podniesienie reki.

Kto si¢ wstrzymal od glosu? Prosze o nacis-
niecie przycisku ,wstrzymuje si¢” i podniesie-
nie reki.

Prosze o podanie wynikéw glosowania.

Na 90 obecnych senatoréw 56 glosowato za, 34
byto przeciw. (Glosowanie nr 14)

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, ze Se-
nat podjatl uchwale w sprawie ustawy o Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

Powracamy do rozpatrywania punktu dru-
giego porzadku obrad: stanowisko Senatu
W sprawie ustawy o zmianie ustawy o podatku od
towaréw i ushug.

Przypominam panstwu senatorom, ze debata
nad rozpatrywana ustawa zostala zakonczona
i obecnie mozemy przystapi¢ do glosowania
w sprawie tej ustawy.

Przystepujemy wiec do glosowania w sprawie
ustawy o zmianie ustawy o podatku od towarow
i ushug.

Przypominam, ze Komisja Rolnictwa i Ochrony
Srodowiska oraz Komisja Gospodarki Narodowej
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przedstawily jednobrzmiace projekty uchwat,
w ktérych wnosza o przyjecie tej ustawy bez po-
prawek. Znajda panstwo senatorowie te projekty
w drukach senackich nr 114A i 114B.

Przystepujemy zatem do glosowania nad przed-
stawionym przez komisje projektem uchwaly.

Prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Pytam: kto z panstwa senatoréw jest za przy-
jeciem przedstawionego projektu uchwaty? Pro-
sz¢ o nacisniecie przycisku ,za” i podniesienie
reki.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu? Prosz¢ o nacisnie-
cie przycisku ,wstrzymuje si¢” i podniesienie reki.

Prosz¢ o wyniki.

90 obecnych, wszyscy panstwo senatorowie
glosowali za. (Glosowanie nr 15)

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, ze Se-
nat podjal uchwale w sprawie ustawy o zmianie
ustawy o podatku od towaréow i ustug.

Powracamy do rozpatrywania punktu trze-
ciego porzadku obrad: stanowisko Senatu
w sprawie ustawy zmieniajacej ustawe — Kodeks
pracy oraz ustawe o zmianie ustawy — Kodeks
pracy oraz o zmianie niektérych ustaw.

Przypominam, ze debata nad rozpatrywana
ustawa zostala zakonczona i obecnie mozemy
przystapi¢ do glosowania w sprawie tej ustawy.

Przystepujemy zatem do glosowania w sprawie
ustawy zmieniajacej ustawe — Kodeks pracy oraz
ustawe o zmianie ustawy — Kodeks pracy oraz
o zmianie niektérych ustaw.

Przypominam, ze Komisja Rodziny i Polityki
Spolecznej oraz Komisja Gospodarki Narodowej
przedstawily jednobrzmiace projekty uchwat,
w ktorych wnosza o wprowadzenie poprawki do
ustawy. Znajda to panstwo w druku senackim
nr 93A oraz 93B.

Zgodnie z art. 54 ust. 1 Regulaminu Senatu za
chwile przeprowadzimy glosowanie nad przedsta-
wiona poprawka, a nastepnie nad podjeciem
uchwaly w catosci, ze zmiana wynikajaca z przyje-
tej poprawki.

Przystepujemy zatem do glosowania nad
przedstawiona przez Komisje Rodziny i Polityki
Spolecznej oraz Komisji Gospodarki Narodowej
poprawka...

(Glos z sali: Ktory to druk?)

Druk nr 93A i 93B.

Poprawka ta ma na celu wyeliminowanie Komi-
sji do spraw Ukladéw Zbiorowych Pracy z syste-
mu prawnego w sposob jednoznaczny i zgodny
z zasadami techniki prawodawczej.

Prosze nacisna¢ przycisk obecnosci.

Kto z panstwa senatorow jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu?

Prosze o podanie wynikéw glosowania.

Na 90 obecnych senatoréw 89 glosowalo za,
nikt nie byl przeciw, 1 wstrzymat si¢ od glosu.
(Glosowanie nr 16)

W zwiazku z tym przystepujemy do glosowania
nad podjeciem uchwaly w sprawie ustawy zmie-
niajacej ustawe — Kodeks pracy oraz ustawy
o zmianie ustawy — Kodeks pracy oraz o zmianie
niektorych ustaw w calosci, ze zmiang wynika-
jaca z przyjetej przez nas poprawki.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa senatorow jest za przyjeciem
projektu uchwaty? Prosze¢ o nacisni¢cie przycisku
»za” 1 podniesienie reki.

Kto jest przeciw? Przycisk ,przeciw” i podnie-
sienie reki.

Kto sie wstrzymat od gltosu?

Prosze¢ o podanie wynikoéw glosowania. Dzieku-
je bardzo.

90 obecnych, wszyscy panstwo senatorowie
byli za. (Glosowanie nr 17)

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, ze Se-
nat podjal uchwale w sprawie ustawy zmienia-
jacej ustawe — Kodeks pracy oraz ustawe o zmia-
nie ustawy — Kodeks pracy oraz o zmianie niekto-
rych ustaw.

W zwigzku z podjeta uchwalg przypominam se-
natorowi sprawozdawcy o obowiazku reprezento-
wania Senatu w toku rozpatrywania uchwat Se-
natu przez komisje sejmowe.

Powracamy do rozpatrywania punktu
czwartego porzadku obrad: stanowisko Senatu
W sprawie ustawy zmieniajacej ustawe o zmianie
ustawy — Kodeks pracy oraz niektérych innych
ustaw.

Przypominam, ze debata nad rozpatrywana
ustawa zostala zakonczona i obecnie mozemy
przystapi¢ do glosowania w sprawie tej ustawy.

Przystepujemy zatem do glosowania w sprawie
ustawy zmieniajacej ustawe o zmianie ustawy —
Kodeks pracy oraz niektérych innych ustaw.

Przypominam, ze Komisja Gospodarki Narodo-
wej oraz Komisja Rodziny i Polityki Spotecznej
przedstawily jednobrzmiace projekty uchwat,
w ktorych wnosza o przyjecie tej ustawy bez po-
prawek. Projekty te znajduja sie w drukach se-
nackich nr 94A i 94B.

Przystepujemy zatem do glosowania nad przed-
stawionym przez komisje projektem uchwaly.

Prosze nacisna¢ przycisk obecnosci.

Kto z panstwa jest za przyjeciem projektu
uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat od glosu?

Prosze o podanie wynikéw glosowania.

91 senatoréw jest na sali, wszyscy byli za. (Gto-
sowanie nr 18)

Wobec wynik6éw glosowania stwierdzam, ze Se-
nat podjal uchwale w sprawie ustawy zmienia-
jacej ustawe o zmianie ustawy — Kodeks pracy
oraz niektoérych innych ustaw.
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Panie i Panowie Senatorowie, powracamy do
rozpatrywania punktu piatego porzadku obrad:
stanowisko Senatu w sprawie ustawy o zmianie
ustawy o zakladowym funduszu $wiadczen so-
cjalnych.

Przypominam, ze debata nad rozpatrywana
ustawaq zostala zakoniczona i obecnie mozemy
przystapi¢ do glosowania w sprawie tej ustawy.

Przystepujemy zatem do glosowania w sprawie
ustawy o zmianie ustawy o zakladowym fundu-
szu $wiadczen socjalnych.

Przypominam, ze Komisja Rodziny i Polityki
Spotecznej przedstawita projekt uchwaty,
w ktérym wnosila o przyjecie tej ustawy bez po-
prawek. Projekt ten znajduje si¢ w druku senac-
kim nr 91A.

Przystepujemy zatem do glosowania nad przed-
stawionym przez komisje projektem uchwaly.

Prosze¢ nacisna¢ przycisk obecnosci.

Kto z panstwa senatorow jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat od glosu?

Prosze¢ o podanie wynikéw glosowania.

91 obecnych senatoréw, wszyscy glosowali za.
(Glosowanie nr 19)

Wobec tych wynikéw stwierdzam, ze Senat pod-
jat uchwale w sprawie ustawy o zmianie ustawy
o zakladowym funduszu $wiadczen socjalnych.

Powracamy do rozpatrywania punktu szo6-
stego porzadku obrad: stanowisko Senatu
W sprawie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks po-
stepowania cywilnego.

Przypominam panstwu senatorom, ze debata
nad rozpatrywang ustawa zostala zakonczona
i obecnie mozemy przystapi¢ do glosowania
W sprawie tej ustawy.

Przystepujemy zatem do glosowania w sprawie
ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego.

Przypominam, ze Komisja Praw Czlowieka
i Praworzadnosci oraz Komisja Ustawodawcza
przedstawily projekt uchwaly, w ktorym wnosza
o wprowadzenie poprawki do ustawy. Poprawka
ta znajduje sie w druku nr 95A.

Zgodnie z art. 54 ust. 1 Regulaminu Senatu za
chwile przeprowadzimy glosowanie nad przedsta-
wiona poprawka, a nastepnie nad podjeciem
uchwaly w calosci, ze zmiang wynikajaca z przyje-
tej poprawki.

Przystepujemy do glosowania nad poprawka
przedstawiona przez Komisje¢ Praw Czlowieka
i Praworzadnosci oraz Komisje Ustawodawcza.
Poprawka ta ma na celu zapewnienie spéjnosci
pomiedzy przepisami art. 61 w zakresie wytacza-
nia powodztwa i wstepowania do toczacego si€ po-
stepowania przez organizacje spoleczne, do kto-
rych zadan statutowych nalezy ochrona konsu-
mentow.

Prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem
przedstawionego wniosku? Prosze o nacisnigcie
przycisku ,za”.

Kto jest przeciw? Przycisk ,przeciw”.

Kto si¢ wstrzymat od glosu? Przycisk ,wstrzy-
muje sie”.

Prosze o podanie wynikéw glosowania.

Na 90 obecnych senatoréw 58 glosowato za, 31
- przeciw, 1 wstrzymat si¢ od glosu. (Glosowanie
nr 20)

Poprawka zostala przyjeta.

Przystepujemy zatem do glosowania nad pod-
jeciem uchwaly w sprawie ustawy o zmianie usta-
wy —Kodeks postepowania cywilnego w catosci, ze
zmiana wynikajaca z przyjetej dzis poprawki.

Kto z panstwa senatoréow jest za przyjeciem
projektu uchwaly? Prosze¢ nacisnaé przycisk ,za”.

Kto jest przeciw? Przycisk ,przeciw”.

Kto si¢ wstrzymat od glosu? Przycisk ,wstrzy-
muje sie”.

Prosze uprzejmie o podanie wynikéw glosowania.

Na 90 obecnych senatoréw 76 glosowalo za,
8 —przeciw, 4 wstrzymatlo si¢ od glosu, 2 nie gloso-
walo. (Glosowanie nr 21)

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, Ze Se-
nat podjal uchwale w sprawie ustawy o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego.

W zwiazku z podjeciem uchwaly przypominam
panu senatorowi sprawozdawcy Bohdanowi Pa-
szkowskiemu o obowigzku reprezentowania Se-
natu w toku rozpatrywania uchwat Senatu przez
komisje sejmowe.

Powracamy do rozpatrywania punktu siod-
mego porzadku obrad: stanowisko Senatu
w sprawie ustawy o zmianie ustawy o Policji oraz
niektérych innych ustaw.

Przypominam, ze debata nad rozpatrywana
ustawa zostala zakonczona i obecnie mozemy
przystapi¢ do glosowania w sprawie tej ustawy.

Przystepujemy zatem do glosowania w sprawie
ustawy o zmianie ustawy o Policji oraz niektorych
innych ustaw.

Przypominam, ze Komisja Praw Czlowieka
i Praworzadnosci przedstawila projekt uchwatly,
w ktorym wnosilta o przyjecie tej ustawy bez po-
prawek. Znajda panstwo ten projekt w druku
nr 92A.

Przystepujemy do glosowania nad przedsta-
wionym przez komisj¢ projektem uchwaly.

Prosze o nacisniecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymatl od glosu?

Prosze o podanie wynikéw glosowania.

Na 90 obecnych senatorow wszyscy gltosowali
za. (Glosowanie nr 22)

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, Ze
Senat podjat uchwate w sprawie ustawy o zmia-
nie ustawy o Policji oraz niektérych innych ustaw.
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Powracamy do rozpatrywania punktu 6sme-
go porzadku obrad: drugie czytanie projektu
uchwaly w sprawie nadania szczegélnego charak-
teru obchodom jubileuszu 90-lecia odzyskania
przez Polske niepodleglosci.

Przypominam, ze dzisiaj zostalo przedstawione
sprawozdanie komisji o projekcie uchwaly oraz
zostala przeprowadzona dyskusja. Senat moze te-
raz przystapi¢ do glosowania.

Przystepujemy zatem do glosowania nad pro-
jektem uchwaly w sprawie nadania szczegblnego
charakteru obchodom jubileuszu 90-lecia odzys-
kania przez Polske niepodleglosci.

Przypominam, ze Komisja Ustawodawcza po
rozpatrzeniu projektu uchwaly przedstawita
wniosek o wprowadzenie poprawki do projektu.
Jest to w druku nr 810.

Zgodnie z art. 54 ust. 1, w zwiazku z art. 84b
ust. 5, Regulaminu Senatu za chwil¢ przeprowa-
dzimy glosowanie nad przedstawiong poprawka,
a nastepnie nad przyjeciem projektu uchwaty
w calosci, ze zmiang wynikajaca z przedstawionej
poprawki.

Przystepujemy do glosowania nad poprawka
przedstawiona przez Komisja Ustawodawczag
w druku, o ktérym wspominatam.

Prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa senatorow jest za przyjeciem tej
poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat od glosu?

Prosze o podanie wynikow glosowania.

Na 89 obecnych senatoréw, 88 glosowalo za,
1 wstrzymal si¢ od glosu. (Glosowanie nr 23)

Przystepujemy zatem do glosowania nad przy-
jeciem projektu uchwaly w sprawie nadania
szczegblnego charakteru obchodom jubileuszu
90-lecia odzyskania przez Polske niepodleglosci
w calosci, ze zmiang wynikajaca z przyjetej po-
prawki.

Prosze¢ o nacisni¢cie przycisku obecnosci.

Kto jest za przyjeciem uchwaly? Przycisk ,za”
i podniesienie reki.

Kto jest przeciw? Przycisk ,przeciw” i podnie-
sienie reki.

Kto si¢ wstrzymat od glosu? Przycisk ,wstrzy-
muje si¢” i podniesienie reki.

Prosze¢ uprzejmie o podanie wynikéw glosowa-
nia.

Na 88 obecnych senatoréw 88 glosowalo za.
(Glosowanie nr 24)

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, ze
Senat podjal uchwale w sprawie nadania
szczegllnego charakteru obchodom jubileu-
szu 90-lecia odzyskania przez Polske¢ niepod-
legtosci.

Powracamy do rozpatrywania...

(Rozmowy na sali)

Szanowni Panstwo, to doniosla chwila.

Powracamy do rozpatrywania punktu jede-
nastego porzadku obrad: drugie czytanie projek-
tu uchwaly dla uczczenia rocznicy $mierci Ojca
Swietego Jana Pawta II.

Przypominam, ze dzisiaj zostalo przedstawione
sprawozdanie komisji o projekcie uchwaly oraz
zostala przeprowadzona dyskusja i Senat moze
teraz przystapi¢ do glosowania.

Przypominam, Ze senator Kazimierz Jaworski
wycofal swoj wniosek o przyjecie projektu uchwa-
ly bez poprawek. Byl on zawarty w punkcie ozna-
czonym rzymska jedynka w druku nr 1040.

Zgodnie z art. 52 ust. 7, w zwiazku z art. 84b
ust. 3 Regulaminu Senatu kazdy senator moze
podtrzymac¢ wycofany wniosek, przejmujac upra-
wnienia dotychczasowego wnioskodawcy.

Czy kto$ z panstwa senatoréw chce podtrzy-
mac¢ wycofany wniosek?

(Rozmowy na sali)

Przystepujemy...

Prosze?

(Glos z sali: Strona 11.)

Tak, tak, Przepraszam bardzo.

Przystepujemy zatem do glosowania nad pro-
jektem uchwatly dla uczczenia rocznicy $mierci
Ojca Swietego Jana Pawta II.

Przypominam panstwu senatorom, ze Komisja
Ustawodawcza po rozpatrzeniu projektu uchwaty
przedstawila wniosek o wprowadzenie poprawki
do projektu. Jest to w punkcie oznaczonym rzym-
ska dwéjka w druku nr 1040.

Zgodnie z art. 54 ust. 1 w zwiazku z art. 84b
ust. 5 Regulaminu Senatu za chwil¢ przeprowa-
dzimy glosowanie nad przedstawiong poprawka,
a nastepnie nad przyjeciem uchwaly w catosci, ze
zmiang wynikajaca z przyjetej poprawki.

Przystepujemy zatem do glosowania nad
przedstawiona przez Komisj¢ Ustawodawcza po-
prawka, zawarta w punkcie oznaczonym rzymska
dwojka w druku nr 1040.

Prosze o naci$niecie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem
przedstawionego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat od glosu?

Prosze o podanie wynikéw glosowania.

Na 86 obecnych senatoréw 85 glosowalo za,
1 wstrzymat si¢ od glosu. (Glosowanie nr 25)

(Oklaski)

Przystepujemy zatem do glosowania nad przy-
jeciem uchwaly dla uczczenia rocznicy $mierci
Ojca Swietego Jana Pawla Il w catosci, ze zmiana
wynikajaca z przyjetej poprawki.

Prosze¢ o naci$ni¢cie przycisku obecnosci.

Kto z panstwa senatoréw jest za przyjeciem
projektu uchwaty? Prosze¢ o nacisni¢cie przycisku
,za” 1 podniesienie reki.

Kto jest przeciw? Prosze o nacisni¢cie przycis-
ku ,przeciw” i podniesienie reki.
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Kto si¢ wstrzymat od glosu? Prosze¢ o nacisnie-
cie przycisku ,wstrzymuje si¢” i podniesienie reki.

Prosze¢ o podanie wynikéw glosowania.

Na 87 obecnych senatoréw wszyscy glosowali
za, czyli przyjeliSmy te uchwale przez aklamacje.
(Glosowanie nr 26)

(Oklaski)

Wobec wynikéw glosowania stwierdzam, ze Se-
nat podjat uchwale dla uczczenia rocznicy Smierci
Ojca Swietego Jana Pawta II.

(Rozmowy na sali)

(Glosy z sali: Przyjelismy jednoglosnie.)

Tak, jednoglosnie.

Informuje¢ panie i panéw senatoréw, ze po-
rzadek obrad dziesiatego posiedzenia Senatu...

(Rozmowy na sali)

Przepraszam bardzo, komunikaty.

(Glos z sali: Nie ma komunikatow.)

Nie ma komunikatéw.

Informuje, ze porzadek obrad dziesigtego po-
siedzenia Senatu zostal wyczerpany.

Przystepujemy do oswiadczen senatoréw poza
porzadkiem obrad.

Chwila na opuszczenie sali dla panstwa sena-
torow.

(Rozmowy na sali)

Szanowni Panstwo Senatorowie, bardzo prosze
opuscic¢ sale. Przypominam, Ze posiedzenie Sena-
tu jeszcze trwa, jeszcze nie zostalo zakonczone.
Prosze o zachowanie powagi izby wyzszej parla-
mentu. Jeszcze sq o$wiadczenia senatorskie,
w zwigzku z tym prosze dac szanse¢ tym z panstwa
senatoréw, ktérzy chca wystapi¢ na trybunie i wy-
glosi¢ swoje oSwiadczenia. Posiedzenie trwa, jesz-
cze nie zostalo zakonczone. W zwiazku z tym pro-
sz¢ przenies¢ swoje rozmowy do kuluarow.

Informuje, ze porzadek obrad dziesigtego po-
siedzenia Senatu zostal wyczerpany.

Przystepujemy wiec do oswiadczen senatorow
poza porzadkiem obrad.

Przypominam, ze zgodnie z art. 49 ust. 2 Regu-
laminu Senatu oswiadczenia nie moga trwac¢ dtu-
zej niz pie¢ minut. Przedmiotem o$wiadczenia mo-
ga by¢ sprawy zwigzane z wykonywaniem manda-
tu, przy czym nie moze ono dotyczy¢ spraw be-
dacych przedmiotem porzadku obrad biezacego
posiedzenia Senatu. Nad oswiadczeniami senator-
skimi, o czym panstwo wiedza, a co przypominam
dla porzadku, nie przeprowadza sie dyskusji.

Przypominam panstwu senatorom, Ze zgodnie
z art. 49 ust. 2a Regulaminu Senatu marszalek
odmowi przyjecia niewygloszonych oswiadczen,
ktérych tresci nie mozna ustali¢ lub ktérych wy-
gloszenie przez senatora nie byloby mozliwe
w przyshugujacym na to czasie, czyli w ciagu pie¢-
ciu minut.

Oto osoby zapisane do wygloszenia oswiad-
czen, osoby, ktore pragna wyglosi¢ je z trybuny

senackiej: pan senator Andrzej Szewinski, pan
senator Wojciech Skurkiewicz i pan senator Sta-
nistaw Gogacz.

Zapraszam senatora Szewinskiego.

Senator Andrzej Szewinski:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo!

Oswiadczenie w sprawie stacji bazowych tele-
fonii komérkowe;j.

Jednym z wiekszych i bardziej uciazliwych pro-
blemoéw z zakresu planowania przestrzennego
jest dowolnos¢ w lokalizacji i budowie baz telefo-
nii komoérkowych, na umiejscowienie ktérych
obecnie zaré6wno gmina, jak i mieszkancy nie ma-
ja praktycznie wiekszego wplywu. Operatorzy lo-
kalizujacy swoje stacje bazowe opieraja si¢ na do-
wolnosci w dzialaniu i niejednokrotnie tatwym
dostepie do prywatnej dzialtki, gdzie jedynym de-
cydujacym o lokalizacji stacji jest wtasciciel
dzialki. Ponadto nadanie statusu lokalizacji celu
publicznego dla stacji baz telefonii komérkowych
powoduje wylaczenie wplywu na to zainteresowa-
nych, jak i mozliwosci jakichkolwiek konsultacji
z nimi, co przeklada si¢ na niepokoje i wyrazne
protesty spoteczne.

Analiza obecnie obowigzujacych przepiséw do-
tyczacych lokalizacji stacji bazowych telefonii ko-
morkowej, w szczegblnosci zas ustawy o planowa-
niu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r., DzU nr 80 z 2003 r. poz. 717
z poOzniejszymi zmianami, oraz ustawy o gospo-
darce nieruchomosciami, DzU nr 261 z 2004 r.
poz. 2603, jak réwniez orzecznictwa sadow admi-
nistracyjnych w tym przedmiocie pozwala na
stwierdzenie, ze najbardziej korzystne i oczekiwa-
ne byloby wprowadzenie zmian do art. 6 ustawy
o nieruchomosciach. Zmiana winna wylaczy¢
stacje bazowe telefonii komoérkowej z katalogu in-
westycji i dziatan zakwalifikowanych jako cel
publiczny.

Przypomnie¢ nalezy, ze poczatkowo sady admi-
nistracyjne nie traktowaly inwestycji takich, jak
stacje bazowe telefonii komoérkowej jako inwesty-
cji celu publicznego. Pozwalato to gminom na
ustalenie dla takich inwestycji warunkéw zabu-
dowy i zagospodarowania. To za$ pozwalato gmi-
nom na prowadzenie postepowania z pelnym
udzialem stron, w szczegélnosci zas szczegdlowa
analize ich zastrzezen i uwag. Nadto wskaza¢ na-
lezy, ze wydanie decyzji o warunkach zabudowy
moze nastgpi¢ jedynie w przypadku lacznego
spelnienia warunkoéw, o ktérych mowa w art. 61
ustawy o planowaniu przestrzennym. Ustalenie
warunkow lokalizacji inwestycji w trybie warun-
koéw zabudowy wyklucza takze odpowiedzialnos¢
gminy z tytutu ograniczenia lub wylaczenia mozli-
wosci korzystania z nieruchomosci spowodowa-
nego wydana decyzja. W tym miejscu nalezy
wskaza¢, ze w odniesieniu do lokalizacji inwesty-
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cji celu publicznego jej skutki zréwnane sa ze
skutkami, za ktére odpowiedzialno$¢ ponosi gmi-
na przy uchwalaniu miejscowych planéw zago-
spodarowania przestrzennego — art. 58 ust. 2
ustawy o planowaniu.

Te uwagi wskazuja, ze wylaczenie stacji bazo-
wych telefonii komérkowych z katalogu celu pub-
licznego byloby korzystne i uzasadnione. Z uwagi
na przywolane zmienne w tym zakresie orzeczni-
ctwo sadéw administracyjnych takie rozwigzanie
wymagaloby jednoznacznego doprecyzowania
przywolanego na wstepie art. 6 ust. 1 ustawy o go-
spodarce nieruchomosciami. Obecnie sady admi-
nistracyjne stoja na stanowisku, ze budowa stacji
bazowych telefonii komérkowej ma na celu zape-
wnienie nieokreslonej liczbie uzytkownikéw do-
stepu do ustug ruchomej publicznej sieci telefoni-
cznej, stuzy zaspokojeniu potrzeby powszechnej
lacznosci publicznej wymienionej w art. 6 ustawy
zdnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nierucho-
mosciami.

Utrzymanie dotychczasowych rozwiazan legis-
lacyjnych jest zatem dla gmin niekorzystne. Nara-
za je na odpowiedzialnos$¢ finansowa oraz na stale
rosnace niezadowolenie spoleczne. Dzigkuje.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Bardzo dzi¢kuje.

Teraz zapraszam pana senatora Wojciecha
Skurkiewicza.

Zapisal si¢ jeszcze jako czwarty mowca — prze-
praszam uprzejmie, Panie Senatorze — pan sena-
tor Pawel Klimowicz.

Prosze, pan senator Skurkiewicz.

Senator Wojciech Skurkiewicz:

Dziekuje, Pani Marszatek.

Mam dwa oswiadczenia.

Pierwsze kieruje do ministra finanséw, a doty-
czy ono sprawy ulokowania w Radomiu Centrum
Przetwarzania Danych Ministerstwa Finansow.

Szanowny Panie Ministrze!

W 2007 r. rozmowy pomiedzy przedstawiciela-
mi Ministerstwa Finansow a przedstawicielami
Urzedu Miejskiego w Radomiu doprowadzily do
podjecia decyzji w zakresie ulokowania w Rado-
miu Centrum Przetwarzania Danych Minister-
stwa Finansow. Nalezy zaznaczy¢, ze Minister-
stwo Finansow podjeto decyzje w sprawie tej in-
westycji po merytorycznych konsultacjach z fir-
ma IBM Polska i uprzedniej rekomendacji przed-
stawionej przez Komitet Sterujacy Informatyzacja
Resortu. Na tej podstawie oraz za zgoda Minister-
stwa Rozwoju Regionalnego przeprowadzono
przetargi, wytoniono wykonawcow i zawarto umo-

wy na miedzy innymi opracowanie dokumentacji
projektowe;j.

Na ten cel wladze Radomia przekazaly bardzo
atrakcyjna dziatke inwestycyjna o powierzchni
okolo 4 ha. Po przekazaniu nieruchomosci do za-
sobu Skarbu Panstwa Ministerstwo Finanséw
uzyskalo prawo dysponowania nieruchomoscig
przy ulicy Hodowlanej w Radomiu. Odbylo si¢ ré-
wniez wiele spotkan wladz Radomia z przedstawi-
cielami Ministerstwa Finanséw, podczas ktérych
uzgodniono szereg spraw zwigzanych z przygoto-
waniami do budowy w Radomiu Centrum Prze-
twarzania Danych Ministerstwa Finanséw, mieg-
dzy innymi szczeg6ly dotyczace wsparcia gminy,
jesli chodzi o zapewnienie inwestycji dostepu do
drogi publicznej, dostepu do mediéw publicz-
nych. W odpowiedzi na pro$sbe Ministerstwa Fi-
nansow z pazdziernika 2007 r. Gmina Miasta Ra-
domia wprowadzita do planu wydatkéw inwesty-
cyjnych na 2008 r. zadanie: budowa drogi dojaz-
dowej od ulicy Hodowlanej do Centrum Przetwa-
rzania Danych Ministerstwa Finans6w wraz z nie-
zbedng infrastruktura wodno-kanalizacyjna. Na
ten cel w budzecie Radomia zapisano kwote 1 mi-
liona z1.

Wladze Radomia spehily wszystkie zglaszane
przez Ministerstwo Finanséw zadania oraz stwo-
rzyly optymalne warunki do realizacji tej inwe-
stycji. Niestety, w ostatnich dniach do mieszkan-
cow dotarty niepokojace informacje, ze budowa
w Radomiu Centrum Przetwarzania Danych Mi-
nisterstwa Finanséw stoi pod wielkim znakiem
zapytania.

Szanowny Panie Ministrze! Jakie sa plany Mi-
nisterstwa Finanséw co do budowy Centrum
Przetwarzania Danych? Czy prawda jest, ze pan
minister podjal decyzje o wstrzymaniu prac
zwiazanych z realizacja tej inwestycji w Radomiu?
Czy prawdziwe sa doniesienia prasowe, ktére
wskazuja na zmiane lokalizacji Centrum Prze-
twarzania Danych Ministerstwa Finansow?

I drugie o$wiadczenie, ktore kieruje do premie-
ra rzadu.

Szanowny Panie Premierze!

Do mojego biura senatorskiego zglosili sie pan-
stwo Maria i Zygmunt Gryzowie, ktorzy przedsta-
wili swoja dramatycznag sytuacje zwiazana z reali-
zacja malzenskiego marzenia o wlasnym miesz-
kaniu.

W 1992 r. panstwo Gryzowie otrzymali miesz-
kanie w stanie surowym i niestety w tym momen-
cie rozpoczely si¢ ich powazne problemy.
Spoéldzielnia Mieszkaniowa w Wierzbicy na bu-
dowe bloku zaciagnela kredyt, ktéry mieli sptaci¢
mieszkancy zasiedlajacy dwadziescia cztery lo-
kale. Hiperinflacja, z ktéra mieliSmy do czynie-
nia tuz po przemianach ustrojowych, sprawila,
ze na poczatku lat dziewiec¢dziesiatych gwalto-
wnie wzrastalo oprocentowanie kredytéow i ty-
sigce polskich rodzin, ktére po wielu latach ocze-
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kiwan otrzymaly wlasne mieszkania, zaczely bo-
ryka¢ si¢ z powaznymi problemami finansowy-
mi. Niestety, ten problem nie zostal rozwigzany
do chwili obecnej.

Pomimo iz panstwo Gryzowie kredyt splacili
juz w ponad 200%, nadal, wedtug wyliczen ban-
ku, maja do splacenia astronomiczna kwote po-
nad 160 tysiecy zl. W podobnej sytuacji sa dwa-
dziescia trzy rodziny mieszkajace w bloku przy
ulicy Wiatracznej w Wierzbicy oraz okoto stu dwu-
dziestu tysiecy rodzin w catej Polsce, ktére reali-
zujac marzenia o wlasnym mieszkaniu, zostaly
wpedzone w pulapke finansowa, z ktérej nie ma
realnego wyjscia.

Klub Parlamentarny Prawo i Sprawiedliwos$¢
przygotowat i ztozyl do marszatka Sejmu projekt
ustawy — ustawy o zmianie ustawy z dnia 30 listo-
pada 1995 r. o pomocy panstwa w splacie niekto-
rych kredytéw mieszkaniowych, udzielaniu pre-
mii gwarancyjnych oraz o zmianie niektorych in-
nych ustaw — ktéra moze tym ludziom poméc. Je-
dnak wszystko zaleZy od pana jako premiera
rzadu polskiego i parlamentarzystéw Platformy
Obywatelskiej.

Panie Premierze! Tysigce polskich rodzin cze-
kaja na pana decyzj¢ w tej sprawie.

W zalaczeniu przekazuje kopie pisma panstwa
Marii i Zygmunta Gryzéw*. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Bardzo dzigkuje panu senatorowi.
Zapraszam senatora Stanislawa Gogacza.

Senator Stanislaw Gogacz:

Oswiadczenie swoje kieruj¢ do premiera rzadu
Rzeczypospolitej Polskiej, pana Donalda Tuska.

Panie Premierze!

Zwrocili sie do mnie z prosba o pomoc Polacy,
ktorzy jako repatrianci przybyli do Polski z Kazach-
stanu. Przedstawili nastepujacy problem.

Art. 16 ust. 4 ustawy o repatriacji z dnia 9 listo-
pada 2000 r. stwierdza, ze decyzja o uznaniu oso-
by za repatrianta powoduje, ze przy ustalaniu
prawa tej osoby do $wiadczen emerytalnych i re-
ntowych oraz ich wysokosci w Rzeczypospolitej
Polskiej okresy zatrudnienia za granica uwzgle-
dnia si¢ jako okresy sktadkowe. Tymczasem repa-
triantom, ktérzy swoj okres aktywnosci zawodo-
wej przebyli za granica, nie mozna ustali¢ podsta-
wy wymiaru emerytury lub renty zgodnie z obo-
wigzujacymi zasadami, co skutkuje przyznaniem

* Zalacznik do wgladu w dokumentacji Biura Prac Senackich.

Swiadczenia w wysokosci najnizszej. Dzieje sie
tak z powodu niemoznos$ci ustalenia podstawy
wymiaru emerytury lub renty zgodnie z art. 23
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

W zwiagzku z tym wydaje si¢, ze nalezy zrobi¢
wszystko, co tylko jest mozliwe z punktu widzenia
polskiej polityki zagranicznej, aby poprzez nego-
cjacje i inne dzialania doprowadzi¢ do zawarcia
z Kazachstanem umowy dotyczacej wzajemnych
stosunkéw w zakresie zabezpieczenia spoleczne-
go. Czyms oczywistym wydaje si¢ to, ze wysokos¢
Swiadczen emerytalnych powinna by¢ adekwatna
do aktywnosci zawodowej. Ale w stosunku do re-
patriantéw to nie jest przestrzegane. Jako panstwo
polskie mamy szczegblne obowiazki wobec repa-
triantow, o czym wszystkie rzady musza pamiegtac.

Prosze o poinformowanie, jakie dzialania po-
dejmie panski rzad w celu doprowadzenia do za-
warcia wymienionej umowy mi¢dzynarodowej.
Dziekuje.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Dziekuje uprzejmie panu senatorowi.

Zapraszam senatora Piotra... Pawla. Przepra-
szam, ale w jednym dniu sa imieniny.

(Senator Pawet Klimowicz: Mam brata Piotra.)

Zapraszam jednak Pawtla Klimowicza.

Senator Pawel Klimowicz:

Pani Marszalek!

Realizujac m6j mandat senatorski, dnia 9 mar-
ca 2008 r. uczestniczylem w obchodach szes$¢-
dziesiatej czwartej rocznicy zamordowania
malzenstwa Jozefa i Wiktorii Ulméw wraz z ich
szesciorgiem dzieci za ukrywanie o$miorga Zy-
déw z rodzin Szalléw i Goldmanéw we wsi Marko-
wa kolo Lancuta. Na pomniku, ktéry zostal wznie-
siony ku czci rodziny Ulméw, widnieje napis: ,Ra-
tujac zycie innych, zlozyli w ofierze wtasne. Jozef
Ulma, jego zona Wiktoria oraz ich dzieci: Stasia,
Basia, Wladziu, Franus, Anto$, Marysia, Nienaro-
dzone. Ukrywajac o$miu starszych braci w wie-
rze, Zydéw z rodzin Szalléw i Goldmanéw, zgineli
wraz z nimi w Markowej 24 III 1944 r. z rak nie-
mieckiej zandarmerii. Niech ich ofiara bedzie wez-
waniem do szacunku i okazywania milosci kazde-
mu czlowiekowi...”

Szanowni Panstwo, Joézef i Wiktoria Ulmowie
naleza do grona Sprawiedliwych ws$roéd Narodow
Swiata, a Kosciol katolicki prowadzi proces beaty-
fikacyjny rodziny Ulmoéw.

Historia zycia rodziny Ulméw jest naprawde
fascynujaca. Dlatego z tego miejsca zwracam si¢
do pani marszalek i do pana marszatka Bogdana
Borusewicza z prosba o umozliwienie przedsta-
wienia wystawy poswieconej rodzinie Ulmoéw. By-
la ona wczesniej prezentowana w Krakowie
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z okazji Miedzynarodowego Dnia Pamiegci o Ofia-
rach Holocaustu. Jest to wystawa przygotowana
przez rzeszowski i krakowski oddzial Instytutu
Pamieci Narodowej oraz kancelari¢ Rady Miasta
Krakowa. Wystawa miata miejsce na Rynku Glo-
wnym, widzialo ja mnéstwo oséb, nie tylko krako-
wian, ale i turystow.

Jeszcze raz bardzo dzigkuje Instytutowi Pamie-
ci Narodowej za tak wspaniala wystawe, ktéra
przedstawita nie tylko rodzine Ulméw, ale réwniez
wiele innych oséb duchownych i $wieckich, ktoére
w czasach Il wojny $wiatowej, w czasach pogardy,
ratowali zycie naszym wspo6lobywatelom zydow-
skiego pochodzenia.

Oczywiscie, zwréce si¢ jeszcze w tej sprawie do
pana marszalka na pismie. Dzigkuj¢ bardzo.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Dzigkuje bardzo.

Rozumiem, ze o$wiadczenie zostalo skierowa-
ne na rece marszaltka Senatu, pana Bogdana Bo-
rusewicza. Dzigkuje bardzo.

Zapraszam pana senatora Tadeusza Skorupe.

Senator Tadeusz Skorupa:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo!

Oswiadczenie jest kierowane na rece szano-
wnego pana premiera, Donalda Tuska.

Szanowny Panie Premierze!

W trakcie ostatnich wizyt zagranicznych w USA
i w Izraelu obiecal pan rozpoczecie, nawet w tym
roku, prac reprywatyzacyjnych przywracajacych
badz rekompensujacych utracone majatki.

Niewatpliwie swoimi deklaracjami rozbudzit
pan apetyty srodowisk zydowskich. Ale réwno-
czesnie, niestety, stworzyt pan wrazenie, ze ma-
my do czynienia tylko z problemem zydowskiej
restytucji. Tymczasem zydowskie mienie stano-
wi jedynie niewielki procent mienia, ktérego mo-
ze dotyczy¢ ustawa reprywatyzacyjna. Jak poda-
ja nieoficjalne zrédla, liczba roszczen obywateli
polskich pochodzenia zydowskiego i ich spadko-
biercow nie przekroczy 10% wszystkich rosz-
czen. Wedlug konstytucjonalistéw i specjalistow
od prawa konstytucyjnego i cywilnego przy re-
prywatyzacji winna by¢ zachowana konstytucyj-
na zasada réwnosci wszystkich obywateli. W ta-
kim razie reprywatyzacja mienia winni by¢ objeci
nie tylko obywatele polscy pochodzenia zydow-
skiego, ale przede wszystkim obywatele pocho-
dzenia polskiego. Co ciekawe, istniejg rowniez
podstawy, aby reprywatyzacja byli objeci obywa-
tele pochodzenia rosyjskiego i niemieckiego.

II wojne $wiatowa rozpoczeli Niemcy, grabiac,
mordujac i niszczac wszystko, w tym istniejacy
wowczas porzadek wlasnosciowy II Rzeczypospo-

litej. Wedtug znanych, ale tylko szacunkowych
opinii z zakresu prawa miedzynarodowego, Nie-
mcy za szkody wojenne winny sa Polsce ponad
500 miliardéw bylych niemieckich marek. Do dzi-
siaj zreszta kwestia ta nie zostata stanowczo pod-
niesiona przez rzad Polski.

Po Niemcach przyszli ze wschodu komunisci,
wiadomego pochodzenia. Oni, podobnie jak Nie-
mcy, mordowali i grabili te resztki ruin, ktére po
wojnie przetrwaly. To rowniez komunisci prze-
kreslili prawo II Rzeczypospolitej i ustanowili pra-
wo do wywlaszczen, zapoczatkowane dekretami
Bieruta i kolejnymi naruszajacymi porzadek pra-
wny ustawami wywlaszczeniowymi.

Najbardziej odczuli to najprostsi ludzie, rolni-
cy, chloporobotnicy, ktérzy nie znajac prawa,
przegrywali postepowanie wywlaszczeniowe to-
czace sie przewaznie zZ razacym naruszeniem pra-
wa. Ludziom zabierano domy, lasy, pola, a nawet
gospodarstwa rolne. Na Podhalu do dzisiaj wy-
wlaszczone pola nazywa si¢ wprost ztodziejowka-
mi. Do dzisiaj tez wiekszos$¢ wlascicieli nie ode-
brala pieniedzy za wywlaszczenia, uznajac je za
przejaw krzywdy i bezprawia. Woleli, aby do dzi$
traktowac¢ mienie wywlaszczone jako ukradzione.

Tak wiec, Panie Premierze, to jest prawdziwa
skala problemu, bo teraz my, Polacy, ktorzy zo-
staliSmy tak potwornie doswiadczeni zbrodniczy-
mi systemami, mamy jeszcze za to wszystko pla-
ci¢. Jest wskazane, aby kazdy taki konflikt roz-
wigzac¢ spokojnie i najlepiej najprostszymi meto-
dami. Zwrécécie wigc pola, hale, lasy rolnikom, go-
ralom, jak na przyklad na Stowacji. Oddajcie wy-
wlaszczonym zlodziejéwki, co nie wymaga za-
dnych deklaracji w USA czy w Izraelu, ale niewiel-
kiej zmiany istniejacego prawa polskiego.

A co do restytucji majatku zrujnowanej Warsza-
wy i innych miast polskich, to niech wreszcie spra-
wa ta zostanie jasno postawiona w polskiej polityce
zagranicznej wobec Niemiec przez polski rzad. Nie
slyszalem bowiem, na przyklad, o ani jednym po-
zwie bylych wlascicieli wobec Niemiec, dotyczacym
odszkodowania za zniszczone w trakcie wojny ka-
mienice, a od Polski mienie to jest skutecznie, i to
w polskich sadach, egzekwowane w naturze, oczy-
wiscie bez zwrotu poniesionych nakladéw.

To prawdziwy, ale jakze niebezpieczny chichot
historii. Dziekuje.

Wicemarszalek
Krystyna Bochenek:

Bardzo dzigkuje.

Wykorzystal pan swoj czas, Panie Senatorze.
Jest pie¢ minut na o$wiadczenia senatorskie. Up-
rzejmie prosze zlozy¢ drugie oSwiadczenie do pro-
tokolu. Ma ono taka sama wage i tak samo trafi do
rak adresata.

(Senator Tadeusz Skorupa: Dobrze, jest krétkie.)
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Dzi¢kuje bardzo panstwu senatorom.

Lista oséb, ktére chcialy wyglosi¢ swoje o$-
wiadczenia z trybuny, zostala wyczerpana.

Do protokohlu zlozono ich czterdziesci pie¢, li-
czac to ostatnie pana senatora... Prosze je podpi-
sac¢, Panie Senatorze.

(Senator Tadeusz Skorupa: Jest podpisane.)

Jest podpisane. Dobrze. Dzi¢kuje bardzo.

Czyli czterdziesci pie¢ oswiadczen zlozono do
protokotu*.

Dzig¢kuje bardzo panom senatorom.

Informuje, ze protokét dziesigtego posiedzenia
Senatu Rzeczypospolitej Polskiej siodmej kaden-
¢ji, zgodnie z art. 39 ust. 3 Regulaminu Senatu,
zostanie udostepniony senatorom w terminie
trzydziestu dni po posiedzeniu Senatu w Biurze
Prac Senackich w pokoju nr 255.

Zamykam dziesiate posiedzenie Senatu Rze-
czypospolitej Polskiej siodmej kadencji.

(Wicemarszatek trzykrotnie uderza laskqg mar-
szatlcowska)

Dzi¢kuje bardzo.

(Koniec posiedzenia o godzinie 10 minut 39)

* Oéwiadczenia ztozone do protokotu — w zalgczeniu.
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Przemowienie senatora Ryszarda Knosali
w dyskusji nad punktem pierwszym porzadku obrad

Panie Marszatku! Wysoka Izbo!

Bedacy obecnie przedmiotem debaty projekt ustawy o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolni-
ctwa jest aktem niezwyklej wagi. Nie tylko ze wzgledu na zadania wykonywane przez wspomniany pod-
miot, ich znaczenie dla rozwoju obszaréw wiejskich, ale takze z uwagi na wielko$¢ srodkoéow finansowych
przeplywajacych przez agencje w ramach wykonywanych zadan.

W tym kontekscie na szczegélnie korzystna ocen¢ zastuguje art. 4 pkt 8 projektu, ktory do zapisu doty-
czacego zadan agencji wprowadza ogoélne wskazanie na realizacj¢ zadan wynikajacych, miedzy innymi, ze
Wspolnej Polityki Rolnej i w ten sposoéb otwiera niejako ten podmiot na uczestnictwo we wdrazanych przez
Komisje Europejska przedsiewzieciach realizowanych w ramach tej polityki. Ponadto wypada zaznaczy¢,
ze stworzenie ogélnych ram prawnych w tej materii zdejmie z ustawodawcy obowigzek kazdorazowego no-
welizowania ustawy w wypadku zdefiniowania nowych zadan w ramach WPR. Zabieg ten w efekcie powi-
nien sprzyja¢ usprawnieniu catego procesu dystrybucji funduszy unijnych, co, mam nadziej¢, zaowocuje
jeszcze lepszym i szybszym wdrazaniem programoéw i wykorzystywaniem przyznanych srodkéw.

Wspomne tylko, ze w budzecie Unii Europejskiej na 2008 r. fundusze przeznaczone na rolnictwo, na
szeroko pojmowane wydatki na srodowisko, pomoc bezposrednia, rozw6j obszaréw wiejskich i ryboléw-
stwo, stanowig niebagatelny, bo ponad czterdziestoprocentowy udzial w wydatkach budzetowych, uste-
pujac miejsca jedynie wydatkom na konkurencyjnos¢ i spojnos¢ w wysokosci 44,9%.

Pragnalbym takze zwréci¢ uwage na art. 5 projektu, w ktérym mowa o kontynuacji nalozonego na
agencje jeszcze w 2006 r. zadania w postaci udzielania pomocy finansowej na przygotowanie wniosku
o rejestracje nazw pochodzenia, oznaczen geograficznych czy tez gwarantowanych tradycyjnych specjal-
nosci pierwotnych produktéw rolnych. Produkty posiadajace jeden z wymienionych certyfikatow tworza
elitarng w skali miedzynarodowej grupe dobr konsumpcyjnych charakteryzujacych si¢ zestawem unika-
towych cech i wyjatkowa jakoscia. Na atrybuty te wplywaja zaréwno miejsce pochodzenia produktow, jak
i metody ich produkcji. Takie certyfikaty stanowia zatem grupe instrumentéw prawnych, ktoére z jednej
strony daja gwarancje¢ wysokiej jakosci regionalnych produktéw rolno-spozywczych i ich ochron¢ praw-
na, a z drugiej strony stuza zréwnowazonemu rozwojowi obszaréw wiejskich. Zarejestrowane produkty
stanowia bowiem wizytéwke regionu, sprzyjaja zapewnieniu ciaglosci dziedzictwa kulturowego. W dal-
szej kolejnosci ma to pozytywny wplyw na rozwoj turystyki, agroturystyki, tworzenie pozarolniczych
miejsc pracy, przyczynia sie do dywersyfikacji struktury zatrudnienia na wsiach, zapobiegajac ich wylu-
dnieniu. Kolejnym pozytywnym skutkiem jest zawigzywanie si¢ grup podmiotéw — matych i srednich
przedsiebiorcow prowadzacych dzialalnos$¢ zwigzana z wytwarzaniem produktéw rolnych — a tym samym
poprawa ich pozycji na rynku i dalszy rozwoj obszaréw wiejskich.

Na marginesie doda¢ wypada, ze od potowy 2006 r. producenci z Polski ztozyli okolo trzydziestu wnios-
kéw o rejestracje, z czego szczesliwego finatu doczekaly sie jak na razie jedynie dwa produkty — bryndza
podhalanska i oscypek. To niewiele, zwazywszy na taczna liczbe kilkuset produktéw w skali catej Unii za-
rejestrowanych przez Komisje Europejska. Wydaje si¢ zatem, ze ze wszech miar uzasadnione sg dzialania
wladz panstwowych sprzyjajace poprawie tego wyniku.

Projekt ustawy o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa porzadkuje w znacznym stopniu
regulacje prawne wprowadzone do obowigzujacego aktu ustawa z dnia 8 czerwca 2006 r. o zmianie usta-
wy o utworzeniu Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. Istotng zmiang w projekcie ustawy
jest wylaczenie przepiséw regulujacych w sposéb szczegélowy procedure i zakres udzielania pomocy fi-
nansowej w zakresie wnioskow o rejestracje i przeniesienie tych zagadnien do kompetencji ministra wia-
Sciwego do spraw rynkéw rolnych. Proponowane rozwiazanie, zgodnie z ktérym szczegélowy zakres, wa-
runkii tryb udzielania pomocy finansowej na przygotowanie wniosku o rejestracje beda zawarte w rozpo-
rzadzeniu ministerialnym, powinno niewatpliwie sprzyja¢ poprawie efektywnosci wykorzystania przy-
znanych na ten cel srodkéw.

Przy og6lnej dobrej ocenie przedmiotowej normy watpliwosci budzi¢ moze jedynie podnoszony takze
w opinii Biura Legislacyjnego Kancelarii Senatu problem nieadekwatnosci semantycznej przepisu w pro-
jektowanym brzmieniu, méwiacego o wniosku o rejestracje , tradycyjnych specjalnosci pierwotnych pro-
duktéw rolnych”, do funkcjonujacego w obecnym systemie prawnym pojecia wniosku o rejestracje ,gwa-
rantowanej tradycyjnej specjalnosci produktéw rolnych i Srodkéw spozywczych”. Z punktu widzenia in-
teresu potencjalnych adresatéw zasadne jest utrzymanie obecnie funkcjonujacego szerszego pojecia.

Nowa ustawa, oprécz wspomnianych juz przyktadowo korzysci, niesie ze soba tez szereg innych, roéw-
nie istotnych zmian zmierzajacych w kierunku poprawy przejrzystos$ci przepiséw i sprawnosci funkcjo-
nowania agencji. Po pierwsze, chodzi o zmiany o charakterze ustrojowym i proceduralnym. Maja one na
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celu, na przyklad, poprawe przejrzystosci procedury naboru na wolne stanowiska pracy poprzez wskaza-
nie w art. 12 ust. 3 projektu elementéw obligatoryjnych tresci ogloszenia o naborze, czyli wymagan sta-
wianych kandydatom, dokumentéw, ktore nalezy ztozy¢ i terminu ich skladania. Godny zauwazenia jest
takze art. 10 ust. 3 projektu, chodzi o dookreslenie w drodze rozporzadzenia kierownikéw biur powiato-
wych wlasciwych miejscowo w sprawach dotyczacych nieruchomosci potozonych w miastach na pra-
wach powiatu oraz w innych sprawach, w ktérych strona jest podmiot majacy miejsce zamieszkania —
siedzibe, miejsce pobytu albo ostatnie miejsce zamieszkania w mies$cie na prawach powiatu, jezeli wla-
Sciwos$¢ miejscowa w tych sprawach ustala si¢ odpowiednio wedlug miejsca zamieszkania — siedziby,
miejsca pobytu albo ostatniego miejsca zamieszkania tego podmiotu.

Po drugie, wskaza¢ nalezy zmiany dostosowujace profil dzialania agencji do nowych wymogéw Unii
Europejskiej w zakresie zasad udzielania pomocy panstwa: wykreslenie form pomocy obecnie juz niesto-
sowanych, wprowadzenie nowych form pomocy, na przyktad, w zakresie wspierania inwestycji w prze-
tworstwie ryb, skorupiakéw i migczakoéw, przedsiewzieé zwigzanych ze wznowieniem produkcji w gospo-
darstwach rolnych i dzialach specjalnych produkcji rolnej, w ktérych wystapily szkody spowodowane
przez susze, grad, deszcz nawalny, ujemne skutki przezimowania, przymrozki wiosenne, pow6dz, hura-
gan, piorun, obsunigcie si¢ ziemi lub lawing, w rozumieniu przepis6w o ubezpieczeniach upraw rolnych
i zwierzat gospodarskich oraz przez wyjatkowa dekoniunkture na rynku produktéw rolnych.

Stoimy u progu czwartej rocznicy wstapienia Polski w struktury Unii Europejskiej. Na przestrzeni
ostatnich kilku lat w ramach réznego rodzaju ptatnosci, rent strukturalnych, programéw pomocowych
przekazano ogromne srodki na poprawe konkurencyjnosci sektora rolnego, poprawe stanu srodowiska
naturalnego i jakosci zycia na tych obszarach. Wiekszos¢ tych dzialan realizowala wtasnie Agencja Re-
strukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa.

Niemniej jednak trzeba jeszcze wiele zrobi¢, aby krajowe gospodarstwa rolne potrafily dostrzegac¢ i wy-
korzystywac¢ posiadany potencjal, aby na dobre ugruntowatly swoja pozycje na rynku wspoélnotowym, aby
polskie regiony mogly poszczycic¢ si¢ wieloscia i roznorodnoscia tradycyjnych produktéw o uznanej i po-
wszechnie rozpoznawanej poza granicami kraju marce. Tych celéw nie da sie zrealizowac¢ bez sprawnie
dzialajacej wyspecjalizowanej instytucji panstwowej, dlatego tez projekt przedmiotowej ustawy uwazam
za krok w dobrym kierunku.
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Oswiadczenie ztozone
przez senator Malgorzate Adamczak

Oswiadczenie skierowane do minister pracy i polityki spolecznej Jolanty Fedak

Szanowna Pani Minister!

W swoim pytaniu chcialabym odnies¢ sie do zapiséw ustawy z dnia 7 wrzesnia 2007 r. o pomocy 0S0-
bom uprawnionym do alimentéw — DzU z 2007 r. nr 192 poz. 1378.

Art. 12 ust. 2 ustawy stanowi, Ze ,,do zalatwiania indywidualnych spraw z zakresu $wiadczen z fundu-
szu alimentacyjnego rada gminy nie moze upowazni¢ osrodka pomocy spotecznej”. Z przepisu jasno wy-
nika, ze rada gminy nie moze upowazni¢ osrodka pomocy spolecznej do zalatwienia indywidualnych
spraw z zakresu swiadczen z funduszu alimentacyjnego. Nasuwa si¢ zatem pytanie: dlaczego rada gminy
nie moze tego zrobi¢? Jak Pani Minister uzasadnia taki zapis ustawy? W opinii wielu samorzadéw teryto-
rialnych przepis ten ma wydzwigk pejoratywny. Wydaje sie, ze to wtasnie osrodek pomocy spolecznej jest
ta instytucja, ktéra doskonale nadaje si¢ do zalatwiania tego typu spraw.

W zwiazku z tym prosze¢ uprzejmie o odpowiedz na takie pytania: czy Ministerstwo Pracy i Polityki
Spotecznej dostrzega ten problem oraz w jaki spos6b ma zamiar go rozwigzac?

Z wyrazami szacunku
Malgorzata Adamczak
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Oswiadczenie zlozone
przez senator Dorote Arciszewska-Mielewczyk

Oswiadczenie skierowane do prezesa Rady Ministréw Donalda Tuska

Skladam oswiadczenie dotyczace aktualnej sytuacji w sprawie upadku Banku Staropolskiego
w 2000r. i niewyplacenia poszkodowanym kwoty 156 milionow zt polskich z tytulu wierzytelnosci w przy-
padku sprzedazy przedsi¢biorstwa bankowego.

Z informacji, ktére zebrato moje biuro senatorskie miedzy innymi od Zespotu Stowarzyszen Poszkodo-
wanych przez Bank Staropolski SA iInvest-Bank SA oraz od oséb poszkodowanych, wynika, izw zwiazku
zlikwidacja Banku Staropolskiego w 2000 r. z kont obywateli panistwa polskiego zawtaszczono 200 milio-
noéw dolaréw. Fundusz gwarancyjny wyplacit cze$¢ tych pieniedzy. Pozostala kwota, czyli 156 milio-
noéw zi, do tej pory nie zostala wyplacona.

Do mojego biura senatorskiego ponownie zgltosit si¢ pan Stanistaw Pawlikowski - jeden ze stu pigédzie-
sigciu tysigcy poszkodowanych — ktéry po trzydziestu pigciu latach cig¢zkiej pracy na morzu, przechodzac
na emeryture, wplacit swoje pieniadze na roczne lokaty dewizowe do Invest-Banku, skad zostaly odpro-
wadzone do Banku Staropolskiego SA w Poznaniu, rzekomo ze wzgledu na brak pozwolenia prowadzenia
rachunkéw dewizowych przez Invest-Bank. Nalezy tu zaznaczy¢, iz dzialalno$¢ Banku Staropolskiego
i Invest-Banku nie uzupelniala si¢, poniewaz éwczesna prezes Narodowego Banku Polskiego Hanna
Gronkiewicz-Waltz wystawila upowaznienie nr 4/98 z 29 czerwca 1998 r. uprawniajace Invest-Bank
miedzy innymi do prowadzenia rachunkéw bankowych w walutach obcych.

Niniejszym prosze Pana Prezesa Rady Ministréw o odpowiedz na nast¢pujace pytania.

Jak biegnie badz jakim rezultatem zakonczyla si¢ sprawa pod sygnatura Ap II Ds. 2/02, toczaca si¢ od
wrzesnia 2005 r. przed Sadem Rejonowym w Poznaniu?

Jakie dziatania zamierza podja¢ rzad RP na rzecz poszkodowanych wierzycieli Banku Staropolskiego?

Z powazaniem
Dorota Arciszewska-Mielewczyk

Do wiadomosci:

— minister finanséw Jan Vincent-Rostowski

— minister sprawiedliwosci Zbigniew Cwiakalski
— Stanistaw Pawlikowski
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Oswiadczenie zlozone
przez senator Barbare Borys-Damiecka

Oswiadczenie skierowane do prezesa Zarzadu Telewizji Polskiej SA Andrzeja Urbanskiego

Po wystuchaniu sprawozdania przewodniczacego Rady Jezyka Polskiego podczas obrad senackiej ko-
misji kultury w dniu 13 marca 2008 r. oraz na posiedzeniu plenarnym Senatu w dniu 10 kwietnia 2008 r.
zwracam si¢, w ramach przystugujacego senatorowi prawa do skladania oswiadczen, do Telewizji Pol-
skiej z zapytaniem, dlaczego w obu programach ogélnopolskich TVP zaniechano — lub zaniedbano te
sprawe —realizacji programu czy programoéw poswieconych poprawnej polszczyznie, traktowaniu jezyka
polskiego jako podstawowego jezyka komunikacji spolecznej, uzmystawianiu widzom piekna i bogactwa
mowy polskiej, budowaniu slownych skojarzen, okreslen, opiséw zdarzen i odczu¢, uzywaniu metafor
i rozumieniu poje¢. Wszak przyblizanie i promowanie poprawnej polszczyzny jest wtasnie zadaniem
misyjnym telewizji publiczne;j.

Przytaczam si¢, jak wiekszos¢ senatoréw, do apelu profesora Markowskiego o wlaczenie do programéw
TVP audycji poswieconych polszczyznie. Prosze¢ takze o zbadanie, dlaczego takie audycje nie znalazly si¢
w ramach misji i kto ma obowiazek ich wdrozenia.

Barbara Borys-Dami¢cka
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Oswiadczenie zlozone
przez senator Barbare Borys-Damiecka

Oswiadczenie skierowane do przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji Witolda Kotodziej-
skiego

Po wystuchaniu sprawozdania przewodniczacego Rady Jezyka Polskiego podczas obrad senackiej ko-
misji kultury w dniu 13 marca 2008 r. oraz na posiedzeniu plenarnym Senatu w dniu 10 kwietnia 2008 r.
zwracam si¢, w ramach przystugujacego senatorowi prawa do sktadania oswiadczen, do KRRiT z zapyta-
niem, dlaczego w obu programach ogoélnopolskich telewizji publicznej zaniechano — lub zaniedbano te
sprawe —realizacji programu czy programoéw poswieconych poprawnej polszczyznie, traktowaniu jezyka
polskiego jako podstawowego jezyka komunikacji spotecznej, uzmystawianiu widzom pigkna i bogactwa
mowy polskiej, budowaniu slownych skojarzen, okreslen, opiséw zdarzen i odczu¢, uzywaniu metafor
irozumieniu poje¢. Wszak przyblizanie i promowanie poprawnej polszczyzny jest wtasnie zadaniem mi-
syjnym telewizji publiczne;j.

Przytaczam si¢, jak wiekszos¢ senatoréw, do apelu profesora Markowskiego o wlaczenie do programéw
TVP audycji poswieconych polszczyznie. Prosze¢ takze o zbadanie, dlaczego takie audycje nie znalazly si¢
w ramach misji i kto ma obowiazek ich wdrozenia.

Barbara Borys-Damig¢cka
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Oswiadczenie ztozone
przez senatora Wladystawa Dajczaka

Oswiadczenie skierowane do minister pracy i polityki spolecznej Jolanty Fedak

Dnia 1 pazdziernika 2008 r. wejdzie w zycie ustawa z dnia 7 wrzesnia 2007 r. o pomocy osobom upra-
wnionym do alimentéw, ktorej art. 12 ust. 2 stanowi, ze ,do zatatwienia indywidualnych spraw z zakresu
$wiadczen z funduszu alimentacyjnego rada gminy nie moze upowazni¢ osrodka pomocy spolecznej”.

Otrzymuje wiele prosb samorzadéw gminnych o podjecie dziatan legislacyjnych majacych na celu zmia-
ne¢ wspomnianego zapisu tak, by umozliwiat zalatwianie tych spraw przez osrodek pomocy spotecznej.

Interwencja samorzadu gminy Babimost z 17 kwietnia 2008 r. pokazuje celowos¢ wprowadzenia
takich zapisow.

Gmina poniosta koszty w wysokosci 50 tysiecy zt na dostosowanie o$rodka do realizacji tych zadan,
miedzy innymi remontujac dodatkowe pomieszczenia i zatrudniajac dwéch nowych pracownikéw. Zain-
stalowano w o$rodku system Video TEL Banking, umozliwiajacy przekazywanie $wiadczen na indywi-
dualne konta $wiadczeniobiorcéw. Zadania te sa wykonywane przez wyodrebniona w strukturze osrodka
komorke i nie kolidujg z realizowanymi przez osrodek zadaniami z zakresu pomocy spoteczne;j.

Bardzo prosz¢ o przedstawienie stanowiska resortu dotyczacego podnoszonych przez samorzady
uwag i propozycji.

Z wyrazami szacunku
Wiadystaw Dajczak
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Oswiadczenie ztozone
przez senatora Wladystawa Dajczaka

Oswiadczenie skierowane do wiceprezesa Rady Ministréw, ministra spraw wewne¢trznych i admini-
stracji Grzegorza Schetyny

Rozpowszechnione do$¢ szczegbdlowe informacje o okolicznosciach porwania i zamordowania przed-
sigbiorcy Krzysztofa Olewnika oraz niewyjasnionych, nieskutecznych dzialaniach organéw sledczych
kaza przyjrze¢ si¢ blizej zachowaniom niektérych pionéw stuzbowych i funkcjonariuszy Policji w kontek-
Scie naruszen prawa skierowanych przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci.

Mamy bowiem do czynienia - ostatnio cz¢sto —z prawomocnymi wyrokami sadéw o uniewinnieniu fun-
kcjonariuszy od zarzutéw popemhienia najci¢zszych zbrodni, jakimi sa korupcja, wspotpraca z gangstera-
mi, inne pospolite przestepstwa kryminalne. Nierzadko w toku procesu ujawniane sa praktyki policyj-
nych stuzb wewnetrznych kwalifikujace si¢ do zdecydowanego $cigania: na przyklad namawianie prze-
stepcoéHw do pomawiania uczciwych policjantéw, wprost wspétpraca tych stuzb z gangsterami, bandyta-
mi. Sg sprawy funkcjonariuszy CBS z Gorzowa Wielkopolskiego (wyrok z 2003 r.) i Zielonej Géry (sprzed
kilku dni), Igora Pikusa, bandyty odpowiedzialnego za $mier¢ dwoch policjantéw w strzelaninie w Magda-
lence, ktéry wezesniej wspolpracowat z Policja i prokuratura w sprawie oskarzen o korupcje dwéch stu-
bickich policjantéw, sprawa trwa dziesig¢ lat i trzeci raz rozpatrywana jest przez sad rejonowy w pierwszej
instancji (po dwéch wyrokach uniewinniajacych).

Mozna odnies$¢ wrazenie, ze wiele tych spraw, prostych do osadzenia, ze wzgledu na czas ich trwania
ma mie¢ charakter zatwierdzenia. Jesli nawet nastepuje uniewinnienie policjantéw, to w rzeczywistosci
materialnie, moralnie i spotecznie sa oni skazani, definitywnie wyrzuceni ze spotecznosci policyjne;j.

Prosze Pana Premiera o informacje, czy w ministerstwie — w ramach nadzoru — analizuje si¢ to zjawis-
ko, czy podejmowane sg jakiekolwiek dzialania ustalajace, zmierzajace do ujawnienia sprawcéw tych
czynéw i wyeliminowania ich ze shuzby.

Z wyrazami szacunku
Wiadystaw Dajczak
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Macieja Grubskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra obrony narodowej Bogdana Klicha

Szanowny Panie Ministrze!

Dowodca okreslonego garnizonu jest pelnomocnym przedstawicielem wojska w sprawach garnizono-
wych wobec organéw administracji rzadowej i samorzadu terytorialnego. Do jego zadan nalezy mi¢dzy in-
nymi organizowanie, koordynowanie i kierowanie caloksztaltem zadan, zwiazanych z przygotowaniem
i przeprowadzeniem uroczystosci panstwowych, wojskowych i patriotyczno-religijnych z udziatem woj-
skowej asysty honorowej. Zobowiazany jest réwniez do wspoldziatania z Policja, Straza Miejska, Stuzba
Ochrony Kolei i innymi organami porzadkowymi w sprawach przestrzegania dyscypliny wojskowej i po-
rzadku publicznego przez zomierzy.

Szef Wojewodzkiego Sztabu Wojskowego w Lodzi — dowodca Garnizonu L6dZ majac na wzgledzie wia-
$ciwa realizacje miedzy innymi wymienionych zadan w obecnym Garnizonie Zgierz, widzi potrzebe¢ jego
wlaczenia do Garnizonu Lodz.

Za takim rozwigzaniem przemawiaja nastepujace argumenty.

Po pierwsze, Garnizon L6dZ obejmuje terytorialnie miasto L6dz, ktore bezposrednio graniczy z obec-
nym Garnizonem Zgierz.

Po drugie, stworzyloby to w obecnym Garnizonie Zgierz korzystniejsze warunki do organizacji uroczy-
stosci panstwowych i patriotyczno-religijnych.

Po trzecie, nastapiloby rozszerzenie wspolpracy organizacji pozarzadowych z miasta Zgierz z dowédca
garnizonu, a tym samym stworzone by zostaly korzystniejsze warunki do dziatan promocyjnych w zakre-
sie obronnosci panstwa.

Te wzgledy daja mozliwos¢ ztozenia na rece Pana Ministra pro$by o podjecie decyzji w sprawie wlacze-
nia Garnizonu Zgierz do Garnizonu Lo6dz.

Z wyrazami szacunku
Maciej Grubski
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Macieja Grubskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra sportu i turystyki Mirostawa Drzewieckiego

Szanowny Panie Ministrze!
Uprzejmie prosz¢ Pana Ministra o udzielenie odpowiedzi na pytanie, co stalo si¢ powodem pomini¢cia

Polskiego Zrzeszenia Wushu przy rozdziale srodko6w budzetowych na rok 2008 w ramach Funduszu Roz-
woju Kultury Fizycznej.

Pragne nadmieni¢, iz Polskie Zrzeszenie Wushu prowadzi dzialalnos¢ zgodnie ze statutem i z obowiazu-
jacymi przepisami prawa. Od wielu lat byto dofinansowywane z budzetu panstwa przez Departament Spor-
tu Powszechnego kolejnych wtadz sportowych (GKKFiS, GKKFiT, PKSport, Ministerstwo Sportu).

Z powazaniem
Maciej Grubski
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Macieja Grubskiego
oraz senatora Krzysztofa Kwiatkowskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra obrony narodowej Bogdana Klicha

Szanowny Panie Ministrze!

Dobra wiadomoscia dla Lodzi byta informacja o wstrzymaniu realizacji bardzo ztych pomystéw doty-
czacych przeniesienia szkolenia przeddyplomowego do Wojskowego Instytutu Medycznego w Warszawie,
za co bardzo serdecznie Panu Ministrowi dzickujemy. Decyzja o rozpoczeciu naboru kolejnego rocznika
studentéw $wiadczy o zaufaniu, jakim darzy Pan Minister nasze miasto, srodowisko lekarzy wojsko-
wych, zohmierzy zawodowych, wykladowcéw Wydzialu Wojskowo-Lekarskiego Uniwersytetu Medycznego
w Lodzi oraz studentéw medycyny. Senatorom t6dzkim lezy na sercu réwniez to, aby dzialania resortu,
ktérym Pan Minister kieruje, poszly jeszcze dalej i daly mozliwo$ci zbudowania na terenie naszego miasta
szkolacej wojskowe stuzby medyczne placéwki, ktorej standardy odpowiadatyby standardom podobnych
osrodkéw pracujacych na rzecz struktur NATO w Europie.

W zwiazku z informacjami o opuszczeniu przez jedna z jednostek Garnizonu Lodzkiego obiektéw o po-
wierzchni 10 ha, zlokalizowanych w Lodzi przy ulicy 6 Sierpnia 92, w bezposrednim sasiedztwie Centrum
Szkolenia Stuzb Medycznych, prosimy, aby Pan Minister rozwazyl pomyst przytaczenia tego terenu do
CSSM, ktoére mogloby dzieki temu rozwija¢ swoja dziatalno$¢ poprzez rozbudowe bazy dydaktycznej. Ma-
my nadzieje, ze nasze wspélne dzialania doprowadza do zatarcia bledéw, jakie popeliono w roku 2001,
kiedy to decyzja administracyjna dokonano likwidacji Wojskowej Akademii Medycznej w Lodzi, co nie tyl-
ko spowodowalo, ze w niedtugim czasie zabraklo wysoko wykwalifikowanej kadry lekarzy wojskowych,
ale i negatywnie wplynelo na rozwoj naszego miasta.

Liczac na zrozumienie, pozostajemy z wyrazami szacunku.

Maciej Grubski
Krzysztof Kwiatkowski
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Oswiadczenie ztozone
przez senatora Tadeusza Gruszke

Oswiadczenie skierowane do minister pracy i polityki spolecznej Jolanty Fedak

Szanowna Pani Minister!

Przepisy ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych z dnia 13 pazdziernika 1998 r. reguluja mi¢dzy
innymi zasady podlegania ubezpieczeniom spolecznym; zasady ustalania sktadek na ubezpieczenia spo-
leczne oraz podstaw ich wymiaru, zasady, tryb i terminy zgloszen do ubezpieczen spotecznych oraz pro-
wadzenia ewidencji ubezpieczonych i platnikow sktadek.

Zgodnie z przepisami ustawy platnik sktadek jest zobowigzany obliczac¢, potracac¢ z dochodéw ubezpie-
czonych, rozlicza¢ oraz oplaca¢ nalezne sktadki za kazdy miesiac kalendarzowy wedtug zasad wynika-
jacych z tych przepisé6w. Deklaracje rozliczeniowa stanowi rozliczenie informacji o naleznych sktadkach
na fundusze, na ktére sktadki pobiera ZUS, kwot rozliczonych w ciezar sktadek oraz kwot naleznych do
zaplaty. Deklaracje rozliczeniowa oraz imienne raporty miesig¢czne platnik sktadek przekazuje bezposre-
dnio do wskazanej przez ZUS jednostki organizacyjnej.

Platnik, ktéry omytkowo wskazal w deklaracji rozliczeniowej niewtasciwe wartosci, powinien dokona¢
stosownej korekty. W skrajnych przypadkach drobne pomyiki pisarskie czy rachunkowe — a posiadam
udokumentowane przypadki nadplaty zobowiazan o 1 gr — skutkuja koniecznoscia korekty deklaracji.
Uruchamiana w takich przypadkach machina administracyjna obciaza budzet panstwa kosztami
w stopniu przewyzszajacym rang¢ sprawy, a w spoleczenstwie wywoluje uzasadnione oburzenie.

W zwiazku z tym mam do Pani Minister uprzejme pytanie, czy Ministerstwo Pracy i Polityki Spolecznej
zamierza podjac¢ odpowiednie kroki prawne w celu zmiany przepiséw prawa tak, by organ rentowy moégt
z urzedu korygowaé¢ oczywiste pomylki pisarskie i drobne bledy rachunkowe.

Z wyrazami szacunku
Tadeusz Gruszka
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Piotra Kalete

Oswiadczenie skierowane do minister pracy i polityki spolecznej Jolanty Fedak

Pani Minister!

W zwiazku z otrzymanym stanowiskiem Rady Pracownikow Ogoélnopolskiego Komitetu Koordynacyj-
nego w sprawie wprowadzenia zmian w ustawie z dnia 7 kwietnia 2006 r. o informowaniu pracownikéw
i przeprowadzaniu z nimi konsultacji przedstawiam nastepujace oswiadczenie.

Oto6z dnia 9 kwietnia biezacego roku Sejm uchwalil zmiany do powyzszej ustawy, nie konsultujac si¢
z najbardziej zainteresowanymi, czyli radami pracownikéw, co spowodowalo tak naprawde¢ wprowadze-
nie jedynie zmian kosmetycznych, ktére realnie nie usprawnity dziatan rad.

Rady pracownikéw proponuja nastepujace zmiany, ktére usprawnia ich dzialanie:

— precyzyjne udostepnianie wszystkich informacji kluczowych o przedsi¢biorstwie w formie pisem-
nej, a takze obowiazek konsultacji, w ramach ktérych pracodawca mialby obowigazek ustosunkowania
si¢ do stanowiska rady, poniewaz w przypadku samego informowania pracodawca moze zignorowac opi-
ni¢ rady;

— wprowadzenie zapiséw o radach pracownikéw w grupach przedsi¢biorstw, gdzie niejednokrotnie
zdarza sie, ze decyzje zwiazane z losami firm zapadaja nie w nich samych, lecz na przyktad w spétkach
matkach, co jest przyczyna braku uprawnien do otrzymywania informacji na ten temat, mimo ze podjete
decyzje zywotnie ich dotycza;

— wydluzenie okresu ochrony czlonkéw rad do roku po wygasnieciu mandatu, aby uchroni¢ ich przed
ewentualnymi zwolnieniami przez pracodawce;

— pokrywanie wydatkéw rad przez pracodawce, a nie przez zwigzki zawodowe, do wysokosci trzykrot-
nego wynagrodzenia oglaszanego przez GUS;

— wprowadzenie obligatoryjnosci w kwestii tworzenia rad pracownikéw w zaktadach pracy, w ktérych
nie funkcjonuja zwigzki zawodowe. Obowiazujaca ustawa zaklada, ze o utworzenie rady musi wnosi¢ co
najmniej 10% zatrudnionych pracownikéw, co stwarza pracodawcom mozliwos$¢ niedopuszczenia do ut-
worzenia rady.

W zwiazku z powyzszym zwracam si¢ do Pani Minister z zapytaniem, czy istnieje mozliwo$¢ wprowa-
dzenia do tej ustawy przedstawionych poprawek, ktére moim zdaniem sa potrzebne i konieczne, aby rady
pracownikéw funkcjonowaty prawidtowo.

Z powazaniem
Piotr Kaleta
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Piotra Kalete

Oswiadczenie skierowane do ministra finanséw Jana Vincenta-Rostowskiego

Panie Ministrze!

Zostalo mi przekazane stanowisko Zarzadu Krotoszynskiej Spotdzielni Mieszkaniowej reprezentujacej
grupy czlonkowskie mieszkancéw budynkow objetych splata kredytu. Prosba dotyczy podjecia przez Mi-
nisterstwo Finansow dzialan w celu wprowadzenia zmian w ustawie z dnia 30 listopada 1995r. o pomocy
panstwa w splacie niektérych kredytéw mieszkaniowych, refundacji bankom wyptaconych premii gwa-
rancyjnych.

W uzasadnieniu czytamy, ze zastapienie liczby ,,300” liczba, ,400” w art. 7 pkt 2 wymienionej ustawy
obnizatoby wysoko$¢ normatywu, a co za tym idzie zmienitoby wysoko$¢ miesiecznej raty splaty kredytu
wraz z odsetkami. W art. 10a skrécenie calosci okresu splaty kredytu do dziesigciu lat, liczac od 1 stycz-
nia 1998 r., na wniosek splacajacego, spowodowatoby po uplywie tegoz okresu, ze banki umarzatyby po-
zostate zadluzenie z tytutu skapitalizowania odsetek oraz przejsSciowego wykupu odsetek od kredytu.

Uwazam, ze istnieje pilna potrzeba zmiany przedmiotowych zapiséw, gdyz obecnie splata raty z wyso-
kim przelicznikiem ,300” jest uzalezniona od najnizszego wynagrodzenia. Pragne zwréci¢ uwage, ze naj-
nizsze wynagrodzenie od dziesieciu lat juz kilkakrotnie wzrosto, a splata raty kredytu na dzien dzisiejszy
jest bardzo wysoka i stanowi zbyt duze obciazenie finansowe. Skrécenie okresu splaty kredytu jest uza-
sadnione, gdyz wiele rodzin ma kredyt splacony lub dokona splaty w najblizszym czasie.

W zwiazku z tym zwracam si¢ do Pana Ministra z zapytaniem, czy Ministerstwo Finanséw zamierza
podja¢ odpowiednie kroki prawne w celu zmiany przepiséw ustawy o pomocy panstwa w splacie niekto-
rych kredytéw mieszkaniowych, refundacji bankom wyplaconych premii gwarancyjnych, tak by utatwié¢
kredytobiorcom splate kredytu wraz z naliczonymi przez bank odsetkami.

Z powazaniem
Piotr Kaleta
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Oswiadczenie ztozone
przez senatora Stanistlawa Karczewskiego

Oswiadczenie skierowane do minister zdrowia Ewy Kopacz

Decyzja wojewody mazowieckiego dotyczaca likwidacji oddzialéw chirurgii i onkologii w Radomskim
Szpitalu Specjalistycznym w Radomiu w dtuzszej perspektywie czasowej moze okazac si¢ fatalna w skut-
kach. Juz teraz pacjenci wymagajacy specjalistycznej opieki medycznej zmuszeni sa szuka¢ pomocy
w oddalonych od Radomia placowkach, gdzie wyznaczane sa bardzo odlegle terminy. Stwarza to realne
zagrozenie dla zycia i zdrowia najci¢zej chorych. Zaklad stracilt szanse na wplywy w ciggu roku w wysoko-
Sci od 6 do 8 milionow zt.

Z kryzysem w radomskich szpitalach mieliSmy do czynienia juz wczesniej. Jednakze dzigki determina-
cji 6wezesnego ministra zdrowia, pana Zbigniewa Religi, wojewody mazowieckiego Jacka Sasina oraz
wladz miasta Radomia udalo si¢ osiagna¢ kompromis, nie dopuszczajac do ziszczenia si¢ najczarniejsze-
go scenariusza. Tymczasem obecny wojewoda nie podjal najmniejszego wysitku w celu zazegnania kryzy-
suizlikwidowat oddzialy szpitala. Decyzja ta najsilniej uderzyla w pacjentéw, a wige tych, ktérzy nie mieli
zadnego zwigzku z kryzysem w placéwce, a ktérzy najbardziej potrzebuja $wiadczonych przez nia ustug.

Jest jeszcze szansa na zmiang pochopnej i niekorzystnej decyzji wojewody oraz przywrocenie zlikwido-
wanych oddzialéw. Sytuacja w Wojewodzkim Szpitalu Specjalistycznym jeszcze moze zosta¢ opanowana!

Zwracam si¢ do Pani Minister z prosba o uchylenie decyzji wojewody, pana Jacka Koztowskiego, i przy-
wrocenie funkcjonowania oddzialéw chirurgii oraz onkologii w Wojewédzkim Szpitalu Specjalistycznym
w Radomiu!

Z powazaniem
Stanislaw Karczewski
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Oswiadczenie ztozone
przez senatora Stanistlawa Karczewskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra finanséw Jana Vincenta-Rostowskiego

W dniu 1 lutego biezacego roku Ministerstwo Rozwoju Regionalnego skreslito z listy projektéw kluczo-
wych dla Programu Operacyjnego ,Innowacyjna gospodarka” budowe Centrum Przetwarzania Danych
Ministerstwa Finanséw w Radomiu.

Jeszcze kilka miesiecy temu lokalizacja tego przedsiewziecia w Radomiu wydawala si¢ pewna. Po wy-
konaniu na zlecenie Ministerstwa Finanséw audytu przez firm¢ IBM Radom zostal wytoniony jako miasto
spelniajace wymagane uwarunkowania. Szczegélne znaczenie dla wyboru wlasnie tej lokalizacji miaty
miedzy innymi nastepujace czynniki: mozliwos¢ rozbudowy, mate ryzyko inwestycyjne, perspektywa
wspolpracy z Politechnika Radomska w zakresie ksztalcenia przysztych kadr, a nawet taka przestanka,
jak tak zwana zyczliwo$¢ inwestycyjna. Doceniono zaangazowanie wtadz miasta w projekt, ktéry jako
najlepszy wygrat te istotna dla Radomia rywalizacje. Zamkniecie inwestycji zaplanowano na grudzien
2013 r.

Zwazywszy na powody, ktore doprowadzily do wylonienia w konkursie Radomia jako najlepszej lokali-
zacji do wykonania tej inwestycji, decyzja Ministerstwa Rozwoju Regionalnego jest catkowicie niezrozu-
miala. A biorac pod uwage wcezesniejsze decyzje tego rzadu, ktoére pozbawily Radom kluczowych projek-
téw w ramach Programu Operacyjnego ,Infrastruktura i $srodowisko”, wydaje si¢, ze mamy do czynienia
z dzialaniami dyskryminujacymi miasto i jego mieszkancéw.

W zwiazku z powyzszym zwracam si¢ do Pana Ministra z prosba o wyjasnienie i podanie merytorycz-
nych przestanek zmiany zatwierdzonej przez poprzedni rzad decyzji. Jednocze$nie prosze o ustosunko-
wanie si¢ do pojawiajacych si¢ informacji o planowanym przeniesieniu lokalizacji Centrum Przetwarza-
nia Danych Ministerstwa Finansow.

Jakie nowe okolicznosci zadecydowaly o tym, ze inwestycja znajdujaca si¢ w fazie projektowania zo-
stala zawieszona?

Z powazaniem
Stanislaw Karczewski
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Macieja Klime

Oswiadczenie skierowane do ministra sprawiedliwosci, prokuratora generalnego RP Zbigniewa
Cwiakalskiego

Panie Ministrze!

12 kwietnia na podkrakowskim lotnisku w Balicach doszlo do spektakularnego zatrzymania przez
krakowska prokurature miedzy innymi profesora Janusza Filipiaka, prezesa zarzadu firmy Comarch SA
oraz prezesa Zarzadu MKS Cracovia SSA. Z doniesienn medialnych oraz z przekazanego przez media 0$-
wiadczenia prokuratury wynika, ze profesorowi Filipiakowi przedstawiono zarzuty, ktére nie uzasa-
dniaja koniecznosci zatrzymania w tak widowiskowy spos6b, mozna by rzec — na potrzeby medialnego
pokazu. Czy zatem podleglte Panu stuzby nie naruszyly prawa takim sposobem zatrzymania?

Druga zastanawiajaca kwestia jest sprawa poreczenia majatkowego w wysokosci 100 tysiecy zt, jakie-
go zazadano od profesora Filipiaka. Czy dzialanie to byto konieczne, jesli wzia¢ pod uwage fakt, Ze profe-
sor Filipiak jest wspotwlascicielem dzialajacej na terenie RP spoétki, ktéra w ubieglym roku przyniosta
zysk netto w wysokosci ponad 25 milionéw z1?

Z wyrazami szacunku
Maciej Klima
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Stanistawa Koguta

Oswiadczenie skierowane do ministra infrastruktury Cezarego Grabarczyka

Szanowny Panie Ministrze!
Przesylam otrzymana przeze mnie korespondencje dotyczaca mieszkan zakladowych PKP. Uprzejmie
prosze o zajecie stanowiska w tej sprawie i poinformowanie mnie o nim.

Stanistaw Kogut
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Marka Konopke

Oswiadczenie skierowane do minister zdrowia Ewy Kopacz

Szanowna Pani Minister!

Z informacji, jakie sptywaja do moich biur, oraz doniesien prasowych wynika, Ze $miglowiec Lotnicze-
go Pogotowia Ratunkowego stacjonujacy w Suwaltkach ma by¢ w najbliZszym czasie wycofany z uzycia.
Chcialbym zaproponowa¢ Pani Minister, by baze¢ tegoz pogotowia zlokalizowa¢ w Etku lub w Gizycku.
Oba te miasta w pelni sa przygotowane do zorganizowania ladowiska na potrzeby LPR. Baza Lotniczego
Pogotowia Ratunkowego jest niezbedna w p6éInocno-wschodniej czesci Polski z powodu coraz to liczniej-
szych interwencji z wykorzystaniem Smiglowca.

Za taka lokalizacja przemawiaja nastepujace argumenty.

1. Promien wykonywania podstawowych misji ratowniczych z ladowiska Szpitala Wojskowego w Etku
lub bazy zlokalizowanej w Gizycku obejmuje w calosci Wielkie Jeziora Mazurskie, cale Pojezierze Elckie,
Augustowskie oraz wiekszos¢ Pojezierza Suwalskiego. Aktualnie promien wytyczony z lotniska w Su-
walkach nie sigga do Wielkich Jezior Mazurskich, ale obejmuje spora cz¢sc¢ terytorium Biatorusi, Litwy
i Obwodu Kaliningradzkiego.

2. Siedemdziesi¢ciopigciokilometrowy promien obejmie dodatkowo Ketrzyn i Mragowo oraz prawie
100% teren6éw przygranicznych z Litwa i Obwodem Kaliningradzkim (Federacja Rosyjska), bedacych do-
tychczas w zasigegu $miglowca z Suwalk. Podobny promien zapewniany przez $miglowiec stacjonujacy
w Olsztynie daje pelne pokrycie potrzeb wojew6dztwa warminsko-mazurskiego. W obliczu skutkéw
ubieglorocznego biatego szkwatu i potencjalnych przysztych zdarzen losowych lokalizacja bazy na Mazu-
rach jest konieczna.

3. Ladowisko przy Szpitalu Wojskowym w Elku jest jednym z najlepszych w kraju, jesli nie najlepszym.
Zapewnia bezpieczne miejsce do ladowania dla od dwéch do kilku $migtowcow, w zaleznosci od ich wiel-
kosci.

4. Zaréwno wtadze miasta i powiatu Elk, jak i Gizycka zainteresowane sa powstaniem filii SP ZOZ LPR,
poniewaz w miastach tych funkcjonuja szpitale.

5. Od listopada 2007 r. w elckim szpitalu Pro Medica sp. z 0.0. rozpoczal prace Oddziat Kardiologii In-
wazyjnej. Okoto 50% dotychczasowej misji $miglowcowej stuzby ratowniczej w Suwalkach to transporty
pacjentéw na kardiologi¢ inwazyjna do Bialegostoku, najczesciej z Suwalk. Przewozenie pacjentow z Su-
walk na kardiologi¢ inwazyjna do Etku pozwoli na zmniejszenie czasu transportu o okoto 60%, niezalez-
nie od tego, czy Smiglowiec bedzie stacjonowal w Suwatkach, czy w Etku. Transport z sektora na zach6d
od Elku trwalby zdecydowanie krocej.

6. Miasta Elk i Gizycko otacza wiele jezior i laséw, co utrudnia w duzym stopniu szybkie dotarcie do
miejsca zdarzenia.

7. Polozenie geograficzne obu miast zapewnia lagodniejsze warunki klimatyczne, w tym wyzsza sre-
dnia temperature zima i zreguly nieco nizsza latem oraz znacznie mniejsza liczbe mglistych dni w roku.

Ta argumentacja wskazuje, ze Lotnicze Pogotowie Ratunkowe powinno by¢ zlokalizowane w sercu
Wielkich Jezior Mazurskich dla zapewnienia jak najlepszej, a przede wszystkim jak najszybszej pomocy
medycznej mieszkaricom regionu i wielotysiecznej w sezonie turystycznym rzeszy turystéw z catego kraju
i Swiata.

Jestem przekonany, ze Pani Minister wnikliwie przeanalizuje przedstawiona sytuacje i pozytywnie
przychyli si¢ do mojej propozycji.

Z wyrazami szacunku
Marek Konopka
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Marka Konopke

Oswiadczenie skierowane do wiceprezesa Rady Ministréw, ministra spraw wewnetrznych i admini-
stracji Grzegorza Schetyny

Szanowny Panie Premierze!

Jednym z podstawowych débr naturalnych Warmii i Mazur sg Wielkie Jeziora Mazurskie. Turystyka
izwiazane z nig sporty wodne to atrakcja naszego regionu, ktéra napedza koniunkture gospodarcza. By
ta dziedzina gospodarki mogla si¢ rozwija¢ w nalezyty sposob, poza baza turystyczna musimy zapewnic
odwiedzajacym nas turystom bezpieczenstwo. Dlatego tez pragne zwrdci¢ uwage Pana Ministra na kwe-
sti¢ bezpieczenstwa na wodzie, a w szczeg6lnosci w ruchu jachtéw zaglowych.

Na dzien dzisiejszy zeglarstwo jest jeszcze jednym z bezpieczniejszych sportéw uprawianych rekrea-
cyjnie, jednak sytuacja ta moze zmieni¢ si¢ w sposob diametralny. Kolejne liberalizacje przepis6w doty-
czace bezpieczenstwa w ruchu wodnym moga doprowadzi¢ do stworzenia realnego zagrozenia zdrowia
i zycia zeglarzy.

Zgodnie z ustawa o kulturze fizycznej z 18 stycznia 1996 r. (DzU z 2001 r. nr 81 poz. 889 z p6zn. zm.)
prawo nakltada obowiazek posiadania uprawnien do prowadzenia jachtéw zaglowych o dtugosci kadtuba
powyzej 7,5 m (wczesniej — powyzej 5 m). Na mocy ustawy z 6 lipca 2007 r. o zmianie ustawy o sporcie
kwalifikowanym oraz niektérych innych ustaw granica wymagalnosci wyzej wymienionych uprawnien
zostala podniesiona z 5 m do 7,5 m, co znacznie zliberalizowalo przepisy w tym zakresie. Pragne nadmie-
ni¢, iz wigkszos$¢ jachtéw plywajacych obecnie na Szlaku Wielkich Jezior Mazurskich to jachty o dtugosci
6-8 m. Zmiana przepiséw z jednej strony znacznie ulatwila dostep do sportéw zeglarskich, z drugiej za$
pozwolila na prowadzenie jachtéw ludziom bez dos$wiadczenia i jakichkolwiek umiejetnosci. Wskutek
omawianych zmian ponad 80% jachtéw poruszajacych si¢ po naszych jeziorach moze by¢ prowadzona
przez osoby nieposiadajace zadnego przeszkolenia.

W okresie wakacji letnich ruch na mazurskich jeziorach jest ogromny. To okolo szes¢ tysiecy jachtow
i czterdziesci tysigcy osob jednoczesnie znajdujacych si¢ na wodzie. Przy zalozeniu, Ze nawet nieznaczna
cze$¢ zeglarzy prowadzi jachty, nie majac jakichkolwiek umiejetnosci, te liczby moga oznacza¢ zagroze-
nie dla bezpieczenstwa zeglugi czy wrecz katastrofe w ruchu wodnym. Ludzie ci stanowia zagrozenie nie
tylko dla siebie i swoich zalog, ale i dla innych uzytkownikéw szlakéw wodnych.

Tak samo jak w ruchu ladowym, w ruchu wodnym obowiazuja pewne przepisy i zasady. Szlak Wielkich
Jezior jest oznakowany, co czyni z niego tras¢ komunikacyjna. Co roku na mazurskich jeziorach przy trud-
nych warunkach pogodowych dochodzi do wielu wypadkéw. Tragedie, do jakich doszto podczas biatego
szkwalu z 2007 r., pokazaly, jak grozna moze by¢ przyroda i jak wazne jest zachowanie zasad bezpieczen-
stwa, a to Scisle si¢ wigze z posiadaniem umiejetnosci i kwalifikacji potwierdzonych stosownym dokumen-
tem.

Wystepujace w chwili obecnej dazenia pewnych grup do zniesienia w ogéle obowiazku posiadania ta-
kich uprawnien nie znajduje uzasadnienia, jesli wzia¢ pod uwage bezpieczenstwo w swobodnym poru-
szaniu si¢ po Szlaku Wielkich Jezior Mazurskich. W tym stanie rzeczy wskazane bytoby przywrécenie wy-
mogu posiadania uprawnien do prowadzenia jachtéw, ktorych dlugosc¢ przekracza 5 m, a nie dazenie do
zniesienia wymogu posiadania jakichkolwiek patentow.

Inng kwestia majaca wplyw na bezpieczenstwo oraz dajaca mozliwos¢ egzekwowania naleznosci wyni-
kajacych ze szk6d powstalych w wyniku kolizji jachtéw jest rejestracja jachtéw. Obecne przepisy zawarte
w ustawie o zegludze srodladowej zniosty obowiazek rejestracji i przegladu jachtéw o dtugosci do 12 m.
W zwiazku z tym tylko trzech — podkreslam: tylko trzech - jachtéw na Mazurach dotyczy obowiazek prze-
gladu i rejestracji. Dowdd rejestracyjny byt dowodem identyfikujacym jacht, jego wlasciciela oraz doku-
mentem potwierdzajacym wlasnos$¢ jachtu, co przy obrocie gospodarczym ma istotne znaczenie. Najwigcej
przeciwnikow rejestraciji jachtow bylo i jest tam, gdzie jest ich jest niewiele i sa one rozpoznawalne. Na Ma-
zurach, gdzie jest ich tysiace, oznakowanie jachtéw numerami rejestracyjnymi uwazam za wrecz niezbed-
ne.

W bialym szkwale zgine¢to dziesigciu Zeglarzy — wigkszo$¢ z nich nie miata uprawnien do prowadzenia
jachtow. Setki innych okazaly si¢ bezradne wobec zywiotu, gdyz brakowalo im wiedzy na temat zachowa-
nia na wodzie. Uzytkownicy drég ladowych sa karani za brak uprawnien do prowadzenia pojazdéw. Czym
réznia si¢ drogi wodne? Tym, ze Srodki lokomocji na wodzie sa prowadzone najczesciej przez tak zwanych
niedzielnych zeglarzy, a stopien trudnosci kierowania pojazdami wodnymi, zwlaszcza zaglowymi, jest
duzo wi¢kszy niz w przypadku jazdy samochodem. Zniesienie uprawnien i rejestracji jachtéw to publicz-
ne wyrazenie zgody na piractwo wodne, a takze skazanie uzytkownikéw drég wodnych na realne niebez-
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pieczenstwo utraty majatku, zdrowia, a czasami zycia. Zaden rzad nie powinien braé na siebie takiej od-
powiedzialnosci, zwlaszcza rzad panstwa obywatelskiego, jakim jest Polska.

Zwracam si¢ do Pana Ministra z prosba, by ze zrozumieniem podszed! do tego palacego problemu
i podjatl kroki niezbedne dla zapewnienia bezpieczenstwa w ruchu wodnym.

Z wyrazami szacunku
Marek Konopka
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Norberta Krajczego

Oswiadczenie skierowane do prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej Anny Strezynskiej

Pomimo uruchomienia nadajnika w Chrzelicach nadal ponad 1/3 z okolo miliona mieszkancéw Opol-
szczyzny nie moze odbiera¢ programu regionalnego, ktory jest nadawany przez opolski oddziat TVP. Dy-
rektor opolskiego oddzialu TVP wystapit juz do Osrodka Emisji TVP z wnioskiem o korekte i taka zmiane
parametréw kierunkowego systemu antenowego, ktora umozliwi odbior sygnalu TVP Opole na terenie
calej Opolszczyzny.

Zwracam si¢ do Pani z prosba o pomoc, gdyz przeniesienie przez TVP od 1 lutego 2008 r. nadajnika jej
programu z Opola do Chrzelic nie spowodowalo, Ze sygnat obejmuje cate wojewddztwo. Jest to niezbedne
do pelienia misji regionalnej przez opolski oddziat TVP, a takze wzmocni pozycje¢ tego osrodka w konku-
rencji z ekspansywnie rozwijajacymi si¢ mediami komercyjnymi.

Obecnie na terenie szesciu z trzynastu powiatéw wojewodztwa opolskiego nie ma mozliwosci odbioru
sygnalu TVP Opole. Sa to miedzy innymi powiaty brzeski, namystowski, prudnicki, gtubczycki oraz naj-
wickszy w wojewodztwie, ponadstupi¢cdziesieciotysieczny, powiat nyski.

Z powazaniem
Norbert Krajczy
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Krzysztofa Kwiatkowskiego
wspolnie z innymi senatorami

Oswiadczenie skierowane do ministra skarbu panstwa Aleksandra Grada oraz do ministra rolnictwa
i rozwoju wsi Marka Sawickiego

Szanowni Panowie Ministrowie!

Jestesmy gleboko zaniepokojeni informacjami, jakie zostaly nam przekazane przez cztonkéw Zwiazku
Zawodowego Cukrowni Lesmierz SA odnosnie do obecnej sytuaciji i planow zwiazanych z restrukturyza-
cja tego zakladu.

Z przekazanych dokumentéw wynika, ze pracownicy i plantatorzy, ktorzy sa jednoczesnie udzialowcami
spolki, wielokrotnie spotykali sie z zarzadem i prezesem i omawiali plany restrukturyzacji zaktadu. Prezes,
mimo negatywnych opinii zespotu bioracego udzial w konsultacjach spolecznych oraz sprzeciwu zalogi
iplantatoréw, zdecydowat si¢ na ztozenie do Agencji Rynku Rolnego planu restrukturyzacji. Plan ten, zgod-
nie z zamierzeniem zarzadu spoélki, obejmuje korekte limitu produkcji cukru z 23 804,4 tna 18 704,4 tide-
montaz linii technologicznej przeznaczonej do produkcji. Srodki uzyskane w ten sposéb z Agencji Rynku
Rolnego nie zaspokoja niezbednych potrzeb finansowych, zwigzanych z odprawami dla pracownikéw, kto-
rzy beda zmuszeni odej$¢ z pracy. Pracownicy i plantatorzy nie rozumieja decyzji zarzadu o restrukturyza-
¢ji zakladu, ktory w ubieglym roku obrachunkowym przynioést zyski. Plany restrukturyzacji zaktadu zapro-
ponowane przez pana prezesa w opinii cztonkéw zwiazkéw zawodowych dziatajacych w cukrowni doprowa-
dza do tego, ze w przyszlym roku obrachunkowym zaklad przyniesie straty.

Z przeprowadzonych rozméw i przeanalizowanych dokumentéw wynika, ze Zarzad Cukrowni Le$-
mierz SA Zle rozporzadzit suma blisko 9 milion6w zt. Pieniadze te pochodzily z powi¢kszonego kapitatu
wlasnego i zostaly przeznaczone na zakup akcji wlasnych, w celu ich pézniejszego umorzenia oraz
uchwalenia dywidendy, z ktérej w tej sytuacji skorzysta jedynie zarzad, a nie spétka Cukrowni Le$mierz
SA. W konsekwencji tej operacji finansowej zostaly zmienione proporcje udzialéw pomi¢dzy gléwnym
udzialowcem, ktérym jest Krajowa Spotka Cukrowa, a pracownikami i plantatorami.

W obecnej sytuacji, kiedy Komisja Europejska nie narzucila szybkiego tempa procesu restrukturyza-
¢ji, tak radykalne decyzje zarzadu spoiki o likwidacji przynoszacego zyski przedsigbiorstwa sa ekonomi-
cznie i spolecznie nieuzasadnione. Pienigdze te moglyby mie¢ istotne znaczenie dla procesu restruktury-
zacji Cukrowni Lesmierz SA. Wedtug relacji czlonkéw zwiazkéw zawodowych, zarzad spo6tki dziata na nie-
korzy$¢ zakladu pracy, chce wygenerowac straty, a co za tym idzie doprowadzi¢ do likwidacji cukrowni.

Zamknie¢cie Cukrowni Lesmierz SA spowoduje zwolnienie okolo stu pieédziesieciu pracownikéw, miesz-
kancéw Lesmierza i okolic. Prace straci takze okolo dwoch tysiecy plantatoréw z powiatéw teczyckiego, zgier-
skiego i po czesci sieradzkiego, co dodatkowo zwigkszy wskaznik bezrobocia w regionie. Cukrownia Le$mierz
SA jest jednym z nielicznych zakladéw pracy w tej okolicy, ktéry daje utrzymanie tak wielu rodzinom.

Z informacji, jakie uzyskalismy od wicewojta gminy Ozorkéw, wynika, iz na terenie, na ktérym znajdu-
je sie cukrownia, zlokalizowane sa takze kotlownia i oczyszczalnia $ciekéw obstugujace okolicznych mie-
szkancow.

W zwiazku z tym zwracamy si¢ do Panéw Ministréw z prosba, o udzielenie odpowiedzi na nastepujace pytania.

Po pierwsze, dlaczego produkcja zaktadu przynoszacego zyski jest wygaszana juz dzi$, skoro Komisja
Europejska nie wymusza jeszcze takich dzialan, sugeruje jedynie redukcje?

Po drugie, czy mozliwy jest wykup udzialéw Cukrowni Lesmierz SA przez jej pracownikéw i plantato-
réow, tak aby stali si¢ wlascicielami zakladu, co umozliwitoby jego dalszy rozwdj?

Po trzecie, w jaki sposéb beda zabezpieczone prawa pracownicze i socjalne pracownikéw cukrowni
w razie realizacji planu restrukturyzacji zlozonego w ARR w dniu 31 marca 2008 r.?

Z powazaniem
Krzysztof Kwiatkowski
Maciej Grubski
Andrzej Owczarek
Marek Trzcinski
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Krzysztofa Kwiatkowskiego
oraz senatora Macieja Grubskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra spraw zagranicznych Radostawa Sikorskiego

Szanowny Panie Ministrze!

W ostatnim czasie wplynelo do nas stanowisko kupcow dzialajacych na terenie najwiekszego w kraju
Centrum Targowego ,,Ptak” SA w Rzgowie koto Lodzi oraz stanowisko dyrektora tego centrum. Czytamy
w nich, ze daje sie zauwazy¢ tworzenie barier uniemozliwiajacych kupcom z Ukrainy wjazd na teren
Rzeczypospolitej Polskiej. Od momentu uszczelnienia wschodnich granic naszego kraju szczegdlna ak-
tywnos¢ w tym zakresie wykazuja stluzby graniczne Ukrainy, ktére z nieznanych ani nam, ani kupcom
powodéw odsytaja ich do miejsca zamieszkania bez podawania zadnych przyczyn i wyjasnien. Z tego tez
powodu odnotowuje si¢ ogromny spadek zawieranych transakcji handlowych, co stwarza zagrozenie
dla znacznej cz¢s$ci rodzinnych firm i przedsi¢biorstw, stanowiacych jedyne zrédlo utrzymania ich wta-
Scicieli, ktoérzy rozwazaja mozliwos¢ zakonczenia dziatalnosci gospodarczej. Trwanie takiego stanu rze-
czy spowoduje znaczny wzrost stopy bezrobocia w okregu t6dzkim i wplynie negatywnie na jego dalszy
rozwo6j gospodarczy. Utrzymujaca si¢ tendencja ograniczania wjazd6éw i dokonywania transakcji finan-
sowych przez obywateli Ukrainy powoduje réwniez negatywne skutki winnych branzach stanowiacych
otoczke przemystu odziezowego.

Znajac przychylny stosunek Pana Ministra do rozwoju i intensyfikacji wspotpracy Polski i Ukrainy,
takze na polu kontaktéw gospodarczych, pozwalamy sobie przesta¢ ten sygnal. Mamy nadzieje¢, ze z uwa-
gi na range problemu Ministerstwo Spraw Zagranicznych przeanalizuje opisang sytuacje i — uwzglednia-
jac oczywiscie autonomie¢ dziatania stuzb panstwowych na Ukrainie, w szczeg6lnosci zas stuzb celnych —
przekaze ten sygnal naszym partnerom na Ukrainie w trosce o usuwanie wszelkich barier i utrudnien
w relacjach handlowych pomi¢dzy naszymi krajami. Zdajemy sobie sprawe, jak wiele jest do zrobienia po
polskiej stronie w zakresie poprawy tych relacji, chodzi miedzy innymi o usprawnienie pracy polskich
placéwek dyplomatycznych na Ukrainie (ambasady i konsulatéw), czy procedury udzielania wiz wjazdo-
wych na teren Rzeczypospolitej Polskiej obywatelom Ukrainy. Niemniej jednak sygnaly o wystepowaniu
niekorzystnych zjawisk po stronie ukrainskiej sklaniaja nas do prosby o interwencj¢ w tej sprawie.

Z wyrazami szacunku
Krzysztof Kwiatkowski
Maciej Grubski
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Antoniego Motyczke

Oswiadczenie skierowane do ministra infrastruktury Cezarego Grabarczyka

Szanowny Panie Ministrze!

W zwiazku z licznymi sugestiami ptynacymi ze Srodowiska egzaminatorow i os6b zdajacych egzaminy
na prawo jazdy zwracam si¢ do Pana Ministra o rozpatrzenie postulatow przedstawionych przez osoby
najbardziej zainteresowane, dotyczacych szkolenia, egzaminowania i uzyskiwania uprawnien przez kie-
rujacych pojazdami (do rozporzadzenia ministra infrastruktury z dnia 27 pazdziernika 2005 r., DzU
nr 217 poz. 1834 ze zmianami).

Z opinii przedstawicieli WORD w Katowicach i z licznej korespondencji plynacej od mieszkancow re-
gionu wynika, iZ w procesie szkolenia i egzaminowania przyszlych kierowcéw kategorii B nalezaloby
wprowadzic¢ kilka zasadniczych zmian. Zdaniem przedstawicieli WORD brakuje calkowicie merytorycz-
nego nadzoru nad realizacja procesu szkolenia. Weryfikacja jego jakosci odbywa si¢ na etapie egzaminu
panstwowego, co skutkuje czesto wielokrotnym przystepowaniem tych samych os6b do egzaminéw. Po-
zostawienie oceny poziomu szkolenia wylacznie na etapie egzaminu panstwowego nie wystarczy, by uzy-
ska¢ wyrazna poprawe jego jakosci. Popularnos$¢ osrodkéw szkolenia kierowcéw warunkuja ceny kur-
s6w prawa jazdy, a nie procent egzaminéw zakonczonych wynikiem pozytywnym przez klientéw osrodka.

Bardzo powaznym problemem jest brak mozliwosci dotrzymania trzydziestodniowego terminu oczeki-
wania na egzamin od momentu ztozenia stosownych dokumentéw. Problem ten dotyka wszystkich o$-
rodkéw egzaminowania w kraju, przede wszystkim tych dzialajacych na obszarze wiekszych aglomeracji
miejskich. Bariera uniemozliwiajaca dostosowanie si¢ do wymogéw rozporzadzenia jest brak na rynku
pracy specjalistéw z uprawnieniami egzaminatora, sklonnych do podjecia pracy w tym zawodzie.

Autorzy rozporzadzenia — wbrew opiniom zglaszanym przez WORD, Ze nie sg one kadrowo przygotowa-
ne na taka zmiane¢ — wydluzyli czas trwania egzaminu praktycznego na kategori¢ B prawa jazdy w ruchu
drogowym z dwudziestu pigciu do czterdziestu minut i to bez jasnego i przekonujacego uzasadnienia ta-
kiej decyzji. Analogiczny wymog UE to dwadziescia pig¢ minut.

Jednoczes$nie wprowadzono wymog realizacji pelnego zakresu egzaminu praktycznego, réwniez w przy-
padku oceny negatywnej, a takze jego rejestracji elektronicznej, co dodatkowo stresuje osoby przystepu-
jace do egzaminu i w konsekwencji wplywa niekorzystnie na poziom zdawalnosci egzaminu praktycznego.

Z obserwacji Wojewodzkiego Osrodka Ruchu Drogowego w Katowicach wynika, ze osoby egzaminowa-
ne czesto popelniaja bledy powodujace negatywny wynik egzaminu w ostatnich minutach jego trwania
w ruchu miejskim, to jest pomiedzy trzydziesta a czterdziesta minuta egzaminu. Wydluzenie czasu jazdy
w ruchu drogowym spowodowalo tez, ze obecnie jeden egzaminator przeprowadza o potow¢ mniej egza-
minéw anizeli dawniej.

Zatem na podstawie dwuletnich doswiadczen z funkcjonowania omawianych uregulowan wymienio-
nego rozporzadzenia ministra infrastruktury nalezatoby rozwazy¢ celowos¢ ich dalszego utrzymywania.
Nie przyniosly one niestety zakladanych przez resort efektéw w postaci poprawy jakosci szkolenia i zwig-
kszenia zdawalnosci, za to wydluzyly okres oczekiwania na egzamin i podniosty koszty jego organizacji.

Dyrekcja WORD w Katowicach sugeruje, aby dokona¢ w trybie pilnym zmian w rozporzadzeniu mini-
stra infrastruktury z 27 pazdziernika 2005 r. polegajacych na: skréceniu czasu trwania egzaminu na ka-
tegori¢ B w ruchu drogowym z dotychczasowych czterdziestu do trzydziestu minut; rejestracji elektroni-
cznej przebiegu egzaminu praktycznego wylacznie na zyczenie osoby egzaminowanej; bezwzglednym
przerwaniu egzaminu praktycznego w przypadku oceny negatywnej.

Wprowadzenie tych zmian nie pogorszy obowigzujacych standardéw egzaminacyjnych, a przyczyni si¢
do skrécenia czasu oczekiwania na wyznaczenie terminu egzaminu, jak réwniez obnizy koszty jego reali-
zacji.

Uprzejmie prosze o przeanalizowanie przedstawionych propozycji zmian.

Z powazaniem
Antoni Motyczka
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Rafala Muchackiego

Oswiadczenie skierowane do minister rozwoju regionalnego Elzbiety Bienkowskiej

Szanowna Pani Minister!

Kierujac sie troska o zapewnienie odpowiedniego poziomu wyksztalcenia jak najszerszej grupie mio-
dziezy, przedmiotem mojego oswiadczenia pragne¢ uczyni¢ mozliwos¢ zwiekszenia sSrodkow na programy
stypendialne.

Programy stypendialne finansowane w ramach ZPORR stanowily realne wsparcie dla mtodziezy z ro-
dzin o nizszym statusie materialnym i dawaly nadzieje na kontynuacj¢ nauki na poziomie wyzszym niz
$redni. Wraz z zakonczeniem tych programéw pojawia si¢ pytanie o spos6b wspomagania uzdolnionej
milodziezy w dalszej nauce.

Dzialania przewidziane w Programie Operacyjnym: Kapitat Ludzki, na lata 2007-2013 zawezaja krag
milodziezy mogacej skorzystac ze wsparcia materialnego w zakresie wyréwnywania szans edukacyjnych.
Znaczaca grupa mlodziezy znajdzie si¢ poza programami, co implikowa¢ moze kumulacje¢ zawiedzionych
nadziei i utrate wiary w sens podejmowanych wysitkow edukacyjnych.

W tej sytuacji za konieczne nalezy uznac stworzenie ram programowych, ktére stanowiac kontynuacje
podjetych juz dziatan, zagwarantuja realizacje dlugookresowego programu przygotowania jak najszer-
szego kregu mtodziezy z matych osrodkéw miejskich i gmin wiejskich do startu w doroste zZycie. Waznym
elementem budowy spoleczenstwa obywatelskiego jest wzmacnianie poziomu zaufania spotecznego do
instytucji panstwowych, ktére dokonuje si¢ miedzy innymi poprzez stworzenie przejrzystego i pewnego
systemu pomocy majacego na celu wyréwnywanie szans edukacyjnych mlodziezy mieszkajacej na wsi
i w malych miasteczkach.

Skuteczne wysitki podejmowane w celu zmniejszenia réznic cywilizacyjnych w dostepnosci ksztalcenia
i warunkow ksztalcenia, stanowiac wyraz realizacji praw konstytucyjnych, zapewniaja zarazem zréwno-
wazony rozwoj caltego kraju.

Zwracam si¢ do Pani Minister z wnioskiem o zapewnienie kontynuacji, opartej na analizie realizacji
dotychczasowych projektéw, i rozwijania dzialan zwig¢kszajacych szanse edukacyjne jak najszerszego
grona mlodziezy.

Z powazaniem
Rafal Muchacki
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Oswiadczenie ztozone
przez senator Mari¢ Panczyk-Pozdziej

Oswiadczenie skierowane do prezesa Zarzadu Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospo-
darki Wodnej Jana Raczki

Szanowny Panie!

Fundacja na rzecz Dzieci ,Miasteczko Slaskie” od czternastu lat realizuje bardzo wiele zadan z zakresu
profilaktyki zdrowotnej dzieci w regionie ogromnie skazonym przez ot6w. Przez te lata tysiace dzieci mie-
szkajacych na zagrozonym terenie skorzystalo z turnuséow wyjazdowych, odwiedzajac zielone regiony
Polski.

Dotychczasowe dotacje Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej do pewne-
go stopnia umozliwialy realizacje¢ tego zadania profilaktycznego. Dzi$ jednak brak reakcji funduszu na
pisma i monity kierowane przez prezesa fundacji, pana Mieczystawa Dumienskiego, budzi méj gteboki
niepokoj.

Jako mieszkanka tej ziemi i senator z tego okregu wyborczego znam problemy mieszkancow zwiazane
z ekologia. Bedac wczesniej radna Sejmiku Wojewodztwa Slaskiego, a pézniej senatorem RP, wielokrot-
nie interweniowalam w réznych instytucjach, domagajac si¢ nalezytej profilaktyki, opieki medycznej
i zwyklego zados¢uczynienia krzywdom ludzi, ktorzy nie ze swojej winy doznali uszczerbku na zdrowiu.
Podobnie czynie obecnie, apelujac do Pana Prezesa i calego zarzadu NFOSiGW o przychylny stosunek do
wniosku o dotacje dla programu fundacji ,Miasteczko Slaskie”, formulowanego przez pana Mieczystawa
Dumienskiego.

Z wyrazami szacunku
Maria Panczyk-Pozdziej
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Oswiadczenie ztozone
przez senatora Bohdana Paszkowskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra spraw zagranicznych Radostawa Sikorskiego

Za kilka miesiecy obchodzona bedzie kolejna rocznica przeprowadzenia tak zwanej oblawy augustowskie;j.

Byla to najwi¢ksza zbrodnia dokonana po zakonczeniu II wojny swiatowej na ziemiach panstwa pol-
skiego w granicach ustalonych w wyniku porozumien jaltanskich.

W lipcu 1945 r. oddzialy Armii Czerwonej, wspierane przez oddzialy LWP oraz UB na Suwalszczyznie,
zatrzymaly okoto dwoch tysiecy osob. Czesc¢ z nich po przestluchaniu zwolniono, okoto szesciuset os6b
wywieziono w nieznanym kierunku i slad po nich zaginat.

Wysitki podjete przez utworzony w 1987 r. Obywatelski Komitet Poszukiwan Zaginionych Mieszkan-
cow Suwalszczyzny w celu wyjasnienia ich losu nie przyniosly oczekiwanych rezultatow. W 1992 r. Pro-
kuratura Wojewoédzka w Suwatkach umorzyta postepowanie w tej sprawie ze wzgledu na brak materia-
16w — potrzebne dokumenty sg zamkni¢te w posowieckich archiwach.

W 2001 r. akta sprawy trafily do Instytutu Pamig¢ci Narodowej, a konkretnie do Oddziatlowej Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w Biatymstoku. Mimo podjetych dziatani nadal jednak
nie ustalono losu ofiar ani miejsca ich pochowania. Stwierdzono, Ze bez skorzystania z archiwéw rosyj-
skich badz bialoruskich mozliwosci dokonywania ustalen wyczerpaly si¢.

W zwiazku z tym prosze Pana Ministra oraz rzad RP o podjecie wszelkich mozliwych dziatan na rzecz
wyjasnienia losu os6b zaginionych w wyniku obtawy augustowskiej i wspéltprace w tym zakresie ze stro-
na rosyjska badz bialoruska.

Z powazaniem
Bohdan Paszkowski
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Oswiadczenie ztozone
przez senatora Czestawa Ryszke

Oswiadczenie skierowane do ministra sprawiedliwosci, prokuratora generalnego RP Zbigniewa
Cwiakalskiego

Panie Ministrze!

Odpowiedz udzielona w sprawie pana Janusza G. przez prokuratora krajowego Marka Staszaka
(BM-III-051-293 /2008 /PR, BM-I-0700-59/08) jest wysoce niezadowalajaca i rozmija si¢ ze stanem fak-
tycznym. Swiadczy o tym pismo skierowane do mnie przez pania Krystyne Gorzynska, ktéra bardzo jasno
ttumaczy wszelkie zawilosci w tej sprawie. Uprzejmie prosze o zapoznanie si¢ z argumentacjg zawarta
w tym liscie, a w konsekwencji, o ponowne rozpatrzenie tej sprawy. Moim zdaniem oskarzenie Wiestawy
iJanusza G. (Ds. 186/05) o to, ze wspoélnie z nieuczciwym dostawca oszukali bank, mija si¢ z prawda
i kompromituje Prokurature Rejonowa w Srodzie Wielkopolskiej, a takze prokuratury wyzszych szczebli,
lacznie z Prokuratura Krajowa.

Jak sadze, Janusz G. wraz ze swoja rodzina jest w dziwny sposéb szykanowany przez kolejnych fun-
kcjonariuszy z Wielkopolski. By¢ moze chodzi o realizacje¢ ,,upadlos$ci na zlecenie” albo o ,,dotozenie” oso-
bie ujawniajacej naduzycia prokuratoréw i sedziow.

Przy okazji pragne poddac¢ wwatpliwos$¢ projektowany kierunek zmian w prokuraturze. Nie sadze, aby
wigksza niezaleznos$¢ prokuratoréw postuzyta lepszemu funkcjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci, do-
chodzeniu do prawdy oraz sprawiedliwym rozstrzygnigeciom. Nie jest wykluczone, Ze proponowane zmia-
ny spowoduja jeszcze wigksze poczucie bezkarnosci u nieuczciwych funkcjonariuszy.

Zalaczam: skierowany do mnie list Krystyny Goérzynskiej, odpowiedZ Banku PKO SA, odpowiedZ mini-
sterstwa na moje o$swiadczenie*. Inne dokumenty zostaly przestane w poprzednim os$wiadczeniu.

Z powazaniem
Czestaw Ryszka

* Zalaczniki do wgladu w dokumentacji Biura Prac Senackich.
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Slawomira Sadowskiego

Oswiadczenie skierowane do minister nauki i szkolnictwa wyzszego Barbary Kudryckiej

Pani Minister!

Zwracamm si¢ z uprzejma prosba o zapoznanie si€¢ z listem pani doktor habilitowanej Ewy Graczyk, pro-
fesor Uniwersytetu Gdanskiego*. List pani profesor zostal skierowany do pana marszatka Bogdana Boru-
sewicza oraz do mnie, jako absolwenta Uniwersytetu Gdanskiego.

Prosze¢ o ustosunkowanie si¢ do bardzo waznych probleméw przedstawionych przez pania profesor
Uniwersytetu Gdanskiego Ewe Graczyk.

Licze na odpowiedz.

Z szacunkiem
Stawomir Sadowski

* Zalacznik do wgladu w dokumentacji Biura Prac Senackich.
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Tadeusza Skorupe

Oswiadczenie skierowane do wiceprezesa Rady Ministréw, ministra spraw wewnetrznych i admini-
stracji Grzegorza Schetyny

Szanowny Panie Premierze!

Od bodaj 2005 r. soltysi walcza o swoje prawa. Sg obecnie chyba najwazniejszym organem wykonaw-
czym na polskiej wsi. Teoretycznie maja wiec wladze, ale tylko na papierze i bez pieniedzy.

Solectwo, jako jednostka pomocnicza, jest w pelni zalezne od decyzji rady gminy. Wprawdzie art. 51
pkt 3 ustawy o samorzadzie gminnym zobowigzuje radnych do okreslenia w statucie gminy jego upra-
wnien do prowadzenia gospodarki finansowej w ramach budzetu gminy, ale w praktyce przepis ten pozo-
staje martwy. Czes$¢ gmin wspomaga solectwa, przeznaczajac pewne srodki z budzZetu na zadania sotec-
kie i wyznaczajac sottysom diety za udzial w pracach rady. Stosowane rozwigzania dotyczace finansowa-
nia pracy solectw i soltyséw sa rézne. Niektére rady tworza na przykltad fundusz solecki, dopuszczajac
udzial solectwa w podatku rolnym, le$nym i od nieruchomosci. Ogélnie jednak samodzielno$¢ finansowa
solectw i soltys6w jest rzadkoscia i zalezy od dobrej woli radnych.

Z kolei do podstawowych i bardzo odpowiedzialnych obowiazkéw soltysa nalezy migedzy innymi zbiera-
nie podatkéw, dostarczanie mieszkancom urzedowej korespondencji, organizowanie zebran rady sotec-
kiej oraz zebran soteckich.

Z reguly jest tak, ze soltysi nie maja pomieszczen stuzbowych. Do pracy wykorzystuja wigc swoje do-
my, pokoje, meble, telefony, komputery czy tez nierzadko swoje prywatne pieniadze. Jedynym wynagro-
dzeniem soltyséw, jezeli tak to mozna nazwaé, sa uchwalone przez rade gminy prowizje od zbieranych po-
datkow. Soltysi moga tez liczy¢ na diety za udzial w posiedzeniach rady gminy, o czym wspomniatem. Nie-
ktérzy dostaja tez ryczalt i zwrot abonamentu telefonicznego. Ale nie wszedzie jest tak rézowo. Sa gminy,
w ktorych soltys o ryczalcie i innych dodatkach moze tylko pomarzy¢.

Do niedawna soltysi dorabiali zbieraniem ubezpieczen rolnikéw. Ale po zmianie prawa ubezpieczenio-
wego nawet i to im odebrano, zastepujac to praca agentéw ubezpieczeniowych.

Dlatego soltysi od kilku lat domagaja si¢, by kwestia ich wynagrodzen zostala jasno uregulowana
w ustawie. Domaga si¢ tego miedzy innymi Krajowe Stowarzyszenie Soltysoéw, do ktérego wedtug nieofi-
cjalnych danych nalezy okolo dziesigciu tysigcy soltysow.

Panie Premierze! Wydaje sig, ze argumenty soltyséw sa stuszne. Wedlug mnie istnieje prawna mozli-
wos¢ stworzenia stanowiska soltysa jako pracownika samorzadowego. Oczywiscie finansowanie pracy
soltysa powinno pochodzi¢ w 100% ze srodkéw gminy. Gminy przez to nie zbankrutuja, a zaprowadzi to
porzadek w finansowaniu pracy soltyséw.

Dlatego prosze¢ Pana Ministra o rozwazenie mozliwosci zmian w ustawach o samorzadzie gminnym
i pracownikach samorzadowych.

Tadeusz Skorupa
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Eryka Smulewicza

Oswiadczenie skierowane do ministra rolnictwa i rozwoju wsi Marka Sawickiego oraz do prezesa Urze-
du Ochrony Konkurencji i Konsumentéw Marka Niechciata

Prosze o podanie informacji, czy Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Urzad Ochrony Konku-
rencji i Konsumentéw analizowaly przyczyny gwattownego wzrostu cen srodkéw do produkcji rolnej (na-
wozow sztucznych oraz srodkéw ochrony roslin), ktéry mial miejsce w naszym kraju w ostatnich mie-
siacach.

Czy tak znaczny wzrost cen, przekladajacy si¢ bezposrednio na spadek oplacalnosci funkcjonowania
gospodarstw rolnych, wynika z tego, ze jest ograniczona liczba firm, ktére dzialaja na rynku nawozéow
sztucznych oraz srodkéw ochrony roslin?

Z powazaniem
Eryk Smulewicz
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Eryka Smulewicza

Oswiadczenie skierowane do ministra rolnictwa i rozwoju wsi Marka Sawickiego

W nawiazaniu do rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 13 marca 2007 r. w sprawie wykazu gatunkow
roslin uprawnych, do ktérych materiatu siewnego kategorii elitarny lub kwalifikowany przystuguje do-
plata z tytutu zuzytego do siewu lub sadzenia materialu siewnego kategorii elitarny lub kwalifikowany
(DzU Nr 46 poz. 300) oraz do mechanizmu o udzielaniu producentom rolnym doptat z tytutu zuzytego do
siewu lub sadzenia materiatu siewnego kategorii elitarny lub kwalifikowany w rozumieniu ustawy z dnia
18 grudnia 2003 r. o krajowym systemie ewidencji producentéw, ewidencji gospodarstw rolnych oraz
ewidencji wnioskéw o przyznanie platnosci prosze¢ o udzielenie informacji, czy planowane jest poszerze-
nie gatunkoéw roslin objetych doptatami o inne gatunki, w szczegélnosci chodzi mi o ziarno kukurydzy,
rzepaku oraz buraki cukrowe.

Z powazaniem
Eryk Smulewicz



10. posiedzenie Senatu w dniach 23 i 24 kwietnia 2008 r.

156 Przemoéwienia i o$wiadczenia senatoréw przekazane do protokotu, niewygloszone podczas 10. posiedzenia Senatu

Oswiadczenie zlozone
przez senatora Eryka Smulewicza

Oswiadczenie skierowane do ministra rolnictwa i rozwoju wsi Marka Sawickiego

W nawiazaniu do korespondencji z dnia 31 grudnia 2007 r. w sprawie odmowy wspélfinansowania
przez Fundusz Promocji Mleczarstwa Regionalnej Wystawy Zwierzat Hodowlanych organizowanej
w Sierpcu, a takze odpowiedzi Pana Ministra, w nawigzaniu do pisma Komisji Porozumiewawczej do
spraw Mleka i Przetworéw Mlecznych z dnia 14 stycznia 2008 r., ktéra podjela uchwate ustalajaca plan fi-
nansowy Funduszu na rok 2008, prosz¢ o podanie wynikoéw posiedzenia Komisji Porozumiewawczej,
ktére odbylo si¢ pod koniec I kwartalu biezacego roku. Prosze zwlaszcza o podanie informacji, czy Regio-
nalna Wystawa Zwierzat Hodowlanych w Sierpcu otrzyma stosowne wsparcie finansowe w 2008 r.

Z powazaniem
Eryk Smulewicz
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Oswiadczenie zlozone
przez senator Grazyne Sztark

Oswiadczenie skierowane do ministra rolnictwa i rozwoju wsi Marka Sawickiego

Szanowny Panie Ministrze!

Zwracam si¢ do Pana Ministra z prosba o podjecie dzialan w zakresie zwi¢ckszenia w biezacym roku
iwnastepnych budzetach srodkéw na konserwacje urzadzen wodno-melioracyjnych istotnych dla regu-
lacji stosunkéw wodnych w rolnictwie. Urzadzenia te sg wlasnoscig Skarbu Panstwa, w imieniu ktérego
prawa wlascicielskie sprawuja marszatkowie wojewodztw. Prosze rowniez o dokonanie zmiany kryteriow
i zasad podziatu srodkéw publicznych Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013 po-
miedzy wojewodztwa w ramach dziatania ,,Poprawa i rozwijanie infrastruktury zwiazanej z rozwojem i do-
stosowaniem rolnictwa ilesnictwa” — Schemat Il ,,Gospodarowanie rolniczymi zasobami wodnymi”, przy-
jetego przez Komitet Monitorujacy PROW w Uchwale Nr 9/2007 r. z dnia 26 pazdziernika 2007 r.

Szczegblnego potraktowania wymaga wojewodztwo zachodniopomorskie, ktore dtugo borykaé si¢ be-
dzie ze skutkami kwietniowych powodzi i podtopien. Caly ten region wymaga zreszta szybkiego zabezpie-
czenia przed czestymi i groZnymi powodziami.

Analizujac sytuacje meteorologiczno-hydrologiczna w ostatnich dwéch tygodniach w wojewoédztwie
zachodniopomorskim, a w szczeg6lnosci w zlewniach rzek Rega, Parseta, Wieprza, Ina oraz pozostalych
rzek Przymorza, nalezy zauwazy¢, ze brak odpowiedniego utrzymania tych rzek i ich doptywoéw powoduje
czeste podtopienia i zalania uzytkéw rolnych oraz terenéw zabudowanych. Na moje pytanie dotyczace
srodkéw finansowych potrzebnych na konserwacje¢ urzadzen skierowane do Zachodniopomorskiego Za-
rzadu Melioracji i Urzadzenn Wodnych w Szczecinie (ZZMiUW jest bezposrednim administratorem rzek)
uzyskatam odpowiedz, z ktorej wynika, ze w biezacym roku srodki otrzymane z budzetu panstwa wystar-
cza zaledwie na pokrycie kosztéw energii zuzytej w przepompowniach melioracyjnych i kosztéw ich bie-
zacej eksploatacji. Brakuje srodkéw na jakiekolwiek prace zwiazane z konserwacja rzek, kanaléw, bu-
dowli wodnych i watéw. Zglaszane przez zarzad melioracji roczne zapotrzebowanie w zakresie konserwa-
¢ji tych urzadzen w wojewodztwie zachodniopomorskim ksztaltuje si¢ na poziomie okoto 35 milionéw zt.
Niepokojacy jest réwniez fakt, ze tak niskie naktady na konserwacje¢ nie zapewniaja prawidtowego utrzy-
mania urzadzen melioracyjnych wykonanych w ramach Sektorowego Programu Operacyjnego na lata
20042006 Dziatanie 2.5 Gospodarowanie Rolniczymi Zasobami Wodnymi. Szacowane potrzeby w tym
zakresie wynosza w wojewodztwie zachodniopomorskim okoto 1,4 miliona zt.

Z informacji uzyskanych w ZZMiUW wynika, ze w tej sprawie kilkakrotnie w ciggu roku kierowane sa
do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi wystapienia o zwigkszenie $rodkéw na konserwacj¢ urzadzen.
Niestety, otrzymywane srodki wciaz nie sa wystarczajace.

Uwazam wobec tego, Ze nalezy szybko i zdecydowanie podja¢ decyzje¢ o przeznaczeniu srodké6w na kon-
serwacje¢ urzadzen melioracyjnych i mozliwie w jak najkrétszym czasie, w pierwszej polowie biezacego ro-
ku, uruchomi¢ maksymalna ich ilo$¢, tak aby nie stawia¢ zarzadéw melioracji przed koniecznoscia zle-
cania rob6t konserwacyjnych w okresie listopad — grudzien, poniewaz prace melioracyjne sg pracami se-
zonowymi. Nalezy tez zalozy¢ przy tworzeniu budzetu na kolejne lata zwigkszenie sSrodkéw przeznaczo-
nych na konserwacje urzadzen melioracyjnych

Trzeba rozwazy¢ koniecznos$¢ wprowadzenia zmian w obowiazujacym prawie w takim zakresie, aby
mozliwe bylo obciazanie podmiotéw odnoszacych korzysci z terenéw rolnych odwadnianych mechanicz-
nie i skierowanie uzyskanych w ten sposéb $rodkéw na pokrycie kosztéw utrzymania melioracyjnych
stacji pomp.

Po zapoznaniu si¢ z uchwata Komitetu Monitorujacego Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata
2007-2013 (Uchwata Nr 9/2007 r. z dnia 26 pazdziernika 2007 r.) w sprawie przyjecia kryteriow i zasad
podziatu srodkéw publicznych Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013 pomiedzy wo-
jewodztwa w ramach dzialania ,Poprawa i rozwijanie infrastruktury zwiazanej z rozwojem i dostosowa-
niem rolnictwa i le$nictwa” — Schemat II ,,Gospodarowanie rolniczymi zasobami wodnymi”, prosze Pana
Ministra o ponowne przeanalizowanie sposobu podziatu tych $rodkéw oraz wielkosci srodkéw przyzna-
nych poszczeg6lnym wojewodztwom.

Analizujac odwolanie Zachodniopomorskiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych, stwierdzitam,
ze uwagi w nim zawarte sa zasadne. Dokument ten pokazuje, ze przyjety sposob podziatu sSrodkéw wply-
wa wyjatkowo niekorzystnie na sytuacje wojewodztwa zachodniopomorskiego.

Pan Minister powinien, moim zdaniem, zwroci¢ szczegbdlnag uwage na nastepujace wskazniki.

— Waly i rzeki. Waga i warto$¢ wskaznikéw powinna by¢ wyliczona jako $rednia wazona z calosci
urzadzen w danym wojewodztwie i urzadzen wymagajacych odbudowy, poniewaz urzadzenia te ulegaja
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dekapitalizacji, a co roku urzadzen zdekapitalizowanych przybywa. Zmiany klimatyczne, szczegdlnie
w strefie przymorskiej, powoduja dtugotrwate cofki w rzekach, a co za tym idzie, urzadzenia wodne, mie-
dzy innymi waly, ktérych stan techniczny jest dobry badz dostateczny, wymagaja przebudowy i zmiany
parametrow, czyli zmiany klasy.

— Stacje pomp. Uzasadnione jest stwierdzenie, ze nalezy uwzgledni¢ przede wszystkim wielko$¢ pol-
der6w odwadnianych, a w mniejszym stopniu wydajnos¢ stacji pomp, i nastepnie wyliczy¢ wskaznik po-
dziatu Srodkéw dla stacji pomp. Na terenie wojewoddztwa zachodniopomorskiego 83 tysiace ha jest odwa-
dniane mechanicznie, co stawia nas na drugim miejscu w kraju po wojewédztwie pomorskim. Sa to
przede wszystkim uzytki zielone (laki i pastwiska) uzytkowane rolniczo. Wielkos¢ produkcji paszy zielo-
nej z tych uzytkéw zaspokaja w zdecydowanej wi¢kszosci potrzeby regionu, natomiast w podziale $rod-
kéw moje wojewodztwo i wojewodztwo o podobnej specyfice usytuowano na nizszych miejscach.

— Matla retencja — wskaznik na mala retencje. Wyliczenie tego wskaznika powinno sie opierac¢ na za-
twierdzonym programie malej retencji w danym wojewodztwie.

Uwazam, ze do kazdego wojewddztwa powinna by¢ przypisana ogélna kwota srodkéw z puli, natomiast
szczegblowy podzial wewnetrzny na poszczegblne elementy sktadowe (melioracje szczegélowe, waly i cie-
ki naturalne, stacje pomp, malg retencj¢) winien by¢ ustalony odrebnie w zaleznosci od wewnetrznych
potrzeb w danym wojewddztwie.

Szanowny Panie Ministrze! Z mojej wiedzy wynika, ze inwestycje w zakresie regulacji stosunkéw wo-
dnych w rolnictwie sg inwestycjami o mniejszej skali. Dlatego wtedy, kiedy brakuje srodkéw pocho-
dzacych z budzetu panstwa, jedynym zrodlem finansowania jest Program Rozwoju Obszaréw Wiejskich
na lata 2007-2013.

Wiem, ze zarzady melioracji sa beneficjentami regionalnych programéw operacyjnych oraz Programu
Operacyjnego: Infrastruktura i Srodowisko. Programy te dofinansowuja jednak duze zadania o charak-
terze przeciwpowodziowym, zatem konieczne jest jednoznaczne rozstrzygniecie, czy zadania planowane
przez zarzady melioracji do realizacji na rzekach, walach, kanatach itd., objetych ewidencja zarzadow
melioracji, wpisuja si¢ w PROW na lata 2007-2013.

Przedkladajac Panu Ministrowi te uwagi i wnioski, uprzejmie prosze o podjecie dzialan zmierzajacych
do zwigkszenia srodkéw na konserwacje i utrzymanie urzadzen wodno-melioracyjnych oraz o ponowne
przeanalizowanie sposobu podziatu Srodkéw Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2013
pomiedzy wojewédztwa w ramach dziatania ,Poprawa i rozwijanie infrastruktury zwigzanej z rozwojem
i dostosowaniem rolnictwa i le$nictwa” — Schemat II ,,Gospodarowanie rolniczymi zasobami wodnymi”,
przyjetego przez Komitet Monitorujacy PROW w Uchwale Nr 9/2007 r. z dnia 26 pazdziernika 2007 r.,
zuwzglednieniem propozycji przedlozonych Panu Ministrowi przez wojew6dztwo zachodniopomorskie.

Prosze o pilna interwencje w poruszanych przeze mnie sprawach, gdyz skutki tegorocznej kwietniowej
powodzi w Zachodniopomorskiem sg wyjatkowo dotkliwe, a zniszczona infrastruktura wymaga natych-
miastowego odtworzenia.

Z powazaniem
Grazyna Anna Sztark
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Oswiadczenie zlozone
przez senator Grazyne Sztark

Oswiadczenie skierowane do prezesa Rady Ministréw Donalda Tuska

Szanowny Panie Premierze!

W zwiazku z tragiczna sytuacja powodziowa na terenie wojewddztwa zachodniopomorskiego zwracam
sie do Pana Premiera z uprzejma prosba o rozwazenie mozliwosci udzielenia natychmiastowej pomocy
z rezerwy celowej budzetu panstwa na potrzeby walki ze skutkami powodzi.

Skala potrzeb zwigzanych z walka z powodzia i usuwaniem jej skutkow jest ogromna, i nalezy, moim
zdaniem, nadac¢ tym dzialaniom charakter priorytetowy.

Prosze réwniez o jak najszybsze podjecie dzialan zmierzajacych do ochrony przed coraz czg¢stszymi
i coraz grozniejszymi powodziami terenéw w zlewniach rzek Parsety, Regi, Wieprzy i innych rzek Przymo-
rza.

Z powazaniem
Grazyna Anna Sztark
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Edmunda Wittbrodta

Oswiadczenie skierowane do minister rozwoju regionalnego Elzbiety Bienkowskiej

Szanowna Pani Minister!

Wiadze gmin wojewédztwa pomorskiego zwracaja uwage, ze w opublikowanym po weryfikacji przez
Ministerstwo Rozwoju Regionalnego indykatywnym wykazie indywidualnych projektow w Dzialaniu 1.1
dotyczacym gospodarki wodno-sciekowej nie znalazl sie zaden projekt z terenu wojewddztwa pomorskie-
go. Tymczasem na liscie zakwalifikowanych projektéw az osiem zadan pochodzi z terenu wojewodztwa
Slaskiego, a pie¢ z wojewodztwa mazowieckiego. Z sygnaléw, jakie do mnie docieraja, wynika, ze kilka
gmin z terenu wojewo6dztwa pomorskiego, miedzy innymi gminy Sierakowice i Sulgeczyno, ztozylo projekty
kompleksowo rozwiazujace problemy wodno-$ciekowe na terenach wiejskich, w dodatku ograniczajace
zanieczyszczenia terenéw zrodliskowych rzek majacych zasieg wojewddzki.

Zwracam si¢ z zapytaniem, dlaczego tak zostala zachwiana réwnowaga w podziale kwot migdzy woje-
wodztwa, a wojewodztwo pomorskie zostalo zupelie pomini¢te przy rozdziale $rodkéw finansowych
przeznaczonych na to dzialanie.

Bede wdzigczny za udzielenie odpowiedzi w tej sprawie.

Edmund Wittbrodt
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Edmunda Wittbrodta

Oswiadczenie skierowane do wiceprezesa Rady Ministréw, ministra gospodarki Waldemara Pawlaka

Szanowny Panie Premierze!

Od poczatku roku dostaje sygnaly od wladz tartakéw z wojewodztwa pomorskiego w sprawie wprowa-
dzonego w tym roku systemu informatycznego przydzialu mas surowca dla klientéw Laséw Panstwo-
wych. Wedlug tych firm wprowadzony system spowodowal, ze ich dzialalno$¢ stane¢ta pod znakiem zapy-
tania. Nowy system wprowadzil drastyczne ograniczenia w sprzedazy drewna przez Lasy Panstwowe
iw przydzialach surowca drzewnego dla tartakéw na kolejny rok. Dla przykladu tartakowi w Le$niewie
zmniejszono ilo$¢ przyznawanego surowca o ponad 16 tysiecy m®. Ta polityka spowodowala, Ze tartak
otrzymuje o 1/3 mniej drewna niz w roku 2006, przy jednoczesnym wzroscie ilosci pozyskiwanego przez
Lasy Panstwowe surowca.

Wiadze tartakow zwracaja réwniez uwage, ze wprowadzona przez Lasy Panstwowe nowa polityka go-
spodarowania drewnem w niedtugim czasie doprowadzi do zatrzymania polskiego eksportu wyrobéw
drzewnych. Pracownicy tartakéw twierdza, ze dyrektorzy regionalni Lasé6w Panstwowych w nieoficjal-
nych rozmowach z przedsi¢biorcami podzielaja zdanie, iz obecna sytuacja jest niekorzystna, jednak
wprowadzone przez dyrektora generalnego Laséw Panistwowych zarzadzenie nr 52 z ubieglego roku po-
woduje, ze nie majg zadnych mozliwosci zmiany obecnego stanu rzeczy.

Zwracam si¢ do Pana Premiera z prosba o zbadanie sprawy i podjecie dziatan prowadzacych do norma-
lizacji zaistnialej sytuacji. Bede wdzieczny za odpowiedz w tej sprawie.

Edmund Wittbrodt
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Grzegorza Wojciechowskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra finanséw Jana Vincenta-Rostowskiego oraz do ministra rolni-
ctwa i rozwoju wsi Marka Sawickiego

Moje oswiadczenie dotyczy sprawy zatrzymania polskiego mi¢sa na granicy z Rosja. Jak donosi prasa,
transport okoto 20 t polskiej wolowiny nie zostal wpuszczony do obwodu kaliningradzkiego. Wedtug ro-
syjskiej stuzby nadzoru weterynaryjnego i fitosanitarnego cze$¢ przewozonego mig¢sa stracita przydat-
nosc¢ do spozycia. Rosyjscy inspektorzy podczas kontroli stwierdzili, iz w przypadku okoto 900 kg mi¢sa
data produkcji zgtoszona w dokumentach przewozowych nie odpowiada dacie produkcji wpisanej na cze-
$ci opakowan, w ktérych mig¢so bylo przewozone. W zwiazku z tym cala partia przewozonego mig¢sa zosta-
la cofnig¢ta. Dodatkowo w oddzielnym komunikacie rosyjski nadz6r weterynaryjny i fitosanitarny poinfor-
mowal, Ze nie jest to pierwsza préba wwozu z Polski do obwodu kaliningradzkiego mi¢sa bez dokumentow
weterynaryjnych gwarantujacych jego bezpieczenstwo.

W zwiazku z zaistnialg sytuacja mam kilka pytan.

Jakie dzialania sa podejmowane przez Inspekcje Weterynaryjna i stuzby celne w celu wyjasnienia tej
sprawy? Jak wygladat nadzér IW nad zatrzymanymi i cofni¢tymi przez rosyjska stuzbe nadzoru wetery-
naryjnego i fitosanitarnego transportami mi¢sa? Skad pochodzity przedmiotowe transporty?

W jaki sposéb jest prowadzony nadzér nad firmami eksportujacymi mi¢so na rynek rosyjski?

Rosyjska stuzba nadzoru weterynaryjnego i fitosanitarnego niemal codziennie informuje o wykrytych
nieprawidlowosciach w importowanych produktach z réznych krajéw. Czy te nieprawidlowosci dotycza
importu z Polski? Jesli tak, to w jakim zakresie?

Grzegorz Wojciechowski
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Grzegorza Wojciechowskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra rolnictwa i rozwoju wsi Marka Sawickiego

Moje oswiadczenie dotyczy sektora drobiarskiego. W zwiazku z prosba Zrzeszenia Producentéw i Ho-
dowcéw Drobiu Srodkowej Polski o podjecie interwencji w sprawie bardzo trudnej obecnie sytuacji na
rynku drobiarskim dwukrotnie zwrocilem si¢ do ministra rolnictwa i rozwoju wsi z zapytaniem doty-
czacym sektora drobiarskiego. Jednakze otrzymane odpowiedzi nie wyjasniaja wszystkich watpliwosci,
ktore wyrazitem w swoich oswiadczeniach. Ministerstwo rolnictwa w przekazanej do mojej wiadomosci
przez marszatka Senatu korespondencji poza zaprezentowaniem danych liczbowych i cytatami pocho-
dzacymi z rozporzadzen, zaré6wno krajowych, jak i wspolnotowych, w zasadzie nie udziela odpowiedzi na
moje pytania.

Odpowiedzi ministerstwa rolnictwa przestatem do informacji przedstawicielom Zrzeszenia Producen-
téw i Hodowcow Drobiu Srodkowej Polski. W zalaczeniu przekazuje do wiadomosci pana ministra odpo-
wiedz Zarzadu zrzeszenia z dnia 17 kwietnia biezacego roku* z pro$ba o ustosunkowanie si¢ do zawar-
tych w niej zastrzezen.

Ponownie zwracam si¢ z zapytaniem do Ministra Rolnictwa, czy jest mu znana trudna sytuacja na ryn-
ku drobiu, zagrazajaca upadkiem znacznej czesci gospodarstw drobiarskich. Jakie w tej sytuacji zamie-
rza Pan podja¢ dzialania zmierzajace do wyeliminowania patologicznych zjawisk na rynku drobiarskim?
Jak rzad postrzega przyszto$¢ branzy drobiarskiej w Polsce?

Grzegorz Wojciechowski

* Zalacznik do wgladu w dokumentacji Biura Prac Senackich.
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Grzegorza Wojciechowskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra rolnictwa i rozwoju wsi Marka Sawickiego

Moje oswiadczenie dotyczy warunkow uzyskania rent strukturalnych.

Gléwnym celem wprowadzenia renty strukturalnej jest znaczna poprawa struktury agrarnej kraju
oraz przyspieszenie wymiany pokoleniowej wsrod osob prowadzacych gospodarstwa rolne, a takze
poprawa rentownosci i konkurencyjnosci gospodarstw poprzez ich przejmowanie przez osoby dobrze
przygotowane do zawodu rolnika.

Renta strukturalna powinna by¢ jednym z instrumentéw tagodzacych skutki przemian agrarnych na
obszarach wiejskich poprzez zapewnienie zrédla dochodéw osobom rezygnujacym z prowadzenia
towarowej produkcji rolnej. Dodatkowo ustawodawca przewidziat jeszcze kilka celow, to jest
ograniczenie liczby matoobszarowych, nierentownych lub matorentownych gospodarstw prowadzonych
przez rolnikéw w wieku przedemerytalnym, poprawe jakosci zycia i zmniejszenie bezrobocia ws$rod
milodych os6b na wsi. Mozliwo$¢ otrzymania renty strukturalnej miata zacheca¢ rolniké6w do podjecia
decyzji o zaprzestaniu prowadzenia dzialalnosci rolniczej i przekazaniu gospodarstwa osobie mtodszej,
dobrze przygotowanej do tej dzialalnosci, bardziej otwartej na zmiany i nowosci.

Tymczasem skutek tego dzialania daleko odbiega od zalozen. Otéz, renty strukturalne w niewielkim
stopniu przyczyniaja si¢ do poprawy struktury agrarnej, bowiem tylko nieliczni rolnicy mogli lub moga
skorzysta¢ z programu. W ciaggu ostatnich dwéch lat zauwazalne jest zahamowanie procesu
przekazywania gospodarstw rolnych mtodszemu pokoleniu. Wynika to z faktu, iz $rodki pomocowe
przeznaczone na finansowanie rent strukturalnych w latach 2004-2006 zostaly szybko rozdysponowane,
awramach nowej perspektywy finansowej na lata 2007-2013 nie zostaly jeszcze w pelni uruchomione. Co
wiecej, gdy wprowadzono program rent strukturalnych, osoba przekazujaca gospodarstwo o powierzchni
kilku hektaréw otrzymywala rente w wysokosci ponad 2 tysiecy zl. Dzisiaj rolnik, ktory przekazuje
gospodarstwo, moze liczy¢ najwyzej na potowe tej kwoty.

W zwiazku z zaistnialg sytuacja mam kilka pytan.

Jakie dzialania zamierza podja¢ rzad i ministerstwo, by zache¢ci¢ do wymiany pokolen w gospodarstwach
rolnych? Czy planowane jest zwi¢kszenie kwoty renty strukturalnej, by ten cel osiagnac?

Iu rolnikéw ztozyto wnioski, a ilu faktycznie skorzystalo z programu rent strukturalnych w latach
2004-20067

22 kwietnia biezacego roku Redakcja Rolna TVP poinformowala, iz rzad pracuje nad nowymi przepisa-
mi, ktore beda obowigzywaly w programie rent strukturalnych. Prosze o informacje, jakiego rodzaju maja
to by¢ zmiany. Jakie ulatwienia dla beneficjentéw planuje wprowadzi¢ rzad, by instrument rent
strukturalnych moégt stuzy¢ przeobrazeniom i zmianom agrarnym na wsi?

Z zapowiedzi wynika, ze ma nastapi¢ obnizenie swiadczen. Prosze o wyjasnienie, jakie kalkulacje sa
powodem tych propozycji.

Kolejna istotna zmiana ma by¢ zaostrzenie przepiséw dotyczacych wielkosci przekazywanego
i powigkszanego gospodarstwa oraz zaostrzenie wymogéw dla nastepcy. Prosze¢ o wyjasnienie przyczyn
i zakresu planowanych zmian w tych kwestiach.

Czy wprowadzenie zmian w programie nie op6zZni planowanego na 30 czerwca biezacego roku terminu
rozpoczecia przyjmowania przez ARMiR wnioskéw, ze wzgledu na wymagana zgode Komisji
Europejskiej?

W latach 20042006 proces aplikowania przez rolnikéw o renty strukturalne dodatkowo utrudniony
byt krotkim okresem przyjmowania wnioskéw. Jaki okres przyjmowania wnioskéw zostal ustalony na
lata 2007-2013? Czy w nowym oKresie programowania ministerstwo zamierza wydtuzy¢ czas na
przyjmowanie wnioskoéw, tak aby wszyscy zainteresowani mogli skorzysta¢ z programu?

Sprawa najbardziej kosztowna dla rolnikéw chcacych przekaza¢ gospodarstwo rolne w zamian za rente
strukturalna jest uregulowanie kwestii wlasnosci i uporzadkowanie dokumentéw gospodarstwa. Dlaczego
rolnicy, ktéorzy nabyli gospodarstwo lub jego cze$¢ w formie spadku lub innej, nieposiadajacy na to
notarialnych aktéw wlasnosci, musza prawo wlasnosci regulowa¢ odrebnymi aktami? Niestety, nie moga oni
wraz z przekazaniem gospodarstwa w zamian za rente strukturalna uregulowac jego spraw wtasnosciowych
w jednym akcie notarialnym. To powoduje znaczny wzrost kosztéw i niejednokrotnie wielu rolnikéw po
prostu na to nie sta¢. Co ministerstwo zamierza zrobi¢ w tej sprawie? Czy ministerstwo lub rzad zamierza
zaproponowac¢ odpowiednie regulacje prawne, majace na celu utatwienie tych formalnosci?

Rolnik nabywa prawo do skladania wniosku o rente strukturalng w wieku pigédziesieciu pieciu lat,
jest tak zaréwno w przypadku mezczyzn, jak i kobiet. Renta strukturalna miata by¢ pewna forma
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wczesniejszej emerytury rolniczej. Doskonale wiadomo, ze kobieta moze przej$¢ na emeryture rolnicza
w wieku szes$édziesigciu lat, a mezczyzna w wieku szes$cédziesigeciu pieciu lat. W przypadku rent
strukturalnych wiek kobiet i me¢zczyzn jest taki sam. Jak pokazuja doswiadczenia z lat ubieglych,
wymagania wiekowe dla rolnikéw sa trudne do spelnienia. Chodzi tu gtéwnie o przypadki, w ktérych
malzenstwo rolnikéw chce przekaza¢ wspolne gospodarstwo, ale malzonkowie sa w réznym wieku.
Dlatego mezczyzna moglby otrzymywac rente strukturalna, a Zona nie. Dotychczas sytuacja ta nie byla
az tak niepokojaca ze wzgledu na wysokos¢ rent strukturalnych. Jednakze w nowym PROW sytuacja nie
rysuje si¢ az tak dobrze z uwagi na to, Ze renty sa znacznie nizsze. W zwiazku z tym malzenstwa rolnicze,
majac prawo wyboru, wola poczeka¢ do osiggniecia wieku emerytalnego i dopiero wtedy wspélnie
przekazac¢ gospodarstwo nastepcy, ktéry niejednokrotnie w wyniku pézniejszego otrzymania
gospodarstwa traci prawo do skorzystania z innych programoéw, na przyklad pomocy dla mlodego
rolnika. Renty strukturalnej nie mozna poréwnywac¢ do emerytury rolniczej, bo ta jest przyznawana kaz-
demu malzonkowi z osobna, a renta strukturalna przyznawana jest na gospodarstwo. Jak ministerstwo
zamierza rozwigza¢ ten problem?
Prosze o wyjasnienie tych kwestii.

Grzegorz Wojciechowski
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Oswiadczenie zlozone
przez senatora Grzegorza Wojciechowskiego

Oswiadczenie skierowane do prezesa Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa Dariusza
Wojtasika

Moje oswiadczenie dotyczy sprawy rolnika korzystajacego z kredytu preferencyjnego na zakup ziemi.

Zwrocil sie do mnie rolnik z prosba o pomoc w sprawie zadluzenia powstalego w wyniku wypowiedze-
nia umowy preferencyjnego kredytu inwestycyjnego za zakup ziemi. W zwigzku z ochrona danych osobo-
wych i dla dobra rolnika postuze sie numerem sprawy: DW-4530-182/i/07/RS/08.

Z chwilg uruchomienia programu dotyczacego rent strukturalnych rolnik ten zdecydowat sie przeka-
za¢ gospodarstwo nastepcom. Jednakze przekazywane grunty byly obciaZone kredytem preferencyjnym
na zakup ziemi. Nie chcac obciazaé nastepcéw diugiem, rolnik postanowit sptaci¢ zaciagniety kredyt, ta-
miac w ten sposéb warunki umowy kredytowej. Niestety bank, przyjmujac wczesniejsza splate, nie po-
wiadomil rolnika o karach grozacych za wczesniejsza splate kredytu. Réwniez notariusz, ktéry spo-
rzadzal akt darowizny, nie uswiadomit rolnikowi i jego nastepcom zagrozen i dokonat aktu przeniesienia
wlasnosci w zamian za rente strukturalna, pomimo widniejacych w ksiggach wieczystych obciazen na
rzecz banku. Niedoinformowany i nie$wiadomy finansowych konsekwencji rolnik w dobrej wierze splacit
kredyt przed terminem. W wyniku tego musi, za pos$rednictwem banku, zwréci¢ agencji otrzymane dofi-
nansowanie do oprocentowania kredytu wraz z karnymi odsetkami. Dla rolnika, ktéry wraz z Zona niepo-
siadajaca zadnych dochodéw, gdyz gospodarstwo bylo wspoélne, utrzymuje si¢ z renty strukturalnej, jest
to kwota znacznie przekraczajaca osiagane przez niego dochody.

W zwiazku z trudna sytuacja dtuznika zwracam si¢ do Pana Prezesa z prosba o ponowne rozpatrzenie
sprawy, uwzglednienie wszelkich okoliczno$ci lagodzacych na rzecz rolnika i jego nastepcéw oraz zapro-
ponowanie mozliwie najkorzystniejszego dla wszystkich stron rozwiazania zaistnialego problemu.

Z powazaniem
Grzegorz Wojciechowski
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Oswiadczenie ztozone
przez senatora Henryka Wozniaka

Oswiadczenie skierowane do podsekretarza stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Admini-
stracji Zbigniewa Sosnowskiego

Szanowny Panie Ministrze!

Zwracam si¢ do Pana Ministra z uprzejma prosba o rozwazenie mozliwosci uwzglednienia w Programie
Modernizacji Policji, Strazy Granicznej i Biura Ochrony Rzadu w latach 2007-2009 budowy siedziby Jedno-
stki Ratowniczo-Gasniczej nr 1 Komendy Miejskiej PSP w Gorzowie Wielkopolskim.

Inwestycja w Gorzowie rozpoczeta w 2004 r. zostata wstrzymana wskutek braku dalszego budzetowania.

Przy dotychczasowym zainwestowaniu $rodkéw na poziomie 2 milionéw 650 tysiecy zt zrealizowano
znaczna czes$¢ kubatury. Planowana wartos¢ inwestycji na poziomie 7 milionéw 500 tysigcy z na skutek
wstrzymania prac bedzie ulega¢ zwigkszeniu ze wzgledu na gwaltowny wzrost cen ustug budowlanych.

Nie bez znaczenia jest i to, Ze zakonczenie tej inwestycji umozliwi przekazanie obiektu JRG nr 2 w Go-
rzowie na potrzeby Lubuskiego Oddzialu Strazy Graniczne;j.

W trosce o bezpieczenistwo publiczne zwracam si¢ do Pana Ministra o uwzglednienie tej inwestycji
w Programie Modernizacji Policji, Strazy Granicznej i Biura Ochrony Rzadu wlatach 2007-2009. Wlacze-
nie jej jako zadania do programu stworzy mozliwo$¢ rychlego zakonczenia budowy w roku nastepnym.
W przeciwnym razie, wobec dekapitalizacji wstrzymanej budowy, poniesienie dotychczasowych nakta-
déw finansowych trzeba bedzie uzna¢ za nieroztropne.

Wierze, ze Pan Minister zgodzi si¢ z tym pogladem i podejmie stosowne decyzje.

Z powazaniem
Henryk Maciej Wozniak
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Oswiadczenie ztozone
przez senatora Henryka Wozniaka

Oswiadczenie skierowane do ministra rolnictwa i rozwoju wsi Marka Sawickiego

Szanowny Panie Ministrze!

Zwracam si¢ do Pana Ministra w zwiazku z trudna sytuacja, w jakiej znalazlo sie wojewddztwo lubus-
kie. Prosba moja motywowana jest troska o utrzymanie i konserwacje¢ urzadzen melioracyjnych, ktore sa
wlasnoscig Skarbu Panstwa i w zwigzku z tym utrzymywane sa ze srodkow budzetowych.

Utrzymujacy si¢ przez ostatnie lata chroniczny juz deficyt $rodkéw finansowych w stosunku do po-
trzeb doprowadzit do powaznych zaniedban i znacznego pogorszenia si¢ stanu technicznego tychze
urzadzen oraz do zmniejszenia bezpieczenstwa przeciwpowodziowego obszaréw wojewddztwa potozo-
nych w dolinach Odry, Warty i Noteci. Stan techniczny urzadzen melioracyjnych jest przyczyna podto-
pien siedlisk ludzkich oraz pél uprawnych, a takze wystepowania okresowych lokalnych powodzi. Pomi-
mo tak fatalnej sytuacji srodki finansowe przewidziane w budzecie wojewody lubuskiego pozwalaja jedy-
nie na biezace utrzymanie stacji pomp, wykluczajac tym samym jakakolwiek racjonalng gospodarke.
Przy potrzebach rzedu 35 milionéw zt rocznie $rodki, ktore si¢ przeznacza na te cele, wynosza zaledwie
5-6 milionéw zt. Dodatkowym problemem jest calkowity brak srodkéw na uporzadkowanie ewidencji
geodezyjnej wod publicznych oraz brak egzekuciji ciazacego na rolnikach obowiazku konserwacji rowow
szczegllowych.

Utrzymywanie takiej sytuacji prowadzi do degradacji urzadzen melioracyjnych i tylko zainteresowanie
Pana Ministra pociagajace za soba wsparcie finansowe moze zaradzi¢ tej trudnej sytuacji, stanowiacej
zagrozenie dla bezpieczenstwa mieszkancéw naszego wojewodztwa.

Zwracam si¢ zatem do Pana Ministra z uprzejma prosba o konstruktywne odniesienie si¢ do podnie-
sionych probleméw oraz o radykalne zwi¢kszenie srodk6w z budzetu panistwa na rok przyszly na realiza-
cje zadan w zakresie ochrony przeciwpowodziowe;j.

Z uszanowaniem
Henryk Maciej Wozniak
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Oswiadczenie ztozone
przez senatora Jana Wyrowinskiego

Oswiadczenie skierowane do ministra srodowiska Macieja Nowickiego

Szanowny Panie Ministrze!

Moje oswiadczenie dotyczy aktualizacji Krajowego Programu Oczyszczania Sciekéw Komunalnych.

Obowiazujacy obecnie Krajowy Program Oczyszczania Sciekéw Komunalnych (KPOSK) zostat przyjety
w dniu 7 czerwca 2005 r. Uplyw czasu spowodowal, iz dane w nim zawarte cze¢sto sg niezgodne ze stanem
faktycznym, co sprawia, ze niektére samorzady lokalne maja klopoty z pozyskaniem $rodkéw unijnych
na cele zwigzane z regulacja gospodarki wodno-$ciekowej na swoim terenie.

Jak wiadomo, Ministerstwo Rozwoju Regionalnego okreslito kryterium demarkacyjne pomiedzy pro-
gramami dotyczacymi gospodarki wodno-$ciekowej, wskazujac, ze w ramach regionalnych programéow
operacyjnych moga by¢ realizowane projekty, ktére w KPOSK zostaly oznaczone do 15000 RLM, z wy-
laczeniem obszaréw wspieranych w ramach PROW.

Mogilno w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewédztwa Kujawsko-Pomorskiego ubie-
ga si¢ o dofinansowanie projektu ,,Uregulowanie gospodarki wodno-$ciekowej w miescie Mogilno”. Zapi-
sana w 2005 r. w KPOSK dla aglomeracji Mogilno warto$¢ RLM wynoszaca 16256 uniemozliwia w $wietle
wspomnianego kryterium demarkacyjnego ubieganie si¢ o $rodki z regionalnego programu operacyjne-
go. 18 kwietnia 2006 r. wojewoda kujawsko-pomorski w drodze rozporzadzenia zaktualizowatl réwnowaz-
na liczbe mieszkancow (RLM) dla aglomeracji Mogilno na 12046. Gdyby warto$¢ ta znalazta sie w KPOSK,
Mogilno mialoby podstawe do aplikowania o dofinansowanie rzeczonego projektu z regionalnego progra-
mu operacyjnego. Niestety, z niezrozumiatych powodéw aktualizacja KPOSK trwa bardzo dtugo i moze sie
zdarzy¢, ze nastapi po uplywie czasu przeznaczonego na weryfikacje mogilenskiego projektu.

W sytuacji, w jakiej znalazlo sie ze swoim projektem Mogilno, znalez¢ si¢ moga takze inne miejscowo-
$ci. Wnosze zatem, w $lad za stanowiskiem Konwentu Marszatkéw Wojewodztw RP z dnia 11 lutego
2008 r., o jak najszybsze zaktualizowanie Krajowego Programu Oczyszczania Sciekéw Komunalnych.

Z wyrazami szacunku
Jan Wyrowinski
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podjete
na 10. posiedzeniu Senatu






UCHWAEA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 24 kwietnia 2008 r.
w sprawie zmian w skladzie komisji senackich
Art. 1.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej, na podstawie art. 13 ust. 2 Regulaminu Senatu, odwoluje senatora
Norberta Krajczego z Komisji Spraw Zagranicznych oraz wybiera senatora Norberta Krajczego do Komisji
Spraw Unii Europejskie;j.

Art. 2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ



UCHWAEA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 24 kwietnia 2008 r.
w sprawie ustawy o Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 28 marca 2008 r. ustawy o Agen-
¢ji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, wprowadza do jej tekstu nastepujace poprawki:
1) wart. 4 wust. 1 wpkt 2 skresla si¢ wyrazy ,oraz przez wyjatkowa dekoniunkture na rynku produk-
tow rolnych”;
2) w art. 8:
a) w ust. 2 skresla sie wyrazy ,,, sposrod osob nalezacych do panstwowego zasobu kadrowego”,
b) ust. 4 otrzymuje brzmienie:
~4. Prezes Agencji powoluje i odwoluje zastepcow Prezesa Agenciji.”;
3) w art. 9 po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1ai 1b w brzmieniu:
»la. W szczegoblnie uzasadnionych przypadkach biura powiatowe mogg by¢ laczone i obejmowac ob-
szar wiecej niz jednego powiatu.
1b. Minister wlasciwy do spraw rozwoju wsi, moze okresli¢, w drodze rozporzadzenia, biura powiato-
we, ktore podlegaja taczeniu, biorac pod uwage liczbe podmiotéw obstugiwanych przez biuro po-
wiatowe na obszarze powiatu.”;
4) w art. 9 ust. 3 otrzymuje brzmienie:
»3. Dyrektorow oddziatlow regionalnych i ich zastepcow powotuje i odwoluje Prezes Agenciji, a kiero-
wnikow biur powiatowych i ich zastepcow — dyrektor oddziatu regionalnego.”;
5) w art. 11 skresla si¢ wyrazy ,,na stanowiskach pracy”;
6) wart. 13 wyrazy ,objetym wymaganiami okreslonymi w ogloszeniu o naborze” zastgpuje si¢ wyrazami
~obejmujacym wymagania okreslone w ogloszeniu o naborze, o ktéorych mowaw art. 12 ust. 3 pkt 17;
7) w art. 21 w ust. 6 zdanie drugie otrzymuje brzmienie:
~Wysokos$¢ wynagrodzenia Prezesa Agencji ustala Prezes Rady Ministrow.”;
8) wart. 21 wust. 9 po wyrazie ,zakresie” dodaje si¢ wyrazy ,oraz efektywnos¢ wydatkowania $rodkow
publicznych”;
9) wart. 28 wust. 3 skresla si¢ wyrazy ,,albo roztozenie na raty lub odroczenie terminu splaty wierzytel-
nosci Agencji”;
10) po art. 35 dodaje si¢ art. 35a w brzmieniu:
LArt. 35a. W ustawie z dnia 24 sierpnia 2006 r. o panstwowym zasobie kadrowym i wysokich stano-
wiskach panstwowych (Dz.U. Nr 170, poz. 1217, zp6zn. zm.) w art. 4 w pkt 2 uchyla si¢ lit. b.”;
11) art. 43 otrzymuje brzmienie:
SArt. 43. Stosunki pracy zastepcow Prezesa Agencji, zastepcow dyrektorow oddzialow regionalnych
i zastepcow kierownikéw biur powiatowych, nawiazane na mocy dotychczasowych przepisow,
staja si¢ stosunkami pracy na podstawie powolania z dniem wejScia w Zycie ustawy.”.

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ
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UZASADNIENIE

Na 10. posiedzeniu w dniu 24 kwietnia 2008 r. Senat rozpatrzy! ustawe o Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa i przyjat do niej 11 poprawek.

Sejm, w drodze poprawki zgloszonej w drugim czytaniu, rozszerzy! zakres zadan Agencji przyjmujac,
ze bedzie ona zobowiazana do wspierania przedsiewzie¢ zwiazanych ze wznowieniem produkcji w gospo-
darstwach rolnych i dzialach specjalnych produkcji rolnej, w ktérych wystapily szkody spowodowane
wyjatkowa dekoniunktura na rynku produktéw rolnych. W zwiazku z ta zmiang nasuwa si¢ wiele réz-
nego rodzaju watpliwosci, w szczegolnosci, czy objecie przepisem art. 4 ust. 1 pkt 2 ,wyjatkowej deko-
niunktury”, wobec braku w systemie prawnym stosowanej definicji precyzujacej zakres tego pojecia, be-
dzie dostatecznie jednoznaczne zaréwno dla Agencji, jaki i podmiotow ubiegajacych si¢ o wsparcie? Czy
w oparciu o tak sformutowany przepis mozliwe bedzie wypracowanie jednolitej praktyki jego stosowania,
a tym samym czy przepis ten nie bedzie w przysztosci budzil watpliwosci interpretacyjnych? Dostateczna
precyzja tego przepisu jest bowiem warunkiem skutecznosci instrumentéw przewidzianych w art. 4.
Szczego6lny charakter art. 4 ust. 1 wiaze si¢ z faktem, iz okresla on zadania Agencji. Nalezy przy tym zau-
wazy¢, ze inne pojecia, ktérymi ustawodawca postuzy? si¢ w kwestionowanym przepisie, wiazace si¢ ze
szkodami w gospodarstwach rolnych i dziatach specjalnych (m.in. susza, grad, deszcz nawalny, hura-
gan, itp.) zostaly zdefiniowane w ustawie z dnia 7 lipca 2005 r. o ubezpieczeniach upraw rolnych i zwie-
rzat gospodarskich. Majac na uwadze powyzsze watpliwosci Senat przyjat poprawke nr 1.

Poprawki nr 2 i 10 eliminuja zasade, w mysl ktérej Prezesa Agenciji oraz jego zastepcow powotuje sie
sposrod osob nalezacych do panstwowego zasobu kadrowego. Ponadto zgodnie z poprawka nr 2 zastep-
cow Prezesa Agencji mialby powolywac Prezes Agenciji, a nie jak przewiduje ustawa minister wtasciwy do
spraw rozwoju wsi. Zdaniem Senatu, rozwiazanie rozszerzajace krag osob, ktére beda mogly pelni¢ fun-
kcje Prezesa Agenciji badz zastepcy Prezesa Agenciji, umozliwi powolanie na te stanowiska najlepszych
specjalistow (doswiadczonych menadzeréw), ktérzy z jednej strony beda posiadali kwalifikacje w zakre-
sie prawa i polityki Unii Europejskiej w zakresie rolnictwa, a z drugiej doSwiadczenie w zarzadzaniu m.in.
$rodkami finansowymi (w tym $rodkami publicznymi), zasobami ludzkimi, systemami informatycznymi,
czy tez zarzadzaniu informacja. Jednoczes$nie zdaniem Senatu, Prezes Agencji powinien sam decydowac¢
o tym, kto bedzie jego zastepca, szczegblnie jezeli wezmie si¢ pod uwage fakt, iz to on ponosi odpowiedzial-
nosc¢ za dzialalnos¢ Agenciji.

Poprawka nr 3 umozliwia, w szczeg6lnie uzasadnionych przypadkach, laczenie biur powiatowych, tak
aby jedno biuro powiatowe moglo obejmowac obszar wiecej niz jednego powiatu. W swietle poprawki Se-
natu, minister wlasciwy do spraw rozwoju wsi, bedzie mogt okresli¢, w drodze rozporzadzenia, biura po-
wiatowe, ktore podlegaja taczeniu, biorac pod uwage liczbe podmiotow obstugiwanych przez biuro powia-
towe na obszarze powiatu. Zdaniem wnioskodawcow takie rozwigzanie zwiekszy efektywnos¢ wydatko-
wania srodkéw publicznych i umozliwi dostosowanie siatki biur powiatowych Agencji do potrzeb lokal-
nych. Gléwnym czynnikiem, ktéry miatby by¢ brany pod uwage przy podejmowaniu decyzji o polaczeniu
biur powiatowych jest liczba podmiotéw obstugiwanych przez biuro na terenie powiatu, niektére bowiem
biura obstuguja tak mala liczbe podmiotéw, iz zasadnym staje si¢ pytanie o celowos$¢ ich funkcjonowa-
nia. Upowaznienia dla ministra wlasciwego do spraw rozwoju wsi ma charakter fakultatywny, a wiec nie
naklada na ministra obowiazku wydania przedmiotowego rozporzadzenia, ale daje mu taka mozliwosc¢.

Poprawkinr 4i 11 zmierzaja do tego, aby dyrektorzy komorek organizacyjnych w Centrali Agencjiiich
zastepcy zatrudniani byli na dotychczasowych zasadach. Zdaniem Senatu brak jest uzasadnienia, aby
osoby pracujace na wskazanych stanowiskach zatrudniane byly na podstawie powolania. Jednoczesnie
poprawka nr 11 przewiduje, ze stosunki pracy zastepcoéw Prezesa Agencji nawigzane na podstawie do-
tychczasowych przepiséw, z dniem wejscia w Zycie rozpatrzonej ustawy, stana si¢ stosunkami pracy na
podstawie powolania (ustawa w tym zakresie zawierala luke).

Poprawka nr 5 ma charakter redakcyjny.

Senat wprowadzajac poprawke nr 6 mial na wzgledzie zapewnienie dostatecznej czytelnosci i jedno-
znacznosci przepisu art. 13, a w szczegélnosci koniecznos¢ zapewnienia, aby przepis (norma z niego wy-
interpretowywana) dokladnie wyrazat intencje¢ prawodawcy (§ 6 ZTP).

Poprawka nr 7 zmierza do tego, aby wynagrodzenie zastepcow Prezesa Agenciji i gtéwnego ksiggowego
ustalane byto na dotychczasowych zasadach. Zdaniem Senatu brak jest uzasadnienia dla rozwiazania,
zgodnie z ktérym wynagrodzenie tych oséb mialoby by¢ ustalane przez ministra wlasciwego do spraw roz-
woju wsi. Senat uznal, iz regulamin wynagrodzenia ustalany przez Prezesa Agencji dostatecznie chroni
interesy Skarbu Panstwa, jest on bowiem ustalony za zgoda zaréwno ministra wlasciwego do spraw fi-
nanséw publicznych, jak i ministra wtasciwego do spraw rozwoju wsi. Rozwiazanie takie zapewnia mini-
strom dostateczny wplyw na wysokos$¢ wynagrodzenia pracownikéw Agencji.

Przyjmujac poprawke do art. 21 ust. 9 uznano, ze przepis ten budzi watpliwosci pod katem zrealizowa-
nia wynikajacego z Konstytucji RP (art. 92 ust. 1) i ZTP (§ 66) obowiazku zamieszczenia w przepisie upo-
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wazniajacym odpowiednio szczegolowych wytycznych dotyczacych tresci rozporzadzenia. Zdaniem do-
ktryny prawa zaproponowane rozwigzanie, a wiec odestanie w wytycznych do przepiséw powszechnie
obowiazujacych (w tym wypadku do przepiséw o finansach publicznych) jest jednym z typowych bledow
popelnianych przy formulowaniu wytycznych. Nie budzi watpliwosci fakt, ze okreslajac zasady gospo-
darki finansowej Agencji, minister wlasciwy do spraw finanséw publicznych (dzialajac w porozumieniu
z ministrem wlasciwym do spraw rozwoju wsi) musi wzig¢ pod uwage przepisy o finansach publicznych
bez wzgledu na to czy mu to ustawodawca w wytycznych nakazuje, czy tez nie. Wynika to bowiem, z samej
istoty przyjecia w Konstytucji RP zasady hierarchicznej budowy systemu aktéw prawnych. Przyjecie ta-
kiego rozumowania prowadzi do wniosku, ze w art. 21 ust. 9 brak jest wytycznej w Scistym tego stowa
znaczeniu, tzn. brak jest wskazéwek wyznaczajacych tres¢ rozporzadzenia lub sposéb uksztaltowania je-
go tresci. Majac powyzsze na uwadze Senat uscislit omawiany przepis upowazniajacy (poprawka nr 8).

Przepis art. 28 ust. 3 stanowi, ze w przypadku, gdy nie mozna ustali¢ miejsca zamieszkania lub pobytu
dtuznika bedacego osoba fizyczng albo gdy dtuznik zmart, nie pozostawiajac majatku podlegajacego eg-
zekucji albo w przypadku dtuznika bedacego osoba prawna, gdy zostal on wykreslony z Krajowego Reje-
stru Sadowego i jednoczes$nie nie ma majatku, z ktérego mozna by egzekwowac wierzytelnos¢ Agencii,
umorzenie wierzytelnosci Agencji albo roztozenie na raty lub odroczenie terminu splaty wierzytelnosci
Agencji nastepuje na podstawie o$wiadczenia Prezesa Agencji. Przepis ten nasuwa watpliwosci, w jaki
spos6b mozna rozlozy¢ na raty lub odroczy¢ termin splaty wierzytelnosci, w przypadku gdy dtuznik nie
zyje, nie mozna ustali¢ jego miejsca zamieszkania lub pobytu albo gdy zostal on wykreslony z Krajowego
Rejestru Sadowego. Przepisy art. 27 ust. 112 przewiduja, ze wierzytelnos¢ Agencji moze by¢ rozlozona na
raty lub termin splaty wierzytelnosci Agencji moze by¢ odroczony, jezeli jest to uzasadnione wzgledami
spolecznymi lub gospodarczymi i jezeli dtuznik wystapi z wnioskiem w tej sprawie. Ustawodawca uz-
nal, Ze inne powinny by¢ przestanki umorzenia wierzytelnosci, a inne rozlozenia na raty lub odroczenia
terminu platnosci. Co oznacza, ze w odniesieniu do rat i odroczenia terminéw platnosci wierzytelnosci
Agencji nie powinno si¢ odsylac¢ do przestanek, ktére odnosza si¢ do umorzenia wierzytelnosci. Po drugie,
ustawodawca przewidzial mozliwo$¢ umorzenia wierzytelnosci bez wniosku dtuznika (art. 25 ust. 4).
Mozliwosci takiej nie przewidziano natomiast w odniesieniu do rat i odroczenia terminu ptatnosci, co oz-
nacza, ze te formy moga by¢ zastosowane jedynie wéwczas, gdy ze stosownym wnioskiem wystapi dtuz-
nik. Pozostawienie art. 28 ust. 3 w niezmienionym ksztalcie skutkowaloby wewne¢trzna sprzeczno-
Scig przepisoéw ustawy, dotyczy to przede wszystkim wzajemnej relacji wspomnianego art. 28 ust. 3
oraz art. 27 ust. 1 i 2. Majac powyzsze na uwadze Senat uchwalil poprawke nr 9.



UCHWAEA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 24 kwietnia 2008 r.
w sprawie ustawy o zmianie ustawy o podatku od towarow i ustug

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 11 kwietnia 2008 r. ustawy
o zmianie ustawy o podatku od towaréw i ustug, przyjmuje te ustawe bez poprawek.

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ



UCHWAEA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 24 kwietnia 2008 r.

w sprawie ustawy zmieniajacej ustawe o zmianie ustawy
- Kodeks pracy oraz niektorych innych ustaw

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 28 marca 2008 r. ustawy zmie-
niajacej ustawe o zmianie ustawy — Kodeks pracy oraz niektérych innych ustaw, przyjmuje t¢ ustawe bez
poprawek.

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ
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SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 24 kwietnia 2008 r.

w sprawie ustawy zmieniajacej ustawe — Kodeks pracy
oraz ustawe o zmianie ustawy - Kodeks pracy oraz o zmianie niektorych ustaw

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 28 marca 2008 r. ustawy zmie-
niajacej ustawe — Kodeks pracy oraz ustawe o zmianie ustawy — Kodeks pracy oraz o zmianie niektérych
ustaw, wprowadza do jej tekstu nastepujaca poprawke:

- po art. 2 dodaje si¢ art. 2a w brzmieniu:
JArt. 2a. Znosi sie¢ Komisje do Spraw Ukladéw Zbiorowych Pracy.”.

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ
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UZASADNIENIE

Przyjeta przez Senat poprawka do ustawy z dnia 28 marca 2008 r. zmieniajacej ustawe — Kodeks pracy
oraz ustawe o zmianie ustawy — Kodeks pracy oraz o zmianie niektérych ustaw zapewnia wyeliminowanie
Komisji do Spraw Ukladéw Zbiorowych Pracy z systemu prawnego w sposo6b jednoznaczny i zgodny z za-
sadami techniki prawodawczej.

Art. 17 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o zmianie ustawy — Kodeks pracy oraz o zmianie niektérych
ustaw (Dz. U. Nr 113, poz. 547, z pézn. zm.) stanowil podstawe prawna utworzenia w/w Komisji, okreslat
takze jej zadania oraz zawieral podstawe prawna do wydania rozporzadzenia wykonawczego dotyczacego
Komisji. Zgodnie z ,Zasadami techniki prawodawczej” (§ 32 ust. 1) uchylenie ustawy, na podstawie ktoérej
wydano akt wykonawczy powoduje utrate jego mocy. Z punktu widzenia spédjnosci systemu prawnego
oraz poprawnosci legislacyjnej, dla osiagni¢cia zalozonego przez ustawodawce celu, tj. wyeliminowania
instytucjonalnego dotychczas istniejacej Komisji, nie wystarczy samo uchylenie art. 17 ustawy, o ktoérej
mowa w art. 2 ustawy nowelizujacej. Tenze art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o zmianie
ustawy — Kodeks pracy oraz o zmianie niektérych ustaw, utworzyl Komisje z mocy prawa. Przepis ten ma
charakter ustrojowy, tworzy organ i okresla jego cele. Dlatego dla wyeliminowania Komisji z systemu pra-
wnego nalezy expressis verbis znies¢ Komisje, w przeciwnym bowiem razie ,likwidacja” jej bedzie miata
charakter dorozumiany.



UCHWAEA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 24 kwietnia 2008 r.
w sprawie ustawy o zmianie ustawy o zakladowym funduszu $wiadczen socjalnych

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 28 marca 2008 r. ustawy o zmia-
nie ustawy o zakladowym funduszu $wiadczen socjalnych, przyjmuje te ustawe bez poprawek.

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ



UCHWAEA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 24 kwietnia 2008 r.
w sprawie ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 28 marca 2008 r. ustawy o zmia-
nie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego, wprowadza do jej tekstu nastepujaca poprawke:
- wart. 1 w pkt 1 po lit a dodaje si¢ lit.... w brzmieniu:
»...) § 3 otrzymuje brzmienie:
-8 3. Organizacje spoleczne, do ktoérych zadan statutowych nalezy ochrona srodowiska albo
ochrona praw wlasnosci przemyslowej, moga w sprawach z tego zakresu wstapi¢, za zgoda po-

9 9

woda, do postepowania w kazdym jego stadium.”, ”.

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ
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UZASADNIENIE

W uchwale z dnia 24 kwietnia 2008 r. w sprawie ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cy-
wilnego Senat zaproponowal wprowadzenie do tej ustawy jednej poprawki. Jej przedmiotem jest zape-
wnienie spojnosci pomiedzy przepisami art. 61 w zakresie wstgpowania do toczacych si¢ postepowan
przez organizacje spoleczne do ktérych zadan statutowych nalezy ochrona konsumentéw.

Senat stwierdzil, ze przepis art. 61 § 3, ktéry w swoim zalozeniu miat uprzywilejowac takie organizacje
stal sie przyczyna utrudnien w prowadzeniu przez nie dziatalnosci na rzecz obywateli. Z brzmienia art. 61
§ 112 wynika bowiem, ze wszystkie organizacje spoleczne (nie prowadzace dzialalnosci gospodarczej, co
wynika z brzmieniem art. 8 k.p.c.), w sprawach o ochron¢ konsumentéw moga wytacza¢ powodztwa
i wstepowac do toczacego sie¢ postepowania bez zgody powoda. Tymczasem przepis art. 61 § 3 ogranicza
w tym zakresie organizacje spoleczne do ktérych zadan statutowych nalezy ochrona konsumentéow (sta-
nowiac lex specialis do art. 61 § 2) gdyz uzaleznia ich prawo wstepowania do toczacego si¢ postepowania
od zgody wyrazonej przez powoda.

Majac powyzsze na uwadze, Senat uznal za wskazane wprowadzenie do ustawy poprawki zawartej
w uchwale.



UCHWALA
SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 24 kwietnia 2008 r.
w sprawie ustawy o zmianie ustawy o Policji oraz niektorych innych ustaw

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 28 marca 2008 r. ustawy o zmia-
nie ustawy o Policji oraz niektérych innych ustaw, przyjmuje te¢ ustawe bez poprawek.

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ
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SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

z dnia 24 kwietnia 2008 r.

w sprawie nadania szczegolnego charakteru obchodom jubileuszu
90-lecia odzyskania przez Polske niepodleglosci

W roku 2008 przypada jubileusz 90-lecia odzyskania przez Polske niepodleglosci. Senat Rzeczypospo-
litej Polskiej wyraza wole, aby wszelkim uroczysto$ciom zwigzanym z obchodami tego doniostego wyda-
rzenia nada¢ wyjatkowo uroczysty charakter.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej zwraca si¢ z apelem do wladz centralnych i samorzadowych, aby
w szczegblny sposob zaangazowaly sie w tegoroczne uroczystosci jubileuszowe.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej uznaje za wlasciwe, aby w roku obchodéw 90-lecia odzyskania przez
Polske niepodleglosci uhonorowaé¢, w trybie nadzwyczajnym, wszystkich zastuzonych dla Ojczyzny
zomierzy II Rzeczypospolite;j.

Uchwatla podlega ogloszeniu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,Monitor Polski”.

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ
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z dnia 24 kwietnia 2008 r.
dla uczczenia rocznicy $émierci Ojca Swietego Jana Pawla II

Dnia 2 kwietnia 2008 roku obchodzili$my rocznice $mierci Ojca Swietego Jana Pawta II. Trzy lata temu
zbolem przezywalismy czas odchodzenia czlowieka swietego, wszyscy odczuwali$my to misterium umie-
rania. Stuga Bozy Jan Pawet Il pomagal wspélczesnemu czlowiekowi, niezaleznie od jego pogladow i wizji
Swiata, znalez¢ prawde¢ o sobie. Przypominal niestrudzenie, ze podstawa jednosci miedzy ludZmi powi-
nien by¢ Dekalog, bedacy fundamentem Europy, taczacy nie tylko chrzescijan, ale osoby réznych wyznan
oraz niewierzacych.

Oddajemy dzi$ hold wielkiemu autorytetowi moralnemu, duchowemu i religijlnemu naszych czaséw,
z nadzieja, ze testament Wielkiego Swiadka wiary bedzie realizowany. Do tego bowiem zobowiazuje nas
Jego wezwanie: ,Badzcie wytrwali. Nie wystarczy przekroczy¢ prog, trzeba i$¢ w glab”. Jan Pawet II jest
wzorem i ideatem, Jego nauczanie powinno by¢ punktem odniesienia do wszystkich naszych dziatan po-
dejmowanych dla dobra Polski i drugiego czlowieka, w tym nienarodzonego.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej apeluje do wszystkich, ktérym bliskie sa nauki i prawdy Ojca Swietego
o pamiec i kierowanie si¢ nimi w Zyciu i stuzbie publicznej.

Uchwala podlega ogloszeniu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,Monitor Polski”.

MARSZALEK SENATU

Bogdan BORUSEWICZ
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