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Pan _
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Sejm RP

art. 42 ust, 4 i art. 54 ust, 1 Regula‘minu 4
ospolitej Polskiej w

Seanowny Panie Przewodniczqcy,

w zwigzku z plicdtoZOnym projektem pozwalam sobje wyrazi¢ ponizszg opinig.

<L

I Zgodnie z art. 2 pkt 4) dyrektywy Parlamentu Europejskiego | Rady
2010/35/UE z dnia 16 czerwea 2010 r. w sprawie cisnieniowych urzgdzen
transportowych oraz uchylajacej dyrektywy Rady 76/76 7/EWG, 84/526/EWG,
84/527/EWG oraz. 1999/36/WE »udosigpnienie na rynku” oznacza kazde
dostarczenic cisnieniowego urzadzenia trag
lub uzytkowania pa ryoku unijnym w ramach dziatalnosci handlowej lub
dziatalnosci uzytecanodei publicznej, odplataie lub nicodplatnie. Definicja w
projekcie ustawy pamnija okreslenie ~unijne”. Proponuj¢ uzupetnienie definicji
»udostepnienia na rynku”™ Zawartego w projekcie ustawy.



11,

i

IV,

proces poddawania ponownejf ocenice

Zgodnie zart. Sust. [ -3 projektu:

wylqcznic ne warunkach vkreslonych w tych przepisach.

2. Zabrania  sig przewozu  towaréw niebezpiecznych vkreslonych

odpowiednio w ADR, RID lub ADN Jako towary niedopuszczone do przewozy,
3. Labranig sj¢ przewozy towardw niebezpiecznych Srodkami tremsportu
innymi niz wymienione w ary 2 pht 15. ' :

4. Dopuszcza sie przewoz drogowy paliwa do silnikow Dieslg, materigiow
utleniajqcych stosowanych jako nawozy sztuczne lub materialow trujgeych
Stosuwanych fako srodki achrony roslin zespolem pojazdow skiadajgeych sie z -
ciagnika  rolniczego prayczepy, jeseli fowary 1e 54 przéewozone
w opakowaniack i w ilosciach, dla ktdrych ADR nie przewiduje ohowigzhu
oznakowunia pojazdu. ’

Tresé. przepisu art, 5 st 4 projektu jest bardzo kazuistyczna, co stanowi

utrudnienie dla oceny Jego zgodnoscei z prawem UL, Stanowi, jak si¢ wydaje,
wyjatek od ust. | lego artykutu. Ze wegledu na o, ze przepis 20stat -
wprowadzony w toku prac Sejmu, brak jest jego uzasadnienia, ktére powinno
odnosi¢ si¢ do celu i dopuszczalnosci wyjatku,

Przepis ant. 5 ust. 4 projektu budzi jednak powazne watpliwosci odnodnie do
2godnosci z prawem UE. Jesli bowiem dokonywanie czynnosei, na ktore

- zezwala art. 5 ust. 4 Projektu, jest dopuszczalne w swietle ADR, to przepis ten

j'csl'zquny. Jesli natomiast dokonywanic C2ynnosci, na kidre zezwala, nie jest

- dopuszczalne w wietle ADR, to wowczas przepis ten nalezatoby uznaé za

sprzeczny z dyrektywag 2008/68/WE Parlamentu Europejskiego i Rady 2 dnia
24 wrzesnia 2008 r. w sprawie transportu ladowego 1owarow niebezpiecznych,
Proponuj¢ zatem usuniecie kwestionowanego precpisu.

Zgodnic 2 art. 124 projekiu cisnieniowe urzquzenia Iransporrowe, dia ktorych
zgodnosci rozpaczql sie przed ,dnlem‘ 7

interpretowany w ten Sposob, ze wskaxane w nim urzadzenia pje podlegajy
przepisom:  ustawy wdrazajacej  dyrektywe  2010/35/UE W sprawie
cisnieniowych urzgdzen transportowych, a podlepajg. jedynie ustawie o

- Systemie oceny «podnosci. W takim przypadku jest on Sprzeczny 2 dyrektyws

2010/35/UE.

APrzepis' art. 20 dyrektywy 2010/35/UK w sprawie ci$nieniowych urzydzer

transportowych, kitéra -zostala wdrozona przepisami projektu, ‘przewiduje
wymagamia, jakic 2najdujg  zastosowapie do jednostek notyfikowanych, -

Jednoczesnie dyrektywaq przewiduje  system  kontrolowaria kompetenciji
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jednostek notyfikowanych (art. 25 dyrektywy) i nic przewiduje, 2¢ jednostka
notyfikowsna moze zleca¢c wykonywanie powierzonych sobie Czynnosci.
. Wobec tego przepis projektu, ktory przewiduje tuka mozliwosé (art. 90 ust. 2
projektu) jest niezgodny z powolanymi powyzej przepisami dyrektywy
- 2010/35/UE, w zakresie, w jakim przewiduje mozliwosé zlecania czynnaosci
przez jednostki notyfikowane — proponujg odpowiednin zmiang przepisu.

W konkluzji pozwalam sobic stwierdzié, co nastgpuje.

Projekt ustawy zawarty w sprawozdaniu Komisji jest zgodmy z prawem Unii
Europejskiej z zastrzezeniem powyiszych uwag.

- Przepis art. 6 projektu ustawy w brzmijeniu zaproponowanym we wniosku mniejszosei
jest zgodny z prawem UE z zastrzcienmiem, ze jego wykladnia nie bedzie skutkowad
.wyljczeniem stosowania RID w przypadkach, gdy obowigzek stosowania RID jest
przewidziany w dyrektywie 2008/86/WE.

Z powazaniem

4 upowaznienia
jnistra Spraw anicanych

Do wiadomosci:

Pan N

Cezary Grabarczyk
Minister Infrastruktury




