Druk nr 3873

SEIM
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ]

VI kadencja

SPRAWOZDANIE KOMISJI GOSPODARKI

o rzagdowym projekcie ustawy o zmianie ustawy
0 systemie oceny zgodnosci oraz niektorych
innych ustaw (druk nr 3772)

Marszatek Sejmu zgodnie z art. 37 ust. 1 i art. 40 ust. 1 oraz na podstawie art. 95 b
regulaminu Sejmu — po zasiggnigciu opinii Prezydium Sejmu - skierowat w dniu 5 stycznia
2011 r. powyzszy projekt ustawy do Komisji Gospodarki do pierwszego czytania.

Komisja Gospodarki po przeprowadzeniu pierwszego czytania oraz rozpatrzeniu tego
projektu ustawy na posiedzeniach w dniach: 18 stycznia 2011 r. i 22 lutego 2011 r.

Wnosi:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy zataczony projekt ustawy.

Warszawa, dnia 22 lutego 2011 r.

Sprawozdawca Zastgpca Przewodniczacego Komisji

/-/Alicja Olechowska /-/Maks Kraczkowski
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Projekt

USTAWA
z dnia 2011 r.

0 zmianie ustawy o systemie oceny zgodnoSci
oraz niektérych innych ustaw V?

Art. 1.

W ustawie z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodno$ci (Dz. U. z 2010 r.
Nr 138, poz. 935) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1) wart. 1:
a) w ust. 1 pkt 2—5 otrzymuja brzmienie:
,»2) szczegbtowe warunki i tryb udzielania akredytacji;

3) zasady i tryb autoryzacji jednostek certyfikujacych i kontrolujacych
oraz laboratoriow, a takze sposob zglaszania Komisji Europejskiej i
panstwom cztonkowskim Unii Europejskiej autoryzowanych jednostek
1 laboratoriow;

4) zadania Polskiego Centrum Akredytacji jako krajowej jednostki akredy-
tujacej w rozumieniu art. 2 pkt 11 rozporzadzenia Parlamentu Europe;j-
skiego 1 Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajacego
wymagania w zakresie akredytacji 1 nadzoru rynku odnoszace si¢ do
warunkow wprowadzania produktow do obrotu i uchylajacego rozpo-
rzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218 z 13.08.2008, str. 30),
zwanego dalej ,,rozporzadzeniem (WE) nr 765/2008”;

5) zasady dziatania systemu kontroli wyrobéw zgodnie z ramami nadzoru
rynku ustanowionymi w rozporzadzeniu (WE) nr 765/2008.”,

b) uchyla sig ust. 2a,

c) w ust. 3 zdanie pierwsze otrzymuje brzmienie:

" Niniejsza ustawa zmienia si¢ ustawy: ustawe z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym,
ustawe z dnia 12 grudnia 2003 r. o ogdlnym bezpieczenstwie produktow, ustawe z dnia 16 kwiet-
nia 2004 r. o wyrobach budowlanych, ustaweg z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne
oraz ustawe z dnia 20 maja 2010 r. o wyrobach medycznych.

% Niniejsza ustawa wykonuje rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z
dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiajace wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszace
si¢ do warunkow wprowadzania produktow do obrotu iuchylajace rozporzadzenie (EWG) nr
339/93 (Dz. Urz. UE L 218 z 13.08.2008, str. 30).
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,Przepisow art. 7, art. 13 ust. 1 1 2, art. 40, art. 40b—40k, art. 41-41c i
art. 45-47c nie stosuje si¢ do wyrobow budowlanych w rozumieniu
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyrobach budowlanych (Dz. U. Nr
92, poz. 881, z 2009 r. Nr 18, poz. 97 oraz z 2010 r. Nr 114, poz.
760).”;

2) art. 3a otrzymuje brzmienie:

»Art. 3a.  System kontroli wyrobéw obejmuje:

1) kontrolg speiniania przez wyroby zasadniczych, szczegdto-
wych 1 innych wymagan;

2) postgpowanie w sprawie wprowadzonych do obrotu lub od-
danych do uzytku wyrobow niezgodnych z zasadniczymi,
szczegOlowymi lub innymi wymaganiami.”;

3) wart. 5:
a) pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,»3) oznakowaniu zgodno$ci — nalezy przez to rozumie¢ oznakowanie po-
twierdzajace zgodno$¢ wyrobu z zasadniczymi lub szczegdélowymi
wymaganiami;”,

b) po pkt 7 dodaje si¢ pkt 7a w brzmieniu:

,»7a) jednostce oceniajacej zgodnos¢ — nalezy przez to rozumie¢ jednostke,
o ktérej mowa w art. 2 pkt 13 rozporzadzenia (WE) nr 765/2008;”,

c) pkt 11 otrzymuje brzmienie:

,»11) akredytacji — nalezy przez to rozumie¢ akredytacjg, o ktoérej mowa w
art. 2 pkt 10 rozporzadzenia (WE) nr 765/2008;”,

d) pkt 14 otrzymuje brzmienie:

,»14) normie zharmonizowanej — nalezy przez to rozumie¢ norm¢ zharmo-
nizowana w rozumieniu art. 2 pkt 9 rozporzadzenia (WE) nr 765/2008,
ktérej tytut i numer zostaty opublikowane w Dzienniku Urzgdowym
Unii Europejskie;j;”,

e) pkt 24 otrzymuje brzmienie:

,»24) innych wymaganiach — nalezy przez to rozumie¢ wymagania zwigza-
ne z wyrobem lub projektem wyrobu, okreslone w dyrektywach nowe-
go podejscia lub w przepisach wydanych na podstawie art. 10 ust. 1
ustawy, inne niz zasadnicze lub szczegdélowe wymagania.”;

4) w art. 7a dotychczasowa tre$¢ oznacza si¢ jako ust. 1 1 dodaje si¢ ust. 2 w
brzmieniu:

»2. Minister wlasciwy ze wzgledu na przedmiot oceny zgodno$ci moze upo-
wazni¢ kompetentng jednostke do wykonywania zadan dotyczacych oceny

zgodnosci, okre§lonych w przepisach wydanych na podstawie art. 10 ust.
1.”;

5) art. 14 otrzymuje brzmienie:

»Art. 14, Notyfikowane jednostki certyfikujace, notyfikowane jednostki
kontrolujace oraz notyfikowane laboratoria, o ktorych mowa w
art. 7, dokonuja oceny zgodnosci z uwzglednieniem przepisow o
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ochronie informacji stanowiacych tajemnicg przedsigbiorstwa i
innych informacji prawnie chronionych.”;

6) art. 15 otrzymuje brzmienie:

HArt. 15. 1.

7) w art. 16:

a) wust. 2:

Akredytacja jest udzielana, z zastrzezeniem art. 7 ust. 1 lit. bic
rozporzadzenia (WE) nr 765/2008, przez Polskie Centrum Akre-
dytacji, zwane dalej ,,Centrum Akredytacji”, na wniosek jednostki
oceniajacej zgodnos¢.

. Wniosek, o ktérym mowa w ust. 1, zawiera co najmnie;j:

1) oznaczenie jednostki oceniajacej zgodno$¢ ubiegajacej si¢ o
akredytacje, wskazanie jej siedziby i adresu;

2) numer w rejestrze wlasciwym dla jednostki oceniajacej zgod-
nos¢;
3) okreslenie zakresu akredytacji;

4) wykaz dokumentow opisujacych system zarzadzania w jed-
nostce oceniajacej zgodnose.

. Do wniosku dotacza si¢ oryginaty dokumentéw, o ktorych mowa

w ust. 2 pkt 4, albo kopie poswiadczone przez osoby uprawnione
do reprezentowania jednostki oceniajacej zgodnos$¢.

. Wniosek sktada si¢ na piSmie lub za pomoca $srodkéw komunika-

cji elektronicznej w rozumieniu przepisow o $wiadczeniu ustug
droga elektroniczna. Jednostka oceniajaca zgodno$¢ moze uzgod-
ni¢ z Centrum Akredytacji inny sposob udostgpnienia dokumen-
tow, o ktorych mowa w ust. 2 pkt 4.

. Wniosek ztozony za pomoca $srodkéw komunikacji elektronicznej

powinien by¢ opatrzony bezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym za pomoca waznego kwalifikowanego certyfika-
tu.

. Centrum Akredytacji, w terminie nie dtuzszym niz 12 miesigcy

od dnia ztozenia wniosku o udzielenie akredytacji, jest obowiaza-
ne do zawiadomienia wnioskujacej jednostki oceniajacej zgod-
no$¢ o udzieleniu albo odmowie udzielenia akredytacji.

. Odmowa udzielenia akredytacji nastepuje po stwierdzeniu, ze

jednostka oceniajaca zgodnos$¢ nie spetnia wymagan, o ktorych
mowa w art. 2 pkt 10 rozporzadzenia (WE) nr 765/2008.”;

— pkt 2 otrzymuje brzmienie:

,»2) oznaczenie jednostki oceniajacej zgodno$¢, wskazanie jej siedzi-

by i adresu;”,

— pkt 4 otrzymuje brzmienie:

,»4) wskazanie normy zharmonizowanej lub dodatkowych wymagan,

o ktorych mowa w art. 2 pkt 10 rozporzadzenia (WE) nr
765/2008;”,
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b) ust. 4-7 otrzymuja brzmienie:

,»4. Ograniczenie zakresu akredytacji nastgpuje, jezeli akredytowana jed-
nostka oceniajaca zgodnos¢ nie spetnia warunkow okreslonych w certy-
fikacie akredytacji.

5. Zawieszenie akredytacji nastgpuje, jezeli akredytowana jednostka oce-
niajaca zgodnos$¢ nie spetnia wszystkich warunkow okreslonych w cer-
tyfikacie akredytacji albo nie wywiazuje si¢ z zobowiazan wynikaja-
cych z akredytacji.

6. Cofnigcie akredytacji nastgpuje w przypadku nieusunigcia przez akre-
dytowana jednostke oceniajaca zgodno$¢ przyczyn bedacych podstawa
zawieszenia akredytacji.

7. Zawieszenie, cofnigcie lub ograniczenie zakresu akredytacji moze na-
stapi¢ rowniez na wniosek akredytowanej jednostki oceniajacej zgod-
nosc¢.”;

8) w art. 17 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»l. W przypadku odmowy udzielenia, cofnigcia, zawieszenia lub ograniczenia
zakresu akredytacji jednostce oceniajacej zgodnos$¢ przystuguje odwota-
nie.”;

b

9) w art. 18 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. W przypadku, o ktéorym mowa w ust. 1 pkt 2, jednostce oceniajacej zgod-
nos¢ przystuguje skarga do sadu administracyjnego, za posrednictwem Ko-
mitetu Odwolawczego, w terminie 30 dni od dnia dorgczenia zawiadomie-
nia o oddaleniu odwotania; w postgpowaniu przed sadem stosuje si¢ odpo-
wiednio przepisy o zaskarzaniu do sadu decyzji administracyjnych.”;

10) w art. 19:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Jednostki certyfikujace, jednostki kontrolujace oraz laboratoria w celu
uzyskania notyfikacji moga ubiegaé si¢ o autoryzacje w zakresie nie-
przekraczajacym zakresu posiadanej akredytacji, z zastrzezeniem ust.
6.7’,

b) w ust. 2 uchyla si¢ pkt 4;
11) w art. 20 uchyla sig¢ ust. 3;
12) art. 23 otrzymuje brzmienie:

»Art. 23, Notyfikowane jednostki certyfikujace sa obowiazane informowacé
wlasciwego ministra lub kierownika urz¢du centralnego o odmo-
wie wydania, ograniczeniu zakresu, zawieszeniu lub cofnigciu
certyfikatow zgodnos$ci.”;

13) w art. 25 dodaje si¢ ust. 4 w brzmieniu:

»4. Centrum Akredytacji jest uprawnione do uzywania wizerunku orla ustalo-
nego dla godta Rzeczypospolitej Polskiej.”;

14) art. 26 otrzymuje brzmienie:

»Art. 26. 1. Do zakresu dzialania Centrum Akredytacji nalezy w szczego6lno-
Sci:
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1) akredytowanie jednostek oceniajacych zgodnos¢;

2) sprawowanie nadzoru nad akredytowanymi jednostkami oce-
niajacymi zgodnos¢, w zakresie przestrzegania przez nie wa-
runkow akredytacji;

3) prowadzenie wykazu akredytowanych jednostek oceniaja-
cych zgodnos¢;

4) organizowanie szkolen i prowadzenie dzialalno$ci wydawni-
czej w zakresie akredytacji.

2. Centrum Akredytacji moze zawiera¢ z zagranicznymi jednostka-
mi akredytujacymi porozumienia o wzajemnym uznawaniu kom-
petencji akredytowanych jednostek oceniajacych zgodnos¢.”;

15) w art. 27:
a) w ust. 6:
— pkt 415 otrzymuja brzmienie:

,»4) sporzadzanie projektu rocznego planu finansowego Centrum A-
kredytacji;

5) sporzadzanie rocznego sprawozdania finansowego oraz sprawoz-
dania z dzialalno$ci Centrum Akredytacji i przedstawianie ich
ministrowi wlasciwemu do spraw gospodarki do dnia 31 marca
roku nastgpnego;”,

— dodaje si¢ pkt 6 w brzmieniu:

,»0) przekazywanie ministrowi wlasciwemu do spraw gospodarki
aktualnej informacji o zakresie akredytacji udzielanej w
zwiazku z unijnym prawodawstwem harmonizacyjnym.”,

b) dodaje sig ust. 17-19 w brzmieniu:

,»17. Zastgpcg Dyrektora Centrum powotuje, na wniosek Dyrektora, mini-
ster wtasciwy do spraw gospodarki, sposrod oséb wytonionych w dro-
dze otwartego i konkurencyjnego naboru. Minister wlasciwy do spraw
gospodarki odwotuje zastepce Dyrektora Centrum.

18. Zespot przeprowadzajacy nabor na stanowisko, o ktérym mowa w ust.
17, powotuje Dyrektor Centrum.

19. Do przeprowadzania naboru na stanowisko, o ktérym mowa w ust. 17,
stosuje si¢ odpowiednio przepisy ust. 7-16.”;
16) w art. 30 ust. 1 otrzymuje brzmienie:
»1. Podstawa gospodarki finansowej Centrum Akredytacji jest roczny plan fi-
nansowy, ktorego projekt, po zatwierdzeniu przez ministra wlasciwego do
spraw gospodarki, Dyrektor Centrum przekazuje ministrowi wtasciwemu do

spraw finansoOw publicznych, w trybie i terminie okreslonych w przepisach
dotyczacych prac nad projektem ustawy budzetowe;j.”;

17) art. 32 otrzymuje brzmienie:

»Art. 32, Sprawozdanie finansowe i sprawozdanie z dziatalno$ci Centrum
Akredytacji zatwierdza minister wtasciwy do spraw gospodarki.”;



Liczba stron : 6 Data : 2011-02-28 Nazwa pliku : 0307-05A.NK 6
VI kadencja/druk nr 3772

18) w art. 33:
a) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Fundusz podstawowy zwigksza si¢ o czg$¢ zatwierdzonego zysku bi-
lansowego za poprzedni rok obrotowy.”,

b) uchyla sig ust. 5;
19) w art. 35 w ust. 2 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,»3) sprawozdan finansowych i sprawozdan z dziatalno$ci Centrum Akre-
dytacji oraz projektow rocznych planéw finansowych.”;

20) w art. 36:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. Przy Centrum Akredytacji dziala Komitet Odwotawczy, liczacy nie
wigeej niz 10 statych cztonkow — ekspertow posiadajacych odpowied-
nia wiedze 1 do§wiadczenie w zakresie akredytacji.”,

b) ust. 3 1 4 otrzymuja brzmienie:

,»3. Minister wlasciwy do spraw gospodarki, na wniosek ministrow i kie-
rownikéw urzedow centralnych wilasciwych ze wzgledu na przedmiot
akredytacji, po zasiggnigciu opinii Centrum Akredytacji o zgloszonych
kandydatach, powotuje i odwotuje cztonkow Komitetu Odwotawczego.

4. Organizacje i tryb pracy Komitetu Odwolawczego okresla regulamin
uchwalony przez ten komitet.”;

21) wart. 37 w ust. 1 pkt 4 1 5 otrzymuja brzmienie:

,»4) sprawdzaniem zgodno$ci wyrobow z wymaganiami, dokonywane
przez notyfikowane jednostki kontrolujace lub kompetentne jednostki
upowaznione zgodnie z art. 7a ust. 2,

5) akredytacja jednostek oceniajacych zgodno$¢™;
22) w art. 38:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. System kontroli wyrobow tworza organy wymienione w ust. 2 i 3,
zwane dalej ,,organami wyspecjalizowanymi”, oraz organy celne.”,

b) dodaje sig ust. 4 w brzmieniu:

4. Kompetencje organdw wyspecjalizowanych okreslaja przepisy odregb-
ne.”;

23) w art. 39:
a) wust. 2:
— pkt 1 otrzymuje brzmienie:

,»1) wspolpraca z organami wyspecjalizowanymi oraz organami cel-
nymi;”,
— w pkt 4 kropkeg zastepuje si¢ Srednikiem i dodaje si¢ pkt 51 6 w brzmie-
niu:
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,»J) podawanie do publicznej wiadomosci 1 przekazywanie Komisji
Europejskiej informacji o organach wyspecjalizowanych 1 ich
kompetencjach;

6) sporzadzanie okresowych planow 1 sprawozdan dotyczacych
funkcjonowania systemu kontroli wyrobéw oraz podawanie ich
do publicznej wiadomosci 1 przekazywanie Komisji Europejskiej,
panstwom cztonkowskim Unii Europejskiej i panstwom czton-
kowskim Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
(EFTA) — stronom umowy o Europejskim Obszarze Gospodar-
czym.”,

b) w ust. 3 pkt 3 i 4 otrzymuja brzmienie:

,»3)niezwloczne przekazywanie Prezesowi UOKIK kopii decyzji, o ktorych
mowa w:

a) art. 41c ust. 3,

b) art. 30 ust. 1 pkt 21 3 i ust. 2, art. 31 ust. 1 pkt 213 i ust. 2 oraz
art. 31a ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyrobach bu-
dowlanych,

c) art. 19p ust. 4 1 5 ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o prze-
wozie drogowym towardw niebezpiecznych;

4) wspotpraca z Prezesem UOKIK i innymi organami wyspecjalizowany-
mi oraz organami celnymi;”,

c) dodaje si¢ ust. 516 w brzmieniu:

»J. Organy wyspecjalizowane moga podejmowaé wspodlpracg z podmio-
tami, o ktérych mowa w art. 24 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr
765/2008, w zakresie kontroli wyrobow, ktéra obejmuje w szczegdlno-
$ci wymiang do$wiadczen, informacji i dokumentéw oraz udziat we
wspolnych dziataniach kontrolnych.

6. Na wniosek organéw wyspecjalizowanych organy celne udostepniaja
dane dotyczace podmiotow dokonujacych przywozu wyrobow z panstw
trzecich, w tym informacje objgte tajemnica celna, w zakresie niezbed-
nym do prowadzenia przez organy wyspecjalizowane kontroli oraz po-
stgpowan dotyczacych spetniania przez wyroby zasadniczych, szczego-
towych lub innych wymagan.”;

24) w art. 39a:
a) w ust. 2 pkt 2 otrzymuje brzmienie:
,»2) informacje o:

a) rodzaju 1 zakresie niezgodno$ci wyrobu z zasadniczymi, szczego-
towymi lub innymi wymaganiami,

b) srodkach, jakie zastosowano w odniesieniu do wyrobu niezgod-
nego z zasadniczymi, szczegdtowymi lub innymi wymaganiami,

¢) zagrozeniach, jakie moze spowodowa¢ wyrdb niezgodny z zasad-
niczymi lub szczegblowymi wymaganiami, wraz z okresleniem
tych zagrozen.”,

b) w ust. 3 pkt 2 otrzymuje brzmienie:
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»2) art. 30 ust. 1 pkt 213 1ust. 2, art. 31 ust. 1 pkt 21 3 i ust. 2 oraz art.
31a ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyrobach budowla-
nych;”,

c) w ust. 4 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

,»2)0soba wprowadzajaca wyrob do obrotu lub oddajaca go do uzytku nie
podejmie dziatan, o ktorych mowa w pkt 1; wpis usuwa si¢ nie wcze-
$niej niz po uplywie 12 miesigcy od dnia przeprowadzenia kontroli, o
ktérej mowa w art. 41c ust. 10.”;

25) w art. 40 po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

»2a. W kontroli prowadzonej przez organ wyspecjalizowany moze uczestniczy¢
przedstawiciel wlasciwego organu panstwa cztonkowskiego Unii Europej-
skiej lub panstwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym
Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym,
do czynnosci ktérego stosuje si¢ przepisy niniejszego rozdziatu dotyczace
osoby kontrolujacej.”;

26) w art. 40e w ust. 2 pkt 6 otrzymuje brzmienie:

,0) udostepni¢ dokumenty w celu sporzadzenia kopii; zgodno$¢ kopii z
oryginatem dokumentu potwierdza kontrolowany lub jego upowaznio-
ny pracownik.”;

27) art. 40h otrzymuje brzmienie:

»Art. 40h. 1.W przypadku gdy osoba zobowiazana do przechowywania doku-
mentow zwigzanych z oceng zgodnosci nie przedstawi tych do-
kumentéw osobie kontrolujacej lub z przedstawionych dokumen-
tow nie wynika, ze wyrob spelnia zasadnicze lub szczegotowe
wymagania, organ wyspecjalizowany moze podda¢ wyrdb bada-
niom lub zleci¢ ich przeprowadzenie akredytowanemu laborato-
rium w celu ustalenia, czy wyrob spetnia zasadnicze lub szczeg6-
towe wymagania.

2. W celu stwierdzenia, czy wyréb spetnia zasadnicze lub szczegod-
towe wymagania, organ wyspecjalizowany moze réwniez poddac
wyrob badaniom z pominigciem weryfikowania dokumentéw
zwiazanych z oceng zgodno$ci.”;

28) w artykule 40;:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»1. W przypadku stwierdzenia, ze wyrob nie spelnia zasadniczych lub
szczegdlowych wymagan, optaty zwiazane z badaniami ponosi osoba,
ktora wprowadzita wyrob do obrotu lub oddata go do uzytku.”,

b) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

»4. W przypadku stwierdzenia, ze wyrob spetnia zasadnicze lub szczego-
towe wymagania, optaty zwiazane z badaniami ponosi Skarb Pan-
stwa.”;

29) art. 40k otrzymuje brzmienie:

»Art. 40k. 1.W przypadku gdy w wyniku kontroli organ wyspecjalizowany,
ktéry ja przeprowadzil, stwierdzi, ze wyrdb nie spetnia zasadni-
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czych, szczegotowych lub innych wymagan, moze, w drodze de-
cyzji, zakaza¢ udostgpniania wyrobu na okres nie dtuzszy niz 2
miesiace.

. W przypadku stwierdzenia niezgodno$ci z wymaganiami niepo-

wodujacych powaznego zagrozenia, organ wyspecjalizowany
moze zwrdci¢ si¢ do wlasciwego producenta, jego upowaznione-
go przedstawiciela, importera lub dystrybutora o usunigcie nie-
zgodnosci lub wycofanie wyrobu z obrotu lub z uzytku oraz
przedstawienie dowodow podjetych dziatan w terminie okreslo-
nym przez organ wyspecjalizowany.

. W przypadku gdy dziatania, o ktérych mowa w ust. 2, nie zostana

podjete, protokot kontroli wraz z aktami kontroli przekazuje si¢
organowi wyspecjalizowanemu wtasciwemu do wszczecia poste-
powania, o ktérym mowa w art. 41.

. W przypadku wszczgcia postgpowania w sprawie wprowadzenia

do obrotu lub oddania do uzytku wyrobu niezgodnego z zasadni-
czymi, szczegotowymi lub innymi wymaganiami, organ wyspe-
cjalizowany prowadzacy postgpowanie moze, w drodze decyzji,
przedtuzy¢ okres obowiazywania zakazu, o ktorym mowa w ust.
1, do czasu zakonczenia postgpowania.

. W przypadku gdy organ wyspecjalizowany prowadzacy postepo-

wanie stwierdzi, ze wyrdb spetnia wymagania, uchyla decyzjg, o
ktérej mowa w ust. 1.”;

30) w art. 41a dodaje si¢ ust. 4 w brzmieniu:

4. Dowodem z dokumentu w postgpowaniu moze by¢ tylko oryginat dokumen-
tu lub jego kopia po$wiadczona przez organ administracji publicznej, nota-
riusza, adwokata, radcg prawnego, rzecznika patentowego, doradcg podat-
kowego lub upowaznionego pracownika przedsigbiorcy.”;

31) art. 41b otrzymuje brzmienie:

,»Art. 41b. 1.0rgan prowadzacy postgpowanie moze, w drodze postanowienia,

32) w art. 41c:

wyznaczy¢ stronie postgpowania termin na usunigcie niezgodno-
$ci wyrobu z zasadniczymi, szczegétowymi lub innymi wymaga-
niami albo wycofanie wyrobu z obrotu lub z uzytku oraz powia-
domienie konsumentow lub uzytkownikéw wyrobu o stwierdzo-
nych niezgodno$ciach, okreslajac termin i sposéb powiadomienia.

. Organ prowadzacy postgpowanie moze przeprowadzi¢ albo zleci¢

organowi, o ktorym mowa w art. 38 ust. 2, przeprowadzenie kon-
troli majacej na celu ustalenie, czy niespetnienie przez wyrob za-
sadniczych, szczegotowych lub innych wymagan zostato faktycz-
nie usunigte albo wyrdb zostat wycofany z obrotu lub z uzytku.
Przepisy art. 40 ust. 2 1 3 oraz art. 40a—40j stosuje si¢ odpowied-
nio.”;

5

a) wust. 3 pkt 2 i 3 otrzymuja brzmienie:

,»2) zakaza¢ udostgpniania wyrobu;
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3) ograniczy¢ udostgpnianie wyrobu;”,
b) ust. 51 6 otrzymuja brzmienie:

»>. W przypadku stwierdzenia, ze wyrdb stwarza powazne zagrozenie, or-
gan prowadzacy postgpowanie moze, w decyzji, o ktorej mowa w ust. 3
pkt 1, nakaza¢ zniszczenie wyrobu na koszt strony postgpowania, jezeli
zagrozenia nie mozna wyeliminowa¢ w inny sposob.

6. Srodki, o ktorych mowa w ust. 35, stosuje si¢ w zaleznosci od rodzaju
stwierdzonej niezgodno$ci wyrobu z zasadniczymi, szczegélowymi lub
innymi wymaganiami oraz stopnia zagrozenia powodowanego przez
wyrdb, majac na celu w szczeg6lnosci odwrocenie grozacego niebez-
pieczenstwa lub usunigcie juz istniejacego zagrozenia dla zycia i zdro-
wia konsumentoéw lub uzytkownikéw wyrobu, a takze zagrozenia dla
mienia lub srodowiska.”,

c¢) ust. 10 otrzymuje brzmienie:

,»10.W celu stwierdzenia, czy decyzja, o ktorej mowa w ust. 3, zostala wy-
konana, organ prowadzacy post¢gpowanie moze przeprowadzi¢ kontrole
lub zleci¢ jej przeprowadzenie organowi, o ktorym mowa w art. 38 ust.
2. Przepisy art. 40 ust. 2 1 3 oraz art. 40a—40j stosuje si¢ odpowiednio.”;

33) uchyla sig art. 42;
34) art. 43a otrzymuje brzmienie:

»Art. 43a. 1. Zasady postgpowania organow celnych w przypadku stwierdzenia
podczas kontroli celnej wyrobow, ktére maja by¢ dopuszczone do
obrotu, istnienia uzasadnionych okolicznosci wskazujacych, ze
wyrdb nie spetnia zasadniczych, szczegdtowych lub innych wy-
magan, okreslaja przepisy odrebne.

2. Opini¢ w sprawie spetniania przez wyrdb zasadniczych, szczego-
towych lub innych wymagan na wniosek organéw celnych wyda-
ja organy wyspecjalizowane wtasciwe ze wzgledu na siedzibg or-
ganu celnego wystgpujacego z wnioskiem.

3. W razie stwierdzenia w opinii, o ktérej mowa w ust. 2, ze wyrdb
stwarza powazne zagrozenie, organ wyspecjalizowany, ktoéry wy-
dal opinig, a w przypadku opinii wydanych przez organ wyspe-
cjalizowany, o ktorym mowa w art. 38 ust. 2 pkt 2, okrggowy in-
spektor pracy, moze wszczaé postgpowanie w sprawie zniszcze-
nia wyrobu w przypadkach okreslonych w art. 29 ust. 4 rozporza-
dzenia (WE) nr 765/2008.

4. Strong postgpowania w sprawie zniszczenia wyrobu jest importer.

5. W przypadku gdy na wniosek importera organ celny wyda po-
zwolenie na zniszczenie wyrobu, postgpowanie, o ktorym mowa
w ust. 3, umarza si¢.

6. Organ celny nadaje przeznaczenie celne zgodnie z trescia decyz;ji
konczacej postgpowanie w sprawie zniszczenia wyrobu.

7. Koszty przechowywania wyrobu w okresie trwania postgpowania
w sprawie zniszczenia wyrobu i koszty jego zniszczenia ponosi
importer.
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8. O dziataniach podje¢tych w odniesieniu do zatrzymanych wyro-
bow organy celne informuja Prezesa UOKIiK.

9. Rada Ministréw okresli, w drodze rozporzadzenia:

1) szczegblowy tryb postepowania organéw celnych przy za-
trzymywaniu wyrobow,

2) tryb wydawania i postgpowania z opinia wydana przez organ
wyspecjalizowany,

3) szczegblowy sposodb umieszczania przez organy celne adno-
tacji na dokumentach towarzyszacych wyrobom zatrzyma-
nym przez organy celne lub w systemie teleinformatycznym,

4) szczegotowy tryb postgpowania organdéw celnych i organow
wyspecjalizowanych w przypadku wszczgcia postgpowania
W sprawie zniszczenia wyrobu

— majac na uwadze koniecznos$¢ zapobiegania przywozowi na te-
rytorium Rzeczypospolitej Polskiej wyrobow, ktore nie spetniaja
zasadniczych, szczegdétowych lub innych wymagan lub stwarzaja
powazne zagrozenie.”;

35) po art. 43a dodaje si¢ art. 43b w brzmieniu:

»Art. 43b. W zakresie nieuregulowanym w niniejszym rozdziale do postg-
powania w sprawie wprowadzonych do obrotu lub oddanych do
uzytku wyrobow niezgodnych z zasadniczymi, szczegoétowymi
lub innymi wymaganiami oraz do post¢gpowania, o ktorym mowa
w art. 43a ust. 3-5, stosuje si¢ przepisy Kodeksu postgpowania
administracyjnego.”;

36) art. 44 otrzymuje brzmienie:

»Art. 44. 1. Prezes UOKIK, jako organ monitorujacy funkcjonowanie syste-
mu kontroli wyrobow, niezwlocznie informuje Komisje Europej-
ska o decyzjach, o ktérych mowa w:

1) art. 41c ust. 3 pkt 1-3 1 ust. 5,

2) art. 30 ust. 1 pkt 21 3 1 ust. 2, art. 31 ust. 1 pkt 213 i ust. 2
oraz art. 31a ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyro-
bach budowlanych

— jezeli dotycza one wyrobow, ktore zostaty lub moga zosta¢ udo-
stgpnione na terytorium panstwa cztonkowskiego Unii Europej-
skiej innego niz Rzeczpospolita Polska lub panstwa cztonkow-
skiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) —
strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym.

2. W przypadku stwierdzenia przez organ wyspecjalizowany, ze wy-
réb stwarza powazne zagrozenie, Prezes UOKIK przekazuje, na
zasadach okreslonych w art. 29 ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r.
0 ogolnym bezpieczenstwie produktow (Dz. U. Nr 229, poz.
2275, z p6zn. zm.”), informacje okre§lone w ust. 1 oraz informa-

3 Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2007 r. Nr 35, poz. 215, z 2008 r. Nr
157, poz. 976 oraz z 2009 r. Nr 18, poz. 97 i Nr 20, poz. 106.
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cje o dziataniach podjetych z wlasnej inicjatywy przez producen-
ta, jego upowaznionego przedstawiciela, importera lub dystrybu-
tora w celu wyeliminowania zagrozenia stwarzanego przez wy-
réb.”;

37) po art. 47b dodaje sig art. 47c w brzmieniu:

»Art. 47c. Kto bedac obowiazanym do przechowywania probki kontrolnej
niszczy ja, usuwa spod zabezpieczenia lub uniemozliwia zbadanie
tej probki, podlega grzywnie.”;

38) uzyte w art. 38 ust. 21 3, art. 39 ust. 2 pkt 21 3 1 ust. 3 pkt 11 2, art. 40 ust. 1,
art. 40a, art. 40b ust. 2, art. 401, art. 40m, art. 41 ust. 1, art. 41a ust. 1 oraz art.
41c ust. 2 pkt 112 1ust. 3, w rdznej liczbie i przypadku, wyrazy ,,zasadnicze lub
inne wymagania” zastgpuje si¢ uzytymi w odpowiedniej liczbie i przypadku wy-
razami ,,zasadnicze, szczegotowe lub inne wymagania”.

Art. 2.

W ustawie z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2007 r. Nr 16,
poz. 94, z pozn. zm.”) w art. 25b w ust. 1 wyrazy ,,oraz art. 42—44 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodno$ci” zastepuje si¢ wyrazami ,,oraz art. 43a—
44 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodno$ci”.

Art. 3.

W ustawie z dnia 12 grudnia 2003 r. 0 ogdlnym bezpieczenstwie produktow (Dz. U.
Nr 229, poz. 2275, z pozn. zm.”) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1) w art. 22a ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. Dowodem z dokumentu w postgpowaniu moze by¢ tylko oryginat dokumen-
tu lub jego kopia po$wiadczona przez organ administracji publicznej, nota-
riusza, adwokata, radcg prawnego, rzecznika patentowego, doradcg podat-
kowego lub upowaznionego pracownika przedsigbiorcy.”;

2) w art. 31 w ust. 2 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

»3)wyrobach niezgodnych z zasadniczymi, szczegdétowymi lub innymi
wymaganiami; wyrdb zostaje objety systemem po wpisaniu go do reje-
stru wyrobow niezgodnych z zasadniczymi, szczegdétowymi lub innymi
wymaganiami, o ktorym mowa w przepisach o systemie oceny zgodno-

2

sci;”;
3) wart. 33:
a) po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a—2f w brzmieniu:

»2a. W razie stwierdzenia w opinii, o ktorej mowa w ust. 2, ze produkt
stwarza powazne zagrozenie, organ, o ktorym mowa w art. 16 ust. 1,

Y Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2007 r. Nr 176, poz.
1238 i Nr 191, poz. 1374, z 2008 r. Nr 59, poz. 359, Nr 144, poz. 902, Nr 206, poz. 1289 i Nr 227,
poz. 1505, z 2009 r. Nr 1, poz. 3, Nr 18, poz. 97, Nr 19, poz. 100, Nr 98, poz. 817, Nr 115, poz.
966, Nr 157, poz. 1241 i Nr 214, poz. 1658 oraz z 2011 r. Nr 5, poz. 13.

®) Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2007 r. Nr 35, poz. 215, z 2008 r. Nr

157, poz. 976 oraz z 2009 r. Nr 18, poz. 97 i Nr 20, poz. 106.
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moze wszczaé postgpowanie w sprawie zniszczenia produktu w przy-
padkach okreslonych w art. 29 ust. 4 rozporzadzenia Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. ustanawiaja-
cego wymagania w zakresie akredytacji i nadzoru rynku odnoszace si¢
do warunkoéw wprowadzania produktow do obrotu i uchylajacego roz-
porzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218 z 13.08.2008, str.
30).

2b. Strona postgpowania w sprawie zniszczenia produktu jest importer.

2c. W przypadku gdy na wniosek importera organ celny wyda pozwolenie
na zniszczenie produktu, postgpowanie, o ktorym mowa w ust. 2a, uma-
rza sic.

2d. Organ celny nadaje przeznaczenie celne zgodnie z tre$cia decyzji kon-
czacej postgpowanie w sprawie zniszczenia produktu.

2e. Koszty przechowywania produktu w okresie trwania postgpowania w
sprawie zniszczenia produktu i koszty jego zniszczenia ponosi impor-
ter.

2f. Do postgpowania, o ktdrym mowa w ust. 2a—2c, stosuje si¢ przepisy
Kodeksu postgpowania administracyjnego.”,

b) ust. 4 otrzymuje brzmienie:
4. Rada Ministrow okresli, w drodze rozporzadzenia:

1) szczegotowy tryb postepowania organdéw celnych przy zatrzy-
mywaniu produktéw,

2) tryb wydawania opinii przez organy, o ktéorych mowa w art. 16
ust. 1, oraz sposob postgpowania z taka opinia,

3) szczegotowy sposOb umieszczania przez organy celne adnotacji
na dokumentach towarzyszacych produktom zatrzymanym przez
organy celne lub w systemie teleinformatycznym,

4) szczegdtowy tryb postgpowania organdéw celnych i organdw, o
ktorych mowa w art. 16 ust. 1, w przypadku wszczecia postepo-
wania w sprawie zniszczenia produktu

— majac na uwadze konieczno$¢ zapobiegania przywozowi na teryto-
rium Rzeczypospolitej Polskiej produktow, ktore nie spetniaja wyma-
gan bezpieczenstwa lub stwarzaja powazne zagrozenie.”.

Art. 4.

W ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o wyrobach budowlanych (Dz. U. Nr 92, poz.
881, 22009 r. Nr 18, poz. 97 oraz z 2010 r. Nr 114, poz. 760) w art. 16 ust. 3 otrzy-
muje brzmienie:

»3. W kontroli prowadzonej przez wlasciwy organ, a dotyczacej wyroboéw bu-
dowlanych, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 1, moze uczestniczy¢ pra-
cownik Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, upowazniony przez
Prezesa UOKIK, za zgoda organu prowadzacego kontrolg, lub przedstawi-
ciel wlasciwego organu panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej lub pan-
stwa cztonkowskiego Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu
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(EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym, do czyn-
nosci ktorego stosuje si¢ przepisy niniejszego rozdziatu dotyczace osoby
kontrolujacej.”.

Art. 5.

W ustawie z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne (Dz. U. Nr 171, poz.
1800, z pozn. zm.”) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) wart. 199 po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

»la.Prezes UKE, jako organ wyspecjalizowany w rozumieniu przepisOw ustawy
z dnia 30 sierpnia 2002 r. o systemie oceny zgodnosci, jest uprawniony do
kontroli znajdujacych si¢ w obrocie lub oddanych do uzytku wyrobow, o
ktérych mowa w:

1) rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1275/2008 z dnia 17 grudnia 2008 r.
w sprawie wykonania dyrektywy 2005/32/WE Parlamentu Europej-
skiego 1 Rady w odniesieniu do wymogéw dotyczacych ekoprojektu dla
zuzycia energii przez elektryczne i elektroniczne urzadzenia gospodar-

stwa domowego i urzadzenia biurowe w trybie czuwania i wylaczenia
(Dz. Urz. UE L 339 z 18.12.2008, str. 45);

2) rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 107/2009 z dnia 4 lutego 2009 r. w
sprawie wykonania dyrektywy 2005/32/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady w odniesieniu do wymogéw dotyczacych ekoprojektu dla pro-
stych set-top boksow (Dz. Urz. UE L 36 z 05.02.20009, str. 8);

3) rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 278/2009 z dnia 6 kwietnia 2009 r. w
sprawie wykonania dyrektywy 2005/32/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady w odniesieniu do wymogdéw dotyczacych ekoprojektu w zakre-
sie zuzycia energii elektrycznej przez zasilacze zewngtrzne w stanie bez
obciazenia oraz ich $redniej sprawnos$ci podczas pracy (Dz. Urz. UE L
93 z07.04.2009, str. 3);

4) rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 642/2009 z dnia 22 lipca 2009 r. w
sprawie wykonania dyrektywy 2005/32/WE Parlamentu Europejskiego
1 Rady w odniesieniu do wymogdéw dotyczacych ekoprojektu dla tele-
wizordow (Dz. Urz. UE L 191 z 23.07.20009, str. 42).”;

2) w art. 200:
a) wust. 1 po pkt 6 dodaje si¢ pkt 6a w brzmieniu:

,0a) nieodplatnego pobierania probek wprowadzonych do obrotu lub od-
danych do uzytku wyrobow, o ktérych mowa w art. 199 ust. la, oraz
zatrzymania probek do czasu prawomocnego zakonczenia postgpowa-

L)

nia;”,

b) ust. 4 otrzymuje brzmienie:

® Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogtoszone w Dz. U. z 2004 r. Nr 273, poz. 2703, z 2005 r. Nr
163, poz. 1362 i Nr 267, poz. 2258, z 2006 r. Nr 12, poz. 66, Nr 104, poz. 708 i 711, Nr 170, poz.
1217, Nr 220, poz. 1600, Nr 235, poz. 1700 i Nr 249, poz. 1834, z 2007 r. Nr 23, poz. 137, Nr 50,
poz. 331 i Nr 82, poz. 556, z 2008 r. Nr 17, poz. 101 i Nr 227, poz. 1505, z 2009 r. Nr 11, poz. 59,
Nr 18, poz. 97 i Nr 85, poz. 716 oraz z 2010 r. Nr 81, poz. 530, Nr 86, poz. 554, Nr 106, poz. 675,
Nr 182, poz. 1228, Nr 219, poz. 1443, Nr 229, poz. 1499 i Nr 238, poz. 1578.
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,»4. Do pobierania 1 badania probek aparatury w zakresie spetniania przez
nig zasadniczych wymagan oraz do pobierania i badania prébek wyro-
béw, o ktorych mowa w art. 199 ust. 1a, stosuje si¢ odpowiednio prze-
pisy art. 27-31 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowe;j
(Dz. U.z2009 r. Nr 151, poz. 1219 oraz z 2010 r. Nr 182, poz. 1228).”.

Art. 6.

W ustawie z dnia 20 maja 2010 r. o wyrobach medycznych (Dz. U. Nr 107, poz. 679)
w art. 68 wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:

1) po ust. 4 dodaje si¢ ust. 4a—4e w brzmieniu:

»4a. W razie stwierdzenia w opinii, o ktorej mowa w ust. 4, ze wyrdb stwarza
powazne zagrozenie, Prezes Urzedu moze wszcza¢ postgpowanie w sprawie
zniszczenia wyrobu w przypadkach okre§lonych w art. 29 ust. 4 rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 765/2008 z dnia 9 lipca
2008 r. ustanawiajacego wymagania w zakresie akredytacji 1 nadzoru rynku
odnoszace si¢ do warunkow wprowadzania produktow do obrotu i uchylaja-
cego rozporzadzenie (EWG) nr 339/93 (Dz. Urz. UE L 218 z 13.08.2008,
str. 30).

4b. Strona postgpowania w sprawie zniszczenia wyrobu jest importer.

4c. W przypadku gdy na wniosek importera organ celny wyda pozwolenie na
zniszczenie wyrobu, postgpowanie, o ktorym mowa w ust. 4a, umarza sig.

4d. Organ celny nadaje przeznaczenie celne zgodnie z trescia decyzji konczacej
postgpowanie w sprawie zniszczenia wyrobu.

4e. Koszty przechowywania wyrobu w okresie trwania postgpowania w sprawie
zniszczenia wyrobu i koszty jego zniszczenia ponosi importer.”;

2) ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,0. Minister wlasciwy do spraw finansoOw publicznych w porozumieniu z mini-
strem wiasciwym do spraw zdrowia okresli, w drodze rozporzadzenia:

1) szczegdtowy tryb postgpowania organdw celnych przy zatrzymywaniu
wyrobow,

2) tryb wydawania opinii przez Prezesa Urzedu oraz sposob postgpowania
z taka opinia,

3) szczegotowy sposdb umieszczania przez organy celne adnotacji na do-
kumentach towarzyszacych wyrobom zatrzymanym przez organy celne
lub w systemie teleinformatycznym,

4) szczegbtowy tryb postgpowania organdéw celnych i Prezesa Urzedu w
przypadku wszczgcia postgpowania w sprawie zniszczenia wyrobu

— majac na uwadze konieczno$¢ zapobiegania przywozowi na terytorium
Rzeczypospolite; Polskiej wyrobow, ktére nie spetniaja okreslonych dla
nich wymagan lub stwarzaja powazne zagrozenie.”.
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Art. 7.

1. Eksperci powotani w sktad Komitetu Odwotawczego na podstawie art. 36 ust. 3
ustawy, o ktorej mowa w art. 1, petnia funkcj¢ stalych cztonkéw tego komitetu
do czasu odwotania.

2. Do czasu uchwalenia regulaminu na podstawie art. 36 ust. 4 ustawy, o ktorej
mowa w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, Komitet Odwotawczy
dziala na podstawie przepisow wydanych na podstawie art. 36 ust. 4 ustawy, o
ktérej mowa w art. 1.

Art. 8.

Do spraw z zakresu akredytacji oraz kontroli i postgpowan wszczgtych i niezakon-
czonych przed dniem wejScia w zycie ustawy stosuje si¢ przepisy dotychczasowe.

Art. 9.

Przepisy wykonawcze wydane na podstawie art. 37 ust. 3 1 art. 39a ust. 7 ustawy, o
ktérej mowa w art. 1, zachowuja moc do dnia wej$cia w zycie przepisOw wykonaw-
czych wydanych na podstawie art. 37 ust. 3 i art. 39a ust. 7 ustawy, o ktérej mowa w
art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, nie dtuzej jednak niz przez 6 miesigcy
od dnia wejscia w Zycie ustawy.

Art. 10.

Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia, z wyjatkiem art. 1
pkt 33-35, art. 2, art. 3 pkt 3 oraz art. 6, ktére wchodza w zycie po uplywie 6 miesig-
cy od dnia ogloszenia.



Minister Spraw Zagranicznych Warszawa,C5 Tutego 2011 1.

DPUE - 920 - 344 — 10/11/eg/
SM- H¥E

dot.: GOS-015—-18 -2011 z23.02.2011 r.

Pan

Wojciech Jasinski

Przewodniczacy Komisji Gospodarki
Sejm RP

opinia o zgodnosci z prawem Unii Europejskiej rzqdowego projektu ustawy o zmianie
ustawy o systemie oceny zgodnosci oraz niektorych innych ustaw (druk nr 3772) ujetego w
sprawozdaniu Komisji Gospodarki (druk nr 3873) wyrazona na podstawie art. 13 ust. 3
pkt 3 ustawy z dnia 4 wrzeSnia 1997 r. o dzialach administracji rzadowej (Dz. U. z 2007
r. Nr 65, poz. 437 z pézn. zm.) w zwigzku z art. 42 ust. 4 i art. 54 ust. 1 Regulaminu
Sejmu przez ministra wlasciwego do spraw czlonkostwa Rzeczypospolitej Polskiej w
Unii Europejskiej

Szanowny Panie Przewodniczqcy,

w zwigzku z przedtozonym sprawozdaniem Komisji Gospodarki (druk nr 3873) o rzqdowym
projekcie ustawy o zmianie ustawy o systemie oceny zgodnosci oraz niektorych innych ustaw
(druk nr 3772) pozwalam sobie wyrazi¢ ponizsza opinig.

Projekt ustawy jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.
Z powazaniem

Z upowaznienia .
Ministfa Spraw Zagraniczaiych

Do wiadomosci:

Pan Waldemar Pawlak
Wiceprezes Rady Ministréw
Minister Gospodarki




