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Na podstawie art. 32 ust. 2 regulaminu Sejmu, Komisja Nadzwyczajna
"Przyjazne Panstwo" do spraw zwigzanych z ograniczaniem biurokracji wnosi
projekt ustawy:

- 0 zmianie ustawy - Prawo o ruchu
drogowym.

Do reprezentowania stanowiska Komisji w pracach nad projektem ustawy
zostal upowazniony poset Pawet Poncyljusz.

Przewodniczacy Komisji

(-) Janusz Palikot



projekt

USTAWA

0 zmianie ustawy - Prawo o ruchu drogowym

Art. 1.

W ustawie z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2005 r. Nr 108,
poz. 908, z pdzn. zm.") w art. 72 w ust. 2:

a) w pkt 6 kropke zastgpuje si¢ srednikiem i dodaje si¢ pkt 7 w brzmieniu:
»7) pojazdu, o ktérym mowa w art. 79 ust. 4 pkt 2 lub 3, nabytym w punkcie zbierania

pojazdow wycofanych z eksploatacji lub stacji demontazu pojazdow - w zakresie
ust.1 pkt 5;7;

b) po pkt 7 dodaje si¢ pkt 8 w brzmieniu:

»3) pojazdu wyrejestrowanego, o ktorym mowa w art. 79 ust. 4 pkt 2 lub 3 — w
przypadku powtornej rejestracji - w zakresie ust.1 pkt 5.”.

Art. 2.
Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

D Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostaly ogloszone w Dz. U. z 2005 r. Nr 109, poz. 925, Nr
175, poz. 1462, Nr 179, poz. 1486 i Nr 180, poz. 1494 i 1497, z 2006 r. Nr 17, poz. 141, Nr 104, poz. 708 i
711, Nr 190, poz. 1400, Nr 191, poz. 1410 i Nr 235, poz. 1701, z 2007 r. Nr 52, poz. 343, Nr 57, poz. 381,
Nr 99, poz. 661, Nr 123, poz. 845 i Nr 176, poz. 1238 oraz z 2008 r. Nr 37, poz. 214, Nr 100, poz. 649 i Nr
163, poz. 1015.



UZASADNIENIE
1. Wyjasnienie celu ustawy

Zmiany maja na celu umozliwienie zarejestrowania pojazdéw zabytkowych pojazdow
historycznych, nabytych w punkcie zbierania pojazdéw wycofanych z eksploatacji lub stacji
demontazu pojazdow. W wielu instytucjach odmawia si¢ obecnie zarejestrowania pojazdow
ze wzgledu na brak dowodu rejestracyjnego.

Dla pelnego urzeczywistnienia woli ustawodawcy w zakresie ochrony pojazdéw
zabytkowych 1 historycznych, wypehienia istniejacej obecnie luki prawnej i rzeczywistej
ochrony tych pojazdow zniesienie wymogu okazania dowodu rejestracyjnego przy rejestracji
tych pojazdéw jest uzasadnione.

Ponadto pojazdy okreslone w art. 79 ust. 4 pkt 2 lub 3 byly w przesztodci
wyrejestrowywane, a ich wilasciciele zdawali do wydzialu komunikacyjnego dowody
rejestracyjne, otrzymujac w zamian dokument o wyrejestrowaniu pojazdu. Po 5 latach z
reguly dowody rejestracyjne byly niszczone i fizycznie nie istnieja. W tym przypadku
rowniez stuszne wydaje si¢ umozliwienie powtdrnej rejestracji tych pojazdéw bez warunku
okazania dowodu rejestracyjnego.

Odnalezienie dowodu rejestracyjnego, ktorego wlasno$¢ zostata stwierdzona
prawomocnym orzeczeniem sadu jest czesto niemozliwe. Postulowany przepis umozliwi

rejestracje takiego pojazdu bez zbednych i dtugotrwatych procedur.

2. Przedstawienie stanu obecnego

W obecnym stanie prawnym pojazdy okreslone w art. 79 ust. 4 pkt lub 3 w wielu
wydziatach komunikacji pomimo ekspertyzy rzeczoznawcy samochodowego lub
zaswiadczenia od wojewodzkiego konserwatora zabytkéw oraz pozytywnego przejscia
przegladu technicznego nie moga zosta¢ zarejestrowane, gdyz ich witasciciel nie moze okazac¢
dowodu rejestracyjnego tego pojazdu. Réwniez przepisy o ochronie danych osobowych
zabraniaja informowania nowego wiasciciela o danych osobowych poprzedniego wtasciciela.

Obecnie wlasciciel pojazdu, nawet, jesli ten fakt potwierdzi prawomocny wyrok sadu
moze nie ponownie zarejestrowac pojazdu, ktory byt w przesztosci zarejestrowany, jezeli nie

ma dowodu rejestracyjnego.



3. Roznice mi¢dzy dotychczasowym, a przewidywanym stanem prawnym
Zmiany w ustawie wyklucza przypadki odméw rejestracji pojazdow zabytkowych ze

wzgledu na brak waznego dowodu rejestracyjnego.

4.0czekiwane skutki gospodarcze, spoleczne, finansowe i prawne.

Punkty zbierania pojazdow wycofanych z uzytkowania oraz stacje demontazu moga
nierzadko stanowi¢ komplementarne miejsce pozyskiwania pojazdéw zabytkowych. Jezeli
pojazd faktycznie jest w stanie spelni¢ merytoryczne wymogi kwalifikujace pojazd jako
zabytkowy, nie wystgpuja uzasadnione przestanki, by dyskryminowac punkty odbioru i stacje
demontazu jako zrodto zakupu tychze pojazdow i ich dalsza rejestracjg. Z kolei honorowanie
prawomocnych orzeczen sadu odnos$nie wilasnosci pojazdu — substytucyjnie do posiadania
karty pojazdu 1 dowodu rejestracyjnego — stanowi rozszerzenie przepisOw prawa
odpowiadajace potrzebom praktyki zycia codziennego.

Proponowane zmiany nie powoduja skutkow finansowych dla budzetu panstwa,

gospodarki oraz obywateli.

5. Ocena zgodnosci z prawem Unii Europejskiej.

Projekt ustawy nie jest objgty zakresem prawa Unii Europejskie;j.
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Opinia prawna
w sprawie zgodnosci z prawem Unii Europejskiej komisyjnego projektu
ustawy o zmianie ustawy — Prawo o ruchu drogowym (przedstawiciel
wnioskodawcow: posel Pawel Poncyljusz)

Na podstawie art. 34 ust. 9 uchwaty Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 30 lipca
1992 r. — Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej (M.P. z 2002 r. Nr 23, poz. 398, ze
zmianami) sporzadza si¢ nastgpujaca opinig:

1. Przedmiot projektu ustawy

Przedstawiony projekt ustawy przewiduje dodanie punktow 7 1 8 w
artykule 72 ustgp 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu
drogowym (Dz. U. z 2005 r. Nr 108, poz. 908, ze zmianami). Proponowany
przepis dopuszcza odstgpstwo od wymagania art. 72 ust. 1 pkt 5 zmienianej
ustawy, zgodnie z ktéorym rejestracji pojazdu uprzednio zarejestrowanego
dokonuje si¢ na podstawie dowodu rejestracyjnego. Odstepstwo ma dotyczy¢
niektérych kategorii pojazdow.

Projekt zawiera btedy legislacyjne utrudniajace rekonstrukcj¢ normy
prawnej. Watpliwosci dotycza wskazania kategorii pojazdow, ktore maja byc
rejestrowane bez koniecznosci okazania dowodu rejestracyjnego. Zgodnie z art.
1 projektu wymagania w zakresie art. 72 ust. 1 pkt 5 ustawy nie dotycza: a)
»pojazdu, o ktorym mowa w art. 79 ust. 4 pkt 2 lub 3, nabytym w punkcie
zbierania pojazdow wycofanych z eksploatacji lub stacji demontazu pojazdow”,
b) ,,pojazdu wyrejestrowanego, o ktorym mowa w art. 79 ust. 4 pkt 2 lub 3 —w
przypadku powtornej rejestracji”. Artykut 79 ust. 4 pkt 2 1 3 ustawy stanowi, ze
pojazd wyrejestrowany nie podlega powtdrnej rejestracji, z wyjatkiem pojazdu:
1) zabytkowego oraz i1) majacego co najmniej 25 lat, ktorego model nie jest
produkowany od lat 15, uznanego przez rzeczoznawce samochodowego za



unikatowy lub majacy szczegdlne znaczenie dla udokumentowania historii
motoryzacji. Z przepisu wynika, ze obie kategorie pojazdow sa to pojazdy
wyrejestrowane, ktére w drodze wyjatku podlegaja powtdrnej rejestracii.
Wskazanie w proponowanym art. 72 ust. 2 pkt 8 ustawy, ze chodzi o przypadek
powtornej rejestracji pojazdu wyrejestrowanego wydaje si¢ by¢ zbedne ze
wzgledu na tres¢ zdania wprowadzajacego do wyliczenia zawartego w art. 79
ust. 4 ustawy. W przeciwnym wypadku nalezatoby uznaé, ze proponowany art.
72 ust. 2 pkt 7 ustawy nie dotyczy przypadku powtérnej rejestracji pojazdu
wyrejestrowanego, co byloby sprzeczne z art. 79 ust. 4 ustawy. Ponadto
projektowany art. 72 ust. 2 pkt 7 ustawy zawiera btad gramatyczny — jest:
,»pojazdu [...] nabytym”, powinno by¢: ,,pojazdu [...] nabytego™.

Proponowana ustawa ma wejs¢ w zycie po uptywie 14 dni od dnia
ogloszenia.

2. Stan prawa Unii Europejskiej w materii obje¢tej projektem ustawy

Kwestie stanowigce przedmiot projektu ustawy nie sa regulowane
prawem Unii Europejskie;.

3. Analiza przepisow projektu pod katem ustalonego stanu prawa
Unii Europejskiej

Prawo Unii Europejskiej nie reguluje kwestii zawartych w przepisach
opiniowanego projektu.

4. Konkluzja

Przedmiot projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo o ruchu
drogowym nie jest objety prawem Unii Europejskie;.

Sporzqdzit: Zespol Prawa Europejskiego
Akceptowat: Dyrektor Biura Analiz Sejmowych

Michat Krolikowski

Deskryptory Bazy REX: projekt ustawy, rejestracja, ruch drogowy, samochody, zabytki, Unia
Europejska
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Opinia prawna
w sprawie stwierdzenia — w trybie art. 95a ust. 3 Regulaminu Sejmu — czy
komisyjny projekt ustawy o zmianie ustawy — Prawo o ruchu drogowym
(przedstawiciel wnioskodawcow: posel Pawel Poncyljusz) jest projektem
ustawy wykonujacej prawo Unii Europejskiej

Przedstawiony projekt ustawy przewiduje dodanie punktow 7 1 8 w
artykule 72 ustgp 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu
drogowym (Dz. U. z 2005 r. Nr 108, poz. 908, ze zmianami). Proponowany
przepis dopuszcza odstgpstwo od wymagania art. 72 ust. 1 pkt 5 zmienianej
ustawy, zgodnie z ktorym rejestracji pojazdu uprzednio zarejestrowanego
dokonuje si¢ na podstawie dowodu rejestracyjnego. Odstepstwo ma dotyczyc
okreslonych w projekcie kategorii pojazdow.

Przedmiot projektu ustawy nie jest objety prawem Unii Europejskie;.

Projekt ustawy o zmianie ustawy — Prawo o ruchu drogowym nie jest
projektem ustawy wykonujacej prawo Unii Europejskiej.

Sporzqdzit: Zespot Prawa Europejskiego

Akceptowat: Dyrektor Biura Analiz Sejmowych

Michat Krolikowski

Deskryptory Bazy REX: projekt ustawy, rejestracja, ruch drogowy, samochody, zabytki, Unia
Europejska
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