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(Pocztek posiedzenia o godzinie 8 minut 36)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodmyz Komisji Gospodarki Narodowej
Marek Waszkowiak)

Przewodniczcy Marek Waszkowiak:

Dzien dobry pastwu.

Prosz paistwa, otwieram wspoélne posiedzenie Komisji Ustawodawczej, row-
niez w imieniu pana senatora Gatkowskiego, ktory jest jej przewosghyoz, i Komis;ji
Gospodarki Narodowej.

Tematem posiedzenia jest inicjatywa senatorOw dabgzzmiany ustawy
o wykonywaniu prac podwodnych, druk nr 204.

Grupe wnioskodawcow reprezentuje pani senator Dorota Arciszewska-
Mielewczyk.

Prosz paistwa, proponwj, aby pani senator przedstawita koncepzmiany
ustawy, potem Biuro Legislacyjne wyrazito swopini¢, a potem...

Przepraszam, witam wszystkich zaproszonydtigo

...A potem wypowiedz si¢ paistwo zwnzani z brana, zawodem, i przyspi-
my do pyta i dyskusiji.

Bardzo prosg, Pani Senator.

Senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk:

Dziekuje¢, Panie Przewodnigzy.

Szanowni Pastwo Senatorowie! Panie Ministrze! Szanowni&e!

Wychodzc naprzeciwsrodowisku Stowarzyszenia Nurkow Zawodowych Rze-
czypospolitej Polskiej, zdecydowatamg sia inicjatywe ustawodawcg, ktora polegata-
by na wprowadzeniu zmian do art. 19 ustawy o wykonywaniu prac podwodnych. Te-
mat ten podejmowany byt rowriiev tamtej kadencji, myny nad 4 ustavg Sie po-
chylali w Sejmie, no niestety, pewne zapisy, nie wiem, czy niefortunne czy..z-w ka
dym razie znalazty siw ustawie, ché s to zapisy na pewno dla nurkdw zawodowych
niedobre, poniewaw poréwnaniu ze standardagwiatowymi zwikszap...

(Glos z sali Uprawnienia.)

...nie tyle uprawnienia, ile... no, gt nawet utraf zycia i pozwalag na wyko-
nywanie prac w warunkach na tyle niebezpiecznyehta inicjatywa, wydaje mi si
jest uzasadniona.

Uzasadnienie zmian w art. 19 jest krotkie. Wydaje mi e podstawowe
aspekty, ktére powinny ldyw tej ustawie przedstawione, czy tezy, ktore powinny by
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W hiej rozwinkte, tam g i wydaje mi s¢, ze ona jest dla gstwa senatorow zrozu-
miata. Ja pozwelsobie jednak zwro¢iuwag; na niektore zawarte w niej problemy.

Chciatabym nadmiefyj iz przepisy w obecnie obowdujacej ustawie zwik-
szaj, tak jak jest to wjte w uzasadnieniu, ponad akceptowafiranie zagraenia
zdrowia izycia nurkow. Chodzi tu o gbokdasci, na ktérych mog by¢ wykonywane,
w mysl naszego prawa, prace podwodne.

Nalezy rowniez zwrdcic uwagg, ze jest régnica medzy nurkowaniem rekreacyj-
nym a zawodowym i te przepisy majotyczy¢ witasnie nurkédw zawodowych, a tu,
niestety, jest jak gdyby pewne pomieszanigljechodzi o te dwie grupy nurkow.

W uzasadnieniu nasza grupa senatorOw pozwolita rénmaesci¢ opis tego,

w jaki sposéb kontroluje siwykonywarn, prae nurka, bo to te jest wane, medzy
innymi dlategaze to wignie wykazuje rénice miedzy jedr a drug grupa.

Chciatabym zwrod uwag:, i to takze zaznaczysimy w uzasadnieniuze ani
w Polsce, ani nawiecie st nie praktykuje tegazeby obok nurka wykonagego prae
podwodn, byt nurek asystdgy, ktory miatby za zadanie dba bezpieczéstwo i po-
prawne wykonywanie prac.

Nasza grupa senatoréw bytaby réwnie stanie zaproéi paistwa naSlask,
gdzie jest jeden z najlepszych w Polsémdkéw szkolenia nurkow zawodowych, bo
nic tak nie wptywa na nagavyobrani¢ i swiadoma¢, ze zmiany w ustawie gw do-
brym kierunku, jak wiénie naoczne przekonanie € r&znicach m¢dzy nurkowaniem
zawodowym a rekreacyjnym wirmdku, w ktérym rzeczywitcie ci panowie i panie, bo
panie te tam chybas...

(Glos z sali Dwandcie.)

...no, nawet dwarigie — przechodg szkolenie. Gdyby pestwo senatorowie
chcieli st przekond, czy podejmujecie stuszrdecyzg, ja jestem gotowa taki wyjazd
za pozwoleniem pana przewodricego i Prezydium Senatu zorganizéwa

Chciatabym réwnig nadmient, tak jak to jest w uzasadnieniw; poprzez
zwickszenie gibokasci przy asycie nurka starszego stopniem nurek Il klasy otrzymat
uprawnienia do wykonywania prac delgbkasci 50 m, a jak zaznaczytam, jest to zbyt
niebezpieczna gbokas¢ dla osoby dysponagej wymienionym wyszkoleniem z mi-
nimalm liczba pietnastu nurkow& No, Drodzy Pastwo, wydaje mi ), ze to s¢ samo
broni, ze trzeba to zmieti Dla poréwnania ghbokas¢ 40 m jest n&wiecie granicza
gtebokdscia dla powietrznych nurkowarekreacyjnych, do ktérych ptetwonurek musi
posiadé najwyzszy poziom uprawnie wymagajcy kilkuletniego szkolenia oraz co
najmniej stu nurkow® wiec prosz zobaczy, jaka jest rénica.

Wazna rzeca jest wspomnienie o standardach, ktére datywarkéw zawodo-
wych. § to standardy ok&one przez International Diving Schools Association —
gdybyscie paistwo zechcieli sigma¢ do oryginatu, ktdrym na pewno fistwo dyspo-
Nuja, @ ma@e nawet maj paistwo te przepisy w gtowie, poniewaa co dzié musicie
sie tymi standardami postugiwa ich przestrzega— i przewidug one dla nurka z po-
dobnym stopniem przeszkolenia maksymaiiebokas¢ wykonywania pracy podwod-
nej 30 m przy dwukrotnie dkszym czasie szkolenia oraz wykonaniu minimungsze
dzieskciu nurkowa. Ta r&nica zostata w uzasadnieniu, mam nadziépbrze przed-
stawiona.

Analogicznie wyglda sprawa dopuszczalneglgbkasci dla nurka 1l klasy, je-
zeli chodzi o szkolenie i praktygk
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Przechodzc do zmiany w art. 19, chciatabym powiedzige wykrelenie zapi-

Su 0 asycie nurka powoduje automatycznie zngamaksymalnych dopuszczalnych
gtebokasci dla nurkow i Il klasy, tak aby byly one na bezpiecznym poziomie, po-
rownywalnym ze standardangwiatowymi, okrélonymi na przyktad w standardach
International Diving Schools Association lub Association of Diving Contractors Inter-
national. Ja dysponeifabeh poréwnawcz dotyczca szkolén na maksymalnej gbo-
kosci w réznych krajach. Gdyby pgestwo senatorowie chcieli do tego zesknbardzo
prosz.

Wazna rzecaz jest, czy ta ustawa rodzi skutki dla skarbagteva — nie rodzi, je-
zeli chodzi o dodatkowe wydatki.

Projekt ten nie jest sprzeczny z normami Unii Europejskiej, a dokumenty czy
standardy, ktoreasw nim przywotane, $0go6lnie obowizujacymi w Europie swiecie.

Chciatabym jeszcze zaznaézye mimo standardow dla dopuszczalnyckbgt
kosci przedstawionych w tabeli, na przykladliechodzi o te 30 m, niektére kraje
w swoim ustawodawstwie nawet zmniejsz&j ilos¢ metréw, médzy innymi Austria,
Kanada, Belgia, Dania czy Francja o 10 m, tam nurkowiearaolgodzé do 20 m.

Mam réwnie opinie Urzedu Morskiego w Gdyni, ktory jest przychylnie nasta-
wiony do tych zmian i zaznaczze one wybitnie si przyczyniy do zwkkszenia bez-
pieczeéistwa wykonywania prac podwodnych, ogranigzajuprawnienia nurkow
lII'i 1l klasy do gkbokasci uznawanych w krajach Unii Europejskiej.

W zwiazku z tym ja bardzo prosa przygcie tego projektu i dyskusjna jego
temat. Na pewno bardzo bym prosita o wypowiedzenigpsiedstawiciela Minister-
stwa Gospodarki Morskiej i ewentualnie na koniegellepan senator zechce ich po-
prosi, rowniez naszych geci. Jezeli beda jeszcze jaki€ uwagi, bo by maoze pastwo
tez map z tymsrodowiskiem styczni i beda chcieli zgtost jakies zmiany przy okazji
tej nowelizacji, bardzo proszDzickuje¢ bardzo.

Przewodniczcy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Biuro Legislacyjne poprogz

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Maciej Telec:

Dziekuje bardzo.

Ustawa nie budzi zastrzen legislacyjnych. Chciatbym pod rozwadcomisiji
podd& tylko kweste czternastodniowego vacatio legis, poniewa ustawa jednak
ogranicza uprawnienia zawodowe nurkow¢ nyaze bytoby zasadne wydiy¢ vacatio
legis po tozeby chront interesy tej grupy zawodowej, aledoyoze jest to zbdne.

Senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk:

Wydaje mi s¢, ze chyba nie trzeba, bo po prostu nie schodzjigbiej i koniec,
I tutaj vacatio legis nie jest potrzebne. Tak ja jednak bardzo proszjezeli chodzi
0 art. 2, o przyicie takiej tré¢, ze ustawa wchodzi wycie po uptywie czternastu dni
od daty ogtoszenia.
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Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.

Prosz panstwa, dostaimy materiat z Biura Legislacyjnego, to jest jak gdyby
lepsza forma tych zapisow.

(Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Maciej Telecs
tylko zmiany legislacyjne, one nie maadnego wptywu na meritum.)

Dziekuje bardzo.

Prosz paistwa, przed przyspieniem do dyskusji ja bym poprosit o zabranie
gtosu pana dyrektora Stawomira Lewandowskiego, ktory reprezentuje ministra.

Bardzo prosg, Panie Dyrektorze.

Petniacy Obowiazki Dyrektora Generalnego
w Ministerstwie Gospodarki Morskiej
Stawomir Lewandowski:

Dzien dobry, Panie Przewodnigzy.

Drodzy Pastwo, Ministerstwo Gospodarki Morskiej akceptuje w petni razwi
zania zaproponowane w inicjatywie senackiej i nie wnosi do zadimych zastrzen,
poniewa one idy w dobrym kierunku — upogsglkowania spraw, ktore tego wymagaj
Ustawa jest stosunkowo nowasljgoorowna ja z okresem wykonywania zawodu nur-
ka i innymi regulacjami, ktore obowaywaty, ale po paru latach jednak wymaga pew-
nych zmian. Te zmiany adw dobrym kierunku, wic ministerstwo nie wnosiadnych
zastrzeen. J&li bedzie taka méliwos¢ i1 wola komisji, ministerstwo chciatoby, korzy-
stapc z okazji, zasugerowgpewne dalsze zmiany. Za zgoplana przewodnigzego
przedstawimy je w odpowiedni sposob.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.

Prosz paistwa, mae w ten sposob: skoro propozycje ministerstyaveiazane
z matery ustawy, ja bym poprosit, Panie Dyrektorze, o ich przedstawienie, a komisje
ewentualnie wjcza je do swojej inicjatywy. Bardzo prosz

Petnigcy Obowiazki Dyrektora Generalnego
w Ministerstwie Gospodarki Morskiej
Stawomir Lewandowski:

Dziekuje bardzo.

W takim razie ja pokrétce opowiem, do czego by te zmiamytgd, a potem po-
prosz jeszcze pana Ireneusza Bulskiego o szczegotowesnigjaa, dlaczego takie
Zmiany proponujemy i z czego one wynikaj

Otéz ministerstwo chciatoby zaproponoévdodatkowo zmiany doprecyzovayj
ce przepisy w kierunku zwkszenia bezpiecastwa wykonywania prac podwodnych:

w art. 19 drobne zmiany, ale istotne z punktu widzenia bezgistvea, ponadto zmia-
ne zmierzajca do dostosowania wymogow ustawy do praktyki dziatania w zawodzie
nurka z uwzgddnieniem realnych niiwosci stosowania zawartych w ustawie roz-
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wiazan — to jest zmiana w art. 20 ust 6, oraz zmiaynikajaca z postulatéw i potrzeb
srodowiska, dotycaca kosztow egzaminowania, niewiglkale ddé¢ istotrp dla egza-
minatorow.

Jeli chodzi o szczegoly, to za zgpgana przewodnigzego oddam gtos panu
Bulskiemu.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Bardzo prosz

Radca Ministra w Ministerstwie Gospodarki Morskiej
Ireneusz Bulski:

Dzigkuje.

Prosz paistwa, nasza zmiana do art. 19 ust. 2 i 3 polega nazymasadniczo
zgadzaiCc Sk z propozycj grupy senatoréw, proponujemy ustcie w telécie stowa
~,samodzielnego” — to jest ge stowo — ,dyplom nurka IIl klasy uprawnia do samo-
dzielnego”. Propongjusunicie tego stowa, ktére jakaak st przemkrio wskutek
nieuwagi wszystkich ekspertow. Dlaczego to stowo jest niepotrzebne? Diatgme-
ce podwodne wykonuje eipod nadzorem,asto prace asekurowane i nie moby
mowy o ich samodzielnym wykonywaniu, jest to praca wykonywana pod nadzorem
kierownika i przy pomocy nurka asekwoggo na powierzchni. W zwaku z tym
w art. 19 ust. 2, 3, 4, 5 proponujemy uggre stowa ,samodzielnego”.

Co do art. 19 ust. 6, ktory dotyczy kierownika prac podwodnych Il klasy, to po-
przednia koncepcja byta takeg kierownik prac podwodnych Il klasy miat nadzoréwa
prace ptytkie, ngrednich gébokadsciach, poniewa nurkowie Il klasy mogli pracowa
takze pod nadzorem bardziej @aadczonych nurkéw | klasy lub nurkéw saturowa-
nych, take w pracach gbinowych. W tej chwili to zmieniamy i w zwzku z tym ko-
nieczne jest ograniczenie uprawmnigierownika prac podwodnych Il klasy do wyko-
nywania prac podwodnych na matycrednich gé¢bokasciach, do 50 m.

Z czym to s¢ jeszcze wgze? Whze Sk ta zmiana take z usprawnieniem proce-
su szkolenia nurkéw, kierownikéw prac podwodnych Il klasy,zgdydotychczaso-
wym systemie ich szkolenie wymagato bardzo bogatego opdgwania techniczne-
go w postaci dzwonéw nurkowych, platform, komoér dekompresyjnych i hiperbarycz-
nych, gdy byli oni szkoleni take w zakresie prac ghinowych. Usuwajc te upraw-
nienia nurka Il klasy i ograniczgj je do prac podwodnych na matyckreédnich gé-
bokdiciach, usprawniamy proces szkolenia i zmniejszamy wybitnie koszt szkolenia
takiego nurka. Jest to wskazane, tym bardzey Polsce rysuje siwyrazny podziat
prac podwodnych na prace wykonywane wgiwnkraju, a w¢c na wodach, zbiorni-
kachsroédladowych i prace na morzu. Wewtrz kraju, ze wzgldu na gébokadsci, ktore
tam istnieg, jest to praca na gihokasci 2—-3 m, wyatkowo 20 m, a na Solinie 25-30 m,

a wiec 93 to prace ndrednich gébokasciach, prac gihinowych nie ma, saturowanych
tez nie ma. Zatem taka zmiana dostosowuje cykl szkolenia i kwalifikacji do realnego
podziatu: prace wewtrz kraju i prace na morzu.

Kolejna zmiana proponowana przez ministerstwo jest pewnsekweng te-
go, co powiedziatem, i sprowadza sio poprawienia w art. 20 ust. 6 uprawntego
kierownika. Mysmy przez ostatnich gédziesat lat przeszkolili okoto tysica kierow-
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nikdbw robét nurkowych, bo tak oniegshazywali, pod dziataniem starych przepisow
z 1965 r., i teraz ci ludzie, ciic wymient dyplomy stare na nowe, nie mptggo zro-
bi¢, dlategoze w ustawie postawiono wymédge musieliby si starg o uprawnienia
dos¢ wysokie, nurka Il klasy. Poprzednio tego nie byloed&&zych ludzi, w mtodym
wieku i o dobrym zdrowiu, to zrobi, ale@Z oséb, majcych juz siwe wlosy i ju nie
catkiem doskonaly stan zdrowia, niedzie w stanie tego zrobi bedzie musiata wy-
pas¢ z zawodu. Ustawodawca powiedziag ich dyplomy bda wazne przez pi¢ lat.
Ten pecioletni okres kaczy st w 2009 r. Wtedy a®¢ tych ludzi musiataby odgj
z zawodu. W zwizku z tym proponujemy zmiehivymaog i powiedzié, ze taka osoba
nie musi mié dyplomu nurka Il klasy, a wt nasrednim poziomie, tylko Ill klasy.
Dyplom IlI klasy jest stosunkowo tatwo zrébiPani senator mowita @wviczeniach ze
W programie jest napisanee trzeba dziest czy pktnacie razy zej¢ pod wod, a tyle
srednio zdrowy cztowiek jest w stanie zréppanowie senatorowie Agja by moze
tez. Taka zmiana pozwolitaby kilkuset kierownikom robo6t nurkowych,aman stare
dyplomy, przej¢ swobodnie do nowego systemu.

Kolejna zmiana, ktar proponujemy, jest pos#gkujaca. W art. 27 ust. 3 byt za-
pis o finansach, kosztach egzaminéw. Ten zapis ministerstwo nam narzucita; mowi
0 Ministerstwie Finansow, a naphie bez naszej wiedzy usgo z ustawy | w tej
chwili w nowym tekcie ustawy, jeeli dobrze widz, nie ma tego zapisu. Oznacza to,
ze egzaminatorzy, ktorzy ni@ pracownikami Urzdu Morskiego, tylko $ powotywa-
ni sparod ekspertow gdzéetam zatrudnionych, udapic na egzamin, ktéry ¢sto jest
rowniez praktyczny, wéc musza zeg¢ pod wod, i on trwa zazwyczaj dwa, trzy dni, a
potem jeszcze jest egzamin teoretyczny, dogisnhdze za egzamin, ale nie dostaj
zwrotu kosztow podiy. Te egzaminy odbywajsie najczsciej pod Krakowem, w
Jaworznie-Szczakowej, tam jest taki zalew, gdzie jest 30—4@bolgkci, | tam trzeba
po prostu te dwa, trzy dni ByUrzad Morski nie zwraca kosztow dojazdu, &stp s
one duo wyzsze od tego, co oni zargbrza egzamin. Proponujemy &gi w art. 27
ust. 3 doda na kacu stowa ,oraz zwrot udokumentowanych kosztow poghd
a wiec kosztéw hotelu i poggu.

(Glos z sali A delegacje?)

Delegacji nie mge Urzad Morski d&, bo nie g to jego pracownicy. $§to po
prostu osoby, takie jak patwo czy ja, ktére desygnuje W Morski do przeprowa-
dzenia egzaminu.

Jest jeszcze kolejna zmiana zupetnie gknjaca, ze st tak wyrae, bez meryto-
rycznego znaczenia. Dotyczy ona poprawienia art. 23 ust. 1, gdzie cytujemy ustaw
0 uznawaniu kwalifikacji nabytych w Unii Europejskiej etc. Tam byby gwie zmiany
| trzeba po prostu dodamumery Dziennika Ustaw. To byloby z naszej strony tyle.

Chciatbym tylko jeszcze dodaze mymy nasze propozycje konsultowali ze
Stowarzyszeniem Nurkow Zawodowych RP, z obecnym tutaj prezesem stowarzysze-
nia, panem Grzegorzem Bernaciakiem, i apizsnami zgodni, rozumienre chyba
zdania nie zmienili, nasze postulaty czy wnioskipgkrywap. To tyle na ten temat.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Prosz paistwa, szkodaze to nie bylo wczaniej zgtoszone, bo mogliBgny in-
aczej procedowa Prosz, Panie Dyrektorze, o przekazanie materiatow do Biura Legi-
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slacyjnego. Glosowania i przygie dokumentu dda za tydzié, a dzisiaj ewentualne
pytania, uwagi, dyskusja i na tym zalkaymy pierwsze wspolne posiedzenie.
Pan senator Lasecki, bardzo pkpsz

Senator Jarostaw Lasecki:

Panie Przewodniazy, ja mam wniosek formalny. Pani senator sprawozdawca
bardzo obszernie i pafdnie uzasadnita konieczne zmiany, Biuro Legislacyjne nie ma do
tegozadnych uwag, uzasadnienie, ktore otrzytnayi, jest jasne, czytelne i oczywiste,
w zwiazku z tym mdj wniosek formalny jest o pragg do glosowania. Dgkuje bardzo.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje, Panie Senatorze, ale #egjeszcze jedno...
(Senator Piotr AndrzejewsRkiVniosek przeciwny.)
Tak?

Senator Piotr Andrzejewski:

Wcale to nie jest jasne dla laikow,dgnaze pan senator Lasecki nurkuje, jest
amatorem nurkowania, ja jestem zainteresowany gosppdarksky i tymi dziatania-

mi, ale widz, ze ta ustawa jest lobbingowa. dgppieram i te¢ w ramach lobbingu tej
ustawy mog sic wypowiad&, deklarug taka wole, ale mam paruwag i prositbym,

zeby mana bylo jednak przeprowadzdyskusg, bo jest to pewien precedens incy-
dentalnego regulowania w zakresie, ktory dotyczy dziedziny specjalistycznej, no, jest
to zatatwienie pewnej sprawy, ale rzutuje to rowmea poprawn€ legislacji, przede
wszystkim co do sposobu legislacji przez Biuro Legislacyjne.

To, co otrzymalkimy z tym uzasadnieniem, trzeba zweryfikéwatym, co sty-
szymy. Alezeby to zrobi — poddag to pod rozwag — czy nie nalgatoby w przyszio-
$ci, zamiast operowanumerkami, ktore nic nie méwi tym, co st skrela, a co s
dodaje, napisa ,art. 19 otrzymuje brzmienie” i podgego nowe brzmienie. Bo my
w tej chwili wiemy, o co chodzi w inicjatywie, ale nie wiemy, tak naprawakie kg-
dzie ostateczne brzmienie ustawy.

Kto z panow dysponuje ustawmaoze mi teraz przeczytajak to brzmi?

(Glos z saliJa mog przeczytd.)

Tak, pani senator na pewno. Ale ja bym chciahysmy gtosowali nie na zasa-
dzie, ze chcemy spragvzatatwt, tylko na zasadzie petnego rozeznania w tym, gk b
dzie brzmiat przepis po nowelizacji. W tej chwiliakszd¢ z nas nie mie przytoczy,
jak bedzie brzmiat przepis po nowelizaciji.

Druga kwestia — w uzasadnieniu czytamy: ,Nie praktykujeasi w Polsce, ani
na $wiecie sytuacji, w ktérej obok nurka wykomopgo prae podwodn jest nurek
asystujcy — czyli z tego wynikaze trzeba samodzielnie — ktory ma za zadani€ dba
0 bezpieczistwo i poprawne wykonywanie pracy”. Skore sigdzie nie praktykuje,
ze jest nurek asystagy, no to nie mena skréla¢c samodzielngci. A jezeli juz skre-
slamy samodzieln@& w dwdch ustpach, to znaczy w ust. 3 i 4 w art. 19, to dlaczego
jej nie skrélamy w pozostatych? Dla mnie jest to niejasne. Czy jedna klasa éna by
samodzielna, a inna klasa ma:lmpesamodzielna?
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Dalej, jezeli chodzi o koszty podidy, no, by maze ja sé czepiam, ale jest pe-
wien standard zwrotu kosztow podyd A jak ktas przyjedzie samochodem... a jak
przyleci samolotem, to muesgzwraca za samolot? Czy to jesta discrétion wedtug
uznania? Ja bylem w takiej sytuacje pan Hirszman przyjechat sobie na proces do
Krakowa taksowk, taksOwka czekata po6t godziny i onzgdat zwrotu kosztéw podro-
zy. Czy o takie zwroty kosztow podnp chodzi, czy té o odpowiadajce pewnym
standardom? Zeli pewnym standardom, to trzeba napjsa jakim zakresie. To jest
nastpna historia. Oczywcie koszty podrgy nalezy zwrac#, ale trzeba te napisé,
czy to lzdzie a la discrétionUrzedu Morskiego, czy tenie, a jeeli nie, to prositbym,
zeby powiedzié, ze stosuje si tutaj jaki& standardy, na przyktad stosowane przy
zwrocie kosztow podey w sadzie czy gdzie indziej.

To s drobne uwagi, ale chcialbynieby legislacja, przynajmniej legislacja
w Senacie, a to jest senacka inicjatywa, roalmwszystkie aspekty, amy w przy-
szidici, poniewa ciagle jestémy obiektem ziéliwej dywersji, nasz system demokra-
tyczny i nasze procedury, nie spotkalj gitym,ze oto Senat nie zajmujecgpowaz-
nymi rzeczami, tylko tym, czy nurek ma zwroty kosztow pagrézy nie. Prosg zro-
zumi&t, dlaczego kada taka sprawa powinna dgine ira et studidbardzo doktadnie
przedyskutowana.

Zatem ja bym prosit o wygaienie: pierwsze — dlaczego mamy skaé t¢ samo-
dzielna¢ w dwoch usipach w art. 19, a w pozostatych nie, drugie — jakra skrélenie
samodzielnéci do tego, co jest w uzasadnieniu inicjatywy, jeszcze razccyjhiie
praktykuje st ani w Polsce, ani n@wiecie sytuacji, w ktérej obok nurka wykonaggo
prace podwodne jest nurek asygty]. Ustawa mowi,ze w zwhzku z tym,ze Sk nie
praktykuje, trzeba samodzielnie, tymczasem inicjatorzy propopeipy skréli¢c samo-
dzielna¢, czyli sprzecznie z praktgkna ktérej rzecz optuje nowelizacja. Nie jest to dla
mnie zrozumiate. Tu jest jeszcze kilka innych takich kwestii. Przyznaszsterzeze ja
szczegolnie gita dziedzim nie interesowatem, ale sposobem racjonaginiegislacji s¢
intereswg i dlatego na razie zaddae pytania, ale kymaze zadam i inne.

Jest rownie problem, o ktérym Biuro Legislacyjne wspomniato, a ktéry jest dla
mnie niezrozumialy. Prositbym o wyjaienie, dlaczego ta inicjatywa ma ograniczy
uprawnienia zawodowe nurkdéw i w jakim zakresie, i czy to jest zgodnedzymaro-
dowymi standardami w tym zakresie, bo to jest sprawadll@ mnie niejasna. Jdeli
mamy t ustawg ograniczé uprawnienia zawodowe, to w interesie czyim? Bezpiecze
stwa nurkéw? | dlaczego wtedy, kiedy robionastave, te wszystkie zastrzenia nie
zostaty zgtoszone? Czy dlatege legislator pomigt konsultacje, czy dlategge tych
konsultacji nie byto, czy tedlategoze po prostu to przegapiono? Na to ¢taciatbym
zn& odpowied. Dzigkujg.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Pan senator Lasecki.

Senator Jarostaw Lasecki:

Panie Przewodniazy, do wniosku formalnego — @kiujac bardzo za riavie-
tlenie wszystkich elementdéw tej nowelizacji z innego punktu widzenia hchofdota
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przed ogroma wiedz i doswiadczeniem pana senatora Andrzejewskiego, wyeofu;
moj wniosek formalny. Dzkuje bardzo.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Pan senator Misiak.

Senator Tomasz Misiak:

Prosz paistwa, ja akurat powiem odwrotnieznpan senator. Niestety, ta
ogromna wiedza w zakresie nurkawaie wystpuje u pana senatora, 0 CoO nie mam
oczywicie pretensji, ale doktadnie cale to uzasadnienie bylo sprzeczne regte
0 czym moéwimy. To nie jest, przepraszam, rzecz matmaanowienie o bezpieciae
stwie nurkéw.

Ja tylko che podkrsli¢, bo akurat rekreacyjnie zajmugic nurkowaniem, to, co
pani senator Arciszewska mowita na tematgkasci nurkowa — na catymswiecie
nurkowania rekreacyjne powsj 40 m ju praktycznie nie istni@j przestaj by¢ nur-
kowaniami rekreacyjnymi z tego powodig panujce tam warunki wymagajod nur-
kow specjalnych umiejnosci i wpuszczenie nurka pogihastu nurkowaniach na tego
typu gkbokas¢ bytoby tym samym, co posadzenie pana senatora za sterami samolotu
po dwunastu lotach w roli pasaa. W zwazku z tym to jest kompletnie zte rozaa-
nie, ktore zagraa zyciu, i to nie jest mata, drobna sprawa, kték zajmuje nasz Senat,
poréwnywalna do podnoszonej kwestii kosztow delegacii.

Druga sprawa, dotyaza samodzielriwi — wyraznie byto powiedziane przez
pana dyrektora: nie chodzi o samodzigthgeneralnie, tylko chodzi o skitenie sa-
modzielndci w rozumieniu znajdowaniagshurka w sytuacji, kiedy jest on catkowicie
sam. Na catynswiecie jakiekolwiek formy nurkow@zazwyczaj odbywajsie w tak
zwanym systemie PADI, kiedy zawsze jest dwoch nurkdédw pocawddodniesieniu
do nurkéw zawodowych ten system nie ma zastosowania, a samosizigknela, ze
nie ma cztowieka... to znaczy nurek nie zady¢ sam, przy nim musi ldyktos, kto
nim kieruje. Kierownik prac podwodnych, o ktérym bylo mowione, znajdujenai
gorze, nie na dole, to jest taznica.

Méwimy o sprawach merytorycznych nurkowania, nie o sprawach legislacyj-
nych i dlatego prositbym patwa, szczegdlnie tych, ktorzy nie matyczndci z ta
tematyky, co jest przecienaturalne, ja tenie znam i na lotnictwie i paru innych rze-
czach, o wystuchanie ludzi, ktoérzyesia tym znaj, bo naprawe nie ma tutaj proble-
mow legislacyjnych, & wyjatkowo problemy merytoryczne i absolutnie te problemy
uznatbym za w petni uzasadnione, bo po prostu tak jest w rzecz§mjigak pani se-
nator ttumaczyta, méwimy o pewnym specyficznyrodowisku, ktore dla cztowieka
raczej nie jest dogbne w sposob naturalny.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Pani senator Arciszewska.
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Senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk:

Dzigkuje panu senatorowi Andrzejewskiemu. Rzeczgmd jak zwykle, przy
kazdym projekcie, wiedza pana senatora jest bardzo pomocna i rzécieywipunktu
widzenia organizacyjnego bynoze powinno by tak, ze pastwo powinni mié stan
ustawe i zmiany, zeby od razu przy danym artykule byto jasne, w jakim kierunku te
zmiany idy, zeby mi€ materiat porébwnawczy, co do tege ggadzam.

Jezeli jednak chodzi o sprzeczsm, o ktorych pan senator mowit, to rzeczywie
jest tak,ze dla laika to mge by niezrozumiate i to jest problem catej gospodarki mor-
skiej, ze bardzo @izko jest nam si przebé z r&nymi tematami i rozvgizaniami, bo nie-
stety ludzi, ktérzy s na tej materii znaji majg tego rodzaju diwiadczenia zawodowe,
jest wérod parlamentarzystow niewielu. My stasally sk jak najj@niej przedstavd
w uzasadnieniu, 0 co nam chodzi, i ja nie bez kozery powiedziatam adexgecha to
by przedtayto prace legislacyjne, bo wtedy rzeczywie mazna by zobaczyto, o czym
mowit mgj przedmdweca, na czym polega ta asysta bez asysty, asysta w przypadku nur-
ka, ktory nurkuje rekreacyjnie, i takiego, ktory nurkuje zawodowo, w jakinesigrnn
schodzi i dlaczego asysta nie rady¢ bezpdrednio przy nim, bo mu nie porae, bo
mu tlenu bezp@ednio nie przekse, na czym polega asysta, ktora jest na gorze, dla-
czego jest droga radiowa — tp@ewne istotne elementy, jaida skrotyzeby pastwa
nie zatrzymywad, ale moj przedméwca o tych elementach powiedziat, bo praktykuje
nurkowanie, i moim zdaniem powinien byt rozéigewne vgtpliwosci.

Ja oczywdcie nie nazwatabym tej ustawy lobbinggvdlategoze w gospodarce
morskiej czy w pewnych zawodach morskich zawsze jest pewndlaiaggrupa, ktéra
sie¢ tym zajmuje. Dla mnie to nie jest ustawa lobbingowa igang@ kede, przynajmniej
na razie, przejmowata tym, co prasa napisze, ja bardgaiehmerytorycznie wytze
dziennikarzom, o co mi chodzia $ednak pewne wzgtly bezpieczestwa ludzi, ktére
musz by¢ uwzgkdnione. Ja pracowatam nagustawa w tamtej kadencji — nieclle
opowiad&, jak wyghdaty komisje i podkomisje — i jako senator mialam czasem za-
strzezenia do trybu ustaw, ktore z Sejmu wychodzity, oraz ich§ak®y¢ moze byto
tak, jak pan senator mowie ktas czegd nie dopatrzyt albo dokomus zasugerowat,
wiasnie laikowi, ktory nie za bardzg materg poznat.

Ja optowatabym za tymeby jednak jak najszybciej procedawaad § ustave,
dlategoze to @ elementy, ktére dla nurkdéw stanawjrazbe utraty zycia. W Polsce
sezon ju sie skaiczyt, ale nasi nurkowie pracujez za granig. Nie chciatabymzeby
ktos powotat s¢ na te dopuszczalne 50 m i powiedziat: wiesz cazmyePolaka, niech
on sobie tam nurkuje, my tego nie robimy ze wdgiv bezpieczgstwa, ale on na te
50 m zejdzie. Ja nie chitakich przypadkéw, nie chcstucha, ze gim moi koledzy,
rodacy, osoby daviadczone, po prostu. Dgduje bardzo.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Pan senator Gatkowski.

Senator Janusz Gatkowski:

Prosz paistwa, tak przystuchsjsie tej dyskusji i nasuwa mi @itaki wniosek:
przygotowana jest poprawka w brzmieniu, ktére zostalo nam przedstawione, i ona zo-
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stala w mia¢ uzasadniona, chodzi o kwestie bezpigshga. Myle, ze wypowied
pana senatora Andrzejewskiego, przeze mnie przynajmniej, nie zostata odebrana jako
lekcewaenie bezpieczestwa nurkOw, Wwgcz przeciwnie, jest to sprawa napmiejsza
| ona jest, ména powiedzié, dopracowana, przygotowana do legislaciji.

Jednak niedobra jest praktykae, przy okazji tej zmiany na posiedzeniu komisji
dowiadujemy si o catym szeregu innych propozycji. My generalnie... a przynajmniej
ja jestem cziowiekiem, ktéry generalnie ma zaufanie, zwlaszcza do merytorycznie
przygotowanych oséb zajmiglych s¢ specjalistycza dziedzir, na ktorej ja i nie
znam. Ale kwestia zaufania to jest jedna rzecz, a tu chodzi o wprowadzenie catego sze-
regu innych, nowych zmian czy uzupelniezy poprawek, ktére wymagaglopraco-
wania, przede wszystkim z punktu widzenia prawidtowej techniki legislacyjnej,zale te
skutkéw finansowych, bo mie niewielkie, ale jednak jakieskutki finansowe przy
zwrocie kosztow podiy beda. No, wszystkie te elementy trzeba po prostu dobrze
przygotowa i jesli bedzie taka inicjatywa, w moim przekonaniu, nglga zakaczy¢
gtosowaniem. Ale jeeli paastwo uznacieze inne zmiany, tate w zakresie zwrotu
kosztow podray, s3 az tak wane, ze nie mog poczeka, bede zdziwiony, bo wydaje mi
Sie, ze trzeba to rozdzigli kwestie bezpiechstwa zatatwé dzisiaj, bo one gsnajwaz-
niejsze, a catreszt przygotowa w jednej grupie zmian w nowym projekcie. Exije.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Senator Misiak, prosz

Senator Tomasz Misiak:

Ja chciatbym, proszpaistwa, ztay¢ wniosek formalny o poparcie tego, co po-
wiedziat pan senator. Nie memy dyskutowa nad sprawami, ktére zostaty nam zgto-
szone bez dokumentéw, bez niczego, ani pp&idzisiaj przedstawionych rozuzan
Z nasz inicjatywa mapca na celu popraw bezpieczastwa nurkéw, poniewakazdy
dzien zwloki w przygciu tych dokumentow... Ministerstwo ztp przygotowane pro-
jekty, bedziemy o tym dyskutowaza tydzié i beda to kolejne uptywajce niepotrzeb-
nie dni. Przegtosujmy uchwatktéra mamy ju zaproponowani co do ktorej chyba
wszyscy s¢ zgadzamy, a kolejne zmiany, ktore 2zna zaproponowa wprowadmy,
Panie Przewodniazy, pod kolejne obrady komisji, alezjw takiej formie, w jakiej to
powinno by przygotowane, czyli normalnych zapisow sprawdzonych przez Biuro Le-
gislacyjne, o ktorych ddziemy mogli dyskutowaw sposob formalny. W tym wypad-
ku akurat zgadzamesiv 100% z panem senatorem Andrzejewskim, dyskusji na temat
ustaw, nie posiadag zadnych dokumentow i uzasadfaj@ie maemy prowadxi.

Przewodniczcy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Andrzejewski.

Senator Piotr Andrzejewski:

Ja mam wniosek przeciwny. Uwnam, ze skoro § dwie komisje, skoro absor-
bujemy swoj czas poprawkami do tej ustawy, zrObmy to gooie i catéciowo,
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uwzgkdniajac te wnioski. MGj wniosek jest takkeby pani senator, ewentualnie upo-
wazniona przez innych wnioskodawcéw, zrobita autopoprawkwvzgkdniajaca
wszystkie te elementy w sposob poprawny.

Chciatbym rownie powiedzi€, ze oprocz praktykowania nurkowania do pana
senatora nalg/ jeszcze praktykowanie poprawnej legislacji w Senacie, po to tu jeste-
smy. Aktualny stan polskiej legislacji nie odpowiada standardom. Komisja Ustawo-
dawcza miata niedawno spotkanie na ten tegmathgle diubiemy incydentalnie przy
jednym zagadnieniu, jest inflacja prawa, coraz bardziej szczegétowe kwestie zatatwia-
my, zamiast zatatwiasprawy generalnie. W zwaku z tym, jeeli sig wziglismy za ¢
ustawe, jezeli jest w niej cé do zrobienia, to naky zrobic wszystko i nie zabieégjuz
wigcej czasu ani Senatowi, ani Sejmowi, ztotszystko, przyjrzé si¢ tej ustawie.
Chcemy dziata w interesie tegérodowiska, tej ustawy i bezpieamdwa, ale zrébmy
to calgciowo, a nie incydentalnie i tylko po teeby dzisiaj szybko odkégé, zesmy
cos jeszcze zatatwili. Wydaje gize to jest jeden z systemowych sposobéw traktowa-
nia materii ustawowej.

Teraz do pani senator pytanie. Ocziaie, ze akceptyj to, co pastwo chcecie
przeprowadd, no ale ktéra z tych poprawek obait gicbokaos¢ z 50 do 40 m, bo ja
w tym, ze skréla sk ,oraz prac podwodnych ri@ednich gébokasciach w asycie nur-
ka Il lub I klasy”, ,oraz gtbinowych prac podwodnych w asye nurka | klasy”, nie
widze obnizenia 0 10 m. To wszystko nalewyjasnic.

Chcialbym zrealizowéa te cele w sposdb skuteczny i dobry, a nidrgani.
Dlatego teé proponug¢ Biuru Legislacyjnemu i nagbnym inicjatorom,zeby jednak
nadawali catéciowe, nowe brzmienie nowelizowanemu przepisowi, a nie moéwili:
skresla sk przecinek, a tu dodajegskropke i ha tym polega nowelizacja, albo tu skre-
Sla sk 81, a tam skida sk 84. Co kady z nas, ktéry nie studiuje danej ustawy, z tego
wie? No, musi przy pomocy eksperta z Biura Legislacyjnego studinalaes noweli-
zacji, a tak miatby od razu wytony tekst. To jegbro domo suadla nas, dla Senatu.

Chciatbym wec uzyska te odpowiedzi, a moj wniosek jest takgby wszystkie
te uwagi zebrai przedstawd, powiedzmy, przed naginym posiedzeniem czy za ty-
dzien, uja¢ w autopoprawce cadé tego zagadnienia i skdle¢ z uzasadnienia to, coesi
ki6ci z wnioskiem o skrdenie samodzielnii, ze nigdzie si nie praktykuje asysty do
nurkowania, bo tak wynika z tego akapitu — raz, dwa — trzeciego akapitu uzasadnienia.
To tez wprowadza regtlik. Ja widz, ze nie o to chodzi. 3k jednak przeczyta to niezo-
rientowana osoba, nie wprowadzona w meandry tego zagadnienia, tak to ogzlezyta,
praktycznie wsgdzie trzeba przyg samodzieln& nurkowania, z tego uzasadnienia
tak wynika, cho cel jest akurat odwrotny i my oczygie go akceptujemy, bo o bez-
pieczéstwo naley dba. Ja stawiam taki wniosek.

Prositbym te o odpowied na pytanie, jak wpltywa ta nowelizacja na gvgize-
nie bezpieczéstwa i obnkenie dopuszczalnejgdokaosci nurkowania z 50 do 40 m, tak
jak to roba amatorzy, bo to tenie jest dla mnie jeszcze jasne.

Senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk:

Panie Senatorze, ja pewne argumenty przytoczytaie byt mato obrazowo.
Mowilismy o asycie i 0 tym,ze trzeba czytauzasadnienie, bo jest tam wéaej za-
warte, co to jest zawodowy nurek. To, 0 czym maéwil z moim poprzednikiem, wy-
dawato nam gi pozwala na uzmystowienie sobie, jak ta asysta aydgglCzyli de facto
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jego samodzieln@ nie polega na tynze on jest samodzielny i nie ma w ogéle asysty,
tylko na tym,ze w wodzie, na dole nie ma przy nim innej osoby. Ale taka osoba jest na
goOrze, poniewa nurek zawodowy schodzi w takim speie, ktéry nie uméliwia
przytozenia mu aparatu tlenowego begmainio od osoby asystigej — my probowali-

smy panu senatorowi obrazowo to przedstawiv zwihzku z tym asysta jest na gorze,

na todzi, i on jest dragradiows...

(Glos z sali A ma by na dole?)

(Glos z saliNie.)

Nie, wianie o to chodzize nie ma asysty przy nurku zawodowym na dole, po-
niewa...

(Glos z sali Jest samodzielny na dole.)

...jego stroj nie pozwalaadnemu nurkowi stagcemu obok niego na przyie-
nie mu aparatu tlenowego. On jest tak ubramyaparatura tlenowa i radig polaczo-
ne z asystna gorze, na todzi. Wt nie polega to na tymig on w ogole nie ma asysty,
tylko ta asysta jest po prostu wykonywana w inny sposob.

Ja, w zwizku z watpliwosciami odndnie do gébokcsci i asysty, bardzo prosi-
labym, zeby nasz g& udzielit wyjasnien, maze on bardziej obrazowo i fachowo spro-
buje panu senatorowi to uzmyst@wreby pan nie miat wtpliwosci. W uzasadnieniu
tego nie mana zmienté, mazna jedynie dodaopis sytuacji z rysunkiem, jak wygla
asysta nurka zawodowego. Bardzo bym o to prosita haszéga.go

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Pani Senator, spokojnie, dobrze.

(Senator Dorota Arciszewska-Mielewczy& jestem spokojna.)

Prosz paistwa, ja mam propozygj bo inaczej wejdziemy w takie szczegoty,
ktore nas utopi Chciatbym zapytaprzedstawicieldrodowiska nurkéw: czy pgestwo
uwazacie,ze lepsza jest koncepcjgeby zaj¢ sie catagscia — i tu sg zgadzam z senato-
rem Andrzejewskim — w tym rOwnigym, co ministerstwo przedstawito, czy: tiym,
co jest inicjatyws senatorsk? Bo jereli puscimy dwie nowelizacje w krétkim czasie,
prosz paistwa, to zrobimy naprawchiezty batagan. Co potrzebujecie, jak to vaygi?

Jeden z pandw, ktory by zechciat zabgéos, bardzo progz

Przewodniczcy Stowarzyszenia
Nurkéw Zawodowych Rzeczypospolitej Polskiej
Grzegorz Bernaciak:

Dzien dobry. Grzegorz Bernaciak. Krotka; girzedstawd. Nurkug dwadzigcia
pigc lat...

(Glos z saliBlizej mikrofonu poprosimy.)

Jestem instruktorem nurkowania rekreacyjnego i zawodowego, jednym z trzech
w Polsce instruktoréw nurkowania do 120 m, czlonkiem komitetu nowych technologii,
IDSA, w nurkowaniu zawodowym, bigmudziat w pracach tego wiiaie komitetu mg-
dzynarodowego, pwieconego nowym technologiom, no i prezesem stowarzyszenia
z woli wyborcéw.

Teraz chciatbym siodnigé¢ do poruszonych tutaj spraw. Kwestia jestzeia.
Po pierwsze, chcielidyny miet bardzo dobry dokument. Dobrzege ten dokument
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jest, to znaczy ustawa, niemniej jednak czas teoguk Chciatlbym pastwu tylko
uzmystowt, ze w tej chwili w Szczecinie odbywaganabor do firm niemieckich. Nasz
dwzy sasiad nie ma takiej ustawy jak my i tam szkolenie nurkéw zawodowych odbywa
si¢ nie tak, jak na catyrwiecie w szkotach, tylko na #dego rodzaju kursach w cechu
rzemiost r@nych, gdzie najpierw siprzechodzi drog rekreacyja, a p&niej drog:
zawodows. Nurkow zawodowych jest mato w Niemczech no i wiadoggonasi nur-
kowie beda tansi. Obecnie, po naszych kursach, nurkovgieekrutowani i tym samym
zmuszani do pracy wdaie na tych gibokasciach, ktdre wprowadzita stara ustawa,

a ona wprowadzita to poprzez jeden wyraz ,oraz”. Ja, jako cztowiek z boku, nieintere-
sujacy sk polityka, w ogole zabronitbym w Sejmiezywania stowa ,oraz”, bo zaraz
robi jakis klopot. Jeeli sie skr&li stowa ,,oraz prac podwodnych neednich géboko-
sciach w asycie nurka Il lub | klasy”, upreci nam s¢ cata sprawa.

Po drugie, na catyrdwiecie g trzy gtdwne granice nurkowania zawodowego:
20 m, 50 m i powyej 50 m, czyli okoto 100 m. @bokas¢ jest uzaleniona od stoso-
wanego sprgu. Pierwsza gbokas¢ to jest nurkowanie na przewodzie dehlgikasci
pomiedzy 20 a 30 m i jest ono ograniczone dika® przewodu. Druga gbokas¢ —

50 m — tu jest stosowany dzwon nurkowy, czyli taki specjalny tramwaj, ktory dowozi
nurka na miejsce, gdzie on sobie wychodzi z tego dzwonuebakgkci 50 m i poru-

sza s¢ w promieniu 15-20 m, niezdiigajac ze soh przewodu, bo nurek zawodowy
nie jest od robienia wyczynow, tylko od wykonywania pracy. Trzecthodas¢ —

100 m — tu stosuje sdzwon zamknty.

To jest dua sprawaze my t ustave mamy, ale ten drobny akapit powoduje,
jest jak w reklamie — prawie to samo, ale nie to samo.cJaesz, ze znalazty s tu
osoby, ktore nurkag rekreacyjnie, od razu zrozumiaty, o co w tym wszystkim chodzi,
| to popierag.

Ja bym proponowat w imieniérodowiska, jeeli mozna,zebysmy dopracowali
reszt punktow, bo jeeli puscimy te ustave w obecnym brzmieniu, to znaczy zmieni-
my tylko te dwa artykuty, to podejrzewate po prostu znowu...

(Wypowiedzi w tle nagranja

Tak, tak. Dz¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Pan senator Gatkowski.

Senator Janusz Gatkowski:

Wydaje mi s¢, ze to, co pan powiedzial na samym pgikm — 0 naborze nie-
mieckich firm... No widnie, jezeli bedziemy czekali z pozostatymi zmianami, spowo-
dujemy zagreenie bezpieczsstwa. Jeeli ono rzeczywicie istnieje... Ja mam syna,
ktory nurkuje, i znam trochte tematylke, znam Mirka Kierep&

(Glos z sali Wiasnie u niego jestem.)

No wiem, ja ¢ tematyk znam. Ja nie jestem profesjonalisiczywicie, ale dla
mnie bezpiecaestwo ludzi jest waniejsze nt ta catla gmatwanina ustawodawcza, kté-
rej chciatbym unika¢. Bytoby zdecydowanie lepiej, gdyby to bytlo kompleksowo za-
latwione. Uwaam jednak,ze kwestia bezpiecastwa jest na tyle waa, ze naley
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w tym wypadku da jej priorytet i t inicjatywe przepuyci¢. Bardzo celne byto pytanie
pana senatora Andrzejewskiego, bo przeciermy IDSA, tak si to chyba nazywa,
International Diving Schools Association, byly znang gd dawna, jeeli wicc bylty
prace nadat ustava, to pewnie albo nikt doktadnie tego nie przygotowat, albaemo
wiasnie byty takie pojedyncze zmiany z takich czy innych racji. Vidken razie, nie
wchodzc juz w to, dlaczego tak sistato, jeeli to jest kwestia dbatoi o bezpiecze
stwo ludzi, uwaam,ze naley to przeprowadZ#i

| ostatnia uwaga — néle, ze jest potrzeba spotkania @ dyrektorem Biura Le-
gislacyjnego, poniewawszystkie inicjatywy ustawodawcze senatoréw, grup senato-
row, komisji @ przygotowywane w takiej formie, cbhda technika legislacyjna jest
generalnie poprawnag skréla sk jakies zdanie. Jednak od strony czysto technicznej,
zeby byto prawidtowo, naletoby wianie przytaczé petne brzmienia nowych przepi-
séw, zebydsmy po przeczytaniu uzasadnienia projektu wiedzieli, jak to brzmi, jak to
wyglada ize to rzeczyw4cie zatatwia problem. Dgkuje bardzo.

Przewodniczcy Marek Waszkowiak:

Dziekuje.
Pan senator Roman Wierzbicki.

Senator Roman Wierzbicki:

Dzigekuje bardzo.

Rzeczywicie szkodaze ten projekt nie zostat dopracowany od razug¢ diydo-
by to maliwe. Sktaniam sj do stanowiska, jakie prezentuje pan senator Andrzejewski,
ze chgle poprawianie tej samej ustawy niczemu dobremu nig/,saiponadto nara
na szwank, nie oszukujmyesidobre im¢ Senatu. To jest raz. Ale rzeczywaie bezpie-
czenstwo jest spraw najwaniejsz i w zwiazku z tym jest pytanie: ile doktadnie dni
by wynosito opénienie, gdybymy chcieli dopracowate ustave?

(Wypowiedzi w tle nagranja

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Jezeli mazna, prosgz paistwa... pozwolicie pastwo, ze teraz zapropong]
sciezke postpowania. W moim przekonaniu powidmy zrobt tak: dwudziestego,

W przyszh srode, jest posiedzenie Komisji Gospodarki Narodowej, bo ja rozumiem,
Wwszyscy senatorowiea zgodni,ze to trzeba zrobj materiaty §, a pani senator Arci-
szewska wspolnie z Biurem Legislacyjnymsnade to pohcza.

(Senator Dorota Arciszewska-Mielewczilobrze.)

Jak mowe, legislacyjniezebym ja mogt na to rzueiokiem i napisé& pismo do
pana marszatkaeby wprowadz to pod obrady za dwa tygodnie. Poniewdavudzie-
stego si6dmegaasobrady Senatu i wtedy Senat redo wprowadz pomimo brakuj-
cych terminéw, my miemy st spotk& dwudziestego szostego, przed posiedzeniem,
komisje to zaakceptuji wejdzie to pod obrady dwudziestego siédmego. W ten sposéb
nie tracimy nic.

(Wypowiedzi w tle nagranja

Stucham?
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(Gtos z sati Do UKIE sk musimy zwréat.)

Oczywicie, ale do UKIE mgemy sé zwrocic w srode, kiedy kedzie dokument
przygotowany. Nie tracimy wtedy nic.

Czy jest na to pestwa zgoda?

Senator Dorota Arciszewska-Mielewczyk:

...bytoby bardzo cenne i co do trybu naszej pracy. No bo rzeézgmie kady
zna s¢ na kadej materii, ale szczerze m&ej mazna byto jui tym razem zroldi tak,
ze jezeli paastwo mieli propozycje, ministerstwo... No ¢ui jest préba na przyszit,
ze jezeli przy jakiejkolwiek ustawie — dla szybd@ i sprawndci — bedzie mana jesz-
cze jakié propozycje zgtosi zebyscie pastwo te zadbali o tozeby przedstawise-
natorom materiat przed posiedzeniem komisji, przynajmniejndaiezeniej, bo to
usprawni nasgprac.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Prosz paistwa, co do tych sprawesizgadzamy. Ale jest inny problem: jest
wazna sprawa dlarodowiska i ona musi léyzatatwiona, a skoro jest mowosé, ktora
daje regulaminze ma@zemy wprowadzi t¢ ustawe na posiedzenie dwudziestego siod-
mego, ja uwzam,ze naley to zrobt. Czy jest pastwa zgoda?

(Glosy z saliTak. Oczywicie.)

(Glos z saliJest ju nawet zapowiedziana ta ustawa.)

W nastpnym poradku. Zgoda.

Prosz paistwa, czy kt§ z paistwa senatorow ma jeszcze jakqgtanie? Nie.

Zamykam wspolne posiedzenie komisiji.

Dziekuje¢ bardzo. Dzikuje panstwu.

(Koniec posiedzenia o godzinie 9 minut 31)
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