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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 17 minut 32)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Janusz Gatkowski)

Przewodniczacy Janusz Gatkowski:

Otwieram posiedzenie Komisji Ustawodawczej. Podam dla porzadku, ze to jest
czterdzieste posiedzenie.

W porzadku obrad mamy pierwsze czytanie zgtoszonego przez grupe senatoréw
projektu uchwaty Senatu w sprawie 30. rocznicy Radomskiego Czerwca — druk senacki
nr 155 — i pierwsze czytanie zgtoszonego przez grupe senatorow projektu uchwaty Se-
natu w 30. rocznice wydarzen radomskich — druk senacki nr 156.

Prosze panstwa, od razu na poczatku powiem, ze w zwiazku z tym, iz nie
chciatem dopusci¢ do tego, zebysmy konkurencyjne projekty... One de facto sa konku-
rencyjne, cho¢ w niewielkim zakresie, bo w zasadzie oddaja istote, tylko roznymi sto-
wami i réznymi zdaniami. Jedne zdania sa krétsze i by¢ moze bardziej dobitnie docie-
raja do adresatow, drugie troszke bardziej rozbudowane. Moge powiedzie¢, ze przy
pomocy Biura Legislacyjnego przygotowatem kompromisowy projekt, ktory byt juz
uzgadniany. Ten kompromis pomiedzy autorami projektow w zasadzie byt omawiany.
Wiem, ze nie do konca moze zrealizowane sa ich wszystkie mysli, ale, prosze panstwa,
zwhaszcza przy tego typu uchwatach pragne podkresli¢, ze tu szczegolnie realizuje sie
zasada, iz lepsze jest wrogiem dobrego. Mozemy pracowac, pracowac i prawie nigdy
nie dopracujemy sie ideatu, ktory zaspokoi kazde pragnienie czy oczekiwanie.

W zwiazku z tym, prosze panstwa, proponuje odczytanie tego projektu. Ja go
odczytam, a panstwo macie jego tekst.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak.

Zgtaszam ten projekt uchwaty jako poprawke w tekscie jednolitym. | proponuje,
zebysmy pracowali nad tym tekstem jednolitym. Po przeczytaniu od razu poddam pod
gtosowanie moj wniosek, aby pracowac na tym tekscie jako tekscie jednolitym. A czy
panstwo go przyjmiecie jeszcze z jakimi$ poprawkami, czy tez nie, to juz panstwu po-
zostawiam do uznania.

Bardzo prosze te osoby, ktore maja lepsza pamie¢ wzrokowa, aby wziety przed
siebie tekst i sledzity go razem ze mna.

Prosze panstwa: ,,Uchwata Senatu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia... w sprawie
uczczenia przez Senat Rzeczypospolitej Polskiej 30. rocznicy Radomskiego Czerwca”.
| od razu taka uwaga: nie wiem, czy po trzydziestce jest kropka?

(Gtos z sali: Musi by¢.)

Musi by¢, tak? Whasnie mam taka watpliwos¢, natury jezykowej, ale to...
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(Gtos z sali: To podobno jest prawidtowa forma. Ja tez si¢ dziwitem, ale...)

Aha, jesli tak, to dobrze. Przyjmuje wyjasnienie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

»Przed 30 laty, 25 czerwca 1976 roku, spoteczenstwo polskie...”

Panie Senatorze, mam prosbe: jak skonczymy, to bedziemy jeszcze...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie, nic si¢ nie dzieje.

Jeszcze raz: ,,Przed 30 laty, 25 czerwca 1976 roku, spoteczenstwo polskie pod-
niosto godny sprzeciw wobec narastajacych trudnosci ekonomicznych, podwyzek, bra-
kow zaopatrzenia, okreslany mianem Radomskiego Czerwca.

Owczesny komunistyczny rzad i rezimowe srodki masowego przekazu nazwaty
te wydarzenia chuliganskimi wybrykami, cho¢ zdawano sobie sprawe z wagi zdarzen.
Mobilizowano sity, nagtasniano nieprawdziwe informacje i pigtnowano «wichrzycieli
spotecznego porzadku». System juz wtedy pokazat swoja stabosc.

Protesty zostaty brutalnie sttumione. Konsekwencja wydarzen byta bezpreceden-
sowa reakcja wiadz, ktore z cata surowoscia pragnety ukara¢ «radomskich warchotows.
Masowe aresztowania, «sciezki zdrowia», brutalne pobicia, pokazowe procesy to typowe
dziatania komunistycznych funkcjonariuszy. Jednak represje byty skierowane nie tylko
przeciw poszczegdlnym jednostkom, grupom spotecznym czy zawodowym, ale po raz
pierwszy i jedyny w dziejach Polski — przeciwko miastu. Rozwdj Radomia byt celowo
wstrzymywany, ograniczano konieczne inwestycje. Dziatanie to do dzi$ odbija si¢ ne-
gatywnie na sytuacji spoteczno-gospodarczej miasta z wyrokiem.

Najwigksza eskalacja zdarzen miata miejsce w Radomiu, Ursusie i Ptocku.
Prawda o tamtych dniach nie zostata jeszcze w petni odkryta. Winni represji nie ponie-
sli zastuzonej kary, a ofiary nie otrzymaty satysfakcjonujacego zadoscuczynienia.

Brutalnie sttumiony Radomski Czerwiec nie pozostat bez echa. Protesty
w Radomiu wywotaty w polskim spoteczenstwie — wbrew oficjalnej propagandzie
i przymusowym wiecom poparcia dla partii, a pogardy dla «warchotow» z Radomia
— odruch solidarnosci z radomskimi robotnikami. Juz we wrzesniu tego samego
1976 roku powstat Komitet Obrony Robotnikow, a kilka miesiecy pozniej Ruch
Obrony Praw Cztowieka i Obywatela, Wolne Zwiazki Zawodowe. Te wazne i ce-
mentujace walke podziemna dziatania prowadzity w szybkim tempie do powstania
polskiej ,,Solidarnosci”.

Suwerenna i niepodlegta Rzeczpospolita...”

»Rzeczpospolita” czy ,,Rzeczypospolita™?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

»Rzeczpospolita” jest dobrze. Tak, bo ,,Rzeczypospolitej”... W mianowniku jest
»Rzeczpospolita”, a ,,Rzeczypospolitej” przy odmianie. Tak jest chyba bardziej po-
prawnie. Przy odmianie uzywamy ,,Rzeczypospolitej”. Dobrze.

»Suwerenna i niepodlegta Rzeczpospolita odnalazta swoje miejsce w Europie.
Wolnos¢ jednak — jak uczyt nasz Wielki Rodak — nie jest dana raz na zawsze, ale zada-
na, dlatego chcemy ja nieustannie zdobywac i utrwala¢. Jest to nasz obowiazek i honor,
a takze zobowiazanie wobec tych, ktdrzy nie godzili si¢ w powojennej rzeczywistosci
na bezprawie, na dyktat wiadzy.

Senat Rzeczypospolitej Polskiej, w 30.rocznice wydarzen Radomskiego
Czerwca, sktada hotd zmartym i pokrzywdzonym w wyniku represji oraz wyraza uzna-
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nie dla solidarnosci réznych srodowisk spotecznych, wykazanej w odpowiedzi na
dziatania 6wczesnych wiadz.

Uchwala podlega ogtoszeniu w Dzienniku Urzgdowym Rzeczypospolitej Pol-
skiej «Monitor Polski»”.

Prosze panstwa, taki jest tekst, ktory staralismy sie w uzgodnieniu z Biurem Le-
gislacyjnym, jak rowniez ze specjalistami, polonistami...

Pani nam pomagata réwniez, tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie? A, myslatem, ze pani jest z...

(Gtos z sali: Ale byt konsultowany.)

Aha.

Ale jak pani jest z prasy, to na pewno jest specjalistka z zakresu jezyka polskie-
go, wigc jesli pani nam cos nawet nieoficjalnie podpowie, to z cata pewnoscia. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie wiem.

(Gtos z sali: Z Polskiej Agencji Prasowej.)

Proszg, prosze. Dzigkujemy bardzo za informacje.

Prosze bardzo, czy ktos z panstwa chciatby zabra¢ gtos?

Bardzo prosze, pan senator Andrzejewski.

Senator Piotr Andrzejewski:

Mozemy przyja¢ to albo w catosci, przymykajac oko na rézne... Zreszta kazdy
ma jakas swoja wersje. Albo nie. Mnie tylko chodzi, w tych wszystkich uchwatach, nie
tylko w tej...

Przewodniczacy Janusz Gatkowski:

Panie Senatorze, ja bardzo przepraszam.

To od razu moj wstepny wniosek, ktory zapowiedziatem do przegtosowania.
Whnosze, aby prace w dalszej czesci odbyty si¢ nad tekstem, ktdry zostat odczytany.

(Senator Piotr Andrzejewski: Tak jest.)

Kto jest za przyjeciem tego wniosku? (4)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Jednogtosnie.

(Senator Piotr Andrzejewski: Jako tekstem wyjsciowym, rozumiem. Moge
kontynuowac?)

(Gtos z sali: Jezeli kompromisowy pomigdzy dwoma...)

Ale zaraz. Cztery glosy, a jest pieciu cztonkdw komisji...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Piotr Andrzejewski: Wiecej. Nie sa cztonkami komisji.)

(Gtos z sali: Pigciu cztonkow komisji.)

Pieciu cztonkow komisji. Nie zgadza mi sig.

(Senator Piotr Andrzejewski: A pan przewodniczacy?)

Ja gtosowatem za.

(Senator Piotr Andrzejewski: Ja tez.)
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To jeszcze raz.

Kto jest za? (5)

Pi¢¢, no wihasnie, cos mi si¢ nie zgadzato w sumie.
(Senator Piotr Andrzejewski: Juz mozna?)

Tak jest, bardzo prosze.

Senator Piotr Andrzejewski:

Caly czas bazuje na tym tekscie, i bedziemy na nim bazowaé, na tekscie
zbiorczym.

No, w wypadku wszystkich uchwat zawsze jest tak, ze kazdy ma jakas swoja
wersje. Ale w wypadku uchwat dotyczacych bolesnych rocznic zwiazanych z walka
roznych odtaméw spoteczenstwa polskiego z rezimem komunistycznym, ktory tamat
prawa cztowieka i nie dopuszczat nawet form wyrazania opinii dopuszczalnych w sys-
temach demokratycznych trzeba — tak uwazam — oddawac¢ hotd nie tylko wszystkim
tym, ktérzy nawet przypadkowo zostali pokrzywdzeni czy potraceni przez samochdd.
Przepraszam, ze wulgaryzuje, ale méwimy tutaj o ofiarach. Ofiary ofiarom nieréwne
I nie wszystkie zastuguja na hotd. Ale one i ich rodziny zastuguja na uregulowanie ich
statusu i na solidarno$¢ z nimi. Bo my jestesmy przyzwyczajeni do tego, zeby ciagle
bi¢ w werble i odprawia¢ zatobne uroczystosci, natomiast za mato dbamy o tych, kto-
rzy pozostali przy zyciu, o zados¢uczynienie ofiarom tych wypadkow i, nastepna rzecz,
0 ukaranie katow i przestepcOw. Ja uwazam, ze w tej uchwale, jezeli Senat nie tylko
chce zrobi¢ jakis$ polityczny fajerwerk, ale i robote, powinien uzna¢ przestepstwa, ktore
popetniono w grudniu’70, za zbrodnie komunistyczne.

| taki jest m&j wniosek: zeby, niezaleznie od hotdow... Moze by¢ hotd. Ja uwa-
zam, ze solidarnos¢ nie tylko ze zmartymi i pokrzywdzonymi, ale i z ich rodzinami...
Bo w wielu przypadkach, zaréwno po Poznaniu, jak i po Grudniu’70, pozostali ludzie,
ktorzy do dzisiaj cierpia niedostatek, a spoteczenstwo nie uczynito prawie nic, by za-
dosc¢uczyni¢ ich krzywdom. To jedno. | to jest wyzwanie, bo bardzo tatwo jest skfadac
hotd, natomiast zrobi¢ cos dla tych ludzi jest duzo trudniej.

| wreszcie, uwazam, ze Senat powinien przynajmniej uzna¢ dziatania owcze-
snych oficjalnych wiadz za zbrodni¢ komunistyczna. Przypomng: ustawa o Instytucie
Pamigci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu za
zbrodnie komunistyczne uznaje nie tylko zbrodnie, ale zmasowane inne dziatania, wy-
stepki, nawet wykroczenia, ktore w sumie zmierzaty do represjonowania jakiejs grupy,
migdzy innymi za jej przekonania polityczne. Tak byto w czerwcu. To przekonania
polityczne i cos, co jest prawem w spoteczenstwach demokratycznych, stato sie ele-
mentem brutalnej represji, ktdra dzisiaj trzeba nazwaé¢ po imieniu — zbrodnia komuni-
styczna. Jako zbiorcze dziatania wkadz komunistycznych, nie pojedyncze. Bo zbrodnia
komunistyczna to nie jest jeden czyn. Jest to przedsicbrany przez wiadze caty szereg
dziatan, ktore sa sprzeczne z prawem. A ze tak byto, jest wiele swiadectw. Nie musze
si¢ nad tym rozwodzi¢.

Dlatego wnositbym, zeby implementowac... Moze pan przewodniczacy czy
panstwo... Juz nie bede protestowat przeciwko hotdom, ale ,,zmartym, pokrzywdzo-
nym i ich rodzinom”. Bo przeciez te rodziny ptacity pozniej...

(Przewodniczqcy Janusz Gatkowski: Oczywiscie.)

...przez caty okres peerelu za to, co sig stato.
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Przewodniczacy Janusz Gatkowski:

Ja mysle, ze tak. Ale, Panie Senatorze, przyszta mi taka refleksja odnosnie do
pomystu w sprawie zbrodni komunistycznych. Dzisiaj, zreszta z panem senatorem,
rozmawialiSmy o tym juz ponownie skierowanym do komisji projekcie uchwaty
w sprawie inicjatywy ustawodawczej Senatu dotyczacej Poznanskiego Czerwca
I ustanowienia $wigta panstwowego — by¢ moze swigta panstwowego ku czci ofiar ko-
munizmu, ofiar walki z komunizmem. Chyba tam bytoby celowe zamieszczenie ofiar
tych wszystkich wydarzen — i Radomskiego Czerwca, i Grudnia na Wybrzezu, i Po-
znanskiego Czerwca — tych wszystkich, mozna powiedzie¢, symbolicznych zrywow
przeciw totalitaryzmowi komunistycznemu. W tamtym projekcie ustawodawczym
mozna by zamiesci¢ te zapisy dotyczace zbrodni komunistycznych. Chyba ze pan se-
nator ma juz konkretna propozycje poprawki.

(Senator Piotr Andrzejewski: Jezeli mozna... Mozna, Panie Senatorze?)

Bardzo prosze.

Senator Piotr Andrzejewski:

Gdybyscie panstwo uznali... Bo to nic nie kosztuje... No, wydaje mi sig, ze ten
poglad opiera si¢ na analizie prawnej tego, czym jest zbrodnia komunistyczna. Trzeba
powiedzie¢, ze dotychczas ujmuje si¢ taka zbrodnie¢ w rozumieniu kodeksu karnego.
No ale przeciez ustawa o Instytucie Pamigci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu daje w polskim systemie prawnym definicje zbrodni
komunistycznej. | to trzeba upowszechniac.

Ja bym proponowat, jezeli panstwo si¢ zgodzicie, zeby dodac¢ ,,i ich rodzinom”
ina koncu tego akapitu ,bedace zbrodnia komunistyczng”. Nie ,,zbrodniami”, bo
»Zbrodniami” nie oddaje istoty zbiorczego...

(Przewodniczgcy Janusz Gatkowski: Tak, zbrodnia jako element...)

Jako catosc.

(Przewodniczgcy Janusz Gatkowski: Jako zbiorczy...)

Witedy brzmiatoby to tak: ,,Senat Rzeczypospolitej Polskiej, w 30. rocznice wyda-
rzen Radomskiego Czerwca, sktada hotd zmartym, pokrzywdzonym w wyniku represji
i ich rodzinom...” —tu by to byto, bo to chyba jest najlepsze miejsce; cho¢ moze jest lep-
sze —,,...0raz wyraza uznanie dla solidarnosci réznych srodowisk spotecznych, wykaza-
nej w odpowiedzi na dziatania éwczesnych wiadz, bedace zbrodnia komunistyczng”.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Janusz Gatkowski:

Przepraszam, jezeli to wrzucimy na sam koniec...
(Senator Aleksander Bentkowski: Jesli mozna, Panie Przewodniczacy.)
Bardzo prosze, pan senator Bentkowski.

Senator Aleksander Bentkowski:

Ja bym najpierw tez miat uwage do okreslenia ,,zbrodnie komunistyczne”. Oba-
wiam sig, ze jezeli bedziemy go zbyt czesto uzywac, to ono si¢ spopularyzuje...
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(Senator Piotr Andrzejewski: Wiasnie trzeba czesto.)

(Gtos z sali: Trzeba.)

...zdewaluuje. Po prostu ja si¢ tego obawiam.

Na pewno, Panie Mecenasie — pan pamicta, ja tez pamigtam — uzycie broni
w Grudniu w Gdansku to byt przykiad zbrodni, moim zdaniem, wobec ttumu ludzi,
w zasadzie bez zadnego pretekstu. To byt skandal, to byt przykiad zbrodni. Uzycie
czolgow przeciwko demonstrujacym robotnikom w Poznaniu to byfa zbrodnia. Tutaj
uzywano patek, lano zimna woda, poniewierano ludzi. Nie wiem, czy mozna stawia¢
na rowni te wypadki i te... Ale nie sprzeciwiam sie. Ja tylko daje to pod rozwage, ze-
bysmy po prostu nie byli posadzeni o zbyt tatwe szafowanie tym najcigzszym okresle-
niem w polskim stownictwie na wynaturzenie, powiedzmy, cztowieka.

Chciatbym natomiast wnioskowac¢ o taka rzecz w tym ostatnim zdaniu. Wiemy
0 tym, ze rzeczywiscie w tym czasie Radom byt miastem pokrzywdzonym, miastem
napietnowanym, miastem, w ktorym wstrzymano inwestycje, ktore po prostu przestato
si¢ rozwija¢. Czy by wigc nie da¢ pewnej satysfakcji miastu jako takiemu? Ludzie sie¢
utozsamiaja, spoteczenstwo Radomia si¢ utozsamia ze swoim miastem. Dodatbym
w ten sposob: ,,Senat Rzeczypospolitej Polskiej, w 30. rocznice wydarzen Radomskie-
go Czerwca, sktada hotd zmartym i pokrzywdzonym w wyniku represji oraz ich rodzi-
nom oraz wyraza uznanie dla miasta, ktore byto przyktadem solidarnosci réznych sro-
dowisk spotecznych, wykazanej w odpowiedzi na dziatania 6wczesnych wiadz”. Zeby
podkresli¢, ze niejako cate miasto byto bohaterem. W naszej najnowszej historii po-
wojennej mamy przyktady uznawania za bohatera wsi czy miasta, ktore byty szczegél-
nie represjonowane w okresie Il wojny swiatowej. Tak ze nawiazalibysmy do tej trady-
cji i podkreslili, ze to cate miasto byto bohaterem tamtych czaséw, tamtych dni. | rze-
czywiscie, wtedy ci Polacy, co mysleli troszeczke inaczej, patrzyli na Radom jak na
miasto, ktdre sie¢ zbuntowato, ktére cos nowego wnosito do najnowszej naszej historii,
bo juz przeciez dos¢ duzo czasu mineto od czerwcowych wypadkdéw w Poznaniu.

Przewodniczacy Janusz Gatkowski:

Dzigkuje bardzo.

Zanim oddam gtos, dodam, Panie Senatorze, ze wydaje mi sig, iz po tym, co pan
uzupetnit: ,,oraz ich rodzinom”, nalezatoby postawi¢ kropke.

(Senator Aleksander Bentkowski: Kropka.)

| potem: ,,Wyraza uznanie dla solidarnosci...” itd.

Senator Aleksander Bentkowski:

Nie. ,,Wyraza uznanie dla miasta, ktore byto przyktadem solidarnosci réznych
srodowisk spotecznych, wykazanej w odpowiedzi na dziatania 6wczesnych wiadz”.

Przewodniczacy Janusz Gatkowski:

Rozumiem.

Panie Senatorze — zwracam si¢ do pana senatora Andrzejewskiego — podzielajac
w petni pana poglad o koniecznosci upowszechniania zbrodni komunistycznych, sadze,
ze dos¢ cenny jest argument pana senatora Bentkowskiego odnosnie do tego, iz moze-

6 257/VI1



w dniu 6 czerwca 2006 r.

my si¢ spotka¢ — a tego bym chciat unikna¢ — przy gtosowaniu czy w czasie dyskusji
nad uchwata... Mam nadzieje, ze jej nie bedzie. Wiasnie jezeli okreslimy to na réwni
ze zbrodniami, w ktérych masowo zamordowano kilkaset, jak w Poznaniu, czy kilka-
dziesiat ofiar i strzelano...

Moja propozycja jest taka, zeby gtosowac¢ nad tymi dwoma poprawki — nad
uzupetnieniem pana senatora Andrzejewskiego dotyczacym rodzin oraz poprawka pana
senatora Bentkowskiego — i zebysmy juz diuzej... Bo im diuzej bedziemy pracowali,
tym wigcej znajdziemy... Taka jest moja propozycja.

Bardzo prosze.

Senator Piotr Andrzejewski:

To, co powiedziat pan senator Bentkowski, wskazuje na biedne rozumienie
zbrodni komunistycznych istniejace w swiadomosci nie tylko spoteczenstwa, ale i pandéw
senatorow, czyli w powszechnej opinii. To nie jest na rowni. O to chodzi, ze to nie jest
na rowni. To, 0 czym méwi pan senator Bentkowski — a biore udziat w procesie dotycza-
cym Grudnia’70 w imieniu Solidarnosci jako petnomocnik cywilny — to jest zbrodnia w
rozumieniu zaréwno kodeksu karnego, jak i ustawy. Ustawa natomiast cykl sprzecznych
z prawem dziatan wiadz, wszystko jedno czy komunistycznych, czy tych teraz — komu-
nistyczne to w tym okresie, kiedy byt system komunistyczny — traktuje jako dziatania
represyjne, niekoniecznie zbrodnie... Jeszcze raz powtarzam: nie zbrodnie. Nie ma tu
zadnego stawiania na réwni. Jesli sa wymierzone w jaka$ grupe ze wzgleddw etnicz-
nych, rasowych, religijnych, politycznych — kazde z osobna — to traktuje jako zbrodni¢
komunistyczna. Nie ,,zbrodnie” w liczbie mnogiej, czyny jako zbrodnie, tylko kompleks
dziatan jako zbrodni¢ komunistyczna. | tej swiadomosci w spoteczenstwie polskim nie
ma. Zreszta $wiadczy o tym réwniez wypowiedz pana senatora. W zwiazku z tym pro-
ponuje, zeby tego nie dodawac¢, ale doda¢ wyrazne zdanie...

Jednoczesnie nie mozna jednak pomina¢ uznania dla r6znych srodowisk spo-
tecznych. Janek Kelus spiewat ,,Czerwony Radom”, spoteczenstwo..., Zbyszek Ro-
maszewski organizowat pomoc. Bito adwokatéw. No nie chce dawaé whasnych swia-
dectw. Pan moze nie wie, Panie Senatorze, ze na sal¢ sadowa wtargneta bojowka,
ktora bita i oskarzonych, i adwokatéw w Radomiu w sadzie. Adwokat powiedziat:
»Ja jestem adwokatem tego...”. ,,A ty sk...synu” — krzyczat funkcjonariusz i po pro-
stu lat go pata. To tak wtedy wygladato. | to jest zbrodnia komunistyczna, wszystko
to razem, a nie poszczegolne zbrodnie z kodeksu karnego. Poniewaz ja jestem niejako
swiadkiem tego, co sie wtedy dziato, wiec bardzo mi trudno przyréwnywac¢ to i mo-
wi¢, ze to musza by¢ zbrodnie. Suma: tam sie wiasnie zrodzity tak zwane s$ciezki
zdrowia, ktore poOzniej upowszechniono w 1970 r. w sposOb straszliwy, zwiaszcza
w Gdyni, w urzedzie rady miejskiej. Po tym wychodzili inwalidzi. Zngcano sig. Ale
pierwszy raz ten pomyst zostat przeéwiczony w Radomiu, a potem implementowany
— dzisiaj si¢ mowi — do systemu.

Ja bym proponowat napisanie — mysle, ze to wiasnie jest aspekt jednoczesnie
edukacyjny i kwalifikacyjny tych dziatan — zdania: ,,Sprzeczne z prawem dziatania
dwczesnych wiadz Senat uznaje za zbrodnie komunistyczna”. | wtedy niech nas pytaja.
Bedziemy udziela¢ wihasnie takich odpowiedzi, jak ja w tej chwili udzielam. Bo ja przy
tym obstaje. Nie ,,bedace zbrodniami”, bo kazdy z tych czynéw z osobna nie jest
zbrodnia w rozumieniu...
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Przewodniczacy Janusz Gatkowski:

Panie Senatorze, oczywiscie poddamy to pod gtosowanie.

Ja powiem tak: wyrazam wielki szacunek dla pana ponadprzecigtnej wiedzy
w tym zakresie. | wiasnie dlatego obawiam sig, ze zostanie to odczytane jako po-
wszechne rozumienie zbrodni. Ale mysle, ze jezeli dopuszczamy, ze bedzie dyskusja,
beda pytania i bedziemy chcieli zrobi¢ drugie czytanie przy ewentualnie zgtoszonych
poprawkach, to by¢ moze cel edukacyjny jest wazniejszy niz to, zeby to przeszto
w jednym czytaniu. Po prostu jestem przekonany o tym, ze zdecydowana wigkszosé
senatoréw nie bedzie odrdzniata zbrodni komunistycznej w rozumieniu, jakie przed-
stawit pan senator, od zbrodni komunistycznych jako zbrodni w rozumieniu kodeksu
karnego. | to moze spowodowa¢ — nie chce by¢ prorokiem — ten element, ktdrego sta-
ram si¢ unika¢ przy tego rodzaju uchwatach. Ale mysle, ze wyrazimy swoje stanowi-
sko w gtosowaniach nad tymi poprawkami.

Proponuje: gtosujmy moze po kolei.

Glosowanie nad pierwsza poprawka, pana senatora Andrzejewskiego, dotyczaca
uzupetnienia tekstu o rodziny. Tak?

Bardzo prosze¢ o odczytanie.

(Glos z sali: Panie Przewodniczacy!)

Tak?

(Glos z sali: To zdanie ma by¢ podzielone?)

Tak.

Senator Aleksander BentkowskKi:

»Senat Rzeczypospolitej Polskiej, w 30. rocznice wydarzen Radomskiego Czerw-
ca, sktada hotd zmartym i pokrzywdzonym w wyniku represji oraz ich rodzinom”.

Przewodniczacy Janusz Gatkowski:

Taka poprawka.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (4)
Dzigkuje bardzo.

Senator Aleksander BentkowskKi:

| drugie zdanie: ,,Wyraza uznanie dla miasta, ktére byto przyktadem solidarno-
sci réznych srodowisk spotecznych, wykazanej w odpowiedzi na dziatanie éwczesnych
wiadz”.

Przewodniczacy Janusz Gatkowski:

To jest druga poprawka, pana senatora...

(Senator Piotr Andrzejewski: Ale to chyba nie eliminuje réznych srodowisk
w catej Polsce. To tak, jak bysmy skreslili srodowiska poza Radomiem. To ja bede
przeciwko, bo jezdzili z Warszawy, z catej Polski...)

»Wyraza uznanie dla miasta Radomia...”
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Senator Aleksander Bentkowski:

»Wyraza uznanie dla miasta Radomia, ktére byto przyktadem solidarnosci roz-

nych srodowisk spotecznych w tym miescie...”. Ale moze lepiej by byto: ,,w tym mie-
scie i w Polsce”.

(Senator Piotr Andrzejewski: Nie, nie. ,,Wyraza uznanie dla miasta Radomia

i innych érodowisk spotecznych w catej Polsce, dajacych wyraz solidarnosci...” Cos
w tym sensie.)

(Senator Andrzej Luczycki: Panie Przewodniczacy, jezeli mozna...)

Przewodniczacy Janusz Gatkowski:

Bardzo prosze.

Senator Andrzej tuczycki:

Intencja byto wyrazenie przez Senat uznania dla osob, ktdre po represjach po-

magaty wiasnie mieszkancom Radomia, robotnikom radomskim. A to zdanie, ktore
zaproponowat pan senator, przektada sie¢ tylko na miasto jako takie. Tutaj chodzi o co$
wiecej jednak, o uznanie pomocy tym osobom...

Przewodniczacy Janusz Gatkowski:

Panie Senatorze, ja mysle tak...

(Gtosy z sali: | miasta Radomia.)

(Senator Andrzej Luczycki: Dodac¢ tacznik ,,i”, wtedy spetniatoby to...)

»Wyraza uznanie dla solidarnosci r6znych srodowisk spotecznych...”

(Senator Aleksander Bentkowski: ,,...1 miasta Radomia...”)

(Senator Andrzej tuczycki: ,,...ktore byto przyktadem” itd.)

..-..W tym miasta” czy ,,i miasta Radomia, ktére byto przyktadem...”?

(Senator Andrzej tuczycki: ,,...odwagi przeciwko...”)

(Senator Aleksander Bentkowski: ,,...dziakaniom 6wczesnych wiadz”.)

W takim razie przeczytajmy to — moze kto$ zapisat caty tekst tej poprawki —

zebysmy...

Senator Aleksander Bentkowski:

»Wyraza uznanie dla solidarnosci roznych srodowisk spotecznych i miasta Ra-

domia, ktore byto przyktadem sprzeciwu przeciwko dziataniom 6wczesnych wiadz”.

(Senator Andrzej tuczycki: ,,...odwagi...”)

Przewodniczacy Janusz Gatkowski:

Nie, nie.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Juz, momencik. Zapiszemy i jeszcze raz na spokojnie przeczytamy.
(Senator Aleksander Bentkowski: ,,...dato przyktad odwagi...”)
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Prosze panstwa, niestety zawsze jest tak, no, no...
(Gtos z sali: A moze by w ogoble o miescie napisa¢, zaczynajac od nowego zda-
nia? Nie faczy¢ tego z tym srodowiskiem.)

Senator Aleksander Bentkowski:

Wie pan, Panie Kolego, wydaje mi sig, ze jezeli zawrzemy to odniesienie do
miasta, to si¢ da satysfakcje wszystkim dzisiejszym mieszkancom miasta.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Andrzej Luczycki: Ja jestem za tym, zeby to...)

Przewodniczacy Janusz Gatkowski:

Mysle, ze ta druga wersja. Napiszemy: ,,Wyraza uznanie dla solidarnosci réz-
nych srodowisk spotecznych catej Polski...”

(Senator Aleksander Bentkowski: Juz bez okreslenia ,,catej Polski.)

Albo bez ,,catej”.

.»...1 miasta Radomia...”? Panie Senatorze, to, co pan przeczytat w pierwszej
wersji: ,,i miasta Radomia, ktére dato przykiad...”

(Senator Aleksander Bentkowski: ,,...odwagi i sprzeciwu na dziatania 6wcze-
snych wiadz”)

.,...odwagi i sprzeciwu na dziatania éwczesnych wtadz”. | ta wersja...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panie Senatorze, oczywiscie, tylko za chwilke bedziemy musieli znowu zapisy-
wac i odczytywac, bo nie bedziemy juz wiedzieli, nad czym gtosujemy.

Bardzo prosze, Panie Senatorze.

Senator Andrzej tuczycki:

Proponuje taka oto redakcje tego akapitu. A wigc po kropce: ,,Wyraza uznanie
dla solidarnosci réznych srodowisk spotecznych...” — tu da¢ tacznik — ,,...i miasta, kto-
re bylo przyktadem odwagi, wykazanej w odpowiedzi na dziatania Owczesnych
wiadz”.

(Gtos z sali: To jest to samo.)

Przewodniczacy Janusz Gatkowski:

Dobrze.

Czy panu, Panie Senatorze Bentkowski, ten tekst, ktory przedstawit teraz
pan senator Bachalski...? Przepraszam, tuczycki. Dzisiaj mam szczegolny dzien
do nazwisk. W kazdym razie pan senator tuczycki zredagowat poprawke pana se-
natora Bentkowskiego. Bedzie w takim brzmieniu jak ostatnia jej redakcja, ostatni
zapis:

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (4)

(Glos z sali: Catos¢.)

No nie, mamy jeszcze poprawke pana senatora...
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Senator Piotr Andrzejewski:

Jeszcze jedno zdanie: ,,Sprzeczne z prawem dziatania wczesnych wiadz uznaje
za zbrodni¢ komunistyczna”.

Przewodniczacy Janusz Gatkowski:

To jest trzecia poprawka, a druga pana senatora Andrzejewskiego.

Kto jest za przyjeciem poprawki dotyczacej dopisania tego zdania? (1)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Senator Piotr Andrzejewski:

Ale pozwolicie, Panowie, ze zgtosze ja na forum.

(Glos z sali: My dlatego si¢ wstrzymujemy, bo... No przeszia.)

(Glosy z sali: Poprawka przeszia.)

Ach przeszta? Dzigkuje. (Wesotosé na sali)

Przepraszam. Dziekuje.

(Glosy z sali: Uwazamy, ze ma pan racje. Aczkolwiek ja podzielam punkt
widzenia...)

Racja, przeszia. Ja sie przygotowatem, ze nie przeszia i chciatem panéw prosic o...

(Glosy z sali: To trzeba byto poprosic.)

(Przewodniczgcy Janusz Gatkowski: Panie Senatorze, jednogtosnie sensu stricto
i sensu largo.)

Przyznam si¢ szczerze, ze bardzo dtugo funkcjonuje w tej instytucji, ale jeszcze
mi si¢ nie zdarzyto, zebym w ten sposob jednogtosnie przeforsowat poprawke.

Senator Aleksander Bentkowski:

A jak dzigki panskim kolegom senatorom zostat wybrany prezydent Jaruzelski?

(Senator Piotr Andrzejewski: Ale to co innego. To wigkszosé, nie jednym gtosem.)

Liczono gtosy przez trzy godziny. Wychodzi Kuron i méwi tak: ,,Prezydent Ja-
ruzelski zostat wybrany jednogtosnie”. Wszyscy: ,,Jak to? Co ty opowiadasz?”. On
mowi: ,, Tak, jednym gtosem.”)

(Senator Piotr Andrzejewski: No tak, ale kontekst byt troszke inny.)

Przewodniczacy Janusz Gatkowski:

W kazdym razie mysle, ze zakonczylismy prace nad tym projektem uchwaty.

(Senator Piotr Andrzejewski: Wobec tego dzickuje panom bardzo. Dzigkuje
bardzo kolegom.)

Juz, sekundg, sekundg, sekunde. (Rozmowy na sali)

Gtlosujemy nad catoscia.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Stanistaw Karczewski: A jeszcze, jesli mozna, ,,Dziatania te do dzis
odbijaja sie negatywnie...” itd.)
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(Gtos z sali: Panie Senatorze, przegtosujemy catosc.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, mysle, ze ,,Dzialania te...”, w trzecim akapicie od gory. Ale ja to zgtaszam
jako autopoprawke redakcyjna. ,,Dziatania te...” itd., tak.

»,Rozwo0j Radomia byt celowo wstrzymywany, ograniczano konieczne inwesty-
cje” — wymieniono dwa dziatania, wiec ,,Dzialania te...”, tak. To jest bardzo stuszne.
Dzigkujemy, Panie Senatorze.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, oczywiscie, rozbijajac zdanie z ostatniego akapitu na dwa. Powtérzymy tutaj
chyba ,,Senat wyraza uznanie”, bo tam to jest troszke bardziej rozbudowane. | jeszcze
autopoprawke polegajaca na dopisaniu wyrazu — jako gramatyczne uzupetnienie.

W takim razie gtosujemy nad catym tekstem jednolitym z przyjetymi poprawkami.

Kto jest za przyjeciem? (4)

4, jednomyslnie.

Senatorem sprawozdawca bede w takim razie ja.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tak, musi by¢ cztonek komisji.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To bedzie na jutrzejszym posiedzeniu?

(Glos z sali: Jezeli zostanie zgtoszony wniosek.)

Jezeli zostanie zgtoszony wniosek.

Zamykam posiedzenie komisji.

(Przerwa w posiedzeniu o godzinie 18 minut 08)
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(Wznowienie posiedzenia o godzinie 17 minut 51)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Janusz Gatkowski)

Przewodniczacy Janusz Gatkowski:

Przystepujemy do punktu drugiego czterdziestego posiedzenia Komisji Ustawo-
dawczej, zaplanowanego na dzien 6 czerwca. Nie zostat wtedy zrealizowany punkt po-
rzadku obrad: informacja o opublikowaniu przez Komisje Europejska biatej ksiegi
»Polityka w dziedzinie ustug finansowych na lata 2005-2010".

Jednoczesnie do Komisji Ustawodawczej wptyneta informacja o opublikowaniu
przez Komisje Europejska dwoch zielonych ksiag. Pierwsza to ,,Domniemanie niewin-
nosci”, druga — ,,Europejska inicjatywa na rzecz przejrzystosci”.

Przygotowana zostata ,,Informacja ogdlna o zielonych i biatych ksiegach Komi-
sji Europejskiej”.

Nie wiem, czy te druki zostaty panstwu rozdane.

Teksty wymienionych ksiag...

(Rozmowy na sali)

Teksty wymienionych ksiag, w polskiej wersji jezykowej, sa do wgladu w se-
kretariacie Komisji Ustawodawczej.

Ja chciatbym tylko zaprezentowa¢ proponowany przeze mnie porzadek skiada-
nia informacji o opublikowaniu biatej czy zielonej ksiegi, wtedy kiedy takie informacje
beda przychodzity do Komisji Ustawodawczej. Opracowatem tez przy pomocy sekreta-
riatu informacje, ktdra panstwo dostaliscie, o biatej i zielonej ksiedze. W stopce bedzie
takie dwu-, trzyzdaniowe przypomnienie. Zielona ksigga to jest zapoczatkowanie de-
baty, a biata ksigga publikowana jest wtedy, kiedy zebrano juz informacje i odbyty si¢
konsultacje. Ten system zielonej i biatej ksiegi moze by¢ w takiej kolejnosci, ale nie
musi. Biata ksigga nie musi by¢ poprzedzona zielona, ale bywa, ze jest zapoczatkowa-
na. W kazdym razie chciatbym przypomnie¢ o charakterze prawnym, poniewaz wszy-
scy si¢ uczymy, bo ten system tworzenia prawa w Unii Europejskiej jest dla nas jednak
nowy i zaznajomienie si¢ z nim najlepiej wychodzi w praktyce. W zwiazku z tym jak
bedziemy sobie to powtarzali i przypominali, wejdzie nam to w krew i bedziemy mniej
wiecej wiedzieli, jaki jest tryb, jakie sa procedury.

A jezeli cos$ bedzie w zakresie naszych zainteresowan, to zawsze w sekretariacie
komisji bedzie ta ksiega przygotowana w wersji pisemnej do wgladu. Na zyczenie kto-
regos z pandw senatorow bedziemy mogli to przygotowa¢ w formie mailowej czy pi-
semnej. Ale to juz wedtug, ze tak powiem, indywidualnych zamowien.

Jezeli panstwo macie jakies uwagi do tego punktu, bardzo prosze.

Bardzo prosze, pan senator Andrzejewski.




40. posiedzenie Komisji Ustawodawczej

Senator Piotr Andrzejewski:

Przede wszystkim podstawa jest dobra informacja. Druga podstawa jest dobry
komentarz. Wreszcie trzecia podstawa jest wiasciwa interwencja. Czyli tak zrobimy:
informacja, komentarz, interwencja.

Nie wiem, czy poszczegdlni senatorowie powinni to robi¢, to znaczy ustosun-
kowywac¢ si¢ do zagadnien przedstawionych w zielonej ksiedze, w biatej ksiedze, czy
w jakiej$ tam innej ksiedze, ktdre — mam wrazenie — beda mnozone. Ale wydaje mi sie,
ze nie mozna tego potraktowa¢ tylko formalnie, trzeba by tez ustosunkowa¢ sie mery-
torycznie. Nie wiem, czy ja mam to zrobi¢, czy moze lepiej, zeby zrobita to komisja.

Na przykiad, jezeli chodzi o lobbing, trzeba poinformowac¢, ze te zalecenia zo-
staty utracone przez polski Senat, bowiem pietnastu senatorow gtosowato za tym, zeby
rozszerzy¢ informacje o dziataniach lobbingowych, reszta natomiast uznata, ze trzeba
spetni¢ standard minimalny kancelarii, a senatorowie nie musza informowa¢, ttuma-
czy¢ sie ze wszystkich kontaktow lobbingowych i nie podlega to zadnej kontroli, jest
dyskrecjonalnag wiadza senatorow. Mysle, ze taka informacja powinna sie znalez¢, bo
jest to stanowisko polskiego Senatu, ktére miato dosy¢ istotny charakter. Nie wiem,
czy nie powinno zosta¢ zmienione, dlatego ze, moim zdaniem, nie spetnia standardéw
Unii Europejskiej.

Ja zadatem sobie trud i popatrzytem, kto jak gtosowat. Wstrzymat si¢ marszatek,
wstrzymato sie wielu szlachetnych senatorow. Nie wiem, czy dlatego ze uwazali, iz nie
powinni by¢ kontrolowani, nie powinni udziela¢ informacji o lobbingu, czy tez dlatego
ze po prostu nie mieli rozeznania w temacie. Ale taki jest fakt. W ramach tej informaciji,
to nie jest pisanie donosu, tylko poinformowanie, jakie jest stanowisko polskiego Senatu
odnosnie do tego, ze nie nalezy — prosze wybaczy¢ brutalne sformutowanie, gminne czy,
jak si¢ teraz méwi, kolokwialne — wtyka¢ nosa w to, co jest dyskrecjonalnym uznaniem
senatorOw. Jest to dosy¢ istotne, bo powiedziane jest, jak w Polsce dzisiaj ocenia si¢
wolny mandat i czy wolny mandat posta lub senatora powinien by¢ zobowiazany do
monitoringu dziatan lobbingowych i w jakim zakresie. To jest pierwszy temat.

Drugi temat to jest problem réwnosci, rozdziatu funduszy i przestrzegania
w tych dziataniach, o ktorych méwie, zasad, jakimi Kieruja si¢ Wspdlnoty, zwiaszcza
jezeli chodzi o traktat amsterdamski, dotyczacy solidarnosci i réwnosci szans oraz
rownosci w zakresie badania konkurencyjnosci. Wydaje mi si¢, ze mozemy to pomi-
na¢, ale nie widze¢ do tego powodu. Komisja Ustawodawcza, mysle, powinna sie¢ zajaé
— skfadam taki wniosek — monitorowaniem naruszen przez poszczego6lne rozwiazania
dwustronne i decyzje Rady Europy... Przepraszam, Rady Europejskiej. Rada Europy
nie ma nic do tego. Trzeba odrdznia¢ te dwie instytucje. Chodzi o naruszenia podsta-
wowych zasad, ktérymi kierowali sie ojcowie zatozyciele, ktore wynikaja z traktatéw
jako wartosci wspélnotowe i ktére powinny by¢ implementowane w przedsiewziecie
wspalne Wspdlnot, jakim jest dziatanie unijne, czyli realizacja zadan Unii Europejskiej
jako przedmiotowego srodka funkcjonowania podmiotéw migdzynarodowych, jakimi
sa Wspolnoty Europejskie. To powinno by¢ przedmiotem interwencji.

Jednoczesnie uwazam, iz w ramach tych ksiag jestesmy zobowiazani do tego,
zeby wskaza¢, iz niezaleznie od wymogow biurokratycznych, ktore formutuje Unia
Europejska, czyli Wspolnoty poprzez przedsiewziecie, jakim jest Unia Europejska,
panstwo polskie stworzyto szereg biurokratycznych wymogow i przeszkdd utrudniaja-
cych wihasciwe wykorzystanie funduszy strukturalnych w Polsce. Bo to jest wina nie
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tyle Unii Europejskiej, ktora sie tym obciaza, ile wina polskiego urzedu i braku moni-
toringu. Biurokracja rozszerzyta wymogi, stworzyta caty szereg wyspecjalizowanych
instytucji, ktore biora pieniadze. Chodzi tu o mate i $rednie przedsigbiorstwa, ktdre tak
naprawde zostaty postawione w takiej sytuacji. By¢ moze w falszywym rozumieniu
zasady ewangelicznej, ze bogatym bedzie dodane, a biednym bedzie ujete. Jest to fat-
szywie rozumiana zasada ewangeliczna, ale tak by wynikato z tej dziatalnosci. | czy
taki jest wiasnie cel uruchomienia tych funduszy? Mysle, ze my sami tego nie roz-
strzygniemy, wnositbym jednak o to, zeby zleci¢ opinie w tym zakresie podmiotom
zewnetrznym. Trudno bowiem, zeby Biuro Legislacyjne to opracowato. Kazdy
z cztonkdw komisji przedstawitby zagadnienia, ktére go interesuja. | chyba sama ko-
misja powinna to zrobi¢, skoro zwrécono sie do pana senatora jako przewodniczacego
Komisji Ustawodawczej.

To sa te trzy zagadnienia, co do ktérych, uwazam, nalezy zaja¢ stanowisko. O to
zreszta wnosza Wspdlnoty w ramach dziatania, ktore nazywa si¢ Unia Europejska.
Dziekuje.

Przewodniczacy Janusz Gatkowski:

Bardzo serdecznie dzigkuje za wypowiedz, za zwrocenie uwagi na rzeczywiscie
bardzo istotne elementy tego fragmentu dziatan komisji. Z cata pewnoscia, mysle,
oczywiscie przy wspotpracy z panem senatorem, ktory te zagadnienia tak wnikliwie
rozwazyt, bedziemy sie¢ starali nalezycie podja¢ prace wynikajace z tej czesci zagad-
nien, bedacych w kregu naszych zainteresowan.

Prosze panstwa, mysle, ze mozemy powoli przystepowaé do gtosowania, chyba
ze ktos z panstwa w zakresie tych informacji chciatby jeszcze zgtosi¢ jakies uwagi lub
propozycje. Moze propozycje, w jakich formach widziatby te dodatkowe dziatania, czy
tez pomyst, ktory pojawit si¢ w koncowym fragmencie wypowiedzi pana senatora An-
drzejewskiego, zlecenia zewngtrznym podmiotom opinii w tym zakresie... Czy chcieli-
byscie sie panstwo w ogéle w dniu dzisiejszym na ten temat wypowiedzie¢, czy tez...?

Moja propozycja jest taka: wyciag z protokotu tej bardzo ciekawej wypowiedzi
pana senatora Andrzejewskiego przestatbym droga mailowa kazdemu z panstwa, po-
niewaz Sa to zagadnienia dla nas wszystkich nowe. Niewatpliwie przewage nad nami
ma dwoch panéw senatoréw o diugim stazu parlamentarnym. Zaréwno pan senator
Andrzejewski, jesli chodzi o staz senacki, jak i pan senator Bentkowski, jesli chodzi
o0 staz poselski i ministerialny, daja rekojmie tego, ze problematyka w zakresie proce-
dur czy planowanych dziatan bedzie przedmiotem dos¢ wnikliwej naszej dyskusji.

Czy ze strony panstwa sa jakie$ inne propozycje?

Senator Jarostaw ChmielewskKi:

A w jakim zakresie mielibysmy zleca¢ ekspertyzy? Bo tak zwana zielona i biata
ksiega to jest system — ja to nazwe po naszemu — konsultacji spotecznej. Ogladalismy
ttumaczenie i to po prostu jest przettumaczone bardzo prostym jezykiem. Na przyktad
jak dostane informacje, gdzie beda sprawy, ktore mnie bezposrednio interesuja, Sa
w Kregu moich zainteresowan, czyli kwestie finansowe i budzetowe, wszelkie formy
finansowania budzetowego i pozabudzetowego, to jezeli miatbym uwagi, mégtbym je
w wnies¢ po prostu w formie jakiejs$ opinii.
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40. posiedzenie Komisji Ustawodawczej

Konkretny przyktad: obecnie od kilku lat w systemach finansowych panstw Eu-
ropy Zachodniej bardzo duze wziecie maja tak zwane pozabudzetowe formy finanso-
wania inwestycji przez konkretne rzady, miedzy innymi z konstrukcji swap. Jezeli taki
projekt by si¢ pojawit... Niektore rzady realizuja to w ramach wiasnego ustawodaw-
stwa lub w og0le pozostawiaja to poza sfera ustawodawstwa. Jest to po prostu czyste
prawo gospodarcze, czyste prawo finansowe i cywilne. A wigc jezeli bylyby takie
mozliwosci i cos, co by mnie zainteresowato, to wtedy wniose konkretng uwage. Na
przykiad, ze taka i taka konstrukcja nie odpowiada polskiemu prawu o finansach pu-
blicznych czy ze konstrukcja swap narusza ustawe o finansach publicznych, bo tam
poreczenia nie uznaje si¢ za dtug publiczny, a w systemie naszego prawa finansowego
uznaje si¢ za dtug publiczny. Tak ja to rozumiem od strony technicznej.

A gdyby byta jakas inicjatywa to, oprocz Senatu, rowniez kluby moga zlecaé
ekspertyze, tym bardziej ze po prostu partie polityczne maja dos¢ duzo pienigdzy na
taka forme dziatalnosci, zdecydowanie wigcej niz Kancelaria Senatu. To taka moja
uwaga.

Przewodniczacy Janusz Gatkowski:

Dzigkuje bardzo, Panie Senatorze.

Jak te wszystkie uwagi zostang panstwu przekazane, to na ktoryms$ z najbliz-
szych posiedzen komisji — tak sadze — jednym z punktow porzadku obrad powinna by¢
wiasnie dyskusja nad planowanymi sposobami realizacji tego zakresu dziatan.

Przypomne jeszcze, ze biata ksiega zostata tez przestana do Komisji Gospodarki
Narodowej, Komisji Spraw Unii Europejskiej i Biura Legislacyjnego.

Na chwile obecna sa to takie informacje. Panstwo zawsze bedziecie mieli moz-
liwos¢ uzyskania tych informacji w sekretariacie komisji.

Jezeli nie bedzie dalszych gltosow w dyskusji, to dzisiaj poprzestaniemy na
przyjeciu tych informacji, a dyskusja merytoryczna nad kierunkami naszych dziatan
w tym zakresie bedziemy si¢ zajmowali juz na innym posiedzeniu, poswieconym
szczegdtowo temu zagadnieniu.

Nie stysze dalszych zgtoszen.

W zwiazku z tym kto...? Nie wiem, czy to w trybie gtosowania? Nie, nie gto-
sujemy. Po prostu przyjmujemy informacje.

Zamykam czterdzieste posiedzenie Komisji Ustawodawcze;j.

(Koniec posiedzenia o godzinie 18 minut 07)
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