ISSN 1643-2851

SENAT RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Zapis stenograficzny
(817)

73. posiedzenie
Komisji Spraw Unii Europejskie]
w dniu 25 czerwca 2007 r.

VI kadencja




Porzadek obrad:

1. Whniosek dotyczacy dyrektywy Rady UE zmieniajacej dyrektywe 2003/96/WE
w odniesieniu do dostosowania szczegdlnych przepisow podatkowych dotyczacych
oleju napedowego stosowanego jako paliwo silnikowe do celéw handlowych oraz
koordynacji opodatkowania benzyny bezotowiowej i oleju napedowego stosowa-
nych jako paliwo silnikowe — wraz z projektem stanowiska rzadu w tej sprawie —
sygnatura Komisji Europejskiej COM (2007) 052.

2. Whniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady UE w sprawie ustanowienia wspdlnego
przedsiewziecia ARTEMIS odpowiedzialnego za realizacje wspdlnej inicjatywy
technologicznej w zakresie systeméw wbudowanych — wraz z projektem stanowiska
rzadu w tej sprawie — sygnatura Komisji Europejskiej COM (2007) 243.

3. Whnioski nierozpatrywane — propozycje — sygnatury Komisji Europejskiej:
COM (2007) 198, COM (2007) 213, COM (2007) 214, COM (2007) 237,
COM (2007) 251, COM (2007) 254, COM (2007) 256, COM (2007) 257,
COM (2007) 259, COM (2007) 260, COM (2007) 264, COM (2007) 265.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 16 minut 36)

(Posiedzeniu przewodniczg zastepca przewodniczgcego Przemystaw Berent oraz
przewodniczgcy Edmund Wittbrodt)

Zastepca Przewodniczacego Przemystaw Berent:

Witam na kolejnym posiedzeniu senackiej Komisji Spraw Unii Europejskiej.

Witam naszych gosci, reprezentantéw rzad polskiego — z Ministerstwa Finansoéw
pana ministra Jacka Dominika i pana dyrektora Wojciecha Bronickiego, z Ministerstwa
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego pana ministra Krzysztofa Kurzydtowskiego i pana An-
drzeja Stolarczyka. Witam rowniez pana posta do Parlamentu Europejskiego Marka
Czarneckiego. Widziatem tez drugiego pana Czarneckiego. Zapewne jeszcze przyjdzie.

Prosze panstwa, chciatbym poinformowac¢, ze pierwszy punkt naszego dzisiej-
szego posiedzenia, a mianowicie: informacja rzadu o posiedzeniu Rady Europejskiej
w dniach 21-22 czerwca biezacego roku; niestety, zostanie na prosb¢ Ministerstwa
Spraw Zagranicznych przetozony na kolejne nasze posiedzenie, ktore — zdaje si¢ — od-
bedzie si¢ 5 lipca. Ministerstwo prosito o taki ukton z naszej strony, bo dzisiaj nie byto
w stanie przysta¢ swojego reprezentanta. A jest to dos¢ ciekawy punkt, poniewaz mowi
0 konkluzjach prezydencji niemieckiej.

Przechodze zatem do punktu drugiego, czyli do wniosku dotyczacego Dyrekty-
wy Rady zmieniajacej dyrektywe 2003/96/WE w odniesieniu do dostosowania szcze-
golnych przepiséw podatkowych dotyczacych oleju napedowego stosowanego jako
paliwo silnikowe do celéw handlowych oraz koordynacji opodatkowania benzyny bez-
otowiowej i oleju napedowego stosowanych jako paliwo silnikowe.

Bardzo prosze pana ministra o przedstawienie stanowiska rzadu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Jacek Dominik:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Projekt dyrektywy ma na celu przede wszystkim przeciwdziatanie tak zwanej tu-
rystyce paliwowej, co jest spowodowane réznica w stawkach podatku akcyzowego
w réznych panstwach cztonkowskich stosowanych na rézny typ paliwa — czy benzyne,
czy olej napedowy. ROznice pomiedzy niektérymi panstwami siegaja co najmniej trzy-
krotnosci minimalnej stawki podatku akcyzowego, co powoduje, ze obywatele
z panstw, gdzie benzyna i olej napedowy sa duzo bardziej opodatkowane, czesto wy-
jezdzaja do krajow sasiadujacych o nizszym obciazeniu fiskalnym, aby kupowa¢ pali-
wa. Jest to spowodowane tym, ze dyrektywy generalnie wprowadzaja tylko minimalny
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poziom opodatkowania, nie ustalajac gérnego limitu. A wiec kazde panstwo cztonkow-
skie ma petna swobode w tym, jak wysoki poziom opodatkowania wprowadzi.

Po analizach Komisja Europejska stwierdzita, ze zréwnanie stawek podatku na ben-
zyne i olej napedowy, a potem podniesienie do odpowiedniego poziomu minimalnego, czyli
380 euro w 2012 r., bedzie instrumentem przeciwdziatajacym temu procederowi. Kolejnym
elementem, ktory Komisja brata pod uwagg, byto to, ze nic nie przemawia za tym, zeby réz-
nicowa¢ paliwo typu benzyna i olej napedowy, gdyz obydwa tak samo szkodliwie wptywaja
na srodowisko, i nie ma uzasadnienia dla tego, zeby jedno bylo mniej opodatkowane, a dru-
gie bardziej. Stad idea zrdwnania stawek. Poza podniesieniem zrownanie.

Komisja Europejska w swoim projekcie dostrzegta problem transportu samo-
chodowego i wykorzystywania paliwa do celow prowadzenia dziatalnosci gospodar-
czej. Dlatego wprowadza mechanizm, z ktérego moga skorzysta¢ panstwa cztonkow-
skie, polegajacy na zastosowaniu zwrotu dla podmiotéw wykorzystujacych paliwo do
celow komercyjnych pod warunkiem, ze ten zwrot nie bedzie nizszy niz minimalna
stawka podatku akcyzowego przewidziana dyrektywa.

To jest zarys catego projektu i jego podstawowe zadania.

Stanowisko rzadu jest wobec projektu wiasciwie negatywne. Przede wszystkim
nie zgadzamy si¢ z Komisja, ze zaproponowane dziatania w jakikolwiek sposéb moga
przeciwdziata¢ procederowi turystyki paliwowej, bo wprowadzaja tylko minimalna
stawke akcyzy, natomiast nie powoduja sptaszczenia cen od goéry. Jezeli panstwa
cztonkowskie beda chciaty stosowaé¢ wysokie stawki akcyzy, to nadal beda je stoso-
waty i nadal migedzy krajami beda réznice.

Nawet w tej chwili to rozwiazanie nie zatatwitoby problemu migdzy Polska
a Niemcami. My stosujemy stawke na olej napedowy na poziomie mniej wiccej
270 euro za 1 tysiac I, Niemcy maja 460 euro, o ile dobrze pamictam, a wigc jest dosy¢
istotna roznica. Gdybysmy nawet podniesli do 380 euro, to i tak bedzie réznica w ce-
nie. A wigc jezeli ktos bedzie chciat, to i tak bedzie przyjezdzat.

Stad nie podzielamy argumentow Komisji Europejskiej w tym wzgledzie i stano-
wisko rzadu jest takie, ze generalnie jezeli w ogodle rzad polski miatby poprze¢ projekt —
bo moze si¢ zdarzy¢, ze, pomimo krytycznego stanowiska, aby nad tym projektem dalej
nie procedowac, na koniec dyskusji bedziemy osamotnieni — jezeli miatoby dojs¢ do ta-
kiej sytuacji, to pod warunkiem, ze dostaniemy odpowiednio dtugie okresy przejsciowe
na dostosowanie si¢ do 380 euro. Juz w tej chwili dyrektywa przewiduje wprowadzenie
dla Polski dodatkowo dwuletniego okresu przejsciowego na dostosowanie, dlatego ze
teraz korzystamy z okresow przejsciowych wynegocjowanych w traktacie akcesyjnym.
One koncza sie akurat w momencie wejscia w zycie projektowanej dyrektywy, co by
oznaczato gwattowne podniesienie akcyzy wiasnie w 2012 r., zwikaszcza na olej napedo-
wy. Z tego powodu sam projekt przewiduje dodatkowe dwa lata na dostosowanie. Jed-
nak w naszej ocenie bytoby to zupetnie niewystarczajace. Nalezatoby wnioskowaé
o dtuzsze okresy przejsciowe. Na razie jeszcze nie precyzujemy, jaki to miatby by¢ do-
ktadnie okres. To bedzie wyliczone w pdzniejszym terminie.

Ale na razie podstawowe prezentowane stanowisko jest takie, ze nie podzielamy
stanowiska Komisji, iz ten projekt przeciwdziata ktéremukolwiek z tych negatywnych
zjawisk i ze jest potrzebny. W zwiazku z tym pierwsze prezentowane stanowisko co do
samego projektu jest negatywne.

Jezeli beda jeszcze jakie$ pytania, to chetnie odpowiem.
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Zastepca Przewodniczacego Przemystaw Berent:

Dziekuje, Panie Ministrze.
Oddaje teraz gtos panu senatorowi Jackowi Wiosowiczowi, aby skomentowat
projekt i przedstawit propozycje stanowiska komisji.

Senator Jacek Wtosowicz:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mamy do czynienia z kolejnym aktem prawnym, ktoéry Komisja Europejska ham
przystala, a ktory z logicznego punktu widzenia, przynajmniej dla mnie, jest bardzo dziw-
ny. Komisja postawita sobie bowiem pewne zadanie, ktorego nie rozwiazata tym aktem,
niemniej jednak przestata go, zeby i tak go wprowadzi¢. Po co to robi¢? Prawde mowiac,
nie wiem. Ja jak mam wbi¢ gwoézdz w $ciang, to staram si¢ wzia¢ miotek, gwézdz i jakos
sie do tego zadania przymierzy¢. Jak tego nie zrobig, to nie staram si¢ gtaska¢ gwozdzia
i podpiera¢ miotkiem, bo moze jakos sam do sciany wejdzie, i nie mowie pozniej ludziom,
ze jest to dobry sposob na zrealizowanie tego zadania. A tutaj mamy do czynienia z czyms
takim, bo istnieje turystyka paliwowa i nalezy jej przeciwdziatac.

Kolejna rzecz. Mamy do czynienia z turystyka paliwowa, ale przeciez mamy tez do
czynienia z turystyka wypoczynkowsa i wszystkie kraje konkuruja miedzy soba, zeby do
nich przyjezdza¢ i korzysta¢ z miejsc wypoczynku turystycznego. Ale nie, w przypadku
turystyki paliwowej koniecznie to trzeba ujednolici¢ i probowa¢ wprowadzi¢ mechanizm,
zeby takie zjawisko nie wystepowato. To moze zgtosmy taki pomyst, zeby nad polskie
morze na 1 m® plazy przyjezdzato tyle samo ludzi, co na wybrzeze Morza Srédziemnego.
Uwazam, ze to bedzie podobne rozwiazanie do tego, jakie nam si¢ proponuije.

Rozwazanie kolejnych elementdéw, o ktorych pan minister wspominat, czyli
zrownania stawek, w tym momencie, wedtug mnie, nie ma najmniejszego sensu, bo to
jest rzecz drugorzedna.

Wida¢, ze za tym stoja czyjes interesy. Prébuje sie nas — bo mamy przewage, bo
nasz kraj ma ewidentne plusy — po prostu pozbawi¢ tej przewagi i, nastepna rzecz, do-
prowadzi¢ do tego, ze bedziemy stabsi i kolejny raz cos przegramy.

Poza tym, jezeli nawet zgodzilibysmy si¢ z taka logika, ze trzeba wyréwnaé
w pewnym momencie wszystkie stawki, to jest wiele rzeczy, ktore nie sa
w réwnowadze i moze postulujmy, zeby wszystkie inne rzeczy w Unii Europejskiej
wyréwnag¢, a nie tylko to.

A poza tym jeszcze jedna rzecz. Jezeli sie juz zgodze, ze rzeczywiscie potrzebna
jest ta regulacja, to zaskakuje mnie, ze akurat ktos sobie wymyslit — nie wiem, co to za
tega gtowa — zeby podnies¢ te stawki. Skoro u nas jest 280 euro — stosujemy takie mi-
nimum — a Niemcy stosuja ponad 460 euro, czyli o 200 euro wigcej, to moze si¢ zasta-
nowmy, czy nie procedowac w ten sposob, zeby obnizy¢ u nich o te 200 euro, a nie nas
zmusza¢ do podwyzszania.

Pan minister powiedziat, ze wiasciwie rzad jest przeciwny, ewentualnie, gdy be-
da nastepne kroki — do ktérych oby nie doszto — to trzeba sie bedzie zastanawiaé, jak
si¢ do tego zabrac.

Ja jestem zdecydowanie przeciwny takim rozwiazaniom, ktore, niestety, probuje
si¢ forsowac¢ i nam wcisna¢, dlatego proponuje panstwu, bysmy gtosowali zdecydowa-
nie przeciw. Dzigkuje.
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Zastepca Przewodniczacego Przemystaw Berent:

Dzigkuje. Rozumiem, ze pan senator nie ma zadnych pytan do pana ministra.
Jest tylko komentarz.

Czy kto$ z panstwa senatorow, cztonkow komisji...

Pani senator Urszula Gacek, bardzo proszg.

Senator Urszula Gacek:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Uwazam, ze stanowisko rzadu mogtoby by¢ w tej sprawie jeszcze twardsze.
Trzeba pamictaé, ze moze by¢ taka sytuacja, iz rzad ostatecznie bedzie zmuszony za-
akceptowaé podwyzszone stawki, a potem bedzie miat wymdwke, ze tak naprawde
wyzsza akcyze zafundowata nam Unia Europejska. Pamigtajmy, ze pieniadze trafia do
polskiego budzetu, a nie unijnego.

Chciatabym przedstawi¢ komisji dwa bardzo krétkie stanowiska, ktére otrzy-
matam dzisiaj z dwdch organizaciji.

To jest z Polskiej Organizacji Przemystu i Handlu Naftowego, ktéra zrzesza
najwickszych dystrybutorow i producentéw w Polsce, w tym BP Polska, ale rowniez
Grupe Lotos, Conoco Philips, ExxonMobil. Zacytuje to, co przedstawit dyrektor gene-
ralny Jacek Wroblewski: ,,Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem rzadu RP, ze wprowa-
dzenie wyzszej nieobligatoryjnej stawki minimalnej nie zmieni sytuacji na wspélnoto-
wym rynku paliw w obszarze ograniczenia turystyki paliwowej. Dla krajowych przed-
sigbiorstw wyzsza stawka podatku akcyzowego oznacza wzrost kosztow produkciji,
a dla os6b prywatnych wzrost kosztow utrzymania przy ciagle znaczaco nizszych od
krajow Pigtnastki wynagrodzeniach. Koncepcja wyrownania stawek na olej napedowy
I benzyne jest interesujaca z punktu widzenia bilansu paliwowego w Polsce i w wigk-
szosci krajow Unii Europejskiej. Europa jest importerem netto oleju napedowego, a
eksporterem benzyn. Jedna z gtdbwnym przyczyn takiego stanu rzeczy jest zr6znicowa-
nie stawek podatku akcyzowego pomiedzy benzynami a olejami napedowymi. Jednak
krokiem wiasciwym bedzie obnizenie stawki na benzyne, a nie podniesienie jej na olej
napedowy. Nizsze stawki podatku akcyzowego to nizsze koszty funkcjonowania go-
spodarki, a przez to zwigkszenie jej konkurencyjnosci”.

Zacytuje rowniez fragment stanowiska Polskiej 1zby Paliw Ptynnych. Jest to
izba, ktdra zrzesza polskich detalistow. | jeszcze komentarz: ,,\Wysokie obciazenie ak-
cyzowe paliwa silnikowego moze prowadzi¢ do wigkszego rozmiaru szarej strefy, i tak
szacowanej bardzo wysoko, szczegdlnie na Scianie Wschodniej, pogorszyé¢ konkuren-
cyjnos¢ przedsiegbiorstw i zmniejszy¢ wptywy do budzetu panstwa”.

Mam nadzieje, ze pan minister sie zgodzi, ze to sa uzasadnione argumenty. Mgj
apel jest taki, zeby stanowisko rzadu polskiego w tej sprawie byto jak najtwardsze.
Dzigkuje bardzo.

Zastepca Przewodniczacego Przemystaw Berent:

Dziekuje, Pani Senator.
Rozumiem, ze nie zgtasza pani wniosku przeciwnego do wniosku pana senatora
Wiosowicza, a wrecz przeciwnie.
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(Senator Urszula Gacek: Nie.)

| popiera pani jego wniosek. Dzigkuje bardzo.

Ja mam krociutkie pytanie do pana ministra, poniewaz opinia zarbwno pana se-
natora, jak i pani senator wskazuja na to, ze méwimy jednym gtosem i uwazamy te re-
gulacje za niekorzystna dla naszego rynku, ale z tonu panskiej wypowiedzi nie wyczy-
tatem wiele optymizmu. Tak wiec chyba nalezy uwaza¢, ze regulacja tak czy inaczej,
predzej czy pozniej jest przesadzona. Jakie mamy szanse, zeby wywalczy¢ sobie jak
najdtuzszy okres przejsciowy i czy w ogole rzeczywiscie jest szansa, zeby troszeczke
w tej sprawie powalczy¢?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Finansow
Jacek Dominik:

Dziekuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Patrzac na obecny rozktad gtosow w Radzie, na to, kto jest przeciwny dyrektywie,
dosy¢ wstrzemigzliwie oceniam mozliwosci jej zablokowania i dlatego tak jest konstru-
owane nasze stanowisko. Ot6z zdecydowanie przeciwne panstwa to sa Cypr, totwa
I Litwa. Z tym ze Cypr nie ma problemu z turystyka paliwowa, bo tam nikt nie pojedzie.
Litwa i Lotwa sa krajami znanymi z tego, ze na poczatku mowia ,,nie”, a potem pierwsze
sie wycofuja. A wiec realnie — jak méwie — Polska zostataby sama. Przez to, ze jestesmy
sasiadem Niemiec, momentalnie bedziemy poddani bardzo silnej presji, zeby predzej czy
pézniej dyrektywe przyja¢. Poza tym jako jedyni bedziemy ja blokowac.

Mozemy przyja¢ dwa warianty: albo po prostu caty czas to blokowa¢, a potem
w ostatniej chwili zosta¢ zaszantazowani, zmuszeni — sposobdw naprawde jest duzo —
i dosta¢ moze nawet mniej korzystne rozwiazanie w postaci okresu przejsciowego, i to
przy petnej presji opinii publicznej i ponownym napietnowaniu; albo od poczatku moé-
Wwi¢, ze oczywiscie jestesmy przeciwni, argumenty nas nie przekonuja, ale mozemy
w duchu kompromisu to rozwazy¢ — i od tej strony zacza¢ budowac¢ — przy czym dhugi
okres przejsciowy to jest to, co mozemy zaakceptowa¢, co by nam pozwolito na za-
chowanie kontroli nad catym procesem legislacyjnym. Nie odstapi¢ od razu i byé
z boku, bo nas ta sprawa nie interesuje. MOwi¢ systematycznie ,,nie”. Wszyscy sobie
wynegocjuja takie okresy przejsciowe, jakie beda dla nich korzystne, a w ostatniej
chwili Polska zostanie zmuszona do przyjecia kompromisu, na ktory juz tak naprawde
nie bedzie miata wickszego wptywu. Tylko prébowaé — oczywiscie dopoki to bedzie
mozliwe — przedstawiac¢ stanowisko negatywne, ale przy okazji mie¢ $wiadomos¢, ze
musimy analizowac¢, ktdry rok bytby dla nas w jakims zakresie korzystny.

Co do stanowisk, ktore zostaty przedstawione przez przemyst, to nie ukrywam,
ze podatki to jest zrédto dochodu budzetu panstwa. A wiec nie bede udawat, ze wptyna
zwickszone. Nie mozna tez demonizowac, ze to jest cos straconego, bo z tego tytutu sa
potem finansowane wydatki budzetu panstwa, ktore na razie, jak wiadomo, wcale nie
sa specjalnie zmniejszane. Zawsze mozemy mowi¢ 0 zmniejszaniu obciazen podatko-
wych, pod warunkiem, ze bedziemy réwnoczesnie mowili 0 zmniejszaniu wydatkow
z budzetu panstwa. Wtedy, oczywiscie, jesteSmy gotowi zmniejszy¢ rowniez akcyze.
W tej chwili mamy akcyze na poziomie 270 euro, ale prosze pamigta¢, ze minimalna,
do ktorej musimy dojs¢ w przypadku oleju napedowego, to jest 302 euro. Taki jest
obecny stan opodatkowania w Unii Europejskiej i ponizej tego raczej juz nikt nigdy nie
zejdzie. To jest obciazenie fiskalne, ktore byto wprowadzone w 1992 r. i od tamtego
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czasu si¢ nie zmienito. Jesli wzia¢ pod uwage stopien inflacji, to obciazenie jest coraz
mniejsze w poréwnaniu z tym, co kiedys byto.

Ja wiem, ze przemyst postuluje i pokazuje najrézniejsze problemy, jakie sie po-
jawiaja przy nadmiernym obciazeniu fiskalnym. Prosze tez pamigtac, ze obnizenie po-
datku akcyzowego wecale nie spowoduje spadku cen paliw w dystrybucji, bo to juz prze-
rabialismy dwa lata temu. Mamy doktadny przykitad tego, co si¢ wtedy dzieje. Jedyne, co
sie zmienia, to wysokos¢ marzy dystrybutoréw — i to dosy¢ znacznie. Cena paliw na sta-
cjach zaczyna powoli spada¢ dopiero po dtugim czasie. A wiec tutaj bytbym spokojny.

Akurat ciesze sie, ze wreszcie przemyst dostrzegt, ze w Polsce jest jakis problem
z szara strefa obrotu paliw. Caty czas jest w Sejmie ztozony projekt zréwnania czesci
akcyzy na olej opatowy i olej napedowy. W prasie przetoczyta si¢ fala krytyki, ze to jest
wymyst ministra finanséw, bo szara strefa w Polsce nie istnieje. Tak wiec ciesze sie, ze
mamy teraz na pismie potwierdzenie, ze jednak ona jest. Moze to pozwoli kiedys wrocic¢
do rzeczowej dyskusji nad rynkiem paliw w Polsce i sposobami jego regulowania.

Dlatego stanowisko rzadu jest takie, jakie jest. Jest negatywne, ale chodzi o za-
chowanie pewnej kontroli nad procesem legislacyjnym, o to, zebySmy w ostatniej
chwili nie zostali postawieni pod sciana i nie przyjmowali czegos, nad czym wiasciwie
w ogole nie mieliSmy zadnej kontroli ani czego nie negocjowalismy, jesli idzie o ele-
menty sktadowe. Dziekuj¢ bardzo.

Zastepca Przewodniczacego Przemystaw Berent:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Jak rozumiem, nie ma innego wniosku niz wniosek pana senatora W}osowicza,
aby wypowiedzie¢ si¢ negatywnie i podja¢ negatywne stanowisko odnosnie do tego
projektu.

Musimy gtosowac, tak?

W zwiazku z tym bardzo prosze: kto z panstwa jest za wnioskiem pana senatora
Wiosowicza, aby negatywnie zaopiniowac¢ projekt? (6)

Wobec tego nikt nie wstrzymat si¢ od gtosu ani nikt nie byt przeciw.

Takie jest stanowisko komisji — przeciwne.

Dziekuje bardzo, Panie Ministrze.

Witam ponownie pana europosta Ryszarda Czarneckiego. Robitem to juz po-
przednio, ale go fizycznie nie byto na sali.

Za chwile oddam...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tak, juz zauwazytem,

...gtos panu przewodniczacemu, profesorowi Wittbrodtowi.

Ale mysle, ze poprosimy pana ministra Kurzydtowskiego o chwile przerwy —
jezeli to bedzie mozliwe — poniewaz senator, ktory jest odpowiedzialny za referowanie
tego punktu, jest w drodze i za chwileczke bedzie. A wiec jezeli moglibysmy zrobié¢
krétka przerwe, to bardzo prosze; jezeli nie, to...

(Przewodnictwo obrad obejmuje przewodniczgcy Edmund Wittbrodt)

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Znaczy, musimy.
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Moze panie beda...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Krétka, tak?

Telefonicznie sprawdzimy, gdzie on jest, bo jezeli jest w Katowicach, to...

(Senator Jacek Wtosowicz: Nie, nie. On na pewno jest w Warszawie.)

Ale prosze to sprawdzic.

Ja chciatbym przeprosi¢, bo bratem udziat w polsko-niemieckiej konferencji na
temat traktatu i tego, co nie od tak dawna jest za nami, ale jeszcze wigcej na temat tego,
co jest przed nami — w sprawie przysztosci Unii Europejskiej i r6znych aspektdéw tego
wszystkiego.

Tak, prosze bardzo.

Senator Jacek Wtosowicz:

Panie Przewodniczacy, ja mam taka ogolna uwage, zeby moze, skoro mamy go-
sci z europarlamentu, przyblizyli nam, czy istnieje taka mozliwos¢, o ktorej zaraz po-
wiem. Poniewaz tak, sporo roznych rzeczy jest w trakcie procesu legislacyjnego. Za-
t6zmy, ze Niemcom pasuje takie a nie inne rozwiazanie i daja to, ktore jest dla nich
wygodne. Na przykiad jest ono dla nas bardzo niekorzystne, niewygodne. | od razu
stawia si¢ nas na takiej pozycji, ze to my jestesmy buntownikami, ale w znaczeniu ne-
gatywnym, i musimy si¢ ttumaczy¢, czemu tego nie chcemy. A dana regulacja — nie
chce powiedzie¢, ze jest ewidentna bzdura, ale — jest nadregulacja.

Czy istnieje ewentualnie taka mozliwos¢, zebysmy w koncu zaistnieli w Unii nie
jako rozbdjnik, tylko jako gtos zdroworozsadkowy? Chodzi o to, zeby naszym matym
przyjaciotom czy kolegom z innych krajow, ktore na przyktad — tak jak nam pan minister
powiedziat o tych dwdch krajach — maja akurat taka strategie, ze na poczatku sa prze-
ciwne, a pozniej szybko zaczynaja si¢ zgadzac, ale negocjuja sobie jakies rozwiazania
posrednie... Czy my nie mozemy wsrdd tej Dwudziestki Siodemki by¢ ostoja zdrowo-
rozsadkowych rozwiazan i w sposéb racjonalny innych do tego namawia¢ i pokazywac,
ze nie jestesmy od tego, zeby robi¢ na sali jakikolwiek wiatr w postaci machania rekami,
a nie gltosowania, tylko od tego, zeby pracowac i przyjmowac¢ konkretne rozwiazania?
To tyle, jesli chodzi 0 moja uwage, jak rowniez pytanie do panéw europostow.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.

Ja nie bardzo wiem, o co chodzi. Czy o to, co ostatnio bylo dyskutowane
w kwestii traktatowej? Ale chciatlbym zauwazy¢ — by¢é moze pan poset Ryszard Czar-
necki to potwierdzi — ze wszelkie tego typu inicjatywy biora si¢ z Komisji. Pan powie-
dziat, ze to Niemcy wymyslaja itd. To chyba nie ten adres.

(Senator Jacek Wiosowicz: Ja datem przyktad. Opartem si¢ nie na wydarzeniach
ostatniego tygodnia, tylko na projekcie dyrektywy, ktora przed chwila omawialismy,
dotyczacej podniesienia stawki minimalnej na...

Dobrze, ale to nie zmienia postaci rzeczy. Jezeli mowimy o réznego rodzaju
projektach, ktore sie pojawiaja, to one pochodza z Komisji Europejskiej. Potem jest...

(Senator Jacek Wtosowicz: Tak, ale Unia Europejska nie jest ciatem niewiado-
mym. Ktos to musi...)
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Potem jest proces procedowania, w ktorym biora udziat przedstawiciele wszyst-
kich panstw. Czyli to jest propozycja, ktora pojawia sie z inicjatywy Komisji i na jakims
tam etapie jest koordynowana. Byty zasiegane opinie wstepne. A ze do nas przychodzi
cos, co oni uzgodnili albo i nie uzgodnili, wiec jest w fazie zupetnie wstepnej, w trybie
art. 6... Dlatego proponowatbym, zeby... W protokole jest pewno, ze pan powiedziat, iz
to Niemcy wymyslaja itd. Ja o tym méwie dlatego, ze przychodze z takiego spotkania,
gdzie wiasnie padaty tego typu stowa, a mysle, ze akurat w tym przypadku one nie po-
winny pada¢. Nie wiem, czy pan poset Ryszard Czarnecki albo kolega to potwierdzi.

Poset do Parlamentu Europejskiego Marek Czarnecki:

Tak.

Moze w kolejnosci alfabetycznej, jesli panstwo pozwola.

Ja bym jako punkt odniesienia chciat potraktowa¢ wiasnie dyrektywe, ktora
przed chwila byta przedmiotem panstwa rozwazan, bo sadze, ze to jest dobry przykiad.

Mianowicie, pan zaprezentowat takie stanowisko, ze dobrze by byto, aby wresz-
cie zdroworozsadkowy gtos Polski byt styszalny i aby réwniez inne panstwa braty go
bardziej serio pod uwage. Z pana wypowiedzi wynika, ze tak naprawde to tylko Polska
reprezentuje zdroworozsadkowe podejscie, moze jeszcze Litwa i Cypr, a pozostate
kraje a contrario — reprezentuja niezbyt zdroworozsadkowe podejscie. Zreszta znacza-
ce byto rowniez wystapienie pana ministra, ktory powiedziat, ze taktyka negocjacyjna
bedzie nastepujaca: bedziemy si¢ nie zgadzali, nie zgadzali, nie zgadzali, a gdy dojdzie
do gtosowania, to odpuscimy i podniesiemy rece do gory. | whasnie to jest chyba naj-
gorsze, co robimy, ten nasz sposob negocjowania, jezeli z gory wiemy, ze nasza propo-
zycja nie jest do przyjecia. Bo, niestety, prosze panstwa, czy chcemy, czy nie chcemy,
jest wigkszos¢ i koniec. Tak jak na walnych zgromadzeniach spotek, prawda? Jezeli
ktos ma maty pakiet akcji, to nie moze zada¢, aby jego postulaty byty przyjmowane.
Mnie si¢ wydaje, ze stanowisko, ktore zaprezentowat minister, jest niestuszne. Jezeli
z gory wiemy, ze tak naprawde nic nie ugramy, to po co reprezentowa¢ takie stanowi-
sko? Niestety, musimy si¢ pogodzi¢, ze niekoniecznie to, co my uwazamy za zdrowo-
rozsadkowe, jest rowniez zdroworozsadkowe z punktu widzenia pozostatych panstw.

Chociaz na usprawiedliwienie stanowiska pana ministra musz¢ powiedzie¢, ze
panstwo, czyli senatorowie i postowie, sa w bardziej komfortowej sytuacji, niz my,
postowie Parlamentu Europejskiego pochodzacy z Polski, bo nie macie tego dylematu,
ktory my mamy bardzo czesto. Ja bym tez chciat, zeby byto tak, jak pan dzisiaj postu-
lowat, prawda? Aby nie przyjac tej dyrektywy. Ale ja nie moge reprezentowac tylko
i wykacznie intereséw Polski. Od momentu, kiedy zostatem wybrany do Parlamentu
Europejskiego, musze tak samo reprezentowac interesy Cypryjczyka, Maltanczyka,
Francuza, Anglika, jak i Polaka. Oczywiscie, bardzo czesto mamy dylemat natury mo-
ralnej, bo rzeczywiscie chciatoby sie gtosowac w interesie Polski, ktory bardzo czesto
nie jest tozsamy z interesem pozostatych krajow europejskich, ale, niestety, gtosujemy
w interesie catej Unii Europejskiej. Dlatego, tak jak powiedziatem, panstwo macie bar-
dziej komfortowa sytuacje, niz my.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo za wyjasnienie.
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Mysle, ze zamkne dyskusje, dlatego ze to jest whasciwy moment. Chcielibysmy
0 tym rozmawia¢ w Strasburgu, jak komisja pojedzie na tego typu spotkanie.

Ja bym chciat odda¢ gtos panu ministrowi i przejs¢... Mozemy kontynuowac po
tym punkcie. Dlatego, ze pan minister jest...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, my chcemy...

(Brak nagrania)

Poset do Parlamentu Europejskiego Ryszard Czarnecki:

Pan minister jednak chce, jak zrozumiatem.

Panie Przewodniczacy, przede wszystkim wyrazam duze ubolewanie. Jest mi bar-
dzo zal, ze nie moglismy si¢ we wtorek spotka¢ w Strasburgu. Bardzo na to liczytem,
a takze moi koledzy z klubu polskiego, gdzie dziatamy ponad podziatami politycznymi.

Tylko jedno zdanie. Jest w nauce kosciota pojecie ordo caritatis, czyli pozytek
mitosierdzia. A wiec, oczywiscie, formalnie moj przyjaciel Marek Czarnecki ma racje,
moOwiac o interesie europejskim, ale wiadomo, ze Polacy w Parlamencie Europejskim
przede wszystkim beda broni¢ interesu polskiego. To jest zupetnie naturalne.

A odnosnie do tego, jak Niemcy potrafia swietnie lobbowa¢ swoje interesy, za-
cytuje osobe, ktdra trudno podejrzewac o jakis nacjonalizm, mianowicie bytego mini-
stra Janusza Lewandowskiego z Platformy Obywatelskiej. Kiedy jeszcze byt szefem
Komisji Budzetowej Parlamentu Europejskiego, w rozmowie ze mna podkreslat, ze jak
to jest, ze Polak jest szefem, ale wyzszy staff, a wiec cata administracja tej komisji...
Powiedziatbym, jednej z kluczowych w Parlamencie Europejskim, dopoki nie zostata
ona z inicjatywy niemieckiej podzielona na dwie, gdy Polak zostat przewodniczacym,
i powstata Komisja Kontroli Budzetowej, ktora de facto przejeta czes¢ kompetencji
Komisji Budzetowej. Oto0z, jak to jest, ze cata wyzsza administracja skfada sie z Niem-
codw? A wiec, oczywiscie, interes europejski interesem europejskim, ale nasi zachodni
sasiedzi graja bardzo twardo. Moi koledzy ostatnio mowili mi o tym, jak to jest w Ko-
misji Rolnictwa i Rozwoju Wsi czy Komisji Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdro-
wia Publicznego i Bezpieczenstwa Zywnosci. Tam rzeczywiscie pod ptaszczykiem
interesdw europejskich kazdy kraj walczy o swoje. Oczywiscie, Niemcy robiag to
W sposOb — powiedziatbym — bardzo planowy. Tak ze ja t¢ wypowiedz doskonale ro-
zumiem i jest mi ona w pewnym sensie bliska, aczkolwiek rozumiem, ze to nie jest
temat spotkania. Jestem, podobnie jak moi koledzy, gotowy do takiej debaty. Rzeczy-
wiscie musimy zastanowi¢ sie, co robi¢, zebysmy byli bardziej efektywni. Cho¢ ja
osobiscie oceniam ten szczyt, ktory miat miejsce, jako duzy sukces Polski.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Na tym chciatbym zamkna¢ dyskusje. Jeszcze do niej wrocimy, bo nasze spo-
tkanie, ktore nie doszto do skutku, mozna traktowac¢ jako odtozone. To bedzie...

(Glos z sali: Panie Przewodniczacy, moge w tej sprawie? Chciatbym, odpowiadajac
na pana pytanie, Panie Posle, powiedzie¢, ze co sobote stucham pana o godzinie 10.00
i nie wytaczam radia. Datem dowod, ze raz jeszcze z przyjemnoscia pana stucham.)
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Dziekuje¢ bardzo.

Ja tylko chciatbym dodaé, ze sa rowniez projekty, ktore rozpatrujemy i ktére
przyjmuje si¢ na zasadzie jednomyslnosci, a wtedy gra przebiega troche inaczej. Ten,
ktory byt dyskutowany, akurat jest przyjmowany na zasadzie jednomyslnosci. Ale
zawsze lepiej jest prowadzi¢ negocjacje i prébowaé co$ ugra¢ po to, zeby znalezé
kompromis.

Zamykam ten punkt. Do tematu wrécimy.

A teraz przechodzimy do punktu drugiego. To jest wniosek dotyczacy rozporza-
dzenia Rady w sprawie ustanowienia wspolnego przedsiewziecia ARTEMIS odpowie-
dzialnego za realizacje wspolnej inicjatywy technologicznej w zakresie systemow
wbudowanych wraz z projektem stanowiska Rzadu w tej sprawie.

| bardzo prosze pana ministra Krzysztofa Kurzydtowskiego.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Krzysztof Kurzydtowski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Wspolne inicjatywy technologiczne to jest nowy instrument, jaki wprowadzita
Komisja Europejska w siodmym programie ramowym. Jest to odpowiedz Komisji na
ciagle nierozwiazane wyzwania dotyczace lepszej koordynacji badan uzytecznych
przemystowo w Europie i pomigdzy panstwami cztonkowskimi, ale takze pomiedzy
sfera badawcza a sfera przemystowa.

Polska poczatkowo do tych mechanizmow podchodzita nieufnie — poczatkowo,
to znaczy w okresie opiniowania siddmego programu ramowego — widzac w tym po-
tencjalne zagrozenie wynikajace z faktu, ze by¢ moze nie bedzie dostatecznego zainte-
resowania udziatem w takich przedsiewzieciach, w szczegdlnosci polskiego przemystu.
Po wstepnych analizach i pracach wykonanych takze przez Komisje, na szczescie, sy-
tuacja okazata si¢ mniej grozna, niz si¢ to wydawato. Komisja doprowadzita bowiem
do zidentyfikowania szesciu inicjatyw, ktore zaczynaja sie ha poziomie zainteresowa-
nia jasno wyrazonego przez europejski przemyst. Te szes¢ inicjatyw obejmuje: woddr
i ogniwa paliwowe, aeronautyke i przemyst lotniczy, monitorowanie srodowiska i bez-
pieczenstwo, nanoelektronike, innowacyjna medycyne oraz wiasnie te osadzone — roz-
ne sa ttumaczenia — systemy komputerowe ARTEMIS. Z tych szesciu co najmniej dwa
okazuja si¢ by¢ dla nas catkiem interesujacymi propozycjami, jesli chodzi o nasz
udziat. To dotyczy miedzy innymi nanoelektroniki oraz aeronautyki i transportu lotni-
czego. Niemniej jednak ze wzgledu na rozwoj sytuacji dwa inne w tej chwili osiagnety
punkt, w ktorym Komisja chce skorzysta¢ z mozliwosci zorganizowania wspolnego
przedsiewziecia w celu realizacji wspolnych inicjatyw technologicznych. To dotyczy
osadzonych, wmontowanych systemow komputerowych ARTEMIS oraz innowacyjnej
medycyny.

W tej chwili jest prezentowane stanowisko rzadu odnosnie do przedsiewziecia
0 nazwie ARTEMIS. W naszym stanowisku podkreslamy, ze, po pierwsze, to nie sa
przedsiewziecia na priorytetowej liscie Polski. Po drugie, ze Polska ma w zamysle
wsparcie, jezeli pojawi sie inicjatywa dotyczaca wytwarzania energii, w szczeg6lnosci
energii z wegla przy zerowej emisji zanieczyszczen. | po trzecie wreszcie, ze widzimy
rowniez pozytywy wsparcia przedsiewziccia o nazwie ARTEMIS, chociaz wizja
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udziatu polskich przedsiebiorstw i osrodkéw naukowych jest mniej klarowna, ale ten
udziat nie jest definitywnie przekreslony.

W zwiazku z tym w stanowisku zwracamy si¢ takze do Komisji o to, zeby
w przypadku ustanowienia tego wspdlnego przedsiewzigcia raz jeszcze doszto do oce-
ny potencjatu badawczego Polski i nowych krajow cztonkowskich pod katem ewentu-
alnego rozszerzenia listy partneréw o partnerow z naszego kraju.

Jesli chodzi o skutki finansowe to sa przede wszystkim skutki pasywne. To zna-
czy, wynikaja z naszej sktadki, jaka ptacimy do Komisji Europejskiej. W sferze admi-
nistracyjnej nie sa one bardzo wysokie, bo maja nie przekroczy¢ 30 miliondéw euro, co
— biorac pod uwage zaangazowanie praktycznie wszystkich krajow cztonkowskich —
nie jest duza kwota.

Jesli natomiast chodzi o udziat w konkretnych programach realizowanych
w ramach tej inicjatywy, to on bedzie uzalezniony od udziatu polskich zespotow. Ma-
my nadzieje, ze on bedzie duzy. Wowczas zespoty biorace udziat pozyskaja srodki
bezposrednio z naszego budzetu. To bedzie z budzetu ministra nauki i szkolnictwa
WYyzszego i na to sa zabezpieczone srodki w budzecie. To wszystko. Dziekuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo, Panie Ministrze.

Ja tylko chciatbym przypomnie¢, ze jest to projekt rozpatrywany w trybie art. 6,
wiec jest to whasciwie poczatek drogi. To wszystko, o czym pan minister méwit, o co
Polska zabiega, jest jeszcze do uzyskania — mozna powiedziec.

W analizie miat nam pomdc pan senator Szymura, ktory caty czas do nas jedzie,
ale mysle, ze sobie z tym poradzimy. Ja nie mam watpliwosci, ze jest to dobry pomyst,
dlatego ze wpisuje si¢ w to, o czym od dawna moéwimy — budowanie spoteczenstwa
i gospodarki innowacyjnej opartej na wiedzy. ICT i te wszystkie technologie sa na to-
pie. Wobec tego jest to do poparcia.

Ja bym tylko miat pytanie do pana ministra odnosnie do pktu 3 ,,Global Monito-
ring for Environment and Security”. Z tego, co wiem, to w ministerstwie jest wniosek
0 badania zamawiane itd., dotyczacy projektu Galileo, bo to si¢ z tym taczy. Mnie si¢
wydaje, ze sa grupy tym zainteresowane. Jak pan minister to widzi?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
Krzysztof Kurzydtowski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Do kazdego z tych tematéw mozna znalez¢ w Polsce zainteresowane grupy ba-
dawcze. Rdznica pomiedzy pktem 2 i pktem 4 a pozostatymi jest taka, ze w tej chwili
w Polsce jest przemyst, ktory jest tym zainteresowany. Jezeli przyjrzymy sie transpor-
towi lotniczemu, to okaze si¢ — to jest tez ciekawa obserwacja dla teoretykdw — ze za-
rowno sprywatyzowany przemyst lotniczy, w tym sprzedany zagranicznym inwesto-
rom, jak i przemyst pozostajacy jeszcze w rekach Skarbu Panstwa sa juz wiaczone
w ten program badan, ktére za chwile Komisja zaakceptuje w postaci wspdlnej inicja-
tywy technologicznej.

Réznicujemy stan emocjonalny rzadu wobec kazdej z tych inicjatyw, mierzac
potencjat zaangazowania polskiego przemystu.
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Co do osrodkéw badawczych, to oczywiscie mamy peten przeglad i wiemy, ze
w kazdym z tych obszaréw sa grupy badawcze, ktére si¢ tym beda mogty zajacé.

Moze jeszcze roznica jest taka, ze w przypadku pewnych zagadnien, jak na przy-
ktad innowacyjna medycyna... Przepraszam, to nie jest innowacyjna medycyna. Powin-
no byé¢: innowacyjne leki. Tutaj polski potencjat badawczy jest mniej ustrukturyzowany.
W przemysle lotniczym pozostato nam kilka firm. Im jest atwiej sta¢ si¢ partnerem
w tych przedsigwzigciach migedzynarodowych, niz matym i $redniej wielkosci firmom,
ktore na rynku wytwarzania lekow w Polsce sa w tej chwili niezwykle aktywne.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.

Czy sa jakie$ pytania w sprawie projektu? Bo ja bym chciat zaproponowa¢ ko-
misji poparcie tego projektu. Jest on potrzebny i wazny.

Czy sa inne propozycje? Nie ma.

To tak jak zazwyczaj, przyjmujemy to jednomyslnie, bez sprzeciwu.

Tak ze dzigkuje bardzo.

Zamykam ten punkt.

Dzigkuje bardzo panu ministrowi za udziat w posiedzeniu komisji i za wszystkie
informacje. Dziekuje rowniez panu.

Prosze panstwa, przechodzimy teraz do kolejnego punktu. Sa to nierozpatrywa-
ne sprawy — propozycja.

Ja je tylko odczytam. Gdyby byty opinie, ze powinnismy cos$ wzia¢ na tapete, to
prositbym o sygnat.

Sa to wnioski przekazane w trybie art. 6 ust. 1 w dokumentach COM (2007)
i numery: 198, 213, 214, 237, 251, 254, 256, 257, 259, 260, 264 i 265.

Taka jest propozycja prezydium. Panstwo macie krétki, syntetyczny opis
wszystkich tych wnioskdw. Gdyby byty inne panstwa opinie, to bardzo bym prosit
0 sygnat, a wtedy moglibysmy do sprawy wrdci¢.

Czy sa jakies zapytania, uwagi?

Co$ mamy do przekazania?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

5 lipca jest posiedzenie komisji, 0 czym wiemy.

Jesli nie ma, to zamykam...

(Senator Pawet Michalak: Mozna jeszcze pytanie?)

Prosze bardzo.

Senator Pawet Michalak:

Korzystajac...
(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Brak nagrania)
Poset do Parlamentu Europejskiego Marek Czarnecki:

Prosze¢ panstwa, interes Wspolnoty to jest interes dwudziestu siedmiu panstw.
Oczywiscie, panstwo doskonale wiecie, bo jestescie fachowcami w tej branzy, ze nie
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zawsze ten interes jest do pogodzenia, ale jest kwestia osiagniecia kompromisu. Ja
uwazam, ze w takich sytuacjach, kiedy z gory wiadomo, ze jesteSmy na przegranej po-
zycji, naprawde nie warto kruszy¢ kopii i nieraz nalezy — mowiac jezykiem kolokwial-
nym — po prostu sobie odpuscic.

A oczywiscie w kwestiach zasadniczych, cho¢by takich jak ostatni szczyt euro-
pejski, na pewno warto walczy¢ i reprezentowa¢ wihasne stanowisko, nawet jesli to sta-
nowisko bytoby niezgodne ze stanowiskiem wigkszosci panstw Unii Europejskiej. Mu-
simy po prostu mie¢ na uwadze najwazniejsze cele, cele mniej wazne i te cele, ktore
spokojnie — dla mnie takim przykfadem jest wiasnie ta dyrektywa... Oczywiscie, ona
jest bardzo istotna, ale jezeli wiemy, ze nie ma szansy, aby stanowisko Polski zostato
zaakceptowane, to — wydaje mi si¢ — nie ma sensu upiera¢ si¢ tylko dla samego upiera-
nia sie.

(Senator Pawet Michalak: Odpowiedzi nie uzyskatem.)

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Czy, Panie Posle, mozna powiedzie¢, ze to jest troche tak, jak z interesem wo-
jewddztwa, ktdre senator reprezentuje, i z interesem Polski?

Poset do Parlamentu Europejskiego Marek Czarnecki:

To nie jest tak. Ja akurat bylem wojewoda bialskopodlaskim i pamigetam, ze nie-
ktorzy moi koledzy mieli dylemat tego rodzaju: czy mamy reprezentowac...

(Gtos z sali: Z AWS.)

...interesy wojewodztwa, czy interesy Polski? Dla mnie sprawa byfa oczywista.
Moze dlatego, ze jestem prawnikiem i po prostu czytam przepisy. Wojewoda to przed-
stawiciel rzadu. Ja bytem, mozna powiedzie¢, takim klasycznym przedstawicielem rza-
du, w przeciwienstwie do moich kolegéw, poniewaz mieszkam w Warszawie, a bylem
wojewoda bialskopodlaskim.

(Przewodniczgcy Edmund Wittbrodt: Ale ja mam na mysli parlamentarzyste,
ktory reprezentuje region. Jesli chodzi o wojewodg, to wiadomo, ze jest on z ramienia
rzadu.)

Prosze panstwa, to jest pytanie, ktore bardzo czesto powraca na spotkaniach
z naszymi wyborcami. Ja jestem reprezentantem wojewddztwa mazowieckiego, w tym
okregu zostalem wybrany, i oczywiscie moi wyborcy najchetniej by chcieli, zebym
reprezentowat Ptock, Mochowo, Radom itd., itd., prawda? Jak jade na Slask, to oczy-
wiscie chcieliby, zebym reprezentowat Slask, ewentualnie cata Polske. A prawda jest
taka, ze w momencie, kiedy zostalismy wybrani do Parlamentu Europejskiego, musimy
— czy to nam si¢ podoba, czy si¢ nie podoba — reprezentowa¢ interesy wszystkich kra-
jéw Unii Europejskiej. Co nie znaczy, ze w sprawach zasadniczych na pewno, tak jak
moj szanowny kolega powiedziat, sercem nie bedziemy zawsze z Polska i za Polska.
Ale nie mozemy tworzy¢ grupy polskiej i wytacznie gtosowac w interesie samej Pol-
ski. Jezeli na przykifad, tak jak w tym przypadku — gdyby to byto poddane pod gtoso-
wanie Parlamentu Europejskiego — ze zdroworozsadkowego punktu widzenia wynika
jednoznacznie, ze nie wygramy tego gtosowania, tylko przegramy, to akurat nie widze
powodu, zeby walczy¢.
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Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Z tym ze tu akurat, tak jak widziatem, bedzie potrzebna jednomysinos¢. Wobec tego
mozna inaczej. Ale my ten dylemat mamy tez na co dzien. A polityka to jest pono¢ proba go-
dzenia interesow i poszukiwania takich rozwiazan, ktére prowadza do najlepszych efektow.

(Poset do Parlamentu Europejskiego Marek Czarnecki: Tak jest.)

Myslatem, ze o tym podyskutujemy, jak sie spotkamy w szerszym gronie. Nie
wyszto. Az glupio mowi¢, ale samolot rzadowy jaki jest, kazdy wie, nawet jak go nie
widziat. Moze na jesieni...

(Poset do Parlamentu Europejskiego Marek Czarnecki: Rejsowy jest bezpiecz-
niejszy.)

Panie mdéwia, ze maja nadzieje, ze poleca bezpieczniejszym. Ale na to za wcze-
$nie. Te marzenia si¢ nie spetnia, bo chcieliby$my sie tam zjawi¢ na jesieni.

(Gtos z sali: Awaria na ziemi jest lepsza niz w powietrzu.)

| tu mamy szczescie. Tak jest.

Prosze bardzo, pan senator Wtosowicz.

Senator Jacek Wtosowicz:

Panie Przewodniczacy, jezeli moge, bo, jak rozumiem, dyskusje, ktora mielismy
wczesniej, przenieslismy na teraz.

Panie Posle, ja w innym duchu. Czemu na przykfad wiadomo, ze nasze zdrowo-
rozsadkowe podejscie w merytorycznej kwestii od razu jest przegrane?

Pamigta pan taki film ,,Dwunastu gniewnych ludzi”? Na poczatku tez jeden byt
przegrany, a pozniej okazato sig, ze nie, ze...

(Poset do Parlamentu Europejskiego Marek Czarnecki: No tak, ale, wie pan,
przedstawiciel...)

Ale moment, niech ja skoncze.

...Jednak jest wygrany. Tak wigc zaktadanie, ze my jestesmy biedni, ze przyszli-
smy z wyciagnieta reka i jak nam cos$ skapnie, to mamy wziac i jeszcze sie cieszy¢...

(Poset do Parlamentu Europejskiego Marek Czarnecki: Nie, ale pan zaktada od-
nosnie do tej dyrektywy, ze tylko Cypr, Polskai...)

Ja nie zaktadam, bo...

(Poset do Parlamentu Europejskiego Marek Czarnecki: ...i Litwa maja stanowi-
sko zdroworozsadkowe, a pozostate kraje nie. One tez pewnie wychodza z zatozenia,
ze ich stanowisko jest zdroworozsadkowe.)

Ja zaktadam, ze zdroworozsadkowe jest to moje, bo dla mnie jako dla Polaka
jest lepsze. A poza tym to, co pan...

(Poset do Parlamentu Europejskiego Marek Czarnecki: A, to co innego. To so-
bie powiedzmy, ze...)

Ale momencik.

(Poset do Parlamentu Europejskiego Marek Czarnecki: ...to jest lepsze dla Pol-
ski rozwiazanie, co nie znaczy, ze ono jest zdroworozsadkowe...)

Ale, Panie Posle, momencik. Pozwoli pan, bo ja jednak nie skonczylem,
a chciatem jeszcze parg rzeczy powiedziec.

Teraz tak: jezeli...

(Wypowiedzi w tle nagrania)
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Ale momencik.

Jeszcze jedna rzecz. Jezeli ma to by¢ dobre rozwiazanie dla catej Unii, to pod-
noszenie cen nie jest dobrym rozwiazaniem, a podniesienie stawek bedzie tym skutko-
wato. Jezeli bytaby dyrektywa, ktora obnizytaby ten prég, to wtedy bytoby to lepsze
rozwiazanie dla catej Unii. A tak, to mozemy od razu pokaza¢, co rzad juz wykazat, ze
dla nas i dla réznych innych krajow bedzie to skutkowato tym samym — zaburzeniami
na danym rynku i podniesieniem cen. A gtdwna rzecz jest taka, ze przy pomocy takie-
go aktu prawnego to, co byto zatozone, nie zostanie osiagniete.

Chciatbym sig tez nie zgodzi¢ z panem przewodniczacym. Jezeli Komisja Euro-
pejska cos zrobita, to to nie jest, nie wiadomo jakie, ciato, tylko tam sa konkretne oso-
by. Jezeli tam powstaje pomyst aktu prawnego, to skads si¢ on bierze. | teraz ewentu-
alnie nasza rola — by powstawaty projekty, ktére sa nam na reke. A jak beda nam na
reke, to przekonajmy cata spotecznos¢ Unii Europejskiej, cata dwudziestke szostke
panstw poza nami, ze to jest rowniez w ich interesie. | tak bym widziat...

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dobrze, ale to jest uproszczony model. Projekt powstaje w Komisji Europejskiej
— oczywiscie sa jakies konsultacje — a dopiero potem jest proces obrobki. Rozpatruje-
my to wiasnie w trybie art. 6, czyli to jest...

(Senator Jacek Wiosowicz: W trybie art. 6 zaczelisSmy tez rozpatrywac to, czy
nazwa ,,wodka” nalezy sie innym producentom, czy nie.)

No tak, ale... Widzi pan...

(Senator Jacek Wtosowicz: No i, niestety, dokonczylismy...)

Panie Senatorze, ja bym chciat...

(Senator Jacek Wtosowicz: ...caty proces legislacyjny i nie wyszto na nasze.)

Panie Senatorze, bo cata rzecz w tym, ze to, co jest panu na reke czy Polsce na
reke, niekoniecznie musi by¢ innym na reke, o czym wiasnie moéwit pan poset. | pro-
blem jest w tym.

Prosze panstwa, ja juz zamknatem dyskusje. My do tego wrdcimy, dlatego ze
musimy. Pan senator Szymura przyszedt, niestety, po zamknieciu posiedzenia komisji.

(Senator Jerzy Szymura: Ja chciatbym przeprosi¢, ale bytem...)

Pan minister byt tak zajety, ze nie mogt czeka¢ na pana senatora.

(Senator Jerzy Szymura: Ja po prostu bytem w sadzie. Sad przesunat rozprawe
i stad sprawa si¢ przedtuzyta.)

Jasne, ale...

(Gtos z sali: Skazali cig?)

(Senator Jerzy Szymura: Nie.)

Znaczy, nie wiem, czy propozycja bytaby taka, jak ja zgtositem, ale...

(Senator Jerzy Szymura: Pewnie tak, aczkolwiek rzeczywiscie temat jest dla
mnie bardzo wazny. Ale co zrobi¢. Mysle, ze bedziemy to rozpatrywac jeszcze raz.)

W trybie art. 8 albo art. 9.

(Senator Jerzy Szymura: Tak jest, tak jest. Wydaje mi sig, ze faktycznie...)

Dzigkuje bardzo.

Na tym zamykam posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 17 minut 33)
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