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(Poczgtek posiedzenia o godzinie 8 minut 34)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Edmund Wittbrodt)

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Prosze panstwa, rozpoczynamy, czas jest whasciwy.

Otwieram posiedzenie komisji.

Macie panstwo porzadek dzisiejszego posiedzenia, sa w nim wihasciwie tylko
dwa punkty, bo trzeci to jest informacja o wnioskach, ktérych prezydium komisji pro-
ponuje nie rozpatrywac.

Czy sa jakies uwagi do porzadku obrad?

Od razu zapowiem, ze jest prosba pana ministra Sellina, zebysmy punkt drugi
rozpatrzyli jako pierwszy ze wzgledu na gtosowania w Sejmie, ktére rozpoczynaja sSie
0 godzinie 9.00 i zgodzit sie na to pan minister Korolec.

My troszeczke opdzniamy. Osoba sprawozdajaca w drugim punkcie jest senator
Jerzy Szymura, ale jeszcze nie dotart, dlatego nieco op6zniam.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, rozpoczniemy prace od punktu drugiego.

Ja bym chciat powita¢ wszystkich cztonkéw komisji, ale przede wszystkim na-
szych gosci. Rozpoczne od przedstawicieli Ministerstwa Gospodarki. Witam pana mi-
nistra Marcina Korolca i pana Macieja Zielinskiego. Z Ministerstwa Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego przybyli do nas pan minister Jarostaw Sellin, pani Ewa Ziemi-
szewska i pan Karol Zgodka. Witam na posiedzeniu naszej komisji.

Prosze panstwa, czy sa jakies uwagi do porzadku obrad, do proponowanej zmia-
ny? Nie ma.

Wobec tego... Gdzie jest senator Szymura?

(Gtos z sali: Juz idzie.)

Ale on caty czas idzie. (Wesotos¢ na sali)

(Glos z sali: Juz jest na schodach. Mowit, zeby zaczaé.)

Wolatbym, zeby byt przy rozpoczeciu.

(Gtos z sali: Jest senator Szymura.)

(Gtos z sali: Nie, to nie on.)

Nawet niepodobna do Szymury.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Pan przewodniczacy moéwi, ze wolimy Mirke niz Szymure. (Wesotosé na sali)

(Gtos z sali: Nie wiem, czy pan minister...)

Pan minister by wolat, zeby przyszedt Szymura.

(Glos z sali: Juz idzie, juz idzie.)
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Ale on idzie juz godzing.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Prosze panstwa, moja propozycja jest taka, abysmy rozpoczeli, mimo ze pan
Szymura caty czas idzie.

Prosze panstwa, rozpoczynamy prace od punktu drugiego. Jest to zmieniony
wniosek dotyczacy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacej dyrek-
tywe Rady 89/552/EWG w sprawie koordynacji niektorych przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych panstw cztonkowskich dotyczacych wykonywania
telewizyjnej dziatalnosci transmisyjnej — chodzi o ,,Medialne ustugi audiowizualne bez
granic” — wraz z projektem stanowiska rzadu w tej sprawie. Jest to projekt rozpatrywa-
ny w trybie art. 6, a instytucja wiodaca jest Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego.

Panie Ministrze, prosze o krotkie przedstawienie projektu.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Jarostaw Sellin:

Dziekuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Mowimy o dyrektywie, ktdra jest jedna z najciekawszych i najwazniejszych dy-
rektyw Unii Europejskiej w dziedzinie kultury i mediow, a funkcjonuje ona od 1989 .
I miata duzy wptyw na polska legislacje, na polska ustawe o radiofonii i telewizji
uchwalona w roku 1993. Cho¢ do Unii jeszcze nie nalezelismy, ale bralismy ja juz pod
uwage, a w petni zaimplementowalismy w roku 2004, w dniu wejscia Polski do Unii
Europejskiej.

Otéz, nowy sktad Komisji Europejskiej zaproponowat daleko idaca nowelizacje
tej dyrektywy, nawet jej nazwy, bo do tej pory byla to dyrektywa o telewizji bez gra-
nic, zreszta ona nadal tak si¢ nazywa, ale ze wzgledu na postep technologiczny Komi-
sja Europejska zaproponowata dyrektywe o audiowizualnych ustugach medialnych bez
granic, zatem pojecie szersze niz funkcjonujace do tej pory.

Dyskusja na ten temat toczy si¢ od konca 2005 r., kiedy te propozycje zostaty
zaprezentowane. Rzad polski ustosunkowat si¢ do tych propozycji pozytywnie. Oczy-
wiscie jestesmy aktywni w dyskusji szczegotowej nad ta dyrektywa. Moze wylistuje
siedem punktéw bedacych przedmiotem dyskusji, w ktorej aktywnie bralismy udziat.

Pierwsza sprawa to delokalizacja nadawcow, czyli sytuacja, w ktdrej koncesje
na nadawanie programu dostaje w jakims$ kraju podmiot gospodarczy i nadaje ten pro-
gram w jezyku, ktéry nie obowiazuje w tym kraju, w ktorym on te koncesje dostaje.
Jest to takie zjawisko troche omijania prawa kraju docelowego. My spotykalismy si¢
z tym zjawiskiem w historii telewizji nadawanych w jezyku polskim i adresowanych
do polskiego adresata i przyznaje, ze kiedy bytem na przykiad cztonkiem Krajowej
Rady Radiofonii i Telewizji, to czesto mielismy taki problem. Zwracalismy sie¢ do
kraju, w ktorym przyznano koncesje na program w jezyku polskim, zeby jakos dopa-
sowac¢ ten polski program do naszego prawodawstwa, bo wiadomo byto, ze nie jest on
adresowany, zatozmy, do Brytyjczykow, do Wegréw czy do Francuzow, lecz do Pola-
kow w Polsce, nadawany bedzie przez przekaz satelitarny, ale z jakichs powodow
nadawca tam wystepowat o koncesje, prawdopodobnie po to, aby omina¢ pewne obo-
wiazujace u nas przepisy prawa. W zwiazku z ta dyrektywa zaczelismy w Unii Euro-
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pejskiej rozmowe 0 tym, zeby szanowac¢ jednak prawo kraju docelowego. To jest zja-
wisko delokalizacji nadawcow. Mamy spore poparcie, zeby z tym zjawiskiem troszke
powalczy¢ i tak to uregulowac¢, aby kraj docelowy byt szanowany.

Druga kwestia to przerwy reklamowe. Polska krytycznie ocenita rezygnacje
z zasady koniecznosci uptywu co najmniej dwudziestu minut migdzy przerwami re-
klamowymi, bo Komisja Europejska zaproponowata tutaj wieksza liberalizacje. Jed-
nakze w duchu kompromisu jestesmy w stanie zaakceptowac pozostawienie wytacznie
limitow godzinowych. Chodzi o to, ze nadawca moze sobie utozy¢ przerwy reklamowe
tak, jak chce, ale nie moga by¢ one dtuzsze niz dwanascie minut na godzine.

Trzecia kwestia to kwestia lokowania produktow, czyli zjawisko, ktore i tak juz
w zyciu wystepuje, otoz, przy okazji tworzenia filméw, programéw dokumentalnych,
jakichs reportazy mamy do czynienia ze zjawiskiem kryptoreklamy, ktoéra generalnie
jako zjawisko jest zwalczana, trudno jednak zwalczac takie sytuacje, kiedy na przykiad
w popularnym serialu, nakrecanym na ulicach miasta, dwoje ludzi spotyka si¢ w mie-
scie 1 rozmawiaja na tle sklepu Sanyo albo Toshiba. Mozna przypuszczaé, ze to nie jest
przypadkowe, ale tez trudno takich sytuacji unikna¢. Generalnie myslenie w tej dyrek-
tywie zmierza w tym kierunku, zeby jednak do takiego lokowania produktéw dopuscic,
ale jednoczesnie uczciwie informowa¢ widzow o tym, ze takie zjawisko w tym pro-
gramie czy w tym filmie wystepuje, przed i po programie, w formie widetek reklamo-
wych informowac o tym, ze w tym filmie czy w tym programie takie zjawisko bedzie
miato miejsce, zeby widz wiedziat o tym i po prostu nie byt oszukiwany.

Czwarta kwestia to jest edukacja medialna. Polska oczywiscie popiera propozy-
cje komisji, bo taka propozycja padta, dotyczaca podwyzszenia umiejetnosci korzysta-
nia obywateli z mediow, szczegdlnie mtodych widzow. Te inicjatywe uznalismy za
bardzo cenna.

Piata kwestia, tez silnie przez nas popierana, to jest sprzyjanie dostepnosci ustug
audiowizualnych dla osob niepetnosprawnych, a takze osob starszych. Chodzi tu oczy-
wiscie 0 wprowadzenie takich ustug, jak opisy dzwickowe towarzyszace rozpowszech-
nianym programom telewizyjnym, napisy, czyli teletekst, udostepnianie w wigkszym
zakresie przekazu w jezyku migowym w programach telewizyjnych itd.

Szdbsta kwestia to jest propozycja komisji, zeby wprowadzi¢ szersze prawo tak
zwanych krotkich relacji. Jesli na przyktad jakis program telewizyjny wychwycit jakas
bardzo wazna informacje¢ i ma obrazek, ekskluzywny, bo tylko on dotart do jakiegos na
przyktad tragicznego wydarzenia, to chodzi o to, zeby z tego przekazu w formie krot-
kich relacji mogty korzysta¢ rowniez rdzne inne telewizje. Komisja uznaje — i my uwa-
zamy, ze to jest stuszne myslenie — ze wazniejsze jest prawo obywatela do informacji
niz prawo do posiadania ekskluzywu, do jakiegos materiatu. Oczywiscie chodzi o krot-
kie relacje, a nie zabieranie wiascicielowi bardzo duzego materiatu, o krétkie relacje
0 charakterze informacyjnym.

Kwestia siodma to zachety dla dostawcow audiowizualnych ustug medialnych
do rozwijania kodeksu postepowania dotyczacego programéw dla dzieci zawierajacych
lub przerywanych przez reklame. Chodzi o to, zeby zacheca¢ tworcow medidéw do two-
rzenia po prostu kodekséw dobrych praktyk w tej dziedzinie. To tez jest propozycja
zawarta w tej dyrektywie.

Cata praca nad ta dyrektywa, jak sadzimy, zakonczy si¢ w roku 2008, kiedy zo-
stanie ona ostatecznie przyjeta i chyba bedzie sugestia, zeby ja implementowaé do
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ustawodawstwa krajowego w ciagu roku 2008. Prawdopodobnie tak to bedzie wygla-
dato, jesli te timingi, tak to nazwe, sie sprawdza. Najblizsze spotkanie w tej sprawie
odbedzie sie 24 i 25 maja, a wigc juz niedtugo, wtedy odbedzie si¢ posiedzenie Rady
do spraw Edukacji, Miodziezy i Kultury, na ktéorym — jak sadzimy — zostanie zawarte
porozumienie polityczne w sprawie tej dyrektywy, uwzgledniajace kompromis micdzy
panstwami cztonkowskimi, a takze pewien kompromis, ktory si¢ rysuje migdzy Komi-
sja a Parlamentem Europejskim, bo Parlament Europejski tez wnidst swoje poprawki
do tej dyrektywy. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo, Panie Ministrze.
Poprosze pana senatora Jerzego Szymure 0 uwagi do tego projektu.

Senator Jerzy Szymura:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Ta dyrektywa wydaje mi si¢ bardzo wazna dyrektywa. W pewnym sensie
ksztattuje ona sposob oddziatywania medidw na spoteczenstwo i oczywiscie w jakims
ograniczonym stopniu reguluje te sprawy. Uwazam, ze powinnismy poprze¢ stanowi-
sko rzadu. Jest to stanowisko, ktére odzwierciedla rowniez nasze odczucia spoteczne
w tym zakresie.

Kwestie regulowane w tej dyrektywie maja bardzo duze znaczenie, bowiem
w dzisiejszych czasach mamy do czynienia juz nie tylko z tradycyjna prasa,
z telewizja, z radiem, ale mamy dostep do internetu, ktéry praktycznie w kazdej chwili
zapewnia selektywny wybor informacji na catym globie, transmisja odbywa si¢ takze
poprzez urzadzenia medialne, w zwiazku z tym sita przekazu i oddziatywania na ludzi
jest niezmiernie duza. Z tych tez powodow wazna jest rola roznego rodzaju regulato-
row, w tym przypadku poprzez dyrektywe regulacji Unii Europejskiej, ktére maja
W pewnym stopniu to ograniczy¢.

Wydaje mi sie, ze szczeg6lnie wazna sprawa jest ta relacja miedzy prawem do in-
formacji a sposobem funkcjonowania mediow komercyjnych w oparciu o sprzedaz rekla-
my, a zatem atrakcyjnosc¢ tego programu. Mysle, ze akurat nie jest to czas na to, aby zasta-
nawia¢ si¢ nad tymi bardziej filozoficznymi aspektami, niezmiernie waznymi réwniez
w kontekscie politycznym, ale ta kwestia, ktora tu jest poruszana, wprowadzenie pewnych
regulacji i ograniczen, jest wazna i zmierza to we wihasciwym kierunku. Dlatego tez jak
najbardziej nalezy te inicjatywe oraz stanowisko rzadu poprze¢. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.

Z tego, co rozumiem, wniosek koncowy bedzie pozytywny.

Czy sa pytania w sprawie tego projektu?

Tak jak pan minister méwit, ja tez uznaje te kierunki dziatan czy uwagi rzadu za
wiasciwe. Zastanawiam si¢ jednak nad tym omijaniem prawa kraju docelowego. Gdy-
bysmy na przyktad nadawali cos do Biatorusi, poza Unig, jak wtedy wyglada sprawa
omijania prawa kraju docelowego. To jest jedno pytanie.
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Mnie si¢ podoba to sformutowanie, ta propozycja dotyczaca podwyzszania
umiejetnosci korzystania obywateli z mediéw. Chciatbym jednak wiedzie¢, co si¢ be-
dzie za tym kryto. Ja nie umiem sobie w rzeczywistosci wyobrazi¢ tego, jak my to be-
dziemy realizowali.

| ostatnia sprawa. Mnie tez to denerwuje, kiedy jakis ciekawy film jest ciagle
przerywany albo czasami pokazuja si¢ paski informacyjne. Czy tych paskow z infor-
macjami to tez dotyczy? To sa na ogo6t krotkie informacje, ale na niektérych progra-
mach pasek widoczny jest caty czas i w kotko powtarzane sa te same wiadomosci, kto-
re juz dawno widzieliSmy. Moze lepiej by byto, zeby na krotko to przerywac. Jak wy-
glada ta kwestia?

Czy sa inne pytania albo uwagi?

Pan senator Pawet Michalak.

Senator Pawet Michalak:

Ja mam takie pytanie. Czy to rozwiazanie dotyczy tylko rynku europejskiego
i jak to jest skorelowane z catym rynkiem swiatowym ustug audiowizualnych?

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Czy sa jeszcze jakies pytania? Na razie nie widze zgtoszen.
Panie Ministrze, bardzo proszg.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Jarostaw Sellin:

Na poczatek odpowiem na ostatnie pytanie i jednoczesnie pytanie dotyczace
Biatorusi. Oczywiscie, to ma by¢ dyrektywa obowiazujaca tylko w dwudziestu siedmiu
krajach Unii Europejskiej, ktora ma spowodowac¢ niejako zblizenie regulacji prawnych
wewnatrz tego obszaru, a nie na zewnatrz, bo nie mamy wptywu na to, co si¢ dzieje na
zewnatrz.

Jesli chodzi o delokalizacje nadawcdw, to po prostu chodzi o doprowadzenie do
wigkszego wzajemnego zaufania, dlatego ze bywa tak, jak mowitem, mysmy sie¢ juz
z taka praktyka w Polsce zetkneli, ze ktos szuka mozliwosci otrzymania koncesji poza
granicami naszego kraju, w kraju, ktory ma na przyktad liberalniejsze prawo w dzie-
dzinie ochrony godnosci cztowieka albo emitowania tresci nieobyczajnych niz jest to
ustalone w polskim prawodawstwie, ale nadaje w jezyku polskim. Jesli nadaje w jezy-
ku polskim, to wiadomo, ze to nie jest przeznaczone dla odbiorcy, nie wiem, brytyj-
skiego, chociaz dzisiaj jest juz troche polskojezycznych odbiorcow na terenie Wielkiej
Brytanii, ale gtbwnym adresatem jest kraj docelowy, czyli ten kraj, w ktorym wszyscy
postuguja si¢ tym jezykiem. Chodzi tu po prostu o znalezienie takiej formuty, zeby re-
gulator danego kraju, widzac, ze taka jest intencja tworzenia jakiegos programu telewi-
zyjnego, konsultowat tres¢ tej koncesji, ktora chce przyzna¢, z krajem docelowym. Ge-
neralnie zmierza to do takiego rozwiazania.

(Przewodniczgcy Edmund Wittbrodt: Panie Ministrze, a jak to si¢ ma do zasady
swobodnego przeptywu, do tych czterech swobéd?)
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Uméwmy sie, ze jesli chodzi o rynek radiowy i telewizyjny, to jeszcze nie ma
peinej liberalizacji w Europie, bo by¢ nie moze, ze wzgledu na ograniczone mozliwosci
techniczne. Dzisiaj ta dziatalnos$¢ jest koncesjonowana wszedzie, dlatego ze panstwo
dysponuje przestrzenia, dysponuje powietrzem i w tym powietrzu jest mozliwos¢ przy-
znania ograniczonej liczby czestotliwosci radiowych i telewizyjnych. Krétko méwiac,
chetnych do robienia radia i telewizji jest wigecej niz mozliwosci technicznych do ich
robienia, w zwiazku z tym ta dziatalnos¢ jest koncesjonowana. Moze kiedy$ doczeka-
my takich czaséw, gdy na przykiad rozwinie si¢ technologia cyfrowa, ze chetnych do
robienia radia i telewizji bedzie mniej niz mozliwosci technicznych, za jakis czas moze
dojs¢ do takiej sytuacji, ale na razie jeszcze tak nie jest.

A skoro jest to rynek regulowany przez koncesje panstwowe — wiasciwie
w kazdym kraju Unii Europejskiej sa instytucje podobne do Krajowej Rady Radiofonii
i Telewizji, ktére w imieniu panstwa przyznaja koncesje — to te koncesje trzeba jakos
opisywa¢, musza by¢ spetniane jakies warunki wynikajace z prawodawstwa krajowe-
go, zeby moc otrzyma¢ koncesje. Poza tym sytuacja wyglada tak, ze o kazda czestotli-
wos¢ po prostu jest walka, jest rywalizacja, jest konkurencja, jest konkurs pieknosci,
wigc panstwowa instytucja musi bardzo czesto wybieraé z szerokiej gamy ofert. W ra-
mach tej konkurencji wygrywa jeden, a przegrywa dziewieciu i to tez musi z czegos
wynika¢, z jakiejs szczegblnej zachety, ktdra inicjator przedtozyt, zeby akurat on mogt
wygra¢. Na razie petna liberalizacja aktywnosci w dziedzinie radiowej i telewizyjnej
nie jest mozliwa ze wzgledu na ograniczenia techniczne.

Jesli chodzi o edukacje medialna, to oczywiscie, tak jak czesto w dyrektywach eu-
ropejskich, jest to zapis raczej deklaratywny, ale ktéry ma spowodowac¢, cho¢by poprzez
doroczna sprawozdawczosc¢, probe podjecia jakichs wysitkdw do wprowadzenia tej kwe-
stii i mysle, ze warto bytoby sprébowaé. Uwazam, ze to jest bardzo potrzebne, zeby od
poziomu nawet przedszkolnego do studiéw wyzszych wiacznie uruchomié taka eduka-
cje. To jest oczywiscie bardzo trudne, bo najpierw musza by¢ kadry, potem...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, najpierw musza by¢ wyksztatcone kadry, a dopiero potem mozna tego na-
ucza¢. Wiem jednak réwniez z wiasnego doswiadczenia, ze to jest bardzo wazne, zeby
ludzie troche od kuchni te rzeczywisto$¢ medialna poznawali i zeby znali tez rozne
sztuczki, ktore tam si¢ stosuje, aby mogli madrzej odbiera¢ przekaz medialny.

Jesli chodzi o pasek z napisami, z informacjami, to nie dotyczy on tego prawa do
krétkich relacji. Prawa do krétkich relacji dotycza raczej obrazka. Wydarzyta sie na
przykiad jakas tragedia, ktos dotart pierwszy i ma bardzo ekskluzywne obrazki, nikt inny
ich nie ma, a on wypuscit je w swoim programie informacyjnym. Chodzi o to, zeby inni
tez mogli z fragmentdw tych obrazkdéw korzystaé, zeby nie byto blokady, zeby nie byto
tak, ze ja je mam, bo tak mi si¢ poszczescito, cho¢ w sprawie tragicznej, ale mi si¢ po-
szczescito, dotartem tam pierwszy, mam ekskluzyw, mam te obrazki i nikt inny nie moze
z nich korzysta¢. Chodzi o to, zeby, nie wiem, w wymiarze moze pigtnastu, moze dwu-
dziestu sekund — to jeszcze mozna szczegdtowo uregulowaé — kazdy miat prawo do ko-
rzystania z tych obrazkdéw. Tymczasem te paski, moim zdaniem, to jest zupetnie cos in-
nego, bo to jest przekaz tekstowy. Jezeli on jest powtarzany, to wynika to z tego, ze
tworcy programow telewizyjnych biora pod uwage to, ze ludzie wiaczaja telewizor
w réznych momentach, a chodzi o to, zeby jednak wychwycili jakas informacje, ktora
redaktorzy uznaja za wazna, dlatego bywa ona powtarzana bez przerwy przez godzing.
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Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo, Panie Ministrze.
Pan senator Szymura.

Senator Jerzy Szymura:

Jesli moge cos dodag, to chciatbym powiedzie¢, ze jesli chodzi o forme przeka-
zu, to sadze, ze w Polsce ten postep technologiczny bedzie nawet szybszy niz srednio
w Europie, bo digitalizacja programéw telewizji publicznej bedzie przebiegaé¢ obecnie
bardzo szybko. W ciagu dwach, trzech lat cata gama programow bedzie udostepniona
w formie cyfrowej, rownoczesnie bedzie mozliwy przekaz przez internet, zreszta juz to
si¢ rozpoczeto, tak ze kwestia lokalizacji odbioru i dostep do pasm praktycznie juz cat-
kowicie si¢ zmienia, chodzi o to, zeby nie byto tu ograniczen dostepu do mozliwosci
transmisji przez internet.

Ja mam jeszcze do pana ministra pytanie dotyczace kwestii zasadniczej, funda-
mentalnej, troszke filozoficznej. Ot6z, tak si¢ skfada, ze my oczekujemy od medidw,
jest to rowniez zapisane w ustawach, przekazu dotyczacego rzeczywistego obrazu
Swiata. Ustawa medialna precyzuje to w sposob jasny. Chodzi o przekaz wiadomosci.
Tymczasem media komercyjne dziataja w oparciu o zupetnie inng zasade. Efektywnosé
ekonomiczna mediow, ktdra jest podstawa ich dziatania, uzalezniona jest od tak zwanej
ogladalnosci, czyli zakresu odbioru, ktory przektada si¢ na rynek reklam. To sa zupet-
nie sprzeczne obszary, sprzeczne cele. Oczywiscie ta dyskusja jakos musi si¢ znalez¢
w tych ramach, ktére zostaty okreslone w dyrektywie, ale mnie interesuje to, na ile ta
kwestia byta faktycznie przedmiotem dyskusji na forum Unii Europejskiej i w naszym
rzadzie? Czy prowadzone sa jakies dyskusje na ten temat, jak wyjs¢ z tego konfliktu,
aby zapewni¢ obywatelom przekaz rzeczywistego obrazu, tego, co si¢ dzieje w pan-
stwie, na swiecie?

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Panie Ministrze, prosze bardzo, krétko, bo pewnie pan minister musi juz wyjs¢.
Prosze bardzo.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Jarostaw Sellin:

Rzeczywiscie jest to temat niemal seminaryjny, ale prawda jest taka, ze mamy
po prostu bardzo szerokie spektrum mediéw. Choc¢by przyktad z polskiego podworka.
Ja na przyktad uwazam, ze ,,Fakty” TVN pod kierownictwem Kamila Durczoka zmie-
niaja si¢ powoli w telewizyjny tabloid, ze o wiele wazniejsze informacje znajdziemy
w Jedynce czy Dwojce, a tam sa eksponowane informacje o tym, ze jakies dziecko zo-
stato zamordowane, wydarzyta si¢ jakas tragedia, a dopiero gdzies tam na piatym czy
szostym miejscu informacje o Trybunale Konstytucyjnym czy jakiejs waznej ustawie
sejmowej. Jest to jednak wolna, swobodna decyzja redaktoréw czy tworcow danego
medium, jedni chca sie tak formatowac, a inni chca si¢ inaczej formatowac, bo szukaja
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roznych sposobdw albo utrzymania, albo zwickszania ogladalnosci, a w zwiazku z tym
takze sprzedawalnosci reklam. Oczywiscie inne sa zobowiazania i one sa bardziej
szczegOtowo opisane w sensie programowym w stosunku do mediéw publicznych,
a inne w stosunku do mediéw komercyjnych.

Wyglada to tak, ja tez kiedys bylem dziennikarzem telewizyjnym, ze przychodzi
si¢ rano do pracy, wiemy, ze mamy dwadziescia tematow, ktore dzisiaj beda chyba wazne
w Polsce i na swiecie, ale tez wiemy, ze mamy dwadziescia minut dziennika, wiec z tych
dwudziestu informacji wybieramy dziesi¢¢, a potem je jeszcze hierarchizujemy, to jest
pierwsze, to drugie, a to w og6le wypada, bo okazato si¢ nieciekawe itd., itd. W kazdej
redakcji to sa po prostu bardzo subiektywne i indywidualne decyzje albo zespotu, albo
szefa programu, albo redaktora naczelnego itd. To oczywiscie nie podlega jakims bardzo
szczegotowym regulacjom, bo to bardzo trudno uregulowaé. Wiemy, réwniez z naszego
podworka, ze media sa po prostu bardzo rézne. Gdy wezmiemy do reki gazete i zobaczy-
my, kto i jaki temat wybit dzisiaj na ,,jedynke”, na pierwsza strong, to tez okaze sie, ze sa
to bardzo r6zne gazety, a c6z dopiero mowi¢ o programach telewizyjnych czy radiowych.
Wiec w te sfere regulacja prawna raczej nie ingeruje, to sa po prostu decyzje redakcyjne.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Moze i dobrze, ze tak jest. Ja bym na tym zamknat ten temat, jest to sprawa na
oddzielna dyskusje.

Czy wobec tego sa inne wnioski niz ten, ktory sformutowat pan senator Szymu-
ra, aby komisja pozytywnie zaopiniowata projekt zmienionego wniosku dotyczacego
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady? Czy sa inne propozycje? Nie ma.

Wobec tego przyjmujemy to bez gtosowania.

Dzigkuje bardzo panu ministrowi. Dzigkuje panstwu za udziat w posiedzeniu
komisji.

Wracamy do punktu pierwszego. Tu tez mamy konflikt, bo pan senator Micha-
lak bedzie prowadzit posiedzenie innej komisji.

Wobec tego, Panie Ministrze, rowniez prosilibysmy o krdtkie przedstawienie
projektu wniosku dotyczacego decyzji Rady w sprawie stanowiska Wspolnoty w od-
niesieniu do zmiany protokotu Wspdlnoty z jednej strony i rzadu Krolestwa Danii
i rzadu Wysp Owczych z drugiej oraz projektu stanowiska rzadu.

Bardzo prosze, Panie Ministrze, kréciutko.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marcin Korolec:

Krétko ze wzgledu na ograniczenie czasowe, ale krétko rowniez ze wzgledu na
charakter aktu prawnego. Mianowicie to jest decyzja, ktdéra ma charakter zupetie
techniczny. Jej esencja jest zwigkszenie kontyngentu taryfowego z 10 tysiecyt do
20 tysiecy t karmy rybnej, ktéra pochodzi z Wysp Oweczych.

Chce powiedzie¢ dwa stowa. Wyspy Owcze to jest terytorium, ktére ma spe-
cjalny status, jest pod pewnego rodzaju protektoratem dunskim, a lezy miedzy Dania
a Islandia. Protektorat ten zamieszkuje czterdziesci dziewie¢ tysiecy mieszkancow. Oni
nie posiadaja statusu odrebnego panstwa, jednak nie naleza do Unii Europejskiej, stad
tez koniecznos¢ wprowadzenia tych regulacji.
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Z punktu widzenia gospodarczego Polski to jest regulacja, ktora wydaje sie ab-
solutnie neutralna z dwdch powodow, po pierwsze, ze wzgledu na niewielka skale re-
gulacji, a po drugie, my jako Polska w ogdle stamtad nie importujemy, dane, ktére po-
siadamy w ministerstwie za 2006 r., wskazuja na import z tego kierunku w wysokosci
0%. Przy tym to zwigkszenie, cho¢ jest to zwigkszenie o 100%, w rzeczywistosci jest
minimalne, wiec wydaje si¢, ze z punktu widzenia gospodarczego nie bedzie w zasa-
dzie zadnych skutkow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.
Pan senator Pawet Michalak, bardzo proszg.

Senator Pawet Michalak:

Dziekujac za te wyjasnienia i majac na uwadze fakt, ze opinia rzadu Rzeczypo-
spolitej jest pozytywna, proponuje przyjac ten akt prawny Unii Europejskiej bez uwag.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Mamy propozycje wniosku.

Czy sa jakies$ uwagi, pytania ze strony panstwa?

Ja, Panie Ministrze, mam pytanie, ale takie bardziej ogolnej natury. Miatem ko-
lege, ktory dawno temu wyjechat do Standéw Zjednoczonych i gdy on przysytat listy, to
pisat w nich, ze wszystko, co kupuje i je, to mu smakuje jak ryba, czy to kurczaki, czy
to indyki, czy cokolwiek. Pisat, ze ci Amerykanie maja te fast foody, wszystko karmia
maczka rybnag itd. Ja mam takie pytanie. Jak to wiasciwie jest? Czy sa jakies zwiazane
z tym zagrozenia? Czy ktos zajmuje si¢ taka problematyka?

(Gtos z sali: Czy ktos to bada?)

Czy ktos to w og6le bada? Jest to niejako tancuch...

Prosze bardzo, moze pan minister wyjasni.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marcin Korolec:

Pytanie pana przewodniczacego brzmi, przepraszam za bezposredni stosunek, ale
jak, powiedzmy sobie, proste pytanie, tymczasem jest to bardzo znaczacy problem nie
tylko w odniesieniu do maczki rybnej, chodzi tak naprawde o surowiec prawdopodobnie
do hodowli zwierzat lub do nawozenia pol. Bardziej bym przypuszczat, ze to jest suro-
wiec do skarmiania hodowanych zwierzat w przemystowej hodowli. To jest problem
znacznie szerszy, bo to dotyczy nie tylko tego obszaru, dotyczy to rowniez maczek mie-
sno-kostnych pochodzacych ze zwierzat. £atwo moge odpowiedzie¢, ze to nie jest moja
kompetencja, bardziej nalezy to do kompetencji ministra rolnictwa, ale jest to kwestia,
ktora w kontekscie tak zwanej choroby szalonych kréw wybuchta jako jeden z waznych
tematow dyskusji europejskiej trzy czy cztery lata temu, czyli catkiem niedawno. Ja nie
mam ekspertyzy, zeby si¢ na ten temat wypowiada¢, ale rzeczywiscie jest to problem.
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W mojej ocenie podstawa wydania tej regulacji czy powodem staran Wysp Fa-
roe o to, zeby wprowadzi¢ te¢ regulacje — wydaje mi sig, ja nie uczestniczytem w kon-
sultacjach na ten temat ani z Komisja, ani z Dunczykami, ani z reprezentantami admi-
nistracji Faroe — sa jakies sprawy ,,socjalne”, to jest regulacja w jakims sensie ,,socjal-
na”. To jest niewielka grupa, pieédziesiat tysiecy mieszkancOw jakiegos obszaru wy-
spowego i wprowadzenie takiego kontyngentu bezctowego, jego powigkszenie spowo-
duje prawdopodobnie niewielki w skali globalnej, ale taki wzrost dochodu, ktory po-
zwoli troche lepiej zy¢...

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Jesli o to chodzi, to my nie mamy zastrzezen, zreszta jest wniosek, zeby zaopi-
niowac to pozytywnie. Ja zastanawiam si¢ nad tym w kontekscie niekoniecznie listu ko-
legi, ktdry pisat, ze wszystko mu smakuje jak ryba. Byly jednak czasy, zanim przystapi-
lismy do Unii Europejskiej, kiedy stawiano tyle zarzutow, ze hodowla nieczysta, ciagle
byty zastrzezenia, a w Unii Europejskiej wszystko byto tak pieknie, prawie laboratoryj-
nie uregulowane. Gdy bytem z wizyta u znajomego farmera na Bornholmie, to si¢ oka-
zalo, ze swinek nie mozna byto zobaczy¢, bo byty one izolowane, byty przejscia, komo-
ry, nie dato si¢ tam nawet dotrze¢, tak wszystko byto uporzadkowane. Tymczasem po-
tem okazalto sie, ze choroba szalonych kréw wecale nie pojawita sie tam, gdzie byt brud,
lecz w tych miejscach, gdzie byto tak laboratoryjnie czysto. Wobec tego powstaje pyta-
nie, czy nie ma jakiegos innego problemu, tak jak by¢ moze tu si¢ pojawit, gdy na przy-
ktad prowadzi sie chowy wsobne itd., cos si¢ zmienia, co$ sie mutuje i powoduje to za-
grozenia, o ktérych my w ogole... To jest oczywiscie szerszy problem, to nie jest pro-
blem akurat tego uregulowania, ja pytam w tym kontekscie, ale by¢ moze...

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Marcin Korolec: Nie mam
ekspertyzy na ten temat.)

Dobrze. Dziekuje.

Czy sa jakies inne pytania, moze jakie$ uwagi? Nie ma.

Wobec tego chciatbym zapyta¢, czy sa inne wnioski niz ten, aby komisja pozy-
tywnie zaopiniowata projekt decyzji Rady w sprawie stanowiska Wspolnoty w odnie-
sieniu do zmiany protokotu Wspdlnoty Europejskiej z jednej strony oraz rzadu Krole-
stwa Danii i rzadu Wysp Oweczych z drugiej, wraz z projektem stanowiska rzadu. Czy
Sa inne propozycje? Nie ma.

Wobec tego komisja, Panie Ministrze, pozytywnie opiniuje projekt.

Dzigkuje bardzo panu ministrowi i panu za udziat w posiedzeniu komisji.

Prosze panstwa, punkt trzeci to sa wnioski nierozpatrywane, jest to propozycja
prezydium. Sa to dokumenty o numerach: COM(2006) 169 i 867 oraz COM(2007) 074,
075, 133, 141, 143, 149, 151, 169, 177, 181, 191 i 193. Gdyby mieli panstwo inne opi-
nie, to bardzo prosze o sygnat i wtedy wrdécimy do sprawy. Wszystkie one sa opisane
w materiatach, ktore panstwo otrzymaliscie.

Czy sa jeszcze inne pytania albo uwagi?

Prosze panstwa, w przysztym tygodniu nie ma posiedzenia komisji, nie bedzie
takiej potrzeby. Za dwa tygodnie mamy spotkanie z delegacja wtoska i przy tej okazji
zrobimy posiedzenie komisji.

| jeszcze jedna sprawa. My zaplanowalismy wylot do Strasburga, zeby tam sie
spotka¢ miedzy innymi z polskimi eurodeputowanymi. Jest na to zgoda marszatka.
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Polecimy specjalnym samolotem, bedzie to samolot na pietnascie 0sob, ale komisja
i otoczenie si¢ zmiesci. Jest zgoda marszatka. Wobec tego jeszcze w tym potroczu...
Kiedy to bedzie?

(Gtos z sali: 19 czerwca.)

A, juz konkretnie wiadomo, 19 czerwca. Prosze panstwa, bedzie to jednodniowa
wizyta, rano polecimy, to, co mamy zatatwi¢, zatatwimy i tego samego dnia wieczorem
wrécimy.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Prositbym o sygnaty, kto nie moze, kto nie chce, oczywiscie, usprawiedliwimy,
nie wiem, z jakim skutkiem, ale na pewno z takim skutkiem, ze wykorzystamy miejsca
inaczej.

Czy sa jakies inne pytania, moze jakies uwagi?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, w kazdym razie prezydium si¢ stara, zeby komisja pracowata nie tylko
w kraju, ale i za granica. Jesli nie ma innych uwag, to dzigkuj¢ bardzo za udziat.

Zamykam posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 9 minut 10)
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