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(Poczgtek posiedzenia o godzinie 8 minut 01)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Edmund Wittbrodt)

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Otwieram posiedzenie Komisji Spraw Unii Europejskiej.

Witam wszystkich, ktorzy przybyli na to posiedzenie, szczeg6lnie naszych go-
sci. Chciatbym przywita¢ przedstawicieli MSZ — pana ministra Stanistawa Komorow-
skiego, pana dyrektora Remigiusza Henczela, pania Justyna Chrzanowska z Departa-
mentu Prawno-Traktatowego i pania Aleksandra Szczepanska z Departamentu Unii
Europejskiej. Witam przedstawicieli Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju WSsi — pana
ministra Sebastiana Filipka-Kazimierczaka i pania naczelnik Ewe Domanska. Mito
nam. Witam tez przedstawicieli Ministerstwa Transportu — pana ministra Mirostawa
Chaberka, pania specjaliste Milene Karpinska i pana naczelnika Artura Binke. Bardzo
nam mito.

Panstwo macie przed soba porzadek dzisiejszego posiedzenia. Mamy do rozpa-
trzenia tylko trzy merytoryczne punkty, w czwartym jest informacja o tych punktach,
ktore nie sa rozpatrywane. Wszystkie punkty beda rozpatrywane w trybie art. 6 ustawy.

Czy sa jakies$ uwagi do tego porzadku? Nie ma.

Wobec tego przyjmujemy proponowany porzadek.

Zatem przechodzimy do pierwszego punktu. Instytucja wiodaca jest MSZ, a jest
to wniosek dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
ustanowienia instrumentu finansowego na rzecz wspierania demokracji i praw czto-
wieka na swiecie, tak zwanego Europejskiego instrumentu na rzecz demokracji i praw
cztowieka. Jest to dokument COM (2006) 354.

Bardzo bym prosit, Panie Ministrze, o krotkie przedstawienie tego projektu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Stanistaw Komorowski:

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Celem ustanowienia europejskiego instrumentu na rzecz demokracji i praw
cztowieka jest kontynuacja przez Unie Europejska zrealizowanych dotychczas dziatan
zmierzajacych do umocnienia demokracji i praw cztowieka w ramach Europejskiego
Programu dla Demokracji i Praw Cziowieka, ktérego moc obowiazywania wygasnie
z koncem biezacego roku. Projektowany instrument ma uzupetnia¢ dziatania podej-
mowane przez Uni¢ Europejska na rzecz ochrony praw cztowieka, promocji idei de-
mokracji i rzadow prawa, ktére dokonywane sa poprzez dialog i zabiegi dyplomatycz-
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ne, jak rdwniez odpowiednie instrumenty finansowe oraz techniczng wspdtprace obej-
mujaca programy tematyczne i geograficzne kierowane do krajow niebedacych czton-
kami Unii Europejskiej.

Ponadto nowo utworzony instrument ma uprosci¢ sposob finansowania dziatan
Unii Europejskiej na rzecz demokracji i praw cztowieka na swiecie, ktore realizowane
beda w ramach Nowej Perspektywy Finansowej na lata 2007-2013. Niniejszy instru-
ment bedzie miat forme programu tematycznego, koncentrujacego si¢ na promocji de-
mokracji i praw cztowieka na swiecie. Podstawa prawna jego powotania jest art. 179
Traktatu ustanawiajacego Wspdlnote Europejska, ktéry odnosi sie do wspotpracy
z krajami rozwijajacymi sie, oraz art. 181a tegoz traktatu, przewidujacy wspotprace na
ptaszczyznie ekonomicznej, finansowej i technicznej z krajami trzecimi oraz krajami
rozwijajacymi sie.

Projekt rozporzadzenia w swej strukturze podobny jest do propozycji innych in-
strumentow finansowych, przewidujacych pomoc zewnetrzna Unii Europejskiej w ra-
mach Nowej Perspektywy Finansowej. Instrument ten ma by¢ komplementarny w sto-
sunku do trzech innych programéw, jakie maja funkcjonowa¢ w ramach Nowej Per-
spektywy Finansowej — instrumentu na rzecz stabilnosci, europejskiego instrumentu
sasiedztwa i wspotpracy oraz instrumentu rozwoju wspotpracy i wspotpracy ekono-
micznej — i przez to zapewni¢ Unii Europejskiej mozliwos¢ transnarodowego oddzia-
tywania oraz prowadzenia kampanii i innych dziatan odnoszacych si¢ do ochrony praw
cztowieka i wzmacniania demokracji, zarbwno w samych krajach cztonkowskich Unii,
jak i w krajach trzecich.

Glownym celem wprowadzenia instrumentu jest zatem realizacja dziatan na
rzecz wzmacniania demokracji, zapobiegania konfliktom oraz poszanowania praw
cztowieka, ktore maja by¢ realizowane w bliskiej wspdtpracy ze spoteczenstwem oby-
watelskim i zgodnie z politykami oraz wytycznymi Unii Europejskiej.

Zgodnie ze stanowiskiem Komitetu Europejskiego Rady Ministrow przyjetym
14 lipca biezacego roku, rzad Rzeczypospolitej Polskiej popiera projekt rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie ustanowienia instrumentu finansowego na
rzecz wspierania demokracji i praw cztowieka na $wiecie, albowiem powotanie tego
instrumentu jest istotne dla wzmocnienia polityki ochrony praw cztowieka prowadzo-
nej przez Uni¢ Europejska, szczegolnie w krajach trzecich. Przyjecie instrumentu be-
dzie uzupetnia¢ dziatania podejmowane przez Uni¢ Europejska w tych krajach na mo-
cy juz istniejacych srodkow stuzace ochronie praw cztowieka oraz gwarantowac spoj-
nos¢ migdzy wewnetrznymi i zewngtrznymi aspektami ochrony praw cztowieka w Unii
Europejskiej. Kooperacje z krajami trzecimi w dziedzinie podstawowych praw przewi-
duja takze projekty innych europejskich aktow prawnych, na przyktad powotujacych
Agencje Praw Podstawowych Unii Europejskiej lub Program ,,Prawa podstawowe
I obywatelstwo”.

Instrument ma by¢ finansowany z ogolnego budzetu Unii Europejskiej, a zatem
wprowadzenie go nie bedzie wymagato zwigkszenia naszej skiadki cztonkowskie.
W ramach Nowej Perspektywy Finansowej na lata 2007-2013 planowane jest wydanie
na tej cel 1 miliarda 103 milionéw 702 tysiecy euro, co 0znacza, ze odpowiednia czes$¢
polskiej sktadki, czyli 2,5% ogolnej kwoty budzetu, wynoszaca okoto 27 miliondw
590 tysiecy euro, bedzie przeznaczona na sfinansowanie dziatan wynikajacych
z przedmiotowego rozporzadzenia.
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Jesli beda jakies dodatkowe pytania, to jestem gotéw do odpowiedzi wraz
z moimi wspotpracownikami. Dziekuje bardzo za uwage.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo, Panie Ministrze.
Poprosze teraz pana senatora Kosme Ztotowskiego o uwagi do tego projektu.

Senator Kosma Ztotowski:

Dziekuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo!

Oczywiscie, to, co powiedziat pan minister, nasuwa jednoznaczna propozycje
stanowiska komisji, zeby poprze¢ projekt tego aktu prawnego, aczkolwiek to, co pan
minister powiedziat jest na tyle og6lne, ze mozna pokusi¢ sie 0 pare szczegétowych
pytan.

A mianowicie: jakiego rodzaju programy mogtyby by¢ realizowane? Wobec ja-
Kich krajow?

Przeczytatem projekt tego aktu prawnego i tam jest zapis o krajach stronach
umowy, to znaczy musimy sie umawia¢ z krajami trzecimi, zeby przeprowadza¢ jakis
program. Jak to by si¢ miato na przykiad do dziatan promujacych demokracje czy pra-
wa czitowieka na Biatorusi? By¢ moze Unia Europejska jest w stanie dogadaé sie
z Ukraina i taki program wspolnie przeprowadzi¢, ale z Biatorusia jest juz gorzej.
Przypuszczam, ze z Rosja tez nie bytoby dobrze. Czy to ma by¢ zawsze na zasadach
obopdlnego dogadania sie obydwu krajow, czy tez dogadania sie z jaka$ organizacja
miejscowa?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Stanistaw Komo-
rowski: Czy moge poprosi¢, zeby ekspert szczegotowo odpowiedziat na to pytanie?)

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Tak, bardzo prosze.

Starszy Ekspert w Departamencie Prawno-Traktatowym
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Justyna Chrzanowska:

Dzien dobry panstwu. Justyna Chrzanowska, starszy ekspert w Departamencie
Prawno-Traktatowym Ministerstwa Spraw Zagranicznych.

Chciatabym poda¢ przyktady programéw, szczegotowe, jakie beda finansowane z
tego instrumentu. Nie jest to nowy instrument, bedzie to kontynuacja dziatan, jakie byty po-
dejmowane w ramach Programu na rzecz Praw Cztowieka i Demokracji. Byty to programy
szkoleniowe, w tym na przykiad programy stypendialne, podejmowane wraz z Organizacja
Narodéw Zjednoczonych. Miedzy innymi wiasnie ten system finansowania stypendiow ma
by¢ zakonczony z koncem tego roku, stad jest koniecznos¢ znalezienia nowego zrodia fi-
nansowania. Byly tez organizowane inne, roznego rodzaju szkolenia. Dziatania przedstawi-
cielstw Komisji Europejskiej na rzecz ochrony praw cztowieka, promowania demokracji
takze byty finansowane z dotychczasowego Programu na rzecz Demokracji i Praw Czio-
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wieka. Takze dalsze dziatania operacyjne przedstawicielstw Komisji Europejskiej maja by¢
finansowane z nowego instrumentu.

Aspekt wspbtpracy z innymi krajami. Katalog panstw, z jakimi taka wspdtpraca mo-
ze by¢ podjeta, jest okreslony w art. 13 projektu rozporzadzenia. Oczywiscie, konieczna jest
wola drugiej strony, takze jezeli chodzi o Biatorus. Bedzie wymagato to wspotdziatania dru-
giego panstwa. Wiadomo, ze Unia Europejska sama w sobie nie bedzie w stanie narzuci¢
takiego wspdtdziatania i zmusi¢ do niego. Ale dodam wazna informacje, dotyczaca tego, co
jeszcze byto finansowane z tego programu, a w przysztosci moze mie¢ wptyw na Biatorus,
co prawda w dtugim okresie czasu. Otz z tego programu finansowane sa misje obserwa-
cyjne Unii Europejskiej, ogdlnie mozna powiedzie¢, ze na catym swiecie, zarowno w Afry-
ce, Azji, jak i w krajach europejskich. Z tego wzgledu moze mie¢ to istotne znaczenie w
przysztosci.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Prosze bardzo.

Senator Kosma ZtotowskKi:

No tak. Innymi stowy, czyli Aleksander Milinkiewicz z tego funduszu nie do-
stanie stypendium ani organizacje obywatelskie na Biatorusi, tak?

Starszy Ekspert w Departamencie Prawno-Traktatowym
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Justyna Chrzanowska:

Ze wzgledu na fakt, ze moga w tym uczestniczy¢ podmioty prywatne, i osoby
fizyczne, i prawne, i NGOs, jest szansa, ze mimo wszystko beda mogty si¢ te podmioty
o0 to ubiega¢, pod warunkiem, ze beda wspotpracowaty z Unig Europejska. Ja miatam
na mysli to, ze jesli chodzi na przyktad o wspotprace z organami rzadowymi, to jak
najbardziej bedzie wymagato to wspdtpracy po stronie rzadu biatoruskiego, zas po
stronie NGOs... No jest mozliwe wiaczanie ich w te wspotprace. To dokiadnie jest
zawarte w art. 13. bodajze paragrafie 2.

Senator Kosma Ztotowski:

Czyli jeszcze raz: mimo sprzeciwu rzadu biatoruskiego i prezydenta tukaszenki
na przyktad Aleksander Milinkiewicz mogtby liczy¢ na takie stypendium?

Starszy Ekspert w Departamencie Prawno-Traktatowym
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Justyna Chrzanowska:

Z tego wzgledu, ze sa to podmioty prywatne, NGOs, niezalezne, tak.

Senator Kosma ZtotowskKi:

Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

To by pewnie wymagato dopowiedzenia, na jakim poziomie ta zgoda, czy to po-
rozumienie musi byc¢...

(Starszy Ekspert w Departamencie Prawno-Traktatowym Ministerstwa Spraw
Zagranicznych Justyna Chrzanowska: Dok#tadnie, jak najbardziej, Panie Senatorze.)

...czy na poziomie rzadowym i tak dalej.

Pani senator Urszula Gacek, prosze.

Senator Urszula Gacek:

Dziekuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Bardzo sig ciesze, ze jest dzisiaj obecny pan minister. Chciatabym zwrdéci¢ uwa-
ge, ze mamy doskonala instytucje europejska, ktéra od 1949 r. zajmuje si¢ sprawami
demokracji, praworzadnosci i praw cztowieka, mianowicie Rade Europy. Na pewno
panu ministrowi nie jest obcy raport premiera Junkera, ktory w tej chwili jakby ustala
ramy wspotpracy pomiedzy Rada Europy a Unia Europejska. Miatam przyjemnosé wy-
stucha¢ przemowienie pana premiera w marcu tego roku.

Prosze panstwa, ja chciatabym sie zastanowi¢ nad czyms takim: dlaczego Unia Eu-
ropejska w swojej strategii tak daleko idzie w tym kierunku, a nie wybiera raczej opcji
wspierania instytucji, na przyktad Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka, ktorego bu-
dzet w tej chwili peka w szwach. Ogromne zalegtosci, osiem tysiecy spraw lezy w Trybu-
nale nierozpatrzonych. | takie ogolne, strategiczne pytanie: czy my jako Polska bedziemy
walczy¢ o to, zeby bardziej wspiera¢ te instrumenty, ktdre juz sa? Problem jest taki, ze na
0go6t panstwa nie chca placi¢ dwa razy za to samo. Jezeli teraz maja takie poczucie, ze
przez sktadki do budzetu unijnego zatatwiaja sprawy praw cztowieka, to tym trudniej jest
Radzie Europy wyegzekwowa¢ dodatkowe skiadki od swoich wnet czterdziestu szesciu
cztonkow. Przypominam, ze wszystkie panstwa Europy, w tym republiki postradzieckie,
sa cztonkami Rady Europy, z wyjatkiem tylko jednego kraju, mianowicie Biatorusi.

Korzystajac z obecnosci pana ministra zadam takie szersze pytanie: czy bedzie-
my zajmowali jakie$ stanowisko w tej sprawie, czy jest jakies stanowisko, szczegolnie
w momencie, kiedy méwimy o projekcie Agencji Praw Podstawowych w Unii Euro-
pejskiej? Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Ja moze bym do tego si¢ dotozyt, bo to jest kwestia tego podmiotowego, przed-
miotowego finansowania. Tutaj jest mowa o zmianie, bo w tej chwili ma to przybra¢ for-
me programu tematycznego. Jak to wptynie na to, jak bedzie funkcjonowat ten fundusz?

Czy jeszcze ktos ma pytanie do przedstawicieli resortu, do pana ministra? Jesli
nie, to, Panie Ministrze, bardzo prosze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Stanistaw Komorowski:

Stanowisko Polski jest jednoznaczne. Dalismy w ostatnim okresie wielokrotnie
dowdd tego, ze jestesmy zainteresowani wspieraniem wszelkich mechanizméw, ktore
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umozliwiaja budowe demokracji w tych krajach, w ktérych ta demokracja jest daleka
od ideatu lub wrecz wcale jej nie ma. Jest pytanie, ktére z mechanizmow i ktore z in-
stytucji sa najbardziej efektywne. | tutaj, podzielam do pewnego stopnia pani obawy,
ze wspierajac programy finansowe w ramach Unii Europejskiej, wiele krajow bedzie
uwazato, ze w juz nie musza tego robi¢ ramach Rady Europy. Istnieje jednak pewna
istotna roznica pomiegdzy programami, o ktérych byta dotychczas mowa i tymi, ktorych
dotyczy ten instrument. Mianowicie ten instrument przede wszystkim dotyczy krajow
trzecich, krajow niecztonkowskich Unii Europejskiej, tylko tych, ktére si¢ znajduja
poza Unia Europejska. Programy Rady Europy dotycza panstw, ktore naleza do Rady
Europy. To jest wewnetrzny instrument. Rada Europy nie zajmuje sie¢ przyktadowo
jakimkolwiek programem dotyczacym, nie wiem, sytuacji braku demokracji w Birmie,
a Unia Europejska moze zajmowac si¢ promowaniem demokracji wszedzie, takze na
zewnatrz Unii Europejskiej. A zatem nie ma sytuacji, w ktérej by dochodzito do po-
krywania sig, chociazby terytorialnego, tych dwoch mozliwosci, i instrumentow,
i struktur. A zatem tylko do pewnego stopnia jest stuszna ta obawa, o ktorej pani mo-
wita.

Dla nas najwazniejsze jest to, aby korzysta¢ z tych instrumentéw, ktore wydaja
nam si¢ najskuteczniejsze. W niektdrych relacjach skuteczniejsze jest dziatanie w ra-
mach Rady Europy. Ale uwazamy, ze Unia Europejska ma szanse by¢ skuteczniejsza
wobec krajéw bedacych na zewnatrz Unii Europejskiej, chociazby dlatego, ze istnieja
wigksze szanse wyasygnowania wigkszych funduszy na te dziatalnosé.

Starszy Ekspert w Departamencie Prawno-Traktatowym
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Justyna Chrzanowska:

Ja chciatabym jeszcze doda¢, ze Polska czyni wszystko, aby dziatania Rady Eu-
ropy i Unii Europejskiej nie duplikowaty si¢, aby byty najbardziej efektywne. Miedzy
innymi z tego wzgledu Polska jest bardzo aktywna w pracach grupy roboczej do spraw
praw podstawowych, ktéra opracowuje rozporzadzenie Rady w sprawie powotania
Agencji Praw Podstawowych. Polska podejmuje bardzo energiczne dziatania na rzecz
tego, zeby Rada Europy miata swoje istotne miejsce w Agencji Praw Podstawowych,
by jej przedstawiciel mégt uczestniczy¢ w pracach, stara sie zabezpieczy¢ to, by pro-
gramy roczne, programy wieloletnie Rady Europy i Unii Europejskiej nie pokrywaty
sig, by organizacje miedzy soba wymieniaty juz zgromadzone informacje i nie docho-
dzito do duplikacji zadan, a byta po prostu miedzy innymi synergia. Tak ze naprawde
podejmujemy wszelkie mozliwe dziatania, zeby ta duplikacja sie¢ nie pojawita. Dzie-
kuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Prosze bardzo.

Dyrektor Departamentu Prawno-Traktatowego
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Remigiusz Henczel:

Jesli pan przewodniczacy pozwoli, chciatbym do konca sprobowaé zaspokoié
ciekawos¢ wynikajaca z pytan pani senator. Mowilismy tutaj o wspétdziataniu Unii
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Europejskiej i Rady Europy. To ma nawet szerszy wymiar, dlatego ze w art. 2 wymie-
nione sa elementy czy plaszczyzny wspierania rozmaitych elementéw demokratycz-
nych. To jest oczywiscie kwestia walki z rasizmem, z ksenofobia, chodzi o prawa
mniejszosci narodowych, grup etnicznych, ludnosci tubylczej, prawa kobiet. Migdzy
innymi sg tak zwane co-labour standards, czyli kluczowe aspekty zwiazane ze stan-
dardami pracy, to co jest tak naprawde gtownie w Swiecie organizowane, koordynow-
ane przez Migdzynarodowa Organizacj¢ Pracy. Jednakze Unia Europejska wspiera te
dziatania. Tak ze pewna sfera dziatan Unii Europejskiej, szczegdlnie jesli chodzi o fi-
nansowanie... Krotko mdwiac, jest to relatywnie najbogatsza organizacja, jest to taka
czapka, wspiera rozmaite organizacje, juz nie tylko europejskie, typu Rada Europy, ale
takze systemu ONZ w realizacji ich dziatan.

Odniose si¢ teraz do Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w Strasburgu.
Pani Senator, dzigkuje za wskazanie na ten element. To jest bardzo istotna sprawa.
Rzeczywiscie, Trybunat jest jednym z najbardziej przetadowanych organéw miedzyna-
rodowych. Jako Polacy przyczyniamy si¢ do tego znaczaco — Polska jest na drugim
miejscu, jesli chodzi o liczbe skarg, ktdre sa sktadane do Trybunatu i w konsekwencji,
ktore sa dopuszczane przez Trybunat do rozpatrzenia. Ale tez uczestniczylismy bardzo
skutecznie w negocjacjach i przygotowaniu Protokotu Czternastego do Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka, ktory wprowadza nowe rozwiazania instytucjonalno-
organizacyjne, zmieniajace system pracy Trybunatu. Rzad wystapit z wnioskiem o ra-
tyfikacje Protokotu Czternastego, tak ze ja mysle, Panie Przewodniczacy, Panie i Pa-
nowie Senatorowie, ze w niedtugim czasie i dzigki naszej aktywnosci protokot bedzie
nie tylko ratyfikowany, ale wejdzie w zycie i obciazenie Trybunatu si¢ zmniejszy,
a sprawnos¢ sie poprawi. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Ja jeszcze pytatem o zmiang formy, to dotyczy finansowania programéw tema-
tycznych. To jest korzystna zmiana, tak?

Dyrektor Departamentu Prawno-Traktatowego
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Remigiusz Henczel:

Z informacji, ktérymi sie wymieniamy na biezaco, wynika, ze jest to dla nas ko-
rzystne. Jest to takze korzystne dla realizacji celow Unii. | ten dokument zostat
uksztattowany wiasnie w ten sposéb, jako dokument wyodrebniony.

Starszy Ekspert w Departamencie Prawno-Traktatowym
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Justyna Chrzanowska:

Moze ja cos dodam. Do tej pory wygladato to w ten sposdb, ze programy, ktore
wiasciwie realizowaty ten sam cel, czyli umacnianie demokracji i praw cztowieka, byty
rozbite na bardzo wiele programow, stad trudna byfa kontrola przeptywu s$rodkow,
ewentualne zagospodarowanie srodkdw niewykorzystanych. Teraz zostana one skoma-
sowane w jednym instrumencie, a wieCc wykorzystanie srodkdéw i przejrzystos¢ na
pewno bedzie duzo wieksza, a bedzie mozna podejmowac réznorodne dziatania, w za-
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leznosci od tego, jak zostana one w ramach tego duzego programu tematycznego okre-
$lone jako duzo mniejszy program, tez tematyczny, mozna powiedzie¢, podtematycz-
ny. Dzigkuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa jeszcze jakies pytania? Rozumiem, ze tutaj nie ma watpliwosci.

Pan senator Kosma Ztotowski wnosi 0 pozytywne zaopiniowanie. To jest rze-
czywiscie jeden z instrumentow realizacji celow Unii w ogole, celéw dotyczacych bu-
dowania, rozszerzania demokracji w wymiarze globalnym, tak wiec mysle, ze to nie-
zwykle wazne. Ale mamy tez tutaj taki zapis, ze w toku negocjacji — bo my to rozpa-
trujemy w trybie art. 6 — bedzie sie¢ zwraca¢ uwage na potrzebe zapewnienia spojnosci,
komplementarnosci instrumentéw. Mysle, ze to wszystko, o czym tutaj moéwimy, ma
miejsce, to jest widziane.

Czy sa jeszcze jakies uwagi? Nie. Rozumiem, ze jest pozytywna opinia komisji
wobec wniosku pana senatora.

Czy sa inne wnioski? Jezeli nie ma, to przyjmujemy to bez gtosowania.

Tak wiec bardzo dzigkuje panu, Panie Ministrze. Dzigkuje panstwu za udziat
w posiedzeniu komisji.

Na tym zamykam dyskusje nad punktem pierwszym.

Przechodzimy teraz do kolejnego punktu. To punkt drugi. Instytucja wiodaca
jest tu Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Chodzi o wniosek dotyczacy rozporza-
dzenia Rady zmieniajacego rozporzadzenie nr 1788/2003 ustanawiajace optate wyrow-
nawcza w sektorze mleka i przetworow mlecznych; dokument COM (2006) 330.

Bardzo prosze, Panie Ministrze, o krétkie przedstawienie tego projektu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
Sebastian Filipek-Kazmierczak:

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Celem przedtozonego projektu rozporzadzenia Rady jest przede wszystkim
zmiana terminu wyplacenia przez panstwa cztonkowskie optaty wyréwnawczej za
przekroczenie w danym roku kwotowym kwot mlecznych. Termin zostanie zmieniony
z 31 wrzesnia na okres od 16 pazdziernika do 30 listopada.

Nastepny element to umozliwienie dokonania na szczeblu krajowym zamiany
niewykorzystanej w roku kwotowym 2005/2006 krajowej rezerwy przeznaczonej dla
dostawcow bezposrednich na krajowa ilos¢ referencyjna przeznaczona dla dostawcow
hurtowych.

Polska popiera propozycje Komisji odnosnie wydtuzenia terminu na przekazy-
wanie do budzetu wspdlnotowego optaty wyréwnawczej. Przesuniecie tego terminu
umozliwi wydtuzenie okresu, w ktorym powinno nastapi¢ rozliczenie wykorzystania
kwot mlecznych w danym roku kwotowym. Nalezy jednak zauwazy¢, ze zmianie wy-
zej wymienionego terminu powinna towarzyszy¢ zmiana przepisu, ktory okresla, ze
dzien 1 wrzesnia jest ostatecznym terminem zebrania optaty wyréwnawczej od pod-
miotéw skupujacych i dostawcow bezposrednich. Obecnie w ramach prac Komitetu
Zarzadzajacego do spraw Mleka i Przetworéw Mlecznych omawiany jest projekt roz-
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porzadzenia Komisji, ktéra proponuje ustalenie nowej daty zebrania wyzej wymienio-
nych srodkow od podmiotow skupujacych i dostawcow bezposrednich.

Polska popiera rowniez zapisy umozliwiajace dokonanie na szczeblu krajowym
zamiany niewykorzystanej w roku kwotowym 2005/2006 krajowej rezerwy przezna-
czonej dla dostawcow bezposrednich na krajowa ilos¢ referencyjna przeznaczona dla
dostawcow hurtowych. Skorzystanie przez Polske z tej mozliwosci przyczyni sie do
zmniejszenia naleznej optaty z tytutu przekroczenia krajowej ilosci referencyjnej dla
dostaw w roku kwotowym 2005/2006.

Nalezy jednakze zwrdci¢ uwage, ze na dzien dzisiejszy prace nad nowelizacja
rozporzadzenia 1788/2003 i 595/2004 dopiero trwaja i Agencja Rynku Rolnego, jako
instytucja odpowiedzialna za administrowania kwotami mlecznymi w Polsce, musi
przestrzega¢ obecnie obowiazujacych termindw, wynikajacych zaréwno z prawodaw-
stwa unijnego, jak i prawodawstwa krajowego. Istnieje zatem uzasadniona obawa, ze
powyzsza sytuacja doprowadzi do koniecznosci podwojnego rozliczenia producentow,
ktorzy przekroczyli przyznane im ilosci referencyjne na rok 2005/2006. W obecnie
obowiazujacym stanie prawnym Agencja Rynku Rolnego rozpocznie proces wydawa-
nia okoto stu czterdziestu tysiecy decyzji administracyjnych — poczatkowo planowana
tu byta data 15 lipca — a w tych decyzjach zostanie okreslone przekroczenie indywidu-
alnych ilosci referencyjnych dla kazdego dostawcy. Wymierzona zostanie z tego tytutu
nalezna optata w wysokosci okoto 50 — 60 groszy za 1 kg przekroczenia. Nastepnie do
dnia 31 sierpnia biezacego roku nastapi pobor niniejszej optaty w wysokosci wskazanej
w poszczegdlnych decyzjach. Jednakze w przypadku, gdy po dokonaniu wyzej wymie-
nionej konwersji Komisja Europejska ustali nowy podziat krajowej ilosci referencyjnej
na rok 2005/2006, wszystkie wydane decyzje o optacie wyrownawczej beda musiaty
zosta¢ zmienione. Wiazatoby sie to z wydaniem takiej samej liczby decyzji koryguja-
cych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo, Panie Ministrze.
Poprositbym pana senatora Pawta Michalaka o uwagi do tego projektu.

Senator Pawet Michalak:

Panie Przewodniczacy! Panie Ministrze!

Rozumiem, ze przy podwdjnym wydaniu tych decyzji Poczta Polska zarobi p6t
miliona ztotych, bo chyba 3 zt ptaci sie za dostawe. Czyli te pieniadze zostana w kraju.

Pan minister mowit, ze jest to bardzo korzystny projekt aktu prawnego, mimo ze
epizodyczny, bo méwi o tym roku rozliczeniowym, o roku 2005/2006. A korzystny jest
dlatego, ze umozliwia w skali panstwa zmiane, konwergencje tej kwoty indywidualnej
na hurtowa. To jest bardzo korzystne, co zreszta rzad podkresla w swojej opinii.

Ja mam tylko pewne pytanie, jako ze dostawcy, jak pamigtam, domagali si¢ tez
maksymalnego przesuniecia terminu. Gdyby to rozporzadzenie weszto w zycie juz z ta
zmiana okreslajaca 1 pazdziernika jako ostateczny termin zebrania opfat, to czy mle-
czarniom w Polsce tez zostanie przesunigty termin?

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Prosze bardzo, Pani Naczelnik.

Naczelnik Wydziatu Mleczarstwa w Departamencie Rynkow Rolnych
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Ewa Domanska:

Ewa Domanska, naczelnik wydziatu mleczarstwa w ministerstwie rolnictwa.

Szanowni Panstwo! Szanowna Komisjo!

Ot6z problem przesunigcia terminu ptatnosci, wptaty do funduszu FEOGA ze
strony polskiej wynika przede wszystkim ze zmiany projektu rozporzadzenia 1788,
aona z kolei skutkuje zmianami dotyczacymi finansowania catego sektora Wspdlnej
Polityki Rolnej. To jest jakby efekt wiasciwego wydatkowania srodkéw po
16 pazdziernika. W zwiazku z tym konsekwencja zmiany, przesuniecia, rozliczenia
i ptatnosci do tego wiasnie funduszu jest zmiana rozporzadzenia 1788 z 2003 r., ktory
wiasnie okresla ten termin na czas od 16 pazdziernika do konca listopada. To jest
pierwsza podstawowa zasada i cel zmiany tego terminu. Odnoszg si¢ tu do kwestii ter-
mindw jako drugiego elementu projektu nowelizacji dotyczacej konwersji.

Jednak do tej pory obowiazuje taka zasada i rébwniez nasze prawo, nasza ustawa
o tym mowi, ze terminem ostatecznym dla rozliczenia i dla wptaty srodkow do naszego
budzetu, to znaczy do rozliczenia wiasciwej wiadzy odpowiedzialnej za administrowa-
nie systemem kwotowania produkcji mleka, jest dzien 1 wrzesnia jako ostateczny ter-
min. A poniewaz trwaja teraz prace w Komitecie Zarzadzajacym do spraw Mleka
i Przetworoéw Mlecznych, tak jak pan minister przedstawit, i jest propozycja przesunie-
cia wiasnie tego terminu, daje to mozliwos¢ opdznienia wptaty tym producentom mle-
ka, ktorzy dostana decyzje okreslajaca zmieniony termin. Do tej pory obowiazuje dzien
31 sierpnia. Mamy informacje wynikajace z prac komitetu zarzadzajacego, ze to rozpo-
rzadzenie, ta zmiana ma by¢ opublikowana na poczatku sierpnia.

Gdyby ta publikacja rzeczywiscie byta — a sa tutaj podejmowane takie prace
przez nasz resort, przez strone rzadowa, zeby to rozporzadzenie rzeczywiscie ukazato
si¢ w takim trybie — to wtedy agencja mogtaby, wydajac decyzje na okreslona kwote,
nawet te zwigkszona, przesuna¢ maksymalnie termin, o ktorym méwimy. A to uchro-
nitoby producenta mleka... Teraz praktycznie caty czas sa duze problemy, jest wiele
komentarzy na temat koniecznosci zaptacenia duzych srodkow przez producentow
mleka, ktorzy wiasciwie po raz pierwszy znalezli si¢ w systemie kwotowania produkcji
mleka, w tym roku juz skutkujacym kara, bo jak pamictamy, w poprzednim roku mieli-
smy okres przejsciowy i producenci mleka nie byli zobligowani do zaptacenia Kkary.
W zwiazku z tym grozba zaptacenia tej kary, doptacenia do zaliczki — bo wiemy, ze
sukcesywnie sa pobierane zaliczki w wysokosci 20 gr — byfaby przesunicta o ten jeden
miesiac. To by przesuneto koniecznos¢ dokonania tej ptatnosci. ldac dalej: gdyby
w tym samym czasie, bo w tej chwili to jest kwestia czasu, byfa juz pozytywna decyzja
obligujaca do podejmowania dziatan, decyzja o konwersji, czyli zamiany sprzedazy
bezposredniej na hurtowa, to z kolei skutkowatoby zmniejszeniem faktycznej optaty
z tych piecdziesieciu Kilku groszy — bo w tej chwili jest szacowane, ze to 56 — 57 gr —
i koniecznos$cia zaptacenia trzydziestu paru groszy, a wiec réznica sicgataby 20 gr.
Gdyby ta konwersja byta zaakceptowana, zmniejszytaby si¢ jeszcze wysokos¢ kary.
Czyli producent mleka mégtby zaptaci¢ w pdzniejszym terminie, pozniej o miesiac, ale
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ten drugi element wynikajacy ze zmiany rozporzadzenia 1788 tez by zaistniat, i bytaby
to zmniejszona wielkos¢. Tak ze ta sytuacja jest w tych dwoch aspektach korzystna dla
producenta mleka, ktéry w tej chwili jest najbardziej obciazony.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.
Proszg.

Senator Pawetl Michalak:

Dziekuje, Pani Minister, bo to jest wazna informacja, ze nasi producenci mleka
rzeczywiscie moga w istotny sposob skorzysta¢ na tym rozporzadzeniu.

Mam jeszcze jedno pytanie. W tym rozporzadzeniu jest mowa, ze Komisja moze
rowniez po tym okresie, czyli po tym okresie 2005/2006, na wniosek zainteresowanego
panstwa dostosowac¢ podziat krajowych ilosci preferencyjnych na sprzedaz hurtowa
I sprzedaz indywidualna. Czy to bedzie wykorzystane?

Naczelnik Wydziatu Mleczarstwa w Departamencie Rynkow Rolnych
w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Ewa Domanska:

Sprawa wyglada w ten sposéb, ze konwersja jest prawem unijnym danym
przede wszystkim producentom mleka. Wiemy, ze producenci mleka, niektorzy oczy-
wiscie, posiadaja indywidualne ilosci referencyjne na tak zwana sprzedaz hurtowa i na
sprzedaz bezposrednia. | teraz na indywidualny wniosek, uzasadniony oczywiscie,
kazdego producenta mleka, ktory posiada dwie takie indywidualne ilosci, mozna doko-
nac¢ zamiany. W tym roku byty prowadzone takie zamiany — bez zgody Komisji. To ma
by¢ indywidualny wniosek; agencja rejestruje takie wnioski, a w odpowiednim termi-
nie, do konca stycznia, musi zgtosi¢ wielkosci zsumowane z catego kraju, zeby byta
dostosowana zmiana ilosci referencyjnych dla kraju, dlatego ze zmiana tych poszcze-
golnych indywidualnych ilosci skutkuje suma zmian tych ilosci referencyjnych. Mysle,
7e U nas w kraju jeszcze nie zakonczyt si¢ proces restrukturyzacji sektora, caty czas jest
intensywny. Mimo wszystko, mimo ze duza czes¢ gospodarstw w jakis sposob odeszta
od produkcji mleczarskiej, a cze¢s¢ ja intensyfikuje, ale jednak te zmiany zachodza.
Kierunek zmian jest praktycznie taki, ze maleje sprzedaz bezposrednia. A wiec jest
prawdopodobne, ze u duzej czes¢ producentow, ktorzy prowadza sprzedaz bezposred-
nia, ale nie robia tego jej w sposob intensywny czy przemyslany, bo ona czesto tak jest
u nas traktowana, ta sprzedaz bedzie sie¢ zmniejszata, i by¢ moze ci producenci takich
wnioskow dokonaja. W zwiazku z tym wiasnie przepisem taka zmiana bedzie znowu
korygowana na przyszty rok. Ale to bedzie tylko na wnioski indywidualne i na pozio-
mie kraju, natomiast zamiana na poziomie catego panstwa, to, na czym w tej chwili
chcemy skorzysta¢ i my, i inne nowe panstwa wchodzace do Unii, wymaga wiasnie
decyzji i zmiany przepisow unijnych. A wiec na razie ta zmiana w rozporzadzeniu
nr 1788 jest traktowana jako jednorazowa, tegoroczna. Trudno w tej chwili powiedzie¢,
czy Komisja, gdyby byfa taka potrzeba, réwniez do tego odniesie sie pozytywnie.
Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Senator Pawet Michalak:

Mam konkretny wniosek. Jako ze jest to bardzo korzystne dla naszego sektora
rolnego, proponuje, zeby zaopiniowac to pozytywnie.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.

Czy sa inne pytania?

Ja mam pytanie tego typu... Wydaje sig, ze tu nie powinno by¢ zadnych wat-
pliwosci, bo jest to uelastycznienie i daje to nowe mozliwosci, a wiec pewnie zostanie
to przyjete ta wiekszoscia kwalifikowana. Ogolne nastawienie poszczegolnych krajow
jest takie, ze to ma szanse. | nastepna kwestia. Rzeczywiscie to juz czas, bo mamy tu
tryb art. 6, czyli jestesmy prawie na poczatku drogi. Czy jest mozliwe takie przyspie-
szenie, zeby do tego sierpnia sprawa przeszta cata procedure? Tak technicznie, czy to
jest mozliwe?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju WSsi
Sebastian Filipek-Kazmierczak:

Panie Przewodniczacy, w zesztym tygodniu pan minister Babuchowski byt
w Brukseli. Zapewnia, ze na 99% zostanie to przyjete w tej formie, jak to zostato za-
proponowane — jest to korzystne i kraje to popra — natomiast rzeczywiscie nie mamy
jeszcze do konca odpowiedzi dotyczacej terminu. Tutaj ponawiamy nasze zabiegi, caty
czas staramy sie, bo rzeczywiscie ten czas moze okaza¢ si¢ dla nas dosy¢ krotki. Poki
co mniej wigcej do 11 sierpnia czekamy na odpowiedz ze strony Komisji, tak ze jesz-
cze mamy troche czasu. Myslimy, ze bedzie to dla nas tak korzystne, jak tutaj przewi-
dujemy.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo, Panie Ministrze.

Czyli rozumiem, ze jest wniosek dotyczacy pozytywnego zaopiniowania pro-
jektu? Czy sa inne wnioski?

Jezeli nie ma, to tak jak mamy zwyczaj, nie gtosujemy i przyjmujemy te¢ pozy-
tywna opinia Komisji.

Bardzo dzigkuje panu ministrowi i pani naczelnik za udziat w posiedzeniu Ko-
misji.

| na tym zamykam dyskusje nad punktem drugim.

Przechodzimy do kolejnego, trzeciego punktu. Tutaj instytucja wiodaca jest Mi-
nisterstwo Transportu.

Ten punkt jest to zmieniony wniosek dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu Eu-
ropejskiego i Rady ustanawiajacego ogélne zasady udzielania wspdlnotowej pomocy
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finansowej w dziedzinie transeuropejskiego transportu i sieci energetycznych i zmie-
niajacy rozporzadzenie Rady 2236/95. Jest to dokument COM (2006) 245.
Panie Ministrze, bardzo prosze o krotkie przedstawienie tego projektu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Transportu Mirostaw Chaberek:

Dzien dobry panstwu.

Panie Profesorze! Wysoka Komisjo!

Chciatbym wiasnie pokrotce scharakteryzowac ten projekt. Jak pan przewodni-
czacy wspomniat, ten projekt ustanawia nowe zasady i warunki przyznawania pomocy
finansowej Wspolnoty z budzetu TEN, rodzaj udzielanego wsparcia oraz wysokos¢
budzetu w latach 2007 — 2013. Dotychczasowy projekt, ten z 2004 r., ustalat budzet
w kwocie 20 miliardow 530 milionébw euro na projekty transportowe oraz
340 milionéw euro na projekty energetyczne na podstawie analizy potrzeb w zakresie
realizacji projektow priorytetowych; zostat zmieniony po osiagni¢ciu porozumienia
miedzyinstytucjonalnego Wspdlnot w sprawie Nowej Perspektywy Finansowej 2007 —
2013. Zmieniony projekt wustala budzet TEN w wysokosci 8 miliardow
168 miliondéw euro. Podziat jest taki: 8 miliardow 13 miliondéw euro na transport
i 155 milionGw euro na sieci energetyczne.

Z budzetu transportowego finansowane sa projekty wspolnego zainteresowania
dotyczace transeuropejskiej sieci transportowej obejmujacej transport drogowy, kole-
jowy, lotniczy i wodny, ktore zostaty zdefiniowane w decyzji 884 z 2004 r., zmieniaja-
cej decyzje 1692 z 1996 r., przede wszystkim projekty priorytetowe, odcinki transgra-
niczne projektow priorytetowych, projekty wspolnotowe takie jak ERTMS, jak SE-
SAR, jak informacyjny system RIS.

Na liscie projektdw priorytetowych znajduja sie trzy projekty dotyczace teryto-
rium Polski. Chodzi tutaj o o$ kolejowa Gdansk — Warszawa — Brno — Bratystawa —
Wieden, czyli projekt nr 23, autostrade A1 Gdansk — Brno — Bratystawa — Wieden,
czyli projekt nr 25 i o$ kolejowa Real Baltica Warszawa — Kowno — Ryga — Tallin —
Helsinki, oznaczona jako projekt nr 27. Projektem priorytetowym sa rowniez autostra-
dy morskie, okreslone jako projekt nr 21, wsrdd ktorych jest rowniez autostrada mor-
ska na Morzu Battyckim.

Srodki TEN przyznawane sa w ramach planowania wieloletniego oraz na pod-
stawie corocznych procedur konkursowych. Polska jak dotychczas korzysta tylko
z programéw rocznych, sktadajac jedynie wnioski na projekty studyjne. Tendencja ta
zapewne utrzyma si¢ w przysztosci, poniewaz projekty studyjne jako jedyne finanso-
wane sa do wysokosci 50% kosztéw. Same inwestycje w Polsce realizowane beda
z wykorzystaniem srodkdw Funduszu Spojnosci i funduszy strukturalnych.

W trakcie toczacych si¢ juz negocjacji Polska postulowata podwyzszenie pro-
gow wspotfinansowania, ale niestety znalazta sic w zdecydowanej mniejszosé. Wiek-
szos¢ panstw domaga sie pozostawienia tych progow na obecnie obowiazujacym po-
ziomie, nie widzi potrzeby ich podwyzszania. Podobne rozbieznosci utrzymuja si¢ tez
w kwestii kryteriow przyznawania pomocy finansowej. Nikt nie popart postulatu Pol-
ski, aby decydujacym kryterium przy udzielaniu wsparcia byto kryterium integracji
wspolnego rynku i zmniejszania luki rozwojowej pomiedzy panstwami cztonkowskimi.
Poniewaz rozporzadzenie przyjmowane jest wigkszoscia kwalifikowana, Polska nie ma
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szans na przeforsowanie postulatéw, ktére odbiegaja od interesdw wiekszosci innych
panstw cztonkowskich.

Tak wigc podsumowujac mozna powiedzieé, iz projekt rozporzadzenia odpo-
wiada w wigkszym stopniu interesom starych krajow cztonkowskich, a Polska niestety
bedzie korzystata z tego zrddta finansowego w ograniczonym zakresie. Dziekuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo, Panie Ministrze.
Poprosze pania senator Urszule Gacek o uwagi do tego projektu.

Senator Urszula Gacek:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Chciatabym najpierw skierowac¢ pare pytan do przedstawicieli ministerstwa.

Nie ustyszatam, ile konkretnie Polska moze otrzyma¢ w okresie 2007-2013
z tego ogolnego zrodta finansowania. Widze, ze w tych srodkach energia ma tutaj nie-
wielkie znaczenie; sa to dosy¢ skromne srodki w stosunku do tego, co przekazujemy na
transport, ale skoro pytam o sume, to moze pan bytby réwniez uprzejmy powiedzie¢,
ile konkretnie idzie na transport, a ile na energi¢. To pytanie o strong finansowa.

Kolejne pytanie. W materiatach przekazanych przez ministerstwo, przez rzad,
postulujemy o dodatkowe sformutowanie, ktore brzmi: dywersyfikacja tras lub zrodet
dostaw energii. To chyba nie jest poprawka stylistyczna. Co si¢ kryje za ta poprawka?
Jaka jest jej intencja?

To chyba tyle. Dziekuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje¢ bardzo.

Ja moze, Panie Ministrze, dotoze pytanie od siebie. Pan minister mowit o tych
trzech projektach polskich, czyli tym kolejowym, A-1 i tej osi battyckiej. A czy z tych
projektdw moga by¢ tez realizowane na przykiad takie wezty multikomunikacyjne
z roznymi... Na przykiad taki wezet morsko-kolejowo-lotniczy?

(Gtos z sali: Logistyczny.)

Logistyczny, doktadnie tak.

Panie Ministrze?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Transportu Mirostaw Chaberek: Jezeli pan
przewodniczacy pozwoli, to moze odpowie pan naczelnik Binka.)

Tak, bardzo prosze.

Naczelnik Wydziatu Projektow TEN-T i PPP
w Departamencie Funduszu Spéjnosci w Ministerstwie Transportu
Artur Binka:

Artur Binka, Ministerstwo Transportu, naczelnik wydziatu.
Pierwsze pytanie dotyczyto budzetu na lata 2007-2013. Chciatbym poinformo-
wac, ze konkretnej sumy, jaka Polska uzyska, nie znamy, poniewaz to nie jest fundusz,
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gdzie zapisuje si¢ zobowiazania. Jest to procedura konkursowa i wygrywaja najlepsze
projekty. Dla przykfadu podam moze sytuacje z roku 2005, kiedy uczestniczylismy
w programie TEN-T. Dla dziesieciu krajéow cztonkowskich byto tylko
100 milionéw euro do podziatu, a z tego Polska uzyskata jedna czwarta, w jednej
czwartej projektdw mielismy najlepsze wnioski i zdobylismy jedna czwarta dofinan-
sowania, znaczy nie dofinansowania, tylko...

(Gtos z sali: Kwotowo jedna czwarta?)

Tak, tak, kwotowo. 25% srodkéw dostepnych dla dziesieciu nowych krajow
Unii Europejskiej. W poréwnaniu do catego budzetu TEN-T dostepnego dla catej Unii
Europejskiej byta to nieduza kwota, ale stanowito to pewien sukces. Nie mozemy po-
wiedzie¢, ze bedziemy mieli na lata 2007-2013 taka kwote jak w Funduszu Spojnosci
czy funduszach strukturalnych, gdzie jest zapisane, ze mamy tyle a tyle miliardow, tyle
a tyle milionéw na dane lata. Tutaj tak nie ma. Jest to procedura konkursowa i my mu-
simy wygrywac te pieniadze. | tak naprawde, patrzac na przyktady z zesztego roku, nie
byto Zle, bo zyskalismy jedna czwarta pieniedzy dla nowych krajow Unii Europejskiej
w ramach programu jednorocznego. Tak wigc okreslenie srodkoéw na 2007-2013 byto-
by ciezka sprawa. Po prostu bedziemy wiedzieli, ile srodkéw uzyskamy w ramach jed-
norocznych programow. Jest tu procedura konkursowa, jak juz méwitem.

Skad taka rozbieznos¢ pomiedzy transportem a energia? Hmm, jest to chyba
takze pytanie do ministra gospodarki, poniewaz znajduje si¢ to w zakresie... Bo fun-
dusz sktada si¢ z TEN-T i TEN-E, a my odpowiadamy za TEN-T. Uwazamy, co wida¢
w naszych postulatach, ze jednak w chwili obecnej jest wigksze zapotrzebowanie na
transport niz na energie, szczegolnie ze na projekty inwestycyjne....

(Gtos z sali: Finansowanie jest tu wigksze?)

Wieksze sumy. A wiec na dofinansowanie projektéw inwestycyjnych jest 10%,
a na dofinansowanie projektow studyjnych — 50%. Transport, TEN-T, z tego, co mi
wiadomo, chyba do tej pory w ogoéle nie korzystat z tego funduszu, dlatego tez wigksze
kwoty sa przeznaczone na sektor transportu.

Pytanie dotyczyto takze kwot, jakie beda wykorzystane w 2007-2013 na trans-
port i na energi¢. Te odpowiedz chyba juz zawartem w odpowiedzi na pytanie pierw-
sze.

Kolejne pytanie dotyczyto dywersyfikacji tras dostaw zrédet energii. Nie moge
si¢ wypowiadac za resort gospodarki, ale sadzg, ze chyba w zwiazku z ostatnim budo-
waniem rurociagu miedzy Niemcami a Rosja, bo mogto to mie¢ jakis wptyw na to...
Niestety, za resort gospodarki nie moge si¢ wypowiedziec.

Pytanie ostatnie: czy moga by¢ wezty intermodalne? Tak, oczywiscie. Komisja
Europejska popiera takie postulaty.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Czy wobec tego Polska widzi wykorzystanie tych mozliwosci?

(Naczelnik Wydziatu Projektow TEN-T i PPP w Departamencie Funduszu Spoj-
nosci w Ministerstwie Transportu Artur Biska: Tego funduszu ogodlnie czy w ra-
mach...)

Tych weztow logistycznych, multikomunikacyjnych.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Transportu Mirostaw Chaberek:

Trzeba przyznac, ze w tej chwili poza ogolnymi opracowaniami co do weztdw
logistycznych nie ma jeszcze jakiegos formalnego projektu migdzygateziowego. Przy-
gotowujemy jednak master plan dla kolejnictwa, gdzie bardzo mocno chcemy to za-
gadnienie uwzgledni¢, wiec sita rzeczy akurat to bedzie wyrazato te tendencje, zawie-
rato te multigateziowe rozwiazania. Co prawda bedzie to z punktu widzenia kolejnic-
twa, ale chcemy uwzgledni¢ takie zagadnienia wiasnie w przygotowywanym master
planie. | bedzie to juz przyjete jako dokument rzadowy, wiec stanie si¢ dokumentem,
na bazie ktorego bedzie mozna finansowa¢ takie przedsiewziecia.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.
Czy sa inne pytania, uwagi?
Jezeli nie, to bym poprosit pania senator o propozycje wniosku komisji.

Senator Urszula Gacek:

Oczywiscie przychylam si¢ do tego, zebysmy pozytywnie zaopiniowali ten
whniosek. Ja tutaj nie widze wielkich nadziei dla energetyki w przypadku tych zrodet.
Niestety, nie mamy na sali przedstawiciela Ministerstwa Gospodarki... Nie mamy,
prawda? Prosze panstwa, to sa niewielkie sumy. Uwazam, ze to, czy dodamy jeszcze
jakies zdanie... | tak juz moéwimy o bezpieczenstwie energetycznym i interkonekciji,
a dodajemy jeszcze kolejne zdanie o dywersyfikacji tras lub Zrddet, ale to sa tak mate
pieniadze... Prosze panstwa, Unia Europejska swego czasu dotozyta bodajze
2 miliony euro na feasibility study zwiazane z przedtuzeniem rurociagu Odessa — Bro-
dy do Plocka, natomiast sama infrastruktura... Nie wiem, jaki bgdzie najnowszy plan,
bo nadal czekamy na najnowszy projekt tego przedtuzenia, ale dwa, trzy lata temu
maowiono o 0,5 miliarda euro. Tak wigc nie mozemy absolutnie liczy¢, ze TEN-E za-
tatwi nam problem dywersyfikacji zrodet energetycznych. To sa o wiele bardziej zto-
zone tematy. Mozna si¢ cieszy¢, ze mamy szanse cos$ skorzystac, jesli chodzi o trans-
port, bo mamy projekty, ktére zaliczaja si¢ do priorytetdw. Wazne jest, zebysmy co
najmniej powtdrzyli sukcesy, jesli chodzi o konkursy, zebysmy sprawnie aplikowali
o te srodki. Jak mowie, tutaj dla energetyki, niestety, nie ma zbyt optymistycznych da-
nych, ale mamy nadzieje, ze chociaz transport dobrze na tym wyjdzie. Czyli pozytyw-
na opinia. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa inne propozycje wnioskdw komisji? Nie stysze wnioskow.

Wobec tego komisja pozytywnie opiniuje projekt rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady, ten projekt, o ktorym dyskutowalismy.

| dziekuje bardzo, Panie Ministrze, dzigkuje¢ panstwu za udziat w posiedzeniu
komisji.
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Przechodzimy do kolejnego, czwartego punktu. Sg to sprawy nierozpatrywane —
propozycja prezydium komisji. Sa to wnioski przekazane w trybie art. 6 ust. 1 pkt 2
ustawy, dokumenty...

Dzigkuje pani bardzo za udziat w posiedzeniu komisji.

...0 numerach COM (2006) 305, 339, 340 i 344 oraz przekazane w trybie art. 6
ust. 4 —to jest jeden dokument COM (2006) 362.

Czy sa jakies uwagi w zwiazku z taka decyzja, z taka propozycja prezydium?
Tez nie widze zgtoszen.

Wobec tego, prosze panstwa, wyczerpaliSmy porzadek dzisiejszego posiedzenia
komisji.

Jak bedzie wygladata praca komisji w najblizszym czasie? Jest tak, ze my dzi-
siaj celowo zrobilismy to posiedzenie, zeby w przysztym tygodniu nie byto takiej po-
trzeby. Jezeli co$ bedzie terminowego, to wtedy sprobujemy to powiazaé¢ z posiedze-
niem Senatu. Mam nadzieje, ze poniewaz w Parlamencie Europejskim jest przerwa
wakacyjna, chyba od 20 lipca...

(Gtos z sali: Od 14 lipca.)

Od 14 lipca, tak. A skoro tak, to nie bedzie tyle spraw i by¢ moze w tym okresie,
kiedy bedzie przerwa w posiedzeniach Senatu, przynajmniej w sierpniu, nie bedzie po-
trzeby zwotywania posiedzenia komisji, chociaz my jestesmy podporzadkowani spra-
wom, ktore musimy rozpatrywac. Ale bedziemy starali si¢ tak dobiera¢ terminy, zeby
rowniez tutaj byla przerwa w posiedzeniach w tym czasie, kiedy Senat nie obraduje.
Z tym, ze na pewno we wrzesniu juz trzeba bedzie sie spotkaé, chyba przed posiedze-
niem Senatu. Ale to czas pokaze.

Dziekuje bardzo panstwu za udziat w posiedzeniu komisji. Do zobaczenia za
niecate dwa tygodnie, za dziesieé¢ dni, 2 sierpnia, kiedy bedzie posiedzenie Senatu. Do
zobaczenia.

Zamykam posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 8 minut 56)
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