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rupcji politycznej.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 18 minut 02)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Piotr Andrzejewski)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Przedmiotem dzisiejszych obrad jest uchwata Senatu w sprawie przeciwdziata-
nia korupcji politycznej. Mamy do czynienia z apelem o charakterze incydentalnym,
ale wydaje mi sig, ze korupcja polityczna jest zagadnieniem, z ktérym mielismy, mamy
i mozemy mie¢ do czynienia w przysztosci. W zwiazku z tym, jezeli panstwo si¢ zgo-
dza, przegtosujemy to. Jest pomyst, zeby zasiegnaé opinii paru ekspertow w sprawie
znaczenia tego terminu i zakresu wystepowania tego zjawiska. Zgoda?

(Gtos z sali: Zgoda.)

Senator Zbigniew Romaszewski:

Ja bym tutaj jednak mimo wszystko poszedt dalej. Prosze panstwa, koniec kon-
cow od co najmniej dziesieciu lat funkcjonuje kodeks etyki parlamentarnej Nolana.
Moze bysmy sprébowali to dostosowaé¢ do warunkow polskich? Bytoby to dziatanie
konstruktywne.

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Tak, ale najpierw musimy podja¢ zagad-
nienie.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Niezaleznie od tego, czy istnieje korupcja polityczna, czym jest korupcja poli-
tyczna, ze moze nie potrafimy tego zdefiniowaé¢, mozemy jednak powiedzie¢, czego
nie nalezy robic.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Przegtosujemy to teraz, najpierw, na poczatek, Panie Senatorze.

Prosze panstwa, wobec tego najpierw moze... Bo szkoda gada¢ po préznicy.

(Gtos z sali: Otwdrzmy obrady.)

Juz otworzone.

W zwiazku z tym chciatbym najpierw poddac¢ pod gtosowanie to, czy w ogole
podejmiemy inicjatywe dotyczaca uchwaty w sprawie przeciwdziatania korupcji poli-
tycznej. Czy panowie sa za?

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki. (5)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)
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Tak wiec podjelismy decyzje. Wobec tego ustalmy teraz tok dziatania. Chcial-
bym postucha¢ réznych wnioskéw. Jest wniosek senatora Romaszewskiego, zeby roz-
wazy¢...

Prosze bardzo.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Moj wniosek jest taki, aby opierajac si¢ na kodeksie etyki parlamentarnej Nola-
na, sprébowac¢ zbudowaé¢ kodeks etyczny parlamentu polskiego. Moglibysmy to robi¢
we wspotpracy z Sejmem, no i moze by cos z tego wyszto. To nie jest patent, ale
w kazdym razie jest to jaki$ pomyst.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Czy panowie sa za? Tez poddamy to pod gtosowanie, bo szkoda is¢ dalej, jesli
nie bedzie gremialnej decyzji.

Kto jest za propozycja senatora Romaszewskiego? (6)

Kto jest przeciw? (1)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (1)

W zwiazku z tym ustalmy tylko, jakimi zasadami mamy si¢ kierowa¢. Po-
dejmujemy prace, wychodzimy od idei ustanowienia wspélnych dla Sejmu i Senatu
— jezeli oczywiscie Sejm sie zgodzi — zasad, wypracowanych na razie jako propozy-
cja naszej komisji zastosowania kodeksu Nolana, ale do przedstawienia sejmowej
komisji, i wspotdziatamy z ta komisja. Proponuje, zeby referentem tego kodeksu na
nastepnym posiedzeniu, kiedy bedziemy rozpatrywaé ten punkt, byt senator Roma-
szewski.

Zgadzasz si¢ Zbyszku?

(Senator Zbigniew Romaszewski: Ale kiedy chcesz zrobi¢ posiedzenie? W tej
chwili jestem bardzo zapracowany.)

To jest do uzgodnienia. Dwa tygodnie, trzy tygodnie, miesiac? W porzadku, nikt
nas nie goni. Ten temat...

(Senator Zbigniew Romaszewski: Miesiac? Nie, przepraszam, za miesiac beda
Swieta i budzet.)

(Gtlosy z sali: Tak, swieta.)

Prosze bardzo, kiedy bedziesz gotow?

(Senator Zbigniew Romaszewski: Moze by¢ druga potowa stycznia. W przeciw-
nym wypadku nie mam sensu, zebysmy tym si¢ zajmowali.)

Ustalamy: druga potowa stycznia. W porzadku.

Jest tez problem zakresu ewentualnego zlecenia opinii w tym przedmiocie. Stu-
cham propozycji. Jest pan dyrektor, moze go wystuchamy. Mamy tu do czynienia
z pewna specyfika. Sa dwie osoby, witam panstwa. Prositbym zaréwno pana dyrektora,
jak 1 kolezanke z biura Swiadczacego pomoc prawna senatorom o zabranie gtosu
przede wszystkim w przedmiocie zakresu funkcjonowania terminu ,,korupcja politycz-
na” i ewentualnie zakresu subsumcji, czyli podporzadkowania temu terminowi zjawisk
W naszym zyciu parlamentarnym.

Pan dyrektor Swiatecki. Bardzo prosze, Panie Dyrektorze.
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Dyrektor Biura Spraw Senatorskich w Kancelarii Senatu
Piotr Swigtecki:

Panie Senatorze, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panowie, trudno jest odpo-
wiedzie¢ na niezapowiedziane wczesniej pytanie, w wypadku ktérego trzeba siegnac
do jakiejs wiedzy zyciowej, ale...

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Przepraszam, Panie Dyrektorze, chciatbym siegna¢ nie do wiedzy zyciowej, ale
do kryteriow odnoszacych sie do tego pojecia. Jakie kryteria nalezy uwzglednia¢? Czy
kryteria sensu stricto, ostre czy nie? Czy jako komisja mozemy okresli¢ ten zakres?
Jest to naprawde dosy¢ wazny problem, ktory wystepowat w przesztosci, wystepuje
teraz i bedzie wystepowat w przysztosci. Jest to tak naprawde pionierska praca — zakre-
$lenie nie tylko granic etycznych, ale tez granic pojecia i mozliwosci kontrolowania
tych zachowan w ramach regulaminéw Sejmu i Senatu.

Dyrektor Biura Spraw Senatorskich w Kancelarii Senatu
Piotr Swigtecki:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panowie!

Sadze, ze w ogdle nie jest mozliwa prosta odpowiedz na takie pytanie, nie jest
mozliwe proste sformutowanie definicji takiego pojecia, dlatego ze punktem wyjscia
w tego typu sprawach zawsze musi by¢ przyjeta hierarchia wartosci. | zaleznie od tego,
jakie warunki graniczne, etyczne, moralne zatozy sobie grono polityczne, takie jak ob-
radujaca tu komisja, pojecie korupcji politycznej bedzie inaczej formutowane w celu
ewentualnego uregulowania prawnego. Zachowania, ktore w jednym systemie moga
by¢ uznawane za absolutnie pozbawione jakichkolwiek cech pejoratywnych, w innym
systemie wartosci czy w innym systemie kulturowym beda uznawane za zdecydowanie
naganne. Poza tym bytoby chyba bardzo niedobrze, gdyby tego typu oceny opiera¢ na
opinii publicznej, ktéra niejednokrotnie moze by¢ w pewien sposéb uprzedzana, mani-
pulowana, czy nastawiana negatywnie do pewnych zachowan spotecznych czy poli-
tycznych. Wszystko zalezy wigc od punktu wyjsciowego, od zatozonej aksjologii.

Jezeli mozna by byto zaproponowac jakis sposéb, to najlepiej bytoby najpierw zgro-
madzi¢ pewna liczbe przypadkdw, ktdre przez opinie publiczna czy przez media sa uznawa-
ne za przypadki korupcji politycznej, a nastepnie dokona¢ analizy tych przypadkow. Na pod-
stawie takiej analizy mozna by pokusi¢ si¢ o ewentualna synteze. Tego typu problemu, bar-
dzo powaznego problemu, zreszta w pewnym momencie moze to si¢ sta¢ narzedziem walki
z politykami, z cata pewnoscia nie mozna rozwiaza¢ w sposob prosty. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Jaka metode pan proponuje?

(Dyrektor Biura Spraw Senatorskich w Kancelarii Senatu Piotr Swigtecki: Ana-
lityczna.)

Miatbym watpliwosé, czy to jest akurat metoda analityczna, bo najpierw mamy
zgromadzi¢ jakas liczbe przypadkow, a pdzniej wyprowadzi¢ z tego wnioski, ale zo-
stawmy zagadnienia teoretyczne.
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Bardzo prosze, pani Dorota Kosicinska. Prosze uprzejmie, Pani Doroto.

Czy istnieje mozliwos¢ encyklopedycznego okreslenia dwdch pojeé: ,,korupciji”,
w sensie scistym i w sensie potocznym, oraz ,,korupcji politycznej”? Czy zeby okresli¢
te pojecia, musimy sie zwraca¢ do pana Miodka czy do pana Janusza Kochanowskiego?
Wazne jest przeciez, zebysmy operowali czytelnymi, wspdlnymi Kryteriami tego pojecia.

Starszy Specjalista w Biurze Spraw Senatorskich w Kancelarii Senatu
Dorota Kosicinska:

Definicje stownikowe, encyklopedyczne sa, ale sa tak ogdlnikowe, ze w zasa-
dzie niewiele z nich wynika. Pojawiaja si¢ takze legalne definicje korupcji. W prawie
polskim pojawita si¢ w czerwcu tego roku w ustawie...

(Przewodniczgcy Piotr Andrzejewski: Czy mozna blizej mikrofonu?)

W ustawie o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym po raz pierwszy pojawita si¢
legalna definicja korupcji ,,w ogole”. Korupcja jest obiecywanie, proponowanie, wrecza-
nie, zadanie, przyjmowanie przez jakakolwiek osobe bezposrednio lub posrednio jakiej-
kolwiek nienaleznej korzysci majatkowej, osobistej lub innej, dla siebie lub dla jakiej-
kolwiek innej osoby, lub przyjmowanie propozycji lub obietnicy takich korzysci w za-
mian za dziatanie lub zaniechanie dziatania w wykonywaniu funkcji publicznej lub
w toku dziatalnosci gospodarczej. Nie wiem tylko, czy z takiej definicji cokolwiek wy-
nika. A wszelkie inne definicje, jakie udato mi si¢ znalez¢, zblizaja si¢ do formuty wia-
sciwej dla klauzuli generalnej. Jest w nich mowa o nienaleznych korzysciach, o takich
korzysciach, ktére wypaczaja prawidtowe wykonywanie jakiegokolwiek obowiazku lub
zachowanie wymagane od osoby petniacej funkcje publiczna. Tak wigc bedziemy sie
poruszali bardziej na gruncie etyki niz na gruncie uregulowan prawnych. Dotychczasowe
regulacje w kodeksie karnym nie zawieraty nigdy ogdlnej definicji korupcji, tylko typi-
zowaty pewne czyny takie, jak sprzedajnos¢, przekupstwo, ptatna protekcja, a od 2003 r.
— handel wptywami. Poniewaz sa to uregulowania karne, dos¢ precyzyjnie reguluja one
zakres przedmiotowy takich czynow. Wydaje mi si¢ jednak, ze tego nie da si¢ przeniesé
wprost na grunt polityczny, odnies¢ do dziatalnosci politycznej.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo bym prosit, aby panstwo zajeli stanowisko co do zakresu, bo to pojecie
wymaga sprecyzowania. Mam sugesti¢, zeby spyta¢ o to Janusza Kochanowskiego
i pana Miodka albo kogos innego, moze tych, ktérzy zajmuja si¢ etymologia, bo mozna
bardzo réznie potraktowa¢ to pojecie. Mozna wyjs¢ od zjawisk, ktdére chcemy napiet-
nowag¢, ktore uwazamy za naganne w naszym zyciu politycznym, i przymierzy¢ je do
definicji, ktéra wynika z obowiazujacego systemu prawa pozytywnego. Tutaj prawo
pozytywne to jest to, o czym chyba méwita kolezanka: z jednej strony jest juz ugrun-
towane orzecznictwo, jesli chodzi o typizacje materialnoprawna normy karnej i mate-
rialnej, a z drugiej strony mamy to, co wynika z definicji ostatnio przyjetej przez nas
w ustawie o CBA. Przymiotnik ,,polityczny”, jak rozumiem, wskazuje na zastosowanie
tego w dziatalnosci politycznej. Jednak bedziemy mieli te przypadki. Tu jest definicja,
a do tego dochodza jeszcze podmiotowe motywacje polityczne. Ja to tak rozumiem.
Ale by¢ moze jestem w biedzie, chciatbym wigc to pojecie uscislic. Nie mamy duzo
czasu, bo na nastegpnym posiedzeniu tez mamy si¢ tym zajmowac. Nie chodzi o zaj-
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mowanie si¢ tylko jednorazowym faktem. Mysle, ze Senat sta¢ na to, zeby podejs¢ do
tego w sposob petny, tak zeby w jakims sensie stworzy¢ pewien standard co do zarzu-
calnosci badz dopuszczalnosci, bo wydaje mi sig, ze taka jest intencja naszej uchwaty.
W zwiazku z tym prositbym, zeby okresli¢, po pierwsze, co panowie sami uwa-
7aja za zakres tego pojecia, a po drugie, kto i w jakim zakresie powinien wyrazi¢ opi-
ni¢ na ten temat. Dziekuje bardzo.
Pan senator £.yczywek, mecenas.

Senator Wiodzimierz Lyczywek:

Jako jedyny gtosowatem przeciwko pomystowi pana senatora Romaszewskiego
I musze wyttumaczy¢ dlaczego. Dlatego, ze btad subsumcji popetnia sie najczesciej
wtedy, kiedy si¢ dokonuje subsumcji na sit¢. To jest metoda dopasowywania zycia do
normy prawnej. Zartobliwie mowi sie o kodeksie austriackim, zawsze sie tak méwito
od XIX wieku, ze jest to kodeks, ktory chciat stypizowaé zycie ludzkie do granic ab-
surdu — trzy tysiace szescset piecdziesiat norm prawnych. Tego si¢ nie da zrobi¢.

(Gtos z sali: Da sig zrobic¢.)

Nie, tego si¢ nie da zrobi¢. Jezeli przyjmiemy jakies zasady, powiedzmy...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...przecietnej moralnosci, to niepotrzebny jest kodeks postepowania czy ko-
deks etyki parlamentarzysty. Tak samo zupetnie smieszny jest dla mnie kodeks za-
chowan urzednika panstwowego czy kodeks zachowan prokuratora, dla mnie byto to
po prostu dziwadto, kompletnie bez sensu. Kazdy przyzwoity cztowiek wie, jak sie
zachowa¢. Mysle, ze gdy rozmawiamy o czym$ po miesiacu od zdarzen, to jest to
whasciwie bezsens. Uwazam, ze jest to bez sensu i w ogdéle najchetniej darowatbym
sobie te debate.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale wtedy, gdyby sejmowa Komisja Etyki Poselskiej rzeczywiscie potraktowata
pana ministra Lipinskiego tak, jak na to zastuzyt, czyli upomniata, zganifa itp., bo
wszyscysmy to w TVN24 widzieli i kazdy z nas, rozsadnie rzecz biorac, uwaza, ze tak
nie powinno sie¢ robi¢. | wystarczy. Tworzenie do tego systemu zasad etyki... Wiemy,
pan przewodniczacy doskonale wie, iz kodeks etyczny adwokatow tworzyt sie przez
prawie dziewigédziesiat lat, a do tego powstato orzecznictwo adwokackie, jest to kil-
kanascie tysiecy orzeczen, ktdre sa sprzeczne same w sobie i ktdre probuja wszystko,
co si¢ da, podciagna¢ pod norme prawna. A potem okazuje sig, ze co dziesieé lat zmie-
niaja sie poglady. Jednak nie zmieniaja si¢ poglady na przyzwoitos¢, ktore nakazuja
powiedzie¢, ze to, co robili pan Mojzesowicz i pan Lipinski, jest nieprzyzwoite. | ko-
niec, kropka. | nie powinno si¢ na ten temat debatowa¢, to znaczy albo debatowac¢ od
razu, albo nie debatowac¢ w ogole. Skoro takiej debaty nie byto miesiac temu, to teraz
bedzie ona popisem retorycznym, popisem umiejetnosci erystycznych, ze tak powiem,
jakichs tam wyskokdw poszczegélnych dyskutantow i na tym koniec. Nie sadze, zeby
trzeba byto tworzy¢ specjalne kodeksy zachowan parlamentarzysty, bo one sig¢ nie da-
dza stworzyc¢ i bylibysmy jak Syzyf, ktéry pcha te skate pod gore.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Bardzo dziekuje panu senatorowi, ale juz przegtosowalismy te kwestie.
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(Senator Wiodzimierz Lyczywek: Wiem, ale chciatem si¢ wyttumaczy¢, dlaczego
bytem przeciw.)

Rozumiem, dzi¢kuje bardzo.

Pan przewodniczacy Zientarski, prosze uprzejmie.

Senator Piotr Zientarski:

Szanowni Panstwo!

Mam zdanie bardzo podobne do zdania kolegi, podzielam wiele jego wat-
pliwosci, jednak zagtosowatem za przyjeciem kodeksu, chociazby wiasnie ze
wzgledu na przykiad adwokacki. Oczywiscie orzecznictwo... Kodeks zasad etyki
nigdy nie bedzie jakis superkazuistyczny, ale ja si¢ wychowatem, w kazdym razie
funkcjonuje... Jest organizacja miedzynarodowa, w ktérej dziatam, Lions, jest
swiatowy kodeks etyczny, jest kodeks wykonywania zawodu adwokata, kodeks
etyki i godnosci zawodu. Oczywiscie orzecznictwo tak, ale jesli bedzie ten kodeks,
to w ramach tego kodeksu, bedacego pewnego rodzaju kregostupem, bedzie si¢
ksztattowato orzecznictwo, ktére moze by¢ niekiedy sprzeczne, co sie wiaze
z okreslonymi czasami, ale sadze, ze jest to potrzebne. Bytbym jednak daleki od
szukania w tej chwili, tak ich nazwijmy, autorytetdw przygotowujacych nam takie
opinie, bo sa rozne mozliwosci: mozna moéwi¢ o korupcji sensu largo, sensu
stricto, w sensie potocznym, w sensie prawnym itd. Ale chodzi o to, 0 czym mowit
tutaj senator Lyczywek, ze sa pewne zasady przyzwoitosci. Oczywiscie jest to re-
guta bardzo, bardzo ogdlna. Mysle sobie tak — pani powiedziata tu ,,korzys¢ nie-
nalezna” — jesli, zatézmy, proponuje si¢ komus, a wiadomo, ze w podtekscie jest
ten przypadek, jakiejs rodzinie dodatkowe stanowisko jako bonus, to dla mnie jest
to ewidentny przyktad korupcji politycznej, bo jak powiedziat pan przewodnicza-
cy, korupcja jest polityczna dlatego, ze jest zwigzana z politykami, jest w zakresie
dziatalnosci politycznej. Mozna by, pracujac nad kodeksem, na przyktad zastano-
wi¢ sie, czy przyzwoite sa préby pozyskiwania... Jest sprawa oczywista, ze po
wyborach, kiedy tworzy si¢ rzad, tworzy si¢ wigkszos¢, rozmawia si¢ 0 stanowi-
skach, ale czy potem, w trakcie proponowanie czegos czy przeciaganie, ze tak po-
wiem, wigkszosci, czyli wypaczanie sensu wyborow jest przyzwoite? Czy czego$
takiego formalnie nie umiesci¢ w takim wiasnie kodeksie? Bo mowi sie: przeciez
rozmawiamy o stanowiskach itd. Dobrze, tylko kiedy? Kiedy rozmawiamy, sa
pewne momenty, w ktdrych jest to oczywiste. To tyle.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Dzigkuje bardzo.

Ad vocem pan senator £yczywek, a potem pan senator przewodniczacy.

Bardzo prosze.

(Senator Witodzimierz Lyczywek: Deklaruj¢ prace, ewentualnie pomoc w pra-
cach, oczywiscie.)

(Senator Piotr Zientarski: Nad kodeksem.)

Dzigkuje bardzo.

Bardzo prosze, Panie Senatorze.
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Senator Janusz Gatkowski:

Chciatbym tak troche gtosniej pozastanawia¢ si¢ nad pewnym zagadnieniem, kto-
rego nikt nie dotyka. Mianowicie we wszystkich rozmowach politykéw podczas tworze-
nia si¢ rzadu mowi sie o stanowiskach, podziale stanowisk, ale w momentach kryzysow,
przesilen, te rozmowy si¢ ponawiaja. Moja refleksja polega na tym: co by to byto, gdyby
nagle okazato sig, ze wszystkie rozmowy polityczne toczone od 1989 r. byty nagrywane?
Mato tego, jak oceni¢ osobe, ktora nagrywa, nie uprzedzajac? Przeciez ona wie, ze na-
grywa. Jeslibysmy przesledzili rozmowe pomiedzy pania poset Beger a panem postem
Lipinskim, to bysmy zobaczyli, ze przeciez pan poset Lipinski odpowiadat na propozy-
cje czy sugestie przedstawiane przez pania poset Beger. Ona wiedziata, ze nagrywa,
a pan poset Lipinski nie wiedziat, ze jest nagrywany, ale — co wazne — odpowiadat, ze to
nie znalazto akceptacji, i w zasadzie nie wypowiadat si¢ co do propozycji czy tez sugestii
dotyczacych ewentualnie innych korzysci, ktore miatyby by¢ osiagnicte. Wiasciwie
w ogdle snut on pewne dywagacje na temat mozliwych rozwiazan co do tych weksli i tu
jego zachowanie byto bardzo niezreczne, zreszta kilkakrotnie podkreslat, ze nie jest fa-
chowcem w tej dziedzinie. Te dywagacje byty wiec po prostu zbyteczne, wysoce nie-
zreczne byto to, ze w ogdle prébowat wymyslaé jakies koncepcje. Natomiast ocena...

(Senator Zbigniew Romaszewski: Musze powiedzie¢, ze tu akurat pomoc prawna
ze strony kogos, kto wie, bytaby niewatpliwie bardzo potrzebna, bo ja sam nie wiem,
jak te sprawe rozwiazaé¢. Sam fakt wystawiania weksli...)

Oczywiscie, dlatego mowig.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Gtos z sali: Porgczenie przez Sejm za weksle to juz kuriozum.)

Prosze panstwa, doszto do zupetnie kuriozalnej sytuacji, w ktorej luzna rozmo-
wa i luzne dywagacje zostaty przedstawione jako negocjacje polityczne, co moim zda-
niem jest absolutnie niedopuszczalne i stosowanie takich metod, jak nagrywanie tego
typu rozmow, w gruncie rzeczy bardziej prywatnych niz oficjalnych, no...

(Senator Whodzimierz Lyczywek: Studio byto prywatne, to fakt.)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Przypominam panom, ze za cztery minuty musimy si¢ uda¢ na salg.

Pan, Panie Senatorze, bedzie to oczywiscie kontynuowa¢ na nastepnym posie-
dzeniu komisji. Chciatbym powiedzie¢, odnosnie do spraw formalnych, ze na zyczenie
kolegbw, zamiast poswieci¢ jutro pare godzin na specjalne posiedzenie komisji na ten
temat, zwotalismy to posiedzenie teraz, zeby przesadzi¢ tylko dalszy zakres naszej pra-
cy. Tak ze, Panie Senatorze, bedziemy kontynuowa¢ pana wypowiedz i zaczniemy...

(Senator Janusz Gatkowski: Nie, ja juz skonczytem.)

Nastepne posiedzenie komisji zaczniemy od kontynuacji panskiej wypowiedzi,
czy jednak teraz mégtby pan sformutowa¢ konkluzje?

Senator Janusz Gatkowski:

Moja konkluzja jest taka, ze przede wszystkim nalezy okresli¢, jakie zapisy za-
chowania parlamentarzystow moga by¢ dopuszczane do oficjalnego publikowania i czy
w ogole jest dopuszczalne postugiwanie sie nagraniami z rozmow...
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(Gtos z sali: Potajemnie.)
Tak, w sposob potajemny, migedzy parlamentarzystami. Od tego bym zaczat.
(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze¢ panstwa...

(Senator Zbigniew Romaszewski: Ja bym postawit szersze pytanie: dlaczego lu-
big siegac¢ po prywatyzacje operacyjna?)

Tak eufemistycznie.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Mowi senator Romaszewski.

Senator Zbigniew Romaszewski:

No tak, przy czym okazuje sie, ze jezeli chodzi o stosowanie metod operacyj-
nych przez stuzby specjalne, to jest to poddane okreslonym rygorom, odbywa si¢ pod
kontrola prokuratury i sadu...

(Przewodniczqcy Piotr Andrzejewski: A tu nie.)

...Jesli chodzi zas o media, o dziatalnos¢ prywatna, o detektywow, to hulaj du-
sza bez kontusza, kazdy kazdego.

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Jezeli panowie pozwola, bedziemy to kontynuowac na nastgpnym posiedzeniu.
Zaraz uzgodnimy termin.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak, nie tylko. Bardzo bym chciat, zebysmy te kryteria sprobowali przynajmniej
okresli¢, bo w tej Izbie, w Senacie, nalezatoby sine ira et studio i nie tylko ad usum Del-
phini, jak to sic mowi, konkretnie okresli¢ jednak pewne rygory nie tylko w zakresie
przyzwoitosci, nie tylko w zakresie normy moralnej, ale i normy prawnej, tam, gdzie si¢
stykaja jedna z druga, sprobowa¢ okresli¢ granice, ktore bytyby przystosowaniem przy-
zwoitosci do zycia publicznego, a jednoczesnie do obowiazujacego systemu prawnego.

Pan senator Romaszewski:

Senator Zbigniew Romaszewski:

Chciatbym jeszcze zwroci¢ uwage na jedna sprawe. Senator Niesiotowski gra-
tulowat odwagi pani Begerowej. Ja ze swej strony musze pogratulowa¢ odwagi mini-
strowi Lipinskiemu, bo ja jednak do pokoju pani Begerowej bym sie¢ bat pusci¢. (We-
sotos¢ na sali)

(Glos z sali: Nawet tutaj sa rozne poglady.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Senator Janusz GatkowskKi:

Przepraszam, Panie Przewodniczacy, nie bez kozery przywotatem ten przykiad.
Akurat tak sie ztozyto, ze z powodu choroby miatem mozliwos¢ doktadnego sledzenia
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catego przebiegu nagrania, jego emisji i p6zniej wypowiedzi. W pierwszej swojej wy-
powiedzi pan senator Niesiotowski raczyt ztozy¢ gratulacje pani poset Beger za odwa-
ge, jaka wykazata. Dlatego na posiedzeniu komisji, na ktéorym byta dyskutowana kwe-
stia tego apelu, zapytatem, czy pan senator Niesiotowski podtrzymuje swoje zdanie,
gratulujac pani poset Beger odwagi. Pan senator troche si¢ zmieszat i powiedziat, ze
chciatby ustysze¢ petny tekst swej wypowiedzi, a ja odpowiedziatem, ze niestety, nie
nagrywam tego typu audycji, chociaz mogtbym, bo mam techniczne mozliwosci, ale na
pewno robi to telewizja, poniewaz ma taki ustawowy obowiazek, jesli wiec zechce,
moze si¢ doktadnie zapozna¢ ze swoja wypowiedzia. Bylem zaskoczony, to byt dla
mnie szok, ze pan senator Niesiotowski, ktory — jak pamigtam — stawat w obronie lu-
stracji i zarliwie wystepowat w obronie rzadu Olszewskiego, nagle tego typu...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To znaczy nie w obronie Begerowej, ale sktadanie gratulacji za stosowanie tego
typu metod.

(Gtos z sali: Podstuchu, tak?)

Tak, prywatnie urzadzonego wraz z mediami. Byto to dla mnie...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Piotr Andrzejewski:

Prosze panstwa, w zwiazku z tym, ze obliguje nas udanie si¢ na gltosowanie, je-
stem zmuszony przerwaé dyskusje. Bedziemy ja kontynuowa¢, tylko uzgodnijmy ter-
min. Rozumiem, ze nie jutro, bo o to panowie prosili. Czy mozemy to zrobi¢ na dzien
przed posiedzeniem?

(Senator Wiodzimierz Lyczywek: W tych dwdch, trzech dniach bedzie na pewno
tyle przerw...)

Czyli mozemy to zrobi¢ i wtedy poprosimy réwniez ekspertow.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Mysle, ze Janusza Kochanowskiego. Gdyby panowie mieli po przemysleniu
ewentualnie jakies sugestie, to prosze sktadac¢ je na rece pana Piotra, sekretarza naszej
komisji. Do czasu nastepnego posiedzenia postaramy si¢ je uwzglednié. Istnieje tez
mozliwos¢ przestania na rece pandw krotkiej ankiety, prositbym, zeby ewentualnie
wypehi¢ ja na nastepne posiedzenie. Beda tam pytania: Co uwazam za korupcje poli-
tyczna? Jakie sa jej kryteria? Jaki powinien by¢ zakres przeciwdziatania korupcji poli-
tycznej, regulowania tego przez kodeks etyczny i kodeks poprawnego postepowania
parlamentarzysty?

Dziekuje bardzo, na tym przerywam posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 18 minut 31)
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