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oraz Komisji Ustawodawczej (4.)
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VI kadencja




Porzadek obrad:

1. Pierwsze czytanie projektu uchwaty Senatu w sprawie zmiany Regulaminu Senatu
(druk nr 19).

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczgtek posiedzenia o godzinie 8 minut 30)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Komisji Spraw Unii Europejskiej Edmund
Wittbrodt)

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Prosze panstwa, otwieram wspolne posiedzenie trzech komisji: Komisji Regu-
laminowej, Etyki i Spraw Senatorskich, Komisji Ustawodawczej oraz Komisji Spraw
Unii Europejskiej.

Witam w imieniu wszystkich przewodniczacych.

Prosze panstwa, porzadek dzisiejszego spotkania obejmuje jeden punkt, jest to
pierwsze czytanie zgtoszonego przez grupe senatorow projektu uchwaty w sprawie
zmiany Regulaminu Senatu. Ten projekt zawarty jest w druku senackim nr 19, panstwo
maja ten druk.

Czy sa jakies uwagi do porzadku obrad trzech potaczonych komisji?

Jezeli nie ma, to pozwole sobie w imieniu wiasciwie catej komisji, ktdra Kieruje,
czyli Komisji Spraw Unii Europejskiej, przedstawi¢ propozycj¢ zmiany Regulaminu
Senatu. Pod tym projektem zawartym w druku nr 19 podpisali si¢ wszyscy cztonkowie
Komisji Spraw Unii Europejskiej.

Wydaje sie, ze sprawa jest prosta i oczywista. Ustawa, ktora dotyczy wspotpra-
cy Rady Ministréw z Sejmem i Senatem w sprawach zwiazanych z cztonkostwem Rze-
czypospolitej w Unii Europejskiej, zostata znowelizowana, zmieniona, w wyniku skar-
gi ztozonej do Trybunatu Konstytucyjnego przez Senat uprzedniej kadencji. Wynikato
to z tego, ze zgodnie z zapisami konstytucyjnymi — taka byta wtedy interpretacja — inna
jest relacja miedzy rzadem a Sejmem, a inna miedzy rzadem a Senatem, ale w spra-
wach zwiazanych z Unia Europejska, poniewaz... | jak gdyby w wyniku tej nieréwno-
sci przyjeta zostata pierwsza ustawa, dotyczaca wiasnie wspdtpracy Rady Ministrow
z Sejmem i Senatem, w ktorej to ustawie rola Senatu byta nieco okrojona. Senat to za-
skarzyt, uwazajac, ze skoro to, co si¢ dzieje w Unii Europejskiej, w duzej czesci doty-
czy regulacji prawnych, to rola Senatu i odpowiedniej komisji senackiej powinna by¢
wiegksza.

Okazuje sie, ze Trybunat Konstytucyjny rozstrzygnat to po mysli Senatu i z tego
powodu znowelizowana zostata ta ustawa, o ktorej wczesniej mowitem. Do zadan Se-
natu nalezy teraz nie tylko to, co byto wczesniej; wczesniej Senat opiniowat akt praw-
ny Unii Europejskiej na etapie inicjacji, ustosunkowywat si¢ do niego na etapie proce-
dowania, nie brat za$ udziatu w koncowej fazie procesu legislacyjnego, z tego bylismy
wowczas wytaczeni. Teraz w tej znowelizowanej ustawie dodano to zadanie rowniez
dla Senatu i my si¢ tym zajmujemy.
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Zgodnie z konstytucja dziatalno$¢ organdéw Senatu musi by¢ okreslona w
regulaminie, a tego dotychczas w naszym regulaminie nie byto. | ta zmiana, ktéra
proponujemy, ma doda¢ w regulaminie to, co wynika z aktualnie obowiazujacej
ustawy. Poniewaz my mozemy dziata¢ tylko zgodnie z tym, co jest zapisane w
regulaminie, a wynika to z zapisu konstytucyjnego, wiec ta zmiana jest konieczna
i, jak mysle, prosta.

Wobec tego proponujemy przyjecie tej uchwaty czy tego projektu uchwaty
przez trzy potaczone komisje.

Panstwo maja réwniez opini¢ Biura Legislacyjnego z 1 grudnia. Jest to opinia
do projektu zmiany Regulaminu Senatu, druk nr 19, w ktdrej pani dyrektor Ewa Po-
Ikowska pozytywnie ocenia t¢ zmiang. Dzigkuje bardzo.

Otwieram wobec tego dyskusje.

Prosze bardzo, pytania. Czy sa jakies uwagi w tej sprawie?

Prosze¢ bardzo, pan senator Romaszewski.

Senator Zbigniew Romaszewski:

Prosze panstwa, zeby w ogole zawiazata sie dyskusja — ktéra nie musi si¢ za-
wiazywac, bo sprawa jest dla mnie catkowicie oczywista — chciatbym panstwa po pro-
stu troszke gtebiej wprowadzi¢ w ten problem.

Wydaje mi sie, ze cata kwestia jest w gruncie rzeczy dosy¢ dziwna. Sejm, wy-
chodzac z przestanki, ze Senat jako taki w konstytucji nie ma funkcji kontrolnych ani
kreatywnych, stanat na stanowisku, ze zostana okrojone rowniez jego funkcje ustawo-
dawcze. Uznal, ze kreowanie, tworzenie prawa europejskiego poprzez przedstawicieli
rzadu nie podlega kontroli Senatu, okreslit to jako kontrole i uznat, ze nie podlega to
kontroli Senatu. Niewatpliwie takie stanowisko byto niestuszne, czemu dat wyraz Try-
bunat Konstytucyjny.

Ale, prosze panstwa, ostateczny wniosek z tego jest taki — i to wniosek general-
nie dosy¢ smutny — ze mamy tutaj do czynienia mimo wszystko z aktem ustrojowym,
ktory moze podlega¢ dos¢ dowolnym, w gruncie rzeczy, interpretacjom, w tym kon-
kretnym wypadku interpretacjom Izby Nizszej. W kwestii podstawowej, w kwestii sta-
nowienia prawa, pozostawiona jest dowolnos¢. To swiadczy o tym, jak w roku 2005
czy 2006 niedoskonata jest nasza konstytucja, bo jest to kwestia, ktéra nie powinna
w ogole budzi¢ watpliwosci. A bazowanie procesu prawotworczego wytacznie na arty-
kule dotyczacym traktatow miedzynarodowych jest po prostu jakims$ nieporozumie-
niem.

Niestety, ze wzgledu na polityczne rozbicie jestesmy w takiej sytuacji, ze praw-
dopodobnie nie bedziemy w stanie tej konstytucji naprawié. Ale niewatpliwie jest to
bardzo powazny mankament konstytucji. Uwazam, ze uregulowanie kwestii stanowie-
nia prawa od nowa bytoby teraz jedna z pilniejszych rzeczy. W tej chwili musimy to
zalata¢ za pomoca regulaminu, ktory pozostaje tu catkowicie zgodny z orzeczeniem
Trybunatu Konstytucyjnego. | to jest wiasciwie wszystko. A problemu uregulowania
tych kwestii i znalezienia odpowiedniej formuty chyba niestety nie bedziemy w stanie
w tej kadencji rozwiaza¢, mimo ze jest to sprawa niezwykle wazna i pilna. Dzigkuje
bardzo.
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Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo panu senatorowi.

Chciatbym tu doda¢, ze w poprzedniej kadencji Senat proponowat taka zmiane
w tej ustawie, kiedy ona byta tworzona, ale Sejm te propozycje odrzucit. | stad ta skar-
ga Senatu, stad ta cata sprawa, ktora Senat, powiedzmy, wygrat w trybunale. Tyle ty-
tutem uzupenienia.

Czy sa jeszcze jakies glosy, jakies zapytania?

Nie ma, nie widze...

(Senator Piotr Andrzejewski: Ja tylko jeszcze jedno...)

Tak, prosze bardzo, pan przewodniczacy Andrzejewski.

Senator Piotr Andrzejewski:

Prosze panstwa, w Biurze Legislacyjnym stusznie zauwazono, jak wyglada
zgodnos¢ tego zapisu z kompetencjami komisji uwidocznionymi w zataczniku do re-
gulaminu, ktéry panstwo byliscie faskawi réwniez niedawno modyfikowaé¢, méwiacym
o0 przedmiotowym zakresie dziatania komisji senackich. | wypada tu podzieli¢ stanowi-
sko Biura Legislacyjnego. Ale zwracam na to uwagg, poniewaz zgodnie z dotychcza-
sowym brzmieniem pkt. 11 w zakresie dziatania Komisji Spraw Unii Europejskiej sa
sprawy zwiazane z cztonkostwem Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej,
w szczegolnosci zajmowanie stanowisk i wyrazanie opinii na temat projektow aktow
prawnych Unii Europejskiej, projektow uméw miedzynarodowych, ktérych strona ma
by¢ Unia Europejska... No tak, to oczywiscie jest ujecie zbiorcze, bo Unia Europejska
per se nie jest podmiotem, tylko Wspolnoty wchodzace w jej skfad. W zwiazku z tym
jest problem, czy dzisiejsze rozszerzenie w regulaminie tego zakresu na opiniowanie
stanowiska Rady Ministrow zajmowanego w trakcie przebiegu procedur stanowienia
prawa Unii Europejskiej czy stanowiska, jakie Rada Ministrow ma zamiar zaja¢ pod-
czas rozpatrywania projektu aktu prawnego w Radzie Unii Europejskiej, miesci si¢
w tym kryterium. Zdaniem Biura Legislacyjnego i zdaniem moim si¢ miesci. Gdyby-
$cie panstwo mieli odmienne zdanie, to prositbym, zeby je przedyskutowac, ewentual-
nie dodatkowo wpisa¢ to do naszego przedmiotowego zakresu dziatania komisji senac-
kich, w mysl zasady, ze jezeli chodzi o prawa obywateli, to w zasadzie wolno wszyst-
ko, z wyjatkiem tego, czego prawo zabrania, wszystkim zas organom panstwa i orga-
nom wiadzy wolno tylko tyle, na ile prawo zezwala. Ale poniewaz przepis ius strictum,
ten w regulaminie, wyraznie stanowi te kompetencje, a to jest tylko uzupetnienie
w zakresie dziatania komisji senackiej, wydaje sie, ze to ogolne stwierdzenie ,,w szcze-
golnosci zajmowanie stanowisk i wyrazanie opinii na temat projektow aktéw praw-
nych” mozna rozszerzy¢ réwniez na stanowisko Rady Ministrow w zakresie stanowie-
nia aktéw prawnych Unii Europejskiej badz ich zastosowania w prawie polskim. Dzig-
kuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.
Nie wiem, czy pan z Biura Legislacyjnego...
(Gtos z sali: Biuro nie ma zastrzezen.)
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To jest zapisane. Mnie osobiscie si¢ wydaje, ze tu nie powinno by¢ watpliwosci.
Do tej pory my jako Senat bylismy okrojeni, ze tak powiem, do dwoch tylko etapow
tworzenia prawa unijnego. Na etapie, kiedy ono byto inicjowane, opiniowalismy pro-
jekt w zupetnie wczesnej fazie, rowniez w trakcie debatowania nad ta regulacja unijna
ustosunkowywalismy sie do stanowiska zajmowanego przez rzad, a w tej chwili jest to
rozszerzenie na ostatni etap, kiedy przedstawiciel rzadu bierze udziat w posiedzeniu, na
ktorym podejmuje si¢ decyzje. Wtedy my opiniujemy stanowisko, jakie rzad zajmie
w ostatnim etapie tworzenia tego aktu legislacyjnego. Moim zdaniem to wszystko sie
tu miesci, ale to jest moje osobiste zdanie. Biuro Legislacyjne nie ma zastrzezen, wo-
bec tego ja tej kwestii w ogole nie podnosze.

Czy sa jeszcze jakies$ inne pytania, uwagi?

Bardzo prosze, Panie Przewodniczacy.

Senator Janusz GatkowskKi:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo!

Ja oczywiscie zgadzam sie z tym, ze w tak ogdlnym zapisie mieszcza si¢ te
zmiany wyrazone w regulaminie wprost. Ale skoro juz jestesmy przy rozpatrywaniu
zmian do regulaminu, to zmiana zatacznika w postaci uzupetnienia o te konkretnie
wymienione sprawy nie stoi w sprzecznosci z zasadami legislacji, jak tutaj stusznie
zauwazyto Biuro Legislacyjne. Wydaje sie, ze zawsze bytoby lepiej, gdyby w zatacz-
niku byto to wyraznie wymienione. Ja mam takie akurat stanowisko — ale to oczywiscie
jest moje stanowisko — w sprawie uzupetnienia tego projektu poprzez wpisanie rowniez
do zatacznika kompetencji wymienionych w art. 67b w przedstawionym projekcie
uchwaty. Prosze o zapisanie tego jako wniosku. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo.

Mysle, ze jezeli sa jakiekolwiek watpliwosci, to, poniewaz i tak proponujemy
zmiany w regulaminie, mozna to tutaj zawrzec.

Jak rozumiem, ten wniosek trzeba by byto sformutowac, tak?

(Gtos z sali: To samo, co jest w tekscie...)

Mozna to...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Dobrze.

Czy sa jakies uwagi w sprawie tego wniosku?

Prosze¢ bardzo, pan senator Bentkowski.

Senator Aleksander BentkowskKi:

Przepraszam bardzo, bo moja wypowiedz nie dotyczy tego wniosku, ale ja
Z uwaga przypatruje si¢ teraz sposobom tworzenia prawa w Senacie, mam dwunasto-
letnig praktyke sejmowa i dostrzegam tutaj pewne réznice, a z pewnoscia dziatania do-
sy¢ zachowawcze.

Mianowicie, pracujac teraz nad regulaminem, bardzo sztywno trzymamy sig te-
go pierwotnego stanowiska, okreslajacego, w jakim zakresie mamy ten regulamin no-
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welizowaé. W Sejmie zas — a mysle, ze mozna to przeniesé¢ i do Senatu — byta taka za-
sada, ze gdy projekt zmiany ustawy trafiat do komisji sejmowej, postowie w najmniej-
szym stopniu nie byli krepowani w kwestii sktadania nowych poprawek, nowych
zmian, nowych projektow zmian, znacznie szerszych niz to, co byto zgtoszone w pro-
jekcie. To znakomicie utatwiato prace, nie wydtuzato postepowania i zmierzato do tego
samego — do zmiany ustawy w takim zakresie, jakiego Sejm sobie zyczyt.

I na przyktad teraz mam przygotowana poprawke do regulaminu, ktéra oczywi-
scie moge ztozy¢ panu marszatkowi, normalna droga — mam juz chyba dziewie¢ podpi-
sOw, potrzeba mi jeszcze jednego czy dwaoch — ale tez nic nie stoi na przeszkodzie,
azeby teraz, kiedy pracujemy nad regulaminem, w czasie tego posiedzenia, dokona¢
takze tej zmiany, czyli przyjac te poprawke.

O co chodzi? Chodzi mi o to, zeby skroci¢ postepowanie w zakresie inicjatyw
ustawodawczych z trzech czytan, jak to jest obecnie zapisane w Regulaminie Senatu,
do dwaoch czytan. Senat ma niezwykle rozbudowany system tworzenia projektu prawa.
Odbywa sie to w ciagu trzech czytan, podczas dwdch debat senackich. Z pewnoscia
tworzy sie wtedy doskonaty projekt ustawy, ale tylko projekt, ktéry potem jest przeka-
zywany do Sejmu i bardzo czesto w wyniku jednego gtosowania jest wyrzucany do
kosza albo tez catkowicie zmieniany w czasie postepowania sejmowego.

To nasze bardzo uciazliwe i dtugotrwate procedowanie nad projektem ustawy
rowna si¢ temu, co robi pigtnastu postow, podpisujac byle jaki projekt napisany na ko-
lanie — on ma taka sama wartos¢ w postepowaniu legislacyjnym jak projekt opracowa-
ny w dtugotrwatej procedurze przez Senat.

Proponuje, zeby skresli¢ drugie czytanie i1 wprowadzi¢ prostsza procedure:
pierwsze czytanie odbywa sie w komisji, tam senatorowie moga zgtasza¢ wszelkie po-
prawki do projektu, a drugie czytanie odbywa si¢ juz na forum Senatu, podczas niego
juz nie mozna zgtasza¢ poprawek, a jedynie broni¢ tych, ktére zostaty zgtoszone
w komisji. Usprawni to prace, skroci postepowanie, a i tak, i tak jest to tylko projekt,
nad ktérym przyjdzie Senatowi pracowac jeszcze raz, jezeli Sejm zechce go rozpa-
trzy¢, i wtedy znowu zachowamy petne trzy czytania. Nie widze wigc potrzeby, zeby
tak dtugo celebrowac to tworzenie tylko i wytacznie projektu prawa.

Taki wniosek mam opracowany i jezeli panowie przewodniczacy — zwiaszcza
pan przewodniczacy Andrzejewski — zechca go przyjaé, to nic nie stoi na przeszkodzie,
zeby przyja¢ go dzisiaj i dzisiaj wprowadzi¢ do regulaminu. Po co mamy jeszcze raz
debatowa¢ nad zmiang regulaminu, skoro to jest, wydaje mi si¢, oczywiste? Ale jezeli
panowie senatorowie, powiedzmy, zechca si¢ z tym blizej zapozna¢é... Ale cata zmiana
sprowadza sie¢ do tego, o0 czym powiedziatem. Dziekuje.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo panu senatorowi.

By¢ moze to jest potrzebna propozycja, potrzebna zmiana w mechanizmie funk-
cjonowania Senatu, ale w porzadku obrad dzisiejszego posiedzenia jest konkretna
sprawa, ktora ma by¢ rozwigzana w ramach istniejacego obecnie mechanizmu na wnio-
sek wszystkich cztonkow Komisji Spraw Unii Europejskiej. Przynajmniej mnie si¢
wydaje, ze trudno bytoby w tej chwili zmienia¢ porzadek, ktory zostat przyjety. To jest
jedna sprawa. A druga — ta zmiana mechanizmu chyba powinna by¢ rozpatrzona w in-
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nym gronie, bo Komisja Spraw Unii Europejskiej w tym etapie procedowania nie musi
uczestniczyc.

Dlatego miatbym propozycje — nie wiem, zapytam tutaj pana przewodniczacego
Andrzejewskiego — zeby rzeczywiscie zastanowi¢ si¢ nad zmiana mechanizmu funk-
cjonowania Senatu, by¢ moze usprawnieniem dziatania Senatu, ale te sprawe, o ktorej
dzisiaj dyskutujemy, zatatwi¢ w ramach dotychczas obowiazujacych mechanizmow.

Panie Przewodniczacy, co pan na to?

Senator Piotr Andrzejewski:

Panowie Przewodniczacy, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo!

Wydaje sie, ze to zasygnalizowanie i ztozenie tego wniosku rozpoczyna proce-
dure, ktora tez nie powinna trwaé¢ zbyt diugo, ale przyjmujemy zasade, ze kazdy
z cztonkéw komisji, kazdy z senatoréw winien mie¢ tekst przed soba. W tej chwili
panstwo tego nie maja. Chciatbym, zeby te decyzje byly podejmowane bardzo $wia-
domie i po umozliwieniu zajecia stanowiska przez kazdego z panstwa senatorow.

Przyjmuje wobec tego ten wniosek — bo on jest, jak rozumiem, kierowany do
pana marszatka, ale za moim posrednictwem — dzisiaj postaram si¢ go ztozy¢ w kan-
celarii. Jezeli wydrukowanie i dostarczenie panstwu tego tekstu tak szybko bedzie
mozliwe, to w trybie nagtym mozemy zwota¢ posiedzenie nawet w dniu dzisiejszym.
Oczywiscie na razie komisji regulaminowej, bo to jest w przedmiocie dziatania jednej
komisji...

(Gtos z sali: Dwdch. Ustawodawczej tez.)

Dwach, Komisji Ustawodawczej tez, ale najpierw trafi to do komisji regulami-
nowej i po wstepnym opracowaniu przez niag Wszyscy panstwo otrzymaja ten tekst.

Whiosek traktuje jako ztozony, przyjety, skieruje go do marszatka Senatu, be-
dzie mu nadany charakter oficjalnego druku senackiego. Sama propozycja co do zasa-
dy budzi moja aprobate i bede czekat na zdanie panstwa. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo panu przewodniczacemu.

Czy mozemy przyjac, ze takie bedzie procedowanie? Nie ma uwag.

Wobec tego, prosze panstwa, czy sa jeszcze jakies inne uwagi, juz w sprawie tej
zmiany regulaminu, ktora zostata przedyskutowana i omoéwiona wczesniej?

Jezeli nie ma, to poddaje pod gtosowanie wniosek o pozytywne zaopiniowanie
uchwaty Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w sprawie zmiany regulaminu. Tutaj w dru-
ku nr 19 maja panstwo art. 1 i art. 2, ale tez na wniosek...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak? Bardzo prosze.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Adam Niemczewski:

Na wniosek pana senatora...
(Przewodniczgcy Edmund Wittbrodt: Tak, tak, ja wtasnie chciatem to dopowie-
dziec...)
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Ale musimy przyja¢ te uchwate w formie tekstu jednolitego.

(Przewodniczgcy Edmund Wittbrodt: Prosze?)

W formie tekstu jednolitego, ze przyjmujemy to wraz z ta poprawka, ktéra za-
proponowat pan przewodniczacy.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dobrze, ale czy wobec tego powinnismy najpierw gtosowac¢ nad poprawka, czy
juz nad catoscia? Bo mnie si¢ wydaje, ze to jest tak oczywiste...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wobec tego dobrze, do tego, co powiedziatem, dodam: wraz z poprawka, ktora
zostata zaproponowana przez pana przewodniczacego.

Senator Piotr Andrzejewski:

Przepraszam najmocniej, Panie Przewodniczacy.

Taki jest zwyczaj, ze gltosujemy nad tekstem uchwaty, ktéry panstwo maja. Po-
prawki panstwo nie maja. W zwiazku z tym ja bym jednak proponowat, zeby najpierw
przegtosowac t¢ poprawke, bo moze nie wszyscy maja takie samo zdanie w tym zakre-
sie, a pozniej tekst z poprawka, caty ten tekst.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dziekuje bardzo. Tak chciatem na poczatku, ale myslatem, ze to bedzie oczywi-
ste.

Senator Piotr Andrzejewski:

| prositbym jeszcze pana z Biura Legislacyjnego, zeby przeczytat tres¢ tej po-
prawki, a jezeli nie, to odczytam ja albo pan przewodniczacy Komisji Ustawodawczej,
bo ta poprawka tez musi by¢ jawna.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Ja moze bym poprosit pana z Biura Legislacyjnego o sformutowanie tej po-
prawki zgtoszonej przez przewodniczacego.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Adam Niemczewski: Mam ja odczytac teraz?)

Tak, bardzo prosze.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Adam Niemczewski:

Tres¢ poprawki bedzie brzmiata nastepujaco: ,,w zataczniku do uchwaty pkt 11
otrzymuje brzmienie: «Komisji Spraw Unii Europejskiej — zwiazane z cztonkostwem
Rzeczypospolitej Polskiej w Unii Europejskiej, w szczegolnosci zajmowanie stanowisk
i wyrazanie opinii na temat projektéw aktéw prawnych Unii Europejskiej, stanowisk
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Wsp6lne posiedzenie KRESS (11.), KSUE (7.) oraz KU (4.)

Rady Ministrow zajmowanych w trakcie przebiegu procedur stanowienia prawa Unii
Europejskiej, stanowisk, jakie Rada Ministrow ma zamiar zaja¢ podczas rozpatrywania
projektu aktu prawnego w Radzie Unii Europejskiej, projektow uméw miedzynarodo-
wych, ktorych strona maja by¢ Unia Europejska, Wspolnoty Europejskie lub ich pan-
stwa cztonkowskie, oraz planéw pracy Rady Unii Europejskiej, rocznych planéw legi-
slacyjnych Komisji Europejskiej, rozpatrywanie informacji i innych dokumentow
przedktadanych przez Rade Ministréw»”.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa uwagi do tak sformutowanej poprawki? Inicjator si¢ zgadza.

Wobec tego kto jest za przyjeciem tej poprawki? (21)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Poprawka zostata przyjeta jednogtosnie.

Wobec tego teraz stawiam drugi wniosek, 0 przyjecie proponowanej zmiany
w Regulaminie Senatu.

Kto jest za przyjeciem tej zmiany? (21)

Zapytam ze wzgledoéw formalnych: kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dziekuje bardzo.

Wobec tego zamykam...

(Gtos z sali: Nie, trzeba wyznaczy¢ sprawozdawcg.)

Al Przepraszam bardzo. Rzeczywiscie, jeszcze musimy ustali¢, kto bedzie spra-
wozdawca.

Senator Piotr Andrzejewski:

Proponuje¢ pana profesora Wittbrodta jako sprawozdawce, jezeli panstwo nie
zgtosicie sprzeciwu.

Przewodniczacy Edmund Wittbrodt:

Czy sa inne propozycje? Nie widze¢ zgtoszen.

Wobec tego dziekuje bardzo. Przyjmuje obowiazki sprawozdawcy.

| na tym wyczerpaliSmy porzadek obrad potaczonych komisji. Dzigkuj¢ bardzo
i do zobaczenia.

(Koniec posiedzenia o godzinie 8 minut 55)
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