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(Pocztek posiedzenia o godzinie 10 minut 06)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodpdszJerzy Chrécikowski)

Przewodniczcy Jerzy Chraéscikowski:

Dzien dobry pastwu.

Pozwok sobie ju otworzy¢ posiedzenie senackiej komisji rolnictwa. Dzisiaj je-
go temat jest nagbujacy: zachowaniéwiatowego dziedzictwa kulturowego i przyrod-
niczego Puszczy Biatlowieskie] — stan obecny i perspektywy.

Pragr przywitat na dzisiejszym posiedzeniu, dodaie, seminaryjnym, paai
minister, ktora reprezentuje KancetafPrezydenta, pamiEwa Junczyk-Ziomeek
Witam pani minister.

(Podsekretarz Stanu w Kancelarii Prezydenta RP Ewa Junczyk-Ziamecka
Dzien dobry. Witam pastwa.)

Witam tez pana ministra Jana Szyszkninistrasrodowiska.

(Minister Srodowiska Jan SzyszkDzickuje bardzo.)

Sq wérdéd nas réwnie prelegenci, ktérych, tak jak przedstawicieli Kancelarii
Prezydenta, mile witam. Witam wszystkich prelegentéw na dzisiejszym posiedzeniu
komisiji.

Witam postow, pastwa postow, bossi postanki, i postowie. Witam senatorow,

a talkze wszystkich géci zaproszonych na to posiedzenie.

J&ili chodzi o poradek dzisiejszego posiedzenia, to rozpoczniemy od wprowa-
dzenia do tematu, ktére wygtosi pani minister. Ashayze i pan ministeérodowiska
kilka stow powie. Naspnie, rownie tytutem wprowadzenia do tematu, gtos zabierze
pani Agnieszka Ragin z Kancelarii Prezydenta.

O godzinie 10.20 przejdziemyzuwlo konkretnych punktow. Rozpoczniemy od
zagadnienia: Ochrona Puszczy Biatowieskiej — problem czy szansa na sukces, ktére
przedstawi nam profesor doktor habilitowana Bogumithzejewska. Nagpny temat:
Spoteczne aspekty ochrony Puszczy Biatowieskiej, przedstawi Stefan Jakimiuk,
z WWEF. Zostanie teomowiona przez doktora Bogdana Jaroszewicza propozycja jed-
nolitego systemu zagdzania PuszezBiatowiesk. Po tym zrobimy kréciutk prze-
rwe, po ktérej przejdziemy do nagihego punktu: Rtnascie lat kampanii o Puszez
Biatowiesky — bilans zyskow i strat. Przedstawi to zagadnienie doktor Andrzej Bobiec.
W nastpnej kolejndci gtos zabierze doktor Stawomir Chmielewski, a temat jego wy-
stapienia brzmi: Samoed a praktyka ochrony przyrody. | po tym przysiny do naj-
wazniejszego, jaka&lze, punktu, czyli dyskusji i podsumowania. Zakaenie przewi-
dywane jest okoto godziny 13.00.
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Pragr jeszcze raz poprdsop gtos tytutem wspu pani minister Eve Junczyk-
Ziomecky.
Prosz, Pani Podsekretarz.

Podsekretarz Stanu w Kancelarii Prezydenta RP
Ewa Junczyk-Ziomecka:

Dzien dobry pastwu.

Przede wszystkim skladam wielkie pogkbwania panu senatorowi Jerzemu
Chré&cikowskiemu za wspOlpraci za zorganizowanie wraz z nami dzisiejszego
spotkania.

J&ili pan pozwoli, Panie Senatorze, to przedstgeszcze dwie osoby, miano-
wicie moich wspotpracownikow, ktorzy od trzech méesi sieda, ze tak powiem,
gtébwnie w puszczy. To jest pani dyrektorZ@oa Opiota i pani Agnieszka Ragin.

Prosz paistwa, ja sobie zdajsprawe z tego,ze Kancelaria Prezydenta to nie
jest miejsce skupiage specjalistbw od spraw Puszczy Biatowieskiej. My nie preten-
dujemy do tegozeby z pastwem dyskutow@o sprawach, na ktorych tak naprawd
wy sie znacie. Ale bardzo chcielibyny z wami wspétpracowai chcielibysmy, zeby
z tej wspotpracy wynikto codobrego dla puszczy.

Od pocatku lat dziewec¢dziesiatych pod wptywem silnych naciskéw spotecz-
nych zarbwno organagdowe, ktére reprezentuje dizy innymi pan minister Szysz-
ko, jak i liczne organizacje pozadowe, podejmowaty prace nad stworzeniem pro-
jektu rozszerzenia Biatowieskiego Parku Narodowego w sposabwiejak najbar-
dziej odpowiadajcy interesom i puszczy, i ludzi. Niestetyadne z proponowanych
dotychczas docelowych rozygian, w tym bliski panu ministrowi kontrakt dla Puszczy
Biatowieskiej, nie zostato ostatecznie wcielonezyeie. Zmiany dotyczce obszaru
parku, co przecienierozerwalniedczy sk z losem mieszkeeOw tego regionu, ktére
miaty dog¢, a nie dochodgdo skutku, powodugjbardzo diy niepokdj w spoteczriai
lokalnej i stan niepewrici. Najbardziej martwi nagse skutkiem tego jest ruzy in-
nymi migracja mtodych ludzi, ktérzy w swoich rodzinnych stronach nie bardzawidz
dla siebieswietlam przyszig¢. O nagicej potrzebie uregulowania statusu Puszczy
Biatowieskiej niemal kadego dnia, naprawchiemal kadego dnia, przypomingjnam
urzednikom Polacy oraz e organizacje mdzynarodowe. Musz panstwu powie-
dzies, ze tylko do Kancelarii Prezydenta od paikai tego roku przyszto okoto dziesi
ciu tyskcy listow w sprawie Puszczy Biatowieskiej — tylko w tej sprawie. To byty listy
zarOwno mejlowe jak i listy przesytane pagatiektére byly podobne do siebie, byty
apelem do prezydenta. Ale tak napravid listy hczy jedno: préba, aby prezydent
Rzeczypospolitej wiczyt sk do dziatah dla dobra puszczy i spoteceo zyjace]

w puszczy i wokot puszczy. W zgaku z tym w cigu ostatnich kilku miescy

w terenie oraz w Kancelarii Prezydenta odbyly kilkadziesat spotka i konsultaciji,
miedzy innymi z ministrendrodowiska, przedstawicielami Generalnej Dyrekcji Lasow
Paistwowych, przedstawicielami samadz terytorialnego, naukowcamizidych spe-
cjalndéci, pracownikami nadkmictw, dyrektorem Biatlowieskiego Parku Narodowego,
ekologami, mieszkacami gmin, przedstawicielami organizacji pozai@wych oraz
przedstawicielami ngdzynarodowych organizacji dziadgych na rzecz ochrony dzie-
dzictwa przyrodniczego i kulturowego. Zaowocowaly one pedecyzy prezydenta
Rzeczypospolitej Lecha Kaaaskiego. Ota prezydent upowanit nasze biuro, Biuro
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Inicjatyw Spotecznych, do powotania interdyscyplinarnego zespotu specjalistow
wszystkich — no mze to za dio powiedziane - najwaiejszych dziedzin, ktore zaA

zane § z Puszcz Biatowiesk. Zatazenie byto takieze ten zespoétduzie wspotpraco-

wat ze wszystkimi innymi organizacjami i w rezultacie tych prac powstanie projekt,
przedstawiony panu prezydentowi, projekt, ktory pozwoli nam wszystkim gpaivi

z satysfakegl najbardziej palce problemy zwizane 2z Puszgz Bialowiesk

| Z zyjacymi tam mieszkacami. Trzon tego zespotu stanawiaukowcy, specjaici

z zakresu nauk $aych, biologicznych, ekonomicznych, ekspert do spraw prawnych
i ekonomicznych aspektéw ochrony przyrody, przedstawiciel organizacji pdparz
wych, osoby odpowiedzialne za sprawy architektury krajobrazu i dziedzictwa kulturo-
wego, przedstawiciel Laséw fswowych i samorgu terytorialnego. Chcieliyny,

aby ten zespdt jak najszybciej zostat przez kaneetarminowany izeby jak najszyb-

ciej, maze jeszcze przed wakacjami, rozpgiqrrac.

Ja nie musg paastwu mowe, bo wy przecie wiecie najlepiej,ze wszdzie na
swiecie parki narodowe tworzyesdla ochrony przyrody i krajobrazu. Ale chrgrane
rowniez to, co jest wiell troska prezydenta, miejscaynkulture, architektug, rzemiosto,
promup lokalne produkty, petaitakze funkcg edukacyja, s1 obszarem rozwoju tury-
styki i miejscem wypoczynku. Tak pojmowane paitiagaj inwestorow, daj mazli-
wos¢ pozyskiwaniasrodkow z r@nych funduszy, tate miedzynarodowych, pobudzaj
aktywndi¢ gospodarcg regionu. W przygotowanym w 1998 r. przez Ministersiuo-
dowiska niezrealizowanym kontrakcie dla Puszczy Biatlowieskiej czytamy: nawet naj-
bardziej ekologiczne zasady gospodarknég, ktorej z zalpenia towarzyszy aspekt
eksploatacyjny, nie zagdia takiej formy ochrony, jakzapewnia park narodowy.

A zatem naszym podstawowym celem jest ochrona unikatowego charakteru
puszczy, rozumiana jako umggjos¢ zachowania i racjonalnego wykorzystania débr
przyrodniczych, z réwnoczesrstymulacy rozwoju lokalnych spoteczioi, ktore ko-
rzystap z ich blisk@ci. Chcemy, aby realizowano to przy petnym poszanowaniu dzie-
dzictwa kulturowego oraz zrdicowania etnicznego i religijnego regionu Puszczy
Biatowieskiej. 1dg nasa jest ochrona przyrody z lachi i dla ludzi. | to, Szanowni
Paistwo, jest szyld, pod ktorym kancelariago#ta s¢ do dyskusji o teraiejszdci, ale
przede wszystkim o przys&d Puszczy Biatowieskiej i jej mieszkedw. | chciata-
bym, zebysmy pod tym hastem rozpogznasze dzisiejsze spotkanie. Ekilje.

Przewodniczcy Jerzy Chrascikowski:

Dzigkuje pani minister za ten gkny wskp.
Czy pan minister chciatby doélgedno, dwa zdania?
Prosz, Panie Ministrze.

Minister Srodowiska Jan Szyszko:

Panie Senatorze! Pani Minister! Szanownmd$?ao!

Ja chciatbym tylko serdecznie pogkmwat Kancelarii Prezydenta i bezpo-
srednio pani minister za tinicjatywe. Ta inicjatywa wpisuje gibezpdrednio w po-
lityke ekologiczna panstwa, ktGg mam zaszczyt tutaj reprezentawako obecny mi-
nistersrodowiska. Ta inicjatywa wpisujeestez catkowicie w program Prawa i Spra-
wiedliwosci. W zwigzku z tym chciatbym powiedzieze jestem tym niezwykle moc-
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no zainteresowany. Jestem tym zainteresowany od wielu lat, jak powiedziata tutaj
pani minister. Myle, ze tym razem uda namestrobié to zrealizowd. Park biatowie-

ski jest rzeczywicie wizytowlg kraju, on jest niezwykle stawny raviecie. Byloby
niezwykle dobrze zalenia, ktére przedstawita tu pani minister, wprowadaizy-

cie. Nie lzde parstwa zanudzat, bardzo jestem zainteresowany tym, fistyga po-
wiecie. Niestety, przed godzirdwunasi bede musiat pastwa opugci¢, bo o 12.00

mam bardzo wme spotkanie. Ale n¥e, ze przez chwileczkwezne udziat w dys-

kusji. Dzigkuje bardzo. Jeszcze raz ¢iiljc za zaproszenie i naprawdzickuje za

inicjatywe.
Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

Bardzo mito,ze pan minister jest zawsze na posterunku, jaketéwi, pilnuje
tego, co jest naszymgkinem i dobrem naszej natury. Cieszymyzstego.

A teraz prosg pani Agnieszlk Ragin o krotkie wprowadzenie do tematu.

Starszy Radca w Kancelarii Prezydenta RP Agnieszka Ragin:

Dzigkuje, Panie Senatorze.

Pani Minister! Panie Ministrze! Szanownif3avo!

Moje wyshpienie rzeczywicie ma charakter wgbny. Bardzo dzikuje tym
wszystkim, ktérzy byli uprzejmi zyczy¢ mi rozmaitych materiatow, tak multime-
dialnych, potrzebnych do przygotowania tego wynia.

Puszcza Bialowieska to rozlegly komplekssng zajmujcy okoto
150 tysecy ha, przedzielony polsko-biatorusgrania. Stanowi najwgkszy i najlepiej
zachowany fragment charakterystycznych niggdlg nizin europejskich lasowstia-
stych i mieszanych. Wiek puszczy jest impaoyj Trwa ona bowiem nieprzerwanie
przez ponad osiem tysly lat. To swoiste okno w przeséo zywe muzeum, ktérego
cze$¢ szczsliwie znalazia s we wspoétczesnych granicach Rzeczypospolitej. Do Pol-
ski naley 63 tysace 200 ha, co stanowi okoto 42% catkowitego obszaru puszczy.
Biatowieski Park Narodowy obejmuje niecate 17% polskiegsazpuszczy, z czego
54% obgte jest ochroa scista, 42% — czsciowa | 4% — krajobrazow. W zarzdzie
Lasow Pastwowych znajduje sipozostate 83% puszczy, okoto 52 tgsi 700 ha. Na
terenach administrowanych przez trzy néadlietwa: Biatlowieza, Browsk i Hajnowka,
znajduje st ponadto dwadzkeia jeden rezerwatow. Po stronie biatoruskiej catgdcz
puszczy oljta jest ochrom sécista lub czsciowa Paistwowego Parku Narodowego
Biatowieskaja Puszcza.

Puszcza Biatowieska jest beatpienia najcenniejszym w naszym kraju obsza-
rem przyrodniczo-kym o ogromnym bogactwie i zoorodndci form zycia. Ma tak-
ze ogromne znaczenie w skaligrizynarodowej jako jedyny tego rodzajérg kom-
pleks naturalny na nizinie europejskiej. To jedno z ostatnich miejsc na naszym konty-
nencie, jedyne tak rozlegte, gdzie ima jeszcze spotkadrzewostany naturalne, ktére
nie zostaty zasadzoneky cztowieka i rosa od pktnastu pokolé bez jego ingerenciji.
Badania naukowe, prowadzonez jod ponad siedemdzigsiu lat na terenie Puszczy
Biatowieskiej, dowodz, ze zachowane tu ekosystemyre i zespoty zwiergt sa mo-
delowe i stanowi punkt odniesienia do zrozumienia funkcjonowania wszelkich innych
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przeksztatconycrodowisk Europy. To naturalne i bezcenne laboratorium badawcze.
Puszcz Biatowiesk cechuje niespotykana w innych lasach europejskizhor@dnadé
biologiczna. Szacuje gize wystpuje tu ponad pt i pét tyshca gatunkdw rdin.
Wiele mszakow i porostow przetrwato tylko tu, ponievga one zwazane z martwym
drewnem lub kar i pniami starych drzew, pozostawionymi obecnie jedynie na obsza-
rze ochronyscistej Biatowieskiego Parku Narodowego. Fauna puszczy liczy ponad
dwadzidcia pi¢ tysiecy gatunkéw. W puszczy naliczono $édziesat dwa gatunki
ssakéw oraz dwigie pkc¢dziesiat gatunkéw ptakow, z czego sto siedemdziedrie-

wie¢ to gatunki égowe. Jedynie tutaj zachowat gietny europejski zespét ssakéw ko-
pytnych na czele zubrem, krolem puszczy, ktérego wolne stado przekracza obecnie
trzysta sztuk. Inne zespoly zwiatzna przykiad ptakéw i &hin, wykazup wszelkie
cechy pierwotnéci. Zespot drapienikdw, ptakéw i ssakow chronionych jest rownie
jednym z najlepiej zachowanych i najbogatszych zespotow drakéev w Europie.
Mamy okoto trzydziestu gatunkow. Szczegplvartas¢ przyrodnicza stanows stare
drzewostany, z ktorychebly, lipy i jesiony dorastaj do ponad 40 m wysokoi,
aswierki do ponad 50 m. $Sone pozostakeia lasow, ktore niegdyporastaty niziny
Europy, a ktére to cztowiek w XX wieku zamienit w las gospodarczy. Ich zachowanie
warunkuje ochrog wielu gatunkow, szczegolnie ptakéw dramigch oraz gatunkow
wiasciwych lasom o charakterze pierwotnym.

Kilka stobw na temat historii. Do XIlIl wieku Puszcza Biatowieska nie stanowita
wyodrebnionego kompleksu deego i hczyta s¢ puszczami z okolic Grodna i Polesia.
Podziatu laséw dokonano w XV wieku, przydzietaje do dworéw kaizecych. Od
nazw tych dworéw powstaly nazwy puszcz: Puszcza Bielska, Kamieniecka i Wotkowy-
ska. PuszcgBialowiesk zaczto nazywa potnocny fragment Puszczy Kamienieckiej,
nazwa pochodzi od nazwy dworu w Biatowye Obecna Puszcza Biatowieska skiada si
z ocalatych fragmentéw dawnych puszcz: Puszczy Bialowieskiej, Puszczy Lackiej i
PuszczySwistockiej, niegdy nalezacej do Tyszkiewiczow. W XV wieku Puszcza Bia-
lowieska stata gidobrem stotowym krélow Polski, a po trzecim rozbiorze Polski otrzy-
mata zarzd rosyjski i weszta w skfad apatyadomu Romanowych. Byta przez stulecia
chroniona, co wynikato przede wszystkim z zamitowania kolejnych wiadcow do polo-
wan. Puszczy strz@no, polowania zarezerwowano dla wiadcow, alyograniczono do
minimum, prowadzono inwentaryzacj ochrore zasobéw rélinnych i zwierzcych.
Najwigkszych zniszczaepuszcza doznata w czasie pierwszej wajmatowej. Okupacja
niemiecka trwata tu zaledwie trzy i po6t roku, ale to wystarczyto, aby przetrzele-
rzyre i wywies¢ stad niemate 1/6 czs¢ drzewostanu. Kiedy w lutym 1919 r. do Pusz-
czy Biatowieskiej wkroczyly wojska polskie, nie ostat @i niej juz zadenzubr czy {a,

a okres péniejszej anarchii przsty jedynie nieliczne jelenie. Na dobre polska admini-
stracja objta puszcz we wiladanie po wojnie bolszewickiej we w§mi 1920 r. Jak
podaj zrodta, ogotem w latach 1916-1922 Niemcy, Rosjanie i Polacy wycieli 1/3 zaso-
bow puszczy. W roku 1924 polskiadz zawart dziesicioletni kontrakt na eksploataci
drewna z angielskfirma The European Timber Century Corporation, ktéry to jednak
strona polska zerwata pogpiu latach ze wzgtu na masowwycinke puszczy. Anglicy
wycieli 1 milion 625 tys¢cy mB na powierzchni zaledwie 8 tgsly ha. Kolejna wojna
przyniosta puszczy dalsze straty. Sowieci wgui péttora roku wycieli trzyletni etat
drewna. Utworzenie fiej, z inicjatywy Goringa, na tym terenief3awowego Obsza-

ru Lowieckiego tymczasowo zahamowato wy@nk
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W Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, szczegodlnie w latach 1946-1975, trwala
rabunkowa wgcz eksploatacja puszczy. Bardzo wysokie etaid loyty regularnie prze-
kraczane nawet o0 50%. W miejsce veygth potaci sadzito ginajczsciej monokultury
iglaste ze wzgldow ekonomicznych. Dopiero rozpadzenie ministra knictwa
0 szczegoblnych zasadach gospodadadg Puszczy Biatowieskiej wydane w roku 1975
spowolnito wygb. Ogoétem w latach 1945-2000 wgtti w polskiej czsci puszczy
okoto 9 miliondw nd drewna, ponad dwa razy&gej niz w biatoruskiej czsci puszczy —
przy zalaeniu oczywicie, ze Biatoris dysponuje o 60% wkszym terenem puszczy.

Ochrorg Puszczy Biatowieskiej zapogtkowat w roku 1921 rad Polski, po-
wotlujac Lesnictwo Rezerwat w strukturach LasownBavowych. W roku 1932 stato
sig¢ ono narodowym parkiem w Biatowig 0 powierzchni 4 tysccy 693 ha, w cakei
pod ochron scista. W roku 1947 przeksztalcono go w Biatowieski Park Narodowy
0 powierzchni 4 tysicy 716 ha. P6t wieku @diej, w roku 1996, do Biatowieskiego
Parku Narodowego wtzono take Obeb Ochronny Chwizna o powierzchni 5 tyscy
158 ha, podlegagy réznym formom ochrony.

Ten najstarszy i najcenniejszy polski park w roku 1977 UNESC{zzyHo
w poczetwiatowych rezerwatéw biosfery. Dwa latazpdej puszcz uznano za jedyny
w Polsce przyrodniczy obiekt dziedzictémiatowego. W roku 1992 UNESCO rozsze-
rzyto granie obiektu dziedzictwdwiatowego take na cat biatorusk czgs¢ puszczy,
tworzac polsko-biatoruski transgraniczny obiekt dziedzictéwaiatowego. W roku
1997 Biatowieskiemu Parkowi Narodowemu przyznanaddByplom Europy.

Pod wzgédem zajmowanego obszaru Biatowieski Park Narodowy plasujeasi
odleglej dziesitej pozycji na licie dwudziestu trzech parkow narodowych, ktGge s
obecnie w Polsce. Wedtug licznych opinii ekspertéémiletwa drewno stanowi jedynie
5% wartdci lasu. Wycinajc taki las jak Puszcza Biatowieska tracimy pozostate 95%.
Eksploatacja puszczy prowadzona wga ostatnich osiemdziesiu picciu lat poza
obszarem ochronicistej Biatowieskiego Parku Narodowego zredukowata powierzch-
ni¢ naturalnych puszcaakich drzewostanow. Stanawone obecnie nieco ponad 20%.
Gospodarka kna na obszarze las6w naturalnych powoduje ich odmiodzenie oraz
utrak puszczaskiego charakteru. Prawie 75% powierzchni polskiefazpuszczy to
drzewostany stosunkowo miode. Przéty wiek drzew w lasach gospodarczych wy-
nosi okoto siedemdziegiiu picciu lat, podczas gdy w lasach pierwotnych Biatowie-
skiego Parku Narodowego dwa razycedj. Warto dod& ze potacie léne puszczy
stanowi, jedynie 0,78% powierzchni lasowedacych w zaradzie Pastwowego Go-
spodarstwa Lanego ,Lasy Pastwowe”. Silne dzenie do pozyskania drewna w Pusz-
czy Biatlowieskiej, dotykajce take starych drzewostanow, przetwasza p W las
gospodarczy i zagrajace jej trwatdci jest wiec prawie niedostrzegalne w skali kraju
ido tego gtboko deficytowe. W roku ubieglym straty wyniosty 3 miliony
700 tysecy zt. Wedtug ekspertéw, dla potrzeb miejscowej Iudnd pobliskich tarta-
kow wystarczajce jest pozyskanie drewna z laséw sztucznie nasadzanych na poziomie
okoto 50 n¥ rocznie. Dodatkowo, w polili Puszczy Biatowieskiej, w promieniu
60 km od Hajnowki znajdajsic takze spore zasobydee, nadlénictwa Bielsk, Nurzec
i Zednia, ktére maogytez trafia¢ na rynek lokalny.

Polska jest strapnwszystkich konwencji zwizanych z ochranprzyrody. Obo-
wiazki w nich zapisane nie pozostawiaadnych wtpliwosci co do konieczngxi $ci-
Slejszej ochrony Puszczy Biatowieskiej. Przestrzeganie ich jest maatelndci na-
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szego kraju w zakresie porozuihignigdzynarodowych, staéwiatowego dziedzictwa
ludzkasci zas wizytowka spoteczéstwa, do ktdérego przynalg, wyrazem jego kultury
| odpowiedzialnéci. W rankingu ekologiczri przygotowanym przez ameryiskie
uniwersytety w Yale i Columbia, przedstawionym podczas szcayimtowego forum
ekonomicznego w Davos, Polska znalazia rsa przedostatnim miejscu w gronie
panstw Unii Europejskiej. W kategorii: ochrona dzikiej przyrody, na sta@lmgch
punktéw otrzymalimy dwa. Wypadamy znacznie gorzej w poréwnaniwsiaslami
I z innymi krajami o podobnym poziomie dochodéw. Od ptaz 2006 r. do prezy-
denta Rzeczypospolitej Polskiej Lecha Katsftego wptyrto, jak pani minister
wspomniata, okoto dziestiu tysicy listdw z préba o podgcie dziata zmierzagcych
do wigkszej ochrony Puszczy Biatowieskie]. Ale podobnesipyowptywaty od okoto
pictnastu lat i wplywaj dalej take do innych organow administracjgdowej. | wcze-
$niej oczywakcie taki trud uregulowania sprawy puszczy byt wielokrotnie podnoszony.

Prosz , to jest lista stu trzydziestu profesorow, ktérzy yuczeniej zagli sta-
nowisko w kwestii rozszerzenia puszczy. Takich glosow jest bardzo, bardzo wiele. Ze
wzgledow czasowych chciatam zaprezentéwadynie jeden, ale przyzname nie
wiem, czy to kdzie styszalne. M§le, ze raczej nie, dlategge mamy ograniczenia
sprztowe. Oczywicie jest to nasz noblista Czestaw Mitosz, ktorydnta w tym du-
chu zabrat gtos. Z mojej strony to tyle.

Bardzo dz¢kuje paistwu za uwagi za pédwiecony czas. Dzkuje bardzo.

Przewodniczcy Jerzy Chrécikowski:

Dziekuje pani Agnieszce Ragin za prezen¢acj
Prositbym nasfpnego mowe o zabranie gtosu, panprofesor doktor habilito-
warg Bogumik Jdrzejewsl.

Profesor w Zaktadzie Badania Ssakéw Polskiej Akademii Nauk
Bogumita Jedrzejewska:

Pani Minister! Panie Przewodnigz/! Szanowni Pastwo!

Bede sie pewnie w kilku kwestiach powtargaale myle, ze dobrego mowienia
0 Puszczy Biatowieskiej nigdy dosy

Chciatabym zwrodi panstwa uwag na to,ze problem ochrony Puszczy Biato-
wieskiej to z jednej strony kbymaze ktopot, ale z drugiej strony, jak nane svydaje,
szansa ha sukces. | to sukces nie tylko Puszczy Biatowieskiej, nie tylko regionu powiatu
hajnowskiego czy Podlasia — to jest rowrseansa na sukces w skali kraju i Europy.

Puszcza Biatlowieska jako ostatni pierwotny las na nizinach Europy znana jest
nie tylko w kraju, ale na catydwiecie. Jej symbolem jestibr, najwikszy ssakddo-
wy Europy. A to,ze zubr i puszcza przetrwaly do dzisiaj, do XX wieku, €¢ho nad-
szarpn¢tej, ale w najlepszej w skali Europy formie, jest zasgisggcsetletniej celowej
ochrony, ktora rozpoeta sk od czasow Wihadystawa Jagietty i w sposob nieprzerwany
niemake, mimo wojen i kryzysow, trwata do koa | Rzeczypospolitej. Puszcza byla
chroniona przez bardzo liczne #hy krélewskie jako szczegdlna ostajabrow i byta
odwiedzana przez wksza¢ panujcych polskich monarchéw. dehociaby te warto-
sci, ten olbrzymi dorobek historyczny i kulturowy, plasyg wsrod najbardziej nie-
zwyktych miejsc przyrodniczych Europy. Nawet po trzecim rozbiorze, kiedy wszystkie
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inne puszcze krolewskie bytego Wielkiego é&tiva Litewskiego i Korony staly i
zwyktymi eksploatowanymi lasami gospodarczymi, $nte Puszcza Biatowieska zo-
stata przejta prze wtadze carskie i przez ngste sto dwadzigia trzy lata nadal byta
chroniona jako carski rezerwat towiecki. To swiee sprawito, ze do pocatku

XX wieku Puszcza Biatowieska byta ostatnim miejscem w Europie, gdzie przetrwat
nizinny zubr , gdzie przetrwaty pierwotne lasy.

Wartasci przyrodnicze puszczy, jak wspomniata pani Ragimisporéwnywal-
ne w skali naszego kontynentu. Liczby, ktére tutaj wypisatam amagyviele mowe.

Dos¢ powiedzi€, ze w skali Europy Puszcza Biatlowieska uznana jest za tak zwany
goracy punkt bior@norodndci, hot spot of biodiversitydlategoze tu wignie znajduje

si¢ tak niezwykla liczba gatunkdw, jakiej nie wmmy znale¢ na duo wigkszych, nie-
poréwnywalnie w¢kszych obszarach naszego kontynentus¢Dgowiedzi€, ze na

1 kr? Biatowieskiego Parku Narodowego gfiei sk tyle ptakdéw Iénych, ile przez
ostatnie sto lat stwierdzono w catej Wielkiej Brytanii. Ceagj, znawcy tematu sza-
cuja, ze W Puszczy Bialowieskiej pozostaje kilka tgsi gatunkédw organizmow do
odkrycia, kadego roku odkrywaneasiowe i stan poznania jestgle niewyczerpana.

Oczywicie najbardziej cennym gatunkiem, jak wspomniatam, Fabt, ktéry
tu wiasnie zachowat si najdtuzej i po restytucjizyje tu jako w swoim mateczniku.
Druga, niezwykle cenna rzecz z punktu widzenia nauki, edukaciji, kultury narodowej,
to doskonale zachowane procesy przyrodnicze. To procesy, ktore, ¢ieetkika
cztowieka, cza rézne poziomy troficzne, tde organizmy, rine grupy ekosystemow
na tym terenie. Naukowcy ¢zto wywaja takiego poréwnaniae Puszcza Biatowieska
jest dla biologii, dla nauk przyrodniczych, naukngch, edukacji ekologicznej tym,
czym dla astronomii jest teleskop Habla czy laboratorium CERN w Genewie dla fizyki,
z jedry roznica — teleskop Habla i laboratorium CERN ima zniszczy i odbudowa,

a j&ili zniszczymy PuszezBiatowiesk, nigdy wicej nikt jej nie odbuduje.

Puszcza Biatowieska powinna dyghroniona z lugmi i dla ludzi, tak jak
wspomniata pani minister. Dlaczego? Dlategoobok tych warteci przyrodniczych
ma ona zupetnie niepowtarzalne wadokulturowe. Po pierwsze, jej patenie na
styku r&nych narodowsci: polskiej, biatoruskiej, ukraskiej, w przesztéci takze
innych, na styku kultur, na styku wyzanareligii — przede wszystkim dwoch domi-
nujacych katolicyzmu i prawostawia, stworzyto unikalny konglomerat kulturowy cha-
rakteryzujcy sii w odr&nieniu od innych takich konglomeratow w Europie bardzo
zgodnym wspd@yciem, niezwykle obdarowaga sie nawzajem wymiagtymi warto-
sciami i wspoOtpras.

Dalej, szécset letnia historia ochrony, o ktérej wspomniatam, jest Waitto
unikalm w skali Europy. Znamy lasy krolewskie w Europie, chronioneajjulasy
wigksze, na przyktad New Forest w Anglii, ktére pozostaty lasami tylko z nazwy. Tak
naprawe@ sa rozlegtymi pastwiskami, wylesionymi, wyniszczonymi, o nobliwej histo-
rii, ale o zerowym stanie zachowania przyrody. Jest vilaow istniegcych niegdy
starych rzemiost kych jak bartnictwo. Wreszcie Puszcza Biatowieska ma niepowta-
rzalne miejsce w literaturze, sztuce i innych dziedzinach kultury narodowe.

Niestety, jak ja powiedziano, XX wiek to dla puszczy przede wszystkim nasi-
lajace st zagraenia. Jak wspomniata pani Ragin, walyy na skaj przemystow roz-
poczli Niemcy podczas | wojnywiatowej. Niestety, po polskiej stronie te wlgy na
skak przemystow sa kontynuowane ado dzisiaj.
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W latach PRL czyniono to znacznie intensywniej, wielkingbami zupetnymi,
na ktére nagpnie wprowadzono nasadzenia monokulturowe przyponuaajzdki
kapusty ladz jakiejs innej raliny uprawnej. Obecnie na dej przestrzeni trzebagbzie
Z nimi ca zrobik. W ostatnich latach dgki postpujacej ekologizacji gospodarki le-
snej wprowadzono bardziej subtelne formy dziatania, ale trzeba ptidkzdanie, kto-
re na pocatku pani minister zacytowata z ,Kontraktu dla Puszczy Biatowieskiej”: na-
wet najbardziej ekologiczna ingerencja w las z punktu widzenia d4elaych kxdzie
zawsze eksploatagj niszczeniem tych warfoi, ktére przyroda stworzyta sama.

Gdybym miata podsumowazmiany, jakie nagpity w Puszczy Biatowieskig]
przez prawie dziewtdziesat lat jej eksploatowania, to wymienitabym przede wszyst-
kim zmiany sktadu gatunkowego — z bardzo bogatego skiddiadtego stata si
w duzej mierze monokultur swierkowo-sosnow. W dolnym wykresie zaznaczono na
zielono udziakwierka w lasach gospodarczych, a w gérnym — w lasach pierwotnych
Biatowieskiego Parku Narodowego. Dalej, olbrzymmiarg struktury wiekowej lasu.

U géry wida dominupce stare lasy, to ten wysoki stupek. Pod okapem Biatowieskiego
Parku Narodowego stale odnawia sbwe pokolenie, wt jest to las zarowno wiecz-

nie stary, jak i wiecznie mtody. W dolnej¢éei ciemniejszym kolorem zaznaczono
nasadzone sztucznie monokultury, stupek naturalnych lasow zachow#h $iz

w niewielkim stopniu. Niestety, pozyskiwanie drewna trwa, w przeliczeniu na jednost-
ke powierzchni rénie, i nic nie wskazuje na to — z tego wykresu to nie wynika — by
mozna byto oczekiwazmian tego trendu.

Te zagraenia spowodowatyze na pocatku lat dziewecdziesiatych rozpoczty
si¢ olbrzymie protesty przeciwko wyniszczaniu Puszczy Biatowieskiej. Dzisiaj @ne si
nasilap i trzeba sobie zaasprave z tego,ze j&sli nie zmienimy sytuacji, to onecla
trwaé, poniewa mamy coraz bardziej wyedukowane i zemm® spoteczéstwo, nasz
kraj jest coraz bardzigiatty i otwarty na Europi swiat, i to powoduje,4 ludzie za-
czynaj doceni& te wartgci.

Dotychczasowe starania o zkszenie ochrony Puszczy Biatowieskiej przynio-
sty pewne efekty w postaci dwukrotnego peikszenia Biatowieskiego Parku Narodo-
wego, z 47 do 103 kinw roku 1996, utworzenia licznych nowych rezerwatéw przyro-
dy, zaznaczonych tu kolorembitym, oraz przegciowego wprowadzania, a naghie
czesciowego wycofywania moratorium na veyr najstarszych drzew i drzewostanow.
Niemniej jednak to wszystko to gébdki, niezapewniage wiaciwej ochrony obiektu
tej rangi, co Puszcza Bialowieska, a przede wszystkim n@sao eki lokalnym
spotecznéciom tego olbrzymiego atutu, jakim bytby park narodowy obejoycah
puszcez. Bytby to czynnik rozwoju ekonomicznego, kulturowego i spotecznego tego
regionu. Nadal jest olbrzymia dysproporcjeeday rang Biatowieskiego Parku Naro-
dowego, ktora byla juwspomniana, a resgipuszczy, gdzie pierwotne starodrzewy
zaznaczone tu zielonym kolorem przetrwaly dzigdiziesat lat eksploatacji i coraz
bardziej zaczynaj przypoming drobne wysepki w morzu sztucznych nasadles
snych. Naszym zadaniem jest oc¢gk, ocalt t¢ siatke zielonych, drobnych starodrze-
wow, ktore pozwa] tej puszczy odbudowsasie w jakiej przewidywalnej skali czasu.

Najlepszym rozwizaniem wedtug nas i wedlug najpomagejszych gremiow
naukowych Polski: Restwowej Rady Ochrony Przyrody, Komitetu Ochrony Przyrody
Polskiej Akademii Nauk, wielu niezaleych ekspertéw z uniwersytetow i akademii
rolniczych, jest stworzenie parku narodowego Puszczy Biatowieskiej, takiego, ktory
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chronitby przyrod z ludzmi i dla ludzi, a w¢c strefowego, rozdzielggego najlepsze
formy ochrony i zarzdzania, dostosowagego je do lokalnych zasobow.

W poprzednich projektach tego parku proponowane bytyczery strefy:
ochronyscistej, zajmugca koto 11%, ochrony biernej z movoscia wolnego zbioru
runa i innych dobr knych dla lokalnych spoteczéa oraz umiarkowanej turystyki —
okoto 30%, wreszcie strefy trzecia i czwarta ochrony czynnepayn natzeniem
cig¢ renaturalizacyjnych i intensywnej turystyki, zwtaszcza przy osadach, wsiach,
miejscowdciach, miasteczkach, ktére z jednej strony pozwolityby na przebutew
go, co cziowiek zalryt w puszczy zniszczy a z drugiej strony dostarczytyby wystar-
czapcej ilosci surowca drzewnego na lokalny rynek.

Jak wspomniatam, zaproponowany rozktad tych stref i ichzpole przystoso-
wane jest do ocalatych zasobow puszczy. Mamy nagzej zostan wypracowane
i zaakceptowane przez pana prezydentad rz wladze Polski takie formy, ktére
z jednej strony pozwel na zachowanie tego najcenniejszego dobra przyrodniczo-
kulturowego w naszym kraju, a z drugiej — ata® czynnikiem aktywizacji ekono-
micznej i spotecznej regionu. W sytuaciji, gdy park narodowy skupiony jest przy samej
granicy z Biatorusi i znajduje s blisko wsi Biatowiea, cate pozostate otoczenie
spoteczne puszczy bardzo mato korzysta z tego olbrzymiego zasobu materialnego — tak
to trzeba okrdi¢ — jaki naptywa z turystami do Biatowig. Blisko dwigcie tyskcy
turystow rocznie przybywagych do obiektéw Biatowieskiego Parku Narodowego
i Puszczy Biatowieskiej zaledwie przejga przez Hajndwk i kieruje sé¢ do Bialo-
wiezy, nie mowic juz o tym, ze lokalne wioski cgsto w ogdle nie g odwiedzane.
Dlatego miasteczko Hajnowka, niestety, nie korzysta z tego dobrodziejstwa, jakim jest
gwaltowny rozwaj turystyki i wzrost liczby odwiedzaaych. Upadajce stare peere-
lowskie fabryki, niezbyt imponaga rozbudowa infrastruktury, jedyne wielkie inwe-
stycje, jakie si tam twora, to super- czy hipermarkety, a — jak wspomniatam — w pra-
wym dolnym rogu widzimy olbrzymie ikei turystycznych samochodéw, ktére tylko
przemykay przez Hajnowk, ewentualnie tankajna tamtejszej stacji benzynowej,

I zmierzap do Biatowiery.

Tymczasem Biatowiea kusi nie tylko piknem przyrody, ale i niezliczonymi
odnowionymi kwaterami agroturystycznymi, hotelami, ktére tam wyrosty w ostatnich
latach, restauracjami i innymi miejscami przyjmowania turystow. Najsilniej rozbudo-
wujaca s¢ obecnie infrastruktura w Biatowig to infrastruktura turystyczna, jak wicla
w prawym dolnym rogu tego zgjia, i nic nie wskazuje na to, aby wysycale zainte-
resowanie PuszgzBialowiesk. Sadze, ze park narodowy Puszczy Biatowieskie] —
calej — j&li bedzie wiaciwie zaprojektowany, dofinansowany i zorganizowargylze
miat szang sta sig¢ nie tylko najcenniejszym parkiem narodowym Polski, ale i catej
Europy. Stanie simagnesem przyggajacym do naszego kraju, do wspaniatego Podla-
sia setki tysicy turystéw rocznie, dalzie niestychanie pkna wizytowka i reklam na-
szego kraju ndwiecie. Dztkuje panstwu bardzo.

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje pani profesor Bogumilezdrzejewskiej.

Pani Bogumita gdrzejewska jest profesorem nauk biologicznych, spedélno
ekologia, ochrona przyrody, pracuje w Zakladzie Badania Ssakéw w Polskiej Akade-
mii Nauk.
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Prosz nastpnego prelegenta, pana Stefana Jakimiuka, ktéry jest magistrem
biologii, dziataczem organizacji pozadowych, kierownikiem projektu ,Biatowieski
Park Narodowy” WWF Polska.

Kierownik If’rojektu .Biatowieski Park Narodowy”
w ramach Swiatowego Funduszu na rzecz Przyrody
Stefan Jakimiuk:

Szanowna Pani Minister! Panie Ministrze! Panie PrzewodoytzSzanowni
Paistwo!

Przypadto mi w udziale zreferowanie, dostownie wgai kilku minut, spotecz-
nych aspektéw ochrony Puszczy Biatowieskiej. Jest to bardzoandziedzina. Szcze-
g0lna przyktada do tego wagWWF, ktéry dziata zgodnie z przytoczonym dkilka
razy hastem: chroprzyrodt z ludzmi i dla ludzi.

W ostatnim okresie nadarzyta shyjatkowa okazja, poniewabyta opracowy-
wana strategia rozwoju obszarow wiejskich w ramach programu ,Leader+” przez lo-
kalna grug dziatania, czyli reprezentantéw regionu. Dostarcza ona wielu cennych in-
formacji na temat spoteczém i tego obszaru. Korzystgj z tego, jak rownie ze zro-
det GUS, chcialbym w czasie tej prezentacji przytéddika faktow.

Je&li spojrzymy na region Puszczy Biatowieskiej jako na powiat hajnowski, to
zobaczymyze zajmuje on ponad 1600 knz czego 1/3 to obszar Puszczy Biatowie-
skiej. Jednak lasow jest tu znacznieaei, zajmuj one ponad 50% powierzchni ob-
szaru. Na uwagzastugug zaznaczone tutaj jasnozielonym kolorerdmée kompleksy
pozapuszczeskie, ktore zostaly nasadzone wysitkiem mieszkav i lokalnych I&ni-
kow. Stanowd one przysziéciowa baz surowcow, najblizszy w regionie, na wypa-
dek gdyby funkcja Puszczy Biatowieskiej ulegta zmianie.

Moéwiac o podziale administracyjnym, nale zauway¢, ze jest to dziewt
gmin, w tym siedem wiejskich, jedna wiejsko-miejska i jedna miejska, zamieszkatych
przez okoto pi¢dziesit tysiecy osob. W omawianym obszarze znajduje miasto
Hajnowka, ktore jest stolicregionu, oraz Kleszczele odpowiagta wielkdcia nie-
ktorym wsiom, na przyktad gminnej wsi Bialowae Jest to miasto bardziej historycz-
nie. Stosunkowo niewielka jestgiaé¢ zaludnienia. Najbardziej znana miejscéwto
Biatowieza, i oczywscie najstarszy park narodowy — Biatowieski Park Narodowy.

Wséréd najwaniejszych tendencji dotygeych lokalnych spoteczioi nalery
wymieni bardzo die tempo wyludniania siregionu, ponad 15%. Jest ono dwukrot-
nie wicksze nk w wojewoddztwie. Warto te zauway¢ bardzo wysoki wskanik wy-
ludniania s¢ miasta Hajndéwka, co jest pewnym ewenementem. Jakiezgczyny te-
go niekorzystnego procesu? @tdo pierwsze, bardzo niski, ujemny przyrost natural-
ny, trzykrotnie ntszy niz w pozostatych obszarach wiejskich wojewddztwa podlaskie-
go, a po drugie, niski wskaik migracji. Dodatnie saldo migracji wykazata w ostatnim
okresie jedynie Biatowig, to jest plus dwakeie oséb w 2003 r. Migrajgtéwnie lu-
dzie mtodzi i lepiej wyksztalceni. Jakia Eonsekwencje tej niekorzystnej tendenc;ji?
Otdz zostaje zachwiana struktura wiekowa spotéstea, relatywnie niski jest odsetek
ludnasci w wieku przedprodukcyjnym i produkcyjnym, a wysoki, w niektérych gmi-
nach przekraczagy nawet 40% wskanik ludnasci w wieku poprodukcyjnym. A wic
jest to bardzo stare spoteéazeno.
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Jak wyghda gospodarka rolna? Qtétruktura agrarna jest bardzo rozdrobniona.
Dominuja gospodarstwa pofej 5 ha, jest ich ponad 50%, a te paejyl0 ha stanowi
mniej niz 1/4 wszystkich gospodarstw rolnych. Nalestwierdzé, ze gospodarka jest
niskotowarowa — na potrzeby rynku produkuje zaledwie 40% gospodarstw, dla porow-
nania na pozostatych obszarach wojewoédztwa — ponad 60%.

Na tym tle zupelnie inaczej wygla gospodarka turystyczna, stale gagnruch
mierzony na przyktad liczpsprzedanych biletéw do BPN. | tak w 1995 r. zostato
sprzedanych sto trzydz@ pie¢ tysiecy biletéw, a jederiie lat p@niej o ponad sto
tysiecy wiecej, czyli okoto dwustu czterdziestu dwdch egsi. Nierbwnomierny jest
réwniez rozwoj bazy noclegowej i gastronomicznej. Pokazuje 6 dobrze ta mapka:
tysiac dwiescie miejsc noclegowych skupionych w gminie Biatok@gco stanowi po-
nad potow wszystkich miejsc noclegowych w catym regionie. Lepiej to zobsateu;
wykresy stupkowe. Mina zauway¢, ze miejsca noclegowe o wgzym standardzie
lokuja sie gtdwnie w Biatowiey, a wic tuz przy parku narodowym.

W tej chwili mazemy odnotowé& bum inwestycyjny i budowlany §& chodzi
o Biatowieze, co pociaga za sobliczne problemy. M§le, ze maze w toku dyskusiji ten
temat zostanie troetrozwiniety. Jakkolwiek hotele, ktére powsday Biatowiezy, pod
wzgledem technicznym pewniey siienaganne, to jednak nie zawsze konwenauje
z architektug wsi. S to budynki dae, przekraczage niekiedy kilkadziest razy ku-
batue przecetnego wiejskiego domu w Biatowig.

W czasie przygotowywania Zintegrowanej Strategii Rozwoju Obszarow Wiej-
skich przeprowadzono anaiSWOT mocnych i stabych stron, szans i zaghpi te-
go, jak widz region lokalni liderzy. Jako mocne strony wimino bogactwo i réno-
rodna¢ waloréw przyrodniczych, Biatowieski Park Narodowy, obszar Natura 2000,
rezerwaty, faug naturalne doliny rzeczne, lasy naturalne, ale rémnogactwo kultu-
rowe, i to zaréwno duchowe, jak i materialne, wielokultur@ivetniczr, jezykowa
I wyznaniows. Jako stabe strony: wcagej tu odnotowane niekorzystne tendencje de-
mograficzne, brak spdjnej koncepcji rozwoju regionu, w tymscadave| strategii za-
rzadzania ruchem turystycznym, makiadoma¢ lokalnej spoteczni@i w odniesieniu
do walorow obszaru i niski poziom rozwoju infrastrukturysrédd szans reprezentanci
tego regionu upatraj rozwoj turystyki wobec waloréw kulturowych i przyrodniczych,
wykreowanie wizerunku miejscowa jako wrét czy bramy — bo takie poja tu funk-
cjonuj — do puszczy, co nde przycagna¢ inwestorow, przygraniczne padenie, wy-
korzystanie mody na turystykprzyrodnica. Zamigcitem tutaj rownie powigkszenie
parku narodowego, poniewan toku dyskusji ta propozycja e¢sipojawita, lecz ze
wzgledu na pewne kontrowersje zaproponowano, by to zostay nie doprowadzi
do podziatéw. Ja osdluie zatuje, ze ta dyskusja nie zostata w pelni wykorzystana, by
rozwina¢ problematyk zwiazam z tym zagadnieniem.

Wsréd zagraen na pierwszym miejscu wymieniang sitrata waloréw przyrod-
niczych i kulturowych na skutek nievitawej lokalizacji ladz tez dziatalngci gospo-
darczej czy inwestycyjnej, utrzymywanie: $endencji depopulacyjnych spoteczoio
lokalnych, ograniczenie wspotpracy transgranicznej, nadmierna komercjalizacja pro-
wadzca do zmiany wizerunku regionu, zmiany preferencji i moéd w turystyce.

Jakie nasuwaj sic wnioski? One ptyam raczej od prelegenta, czyli ode mnie.
Patrz na ten region w ggu kilku lat, na spoteczne i gospodarcze konsekwencje nie-
powigkszenia parku narodowego, i co wi@zNierébwnomierny rozw¢j, intensywny

12 282/VI



w dniu 23 czerwca 2006 r.

w obszarze przylegagym do niewielkiego parku narodowego, to znaczy w Bialgyyie
na Polanie Biatowieskiej, i wolny na obtaeh puszczy. Widato zwilaszcza w infra-
strukturze turystycznej, w budowie nowychzgch hoteli, w innych inwestycjach na
Polanie Biatowieskiej. Jest to zagemie dla walorow przyrodniczo-kulturowych, agwi
podstawy istnienia turystyki, ktoraedu zaczyna rozwija Z tworzeniem nowych miejsc
pracy mamy do czynienia gidwnie w Bialowye a nie w Hajnowce, ktora jest miejsco-
woscia ponad dziegt razy wiksz i powinna stanow wiasciwa brane do przysziego
duzego parku narodowego. Skutkiem tego jest brak perspektywy pracy dla ludzi mto-
dych, wyksztatconych, co powoduje ich odptyw z regionu.

Mam nadziej, ze tego typu obrazkidaziemy mogli ogida juz tylko na zdg-
ciach, a nie w rzeczywistoi, bo to wptywa negatywnie na wizerunek tego regionu,
niezalenie od skutkéw przyrodniczych, ktére wéneej bylty wymieniane. Dzikuje
picknie za uwag.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Dziekuje panu za ciekawy wyktad.

Prosz nastpnego prelegenta. Jest nim pan doktor Bogdan Jaroszewicz — bio-
log, specjalista w dziedzinie ekologii, entomologii, kierownik Biatowieskiej Staciji
Geobotanicznej Uniwersytetu Warszawskiego.

Kierownik Biatowieskiej Stacji Geobotanicznej
Uniwersytetu Warszawskiego
Bogdan Jaroszewicz:

Pani Minister! Panie Ministrze! Panie PrzewodamZ Szanowni Péastwo!

Chciatbym przedstawibardzo skrétowo szkic propozycji jednolitego zaza-
nia Puszcz Biatowieslk, a konkretnie jej substanacprzyrodnica, co potrwa dziegt
minut i bkeda to bardzo ogdine wytyczne.

Najpierw jednak chciatlbym zwrétipanstwu uwag na labirynt administracyj-
no-prawny, jaki panuje w sprawach puszczy. Mamy tam park narodowy i trzy nadle-
$nictwa, czyli czterech rzeczywistych administratoréw terenu. Jest obszar ptasi Natura
2000, ktorym zargdzap wojewddzki podlaski konserwator przyrody i minisievdo-
wiska. Dalej, rezerwaty przyrody gcknie ponad 12 tysty ha, réwnie w gestii pod-
laskiego wojewddzkiego konserwatora przyrody. Jestzéprojektowany obszar sie-
dliskowy Natura 2000, wedtug poprzedniej wersji miatby nim adga dyrektor re-
gionalny Laséw Pastwowych w Biatymstoku na terenie LaséwnB@avowych oraz
dyrektor parku narodowego na terenie parku. Z tynto @ tylko plany, wec mog
sig zmient. Mamy l&ny kompleks promocyjny nadzorowany przez dyrektora RDLP
w Biatymstoku oraz rezerwat biosfery poszerzony w ubiegltym roku. Od lat nikt nim
nie zaradza, co prowadzi do #é@ych nieporozumig takich jak planowanie wycinki
w strefie zerowej rezerwatu biosfery, co rmaraasz kraj na ralzynarodowe sankcje.

Szczegodla forma ochrony przyrody jest ochrona gatunkowa, zaktiipowia-
da wojewddzki konserwator przyrody, jednak na terenie puszczyopllacy zubra
zarzdza dyrektor Biatowieskiego Parku Narodowego, do czego od kilkuelziedat
nie mazadnej delegacji prawnej. Wedtug ustawy o finansach publicznych, weydaj
pienihdze na zamdzanie, tamie prawo, co byto wytykane w licznych kontrolach NIK
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i resortowych. Sprawa jest nadal nierogzzgina, a przynosi teoczywiste konflikty
pomiedzy ochromr zubra, ktory jest gatunkiem priorytetowym, a celami hodowlanymi
i ochronnymi lasow.

Na ten galimatias naty sic jeszcze problem zapowiedzianych na przyszty rok
zmian w finansowaniu parkéw narodowych. Ministesdowiska zapowiedziat obgi
cie budietu osobowego o okoto 10%, a minister finanséw planuje likw¢dgagpo-
darstw pomocniczych i ograniczenie przychodéw uzyskiwanych atkoaSkarbu
Paistwa, co bez gbokiej reorganizacji struktur zagsdzapcych obszarami chroniony-
mi maze doprowadzi do pewnego rodzaju zajua

Uwazam, ze rozwihzaniem jest stworzenie nowej jakdw zaradzaniu obsza-
rami chronionymi. Po pierwsze, najeutworzy¢ park narodowy Puszczy Biatowie-
skiej oraz zmierdi struktue organizacyja i charakter pracy na wzor anglosaski. Cho-
dzi o to, by ludzie pracagy w parku narodowym, w Lasachf8avowych przestali
by¢ lesnikami chronacymi lasy, przestali ki straznikami, ktérzy, jak sama nazwa
wskazuje, broni jakiegé dobra, a zaeh by¢ osobami asystagymi zwiedzagcym
I korzystajcym z zasobéw parku, udephiagcymi ten obszar. Oczydgie zaradza-
nie takim obszarem oprécz ochrony przyrody w dzisiejszych czasach muskdwzgl
nia¢ takze potrzeby rozwoju regionalnego i lokalnych spoteéeno

Jak juz wspomniatem, w tej chwili mamy czterech administratorow, ¢ wzte-
ry polityki, poniewa nawet pongdzy nadléniczymi wystpuja pewne ranice w po-
dejciu do zarzdzania terenem.aSlwie rady: rada naukowa przy Biatowieskim Parku
Narodowym i rada spoteczno-naukowa przniem kompleksie promocyjnym. Prasz
zwrOcik uwag: na obsael etatova. W parku narodowym na 10 tgsach ha pracuje sto
dziesi¢ osb6b, w Iénym kompleksie promocyjnym nagpirazy wikszym obszarze —
okoto stu czterdziestu osob. Bynoze st myle o dzies¢¢, dwadziécia osob, ale gene-
ralnie to g takie liczby.

Proponug ujednolicenie tego systemu, zarzucenie struktur typovsayéd
I obecnego nazewnictwa. z# cztowiek wchodzi do lasu i spotykagsz leSniczym,
zupetnie czego innego od niego oczekujead osoby, ktGr roboczo nazwalem kon-
serwatorem obwodow ochronnych. Przy dyrektorzezmmaopowoté dwie rady: spo-
leczm, ktéra doradzataby dyrektorowi w sprawach kontaktéw z sajdarai i gene-
ralnie w sprawach spotecznych, oraz naukewzakresie ochrony przyrody.aéznie
mogtyby one tworz§ rack nadzorcz, ktora przynajmniej w pewnym zakresie ckoe
nym przepisami nadzorowataby p¢atyrektora.

W tym catym ukladzie kluczoweaiwie pozycje: dyrektor parku, poniewvad
niego zaley charakter pracy jego podwtadnych i jej organizacja, oraz ci, ktGrzy s
w terenie, w ¢zyku angielskim okrdani mianemgrassroots rangetsczyli, powiedz-
my, terenowi ludzie. Oni powinni lByoczami, uszami i ustami parku, gdto oni
ksztattup w rzeczywistéci polityke parku i nastawienie do niego lokalnych spoteczno-
sci. W tej chwili komunikacja i wspoétpraca pozostaje gtdwnie na poziomie oficjalnym,
to jest médzy dyrektorem parku i przedstawicielami samd®v, musi to zostapo-
szerzone. Konieczne jest przede wszystkim odpowiednie doszkolenie pracownikéw,
zmiana charakteru ich pracy, wprowadzenie obustronnego przeptywu informacji po-
miedzy dyrektorem a podwtadnymi, co w tej chwili nieco szwankuje.

W zakresie szkofemam ws¢png obietnie pomocy ze strony komisji do spraw
obszaréw chronionycfwiatowej Unii Ochrony Przyrody — IUCN, i mizynarodowe;
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federacji pracownikow obszaréw chronionych, pozostaje tylko kwestia ustalenia wa-
runkow. Pracownicy jako ¢%¢ spotecznéci lokalnej automatycznie stagic ambasa-
dorami parku, to oni ksztatjopinic spotecznéci lokalnej. Jéli do tego dotaymy
demokratyczne struktury i procesy, takie jak konsultacje spoteczne przy podejmowaniu
wiekszasci waznych decyzji, powinno to zaowocowazrostem akceptacji spotecznej
| presph elektoratu na samaydy, ktére w wyniku tego powinny w wkszym stopniu
zgadza sie z tym, co park robi, i z nim wspétpracotva

lle to maze kosztowa? W tej chwili che méwi¢ jedynie o wydatkach zwza-
nych z zaradem, pomijam wszelkie koszty §rednie przy poszerzaniu parku. Obecnie
koszty zarzdu Puszczy Biatowieskiej, parku narodowego i trzech pusskizh nad-
lesnictw s3 szacowane na 25-30 miliondéw zt, z czego okoto 70% to wydatki osobowe.
lle trzeba kdzie wyd& pienkdzy, zaley od opcji, ktba wybierzemy: czy to ddzie
tanie, czy solidarne patwo. Wedtug mnie koszty ekonomicznedd sic ksztalttowa
w ten sposob. Tak dym obiektem ména zaradza: niedrogo, i to z din korzyscia
dla ochrony przyrody, poniewawiele inwestycji infrastrukturalnych w samych drze-
wostanach czy tak zwanych przebudéwzme pominé. Oczywicie przy wydatkach
ekonomicznych te osobowe nadal pewnidabstanowt das¢ duzy odsetek. Naley tez
uwzglkdni¢ tak zwane koszty spoteczne, ktogengeprzeliczalne na piesdze i ktore s
odwrotnie proporcjonalne do tych ekonomicznych, czyli w przypadku opcji taniego
panstwa bytyby dé¢ wysokie. Ale jest t& mazliwo$¢ wyboru solidarnego patwa, to
jest do wypracowania w trakcie tworzenia tego projektu. Mam nadzejzostanie
osiagniety jakis kompromis. Dzikuje bardzo.

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkujemy.
Prosz paistwa, teraz zgodnie z planem ogtaszam krgtizerwe, dzies¢¢ mi-
nut. Zapraszam na kawna dot, do naszej kawiarenki.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Cze$¢ naszych géci ma ograniczony czas i zaraz zechce nasafyua chcieli-
bysmy jeszcze ustyszewiele ciekawych wypowiedzi, wt prosz o zajmowanie
miejsc.

Prosz nastpnego prelegenta. Pan Andrzej Bobiec, doktor natikytdh, spe-
cjalista w dziedzinie ekologii i ochrony przyrody, przewodaoyz Towarzystwa
Ochrony Puszczy Biatowieskiej.

Przewodniczcy Towarzystwa Ochrony Puszczy Biatowieskie]
Andrzej Bobiec:

Szanowna Pani Minister! Szanowny Panie Ministrze! SzanowfistRa!
Temat mojego wysgpienia to pg¢tnascie lat kampanii o PuszeBiatlowiesky —
ich podsumowanie i bilans. Jest to zadanie éldsydne i niemaliwe jest jego uczciwe
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wykonanie bez odniesieniacgio kontekstu historycznego, o ktéryni jsporo zostato
powiedziane wczmiej. Zatem najpierw krociutko przedstavbilans kampanii, mae
nawet nie tyle kampanii, co konsekwentnych dziala rzecz zachowania tego lasu,
trwajacych przez prawie sgéset lat.

W 1903 r. w swoim dziele o Puszczy Biatowieskiej rosyjski historyk Siergiej
Karcew przyznat,a wyjatkowy stan zachowania puszczy to zastuga systemu ochrony,
ktory byt stworzony przez polskich kroléw. Trudno Karcewaapas: o jakas stronni-
czas¢ i przychylng¢ wobec raddw polskich krolow.

Pokae paistwu... Nie wiem, dlaczego tak stabo wida

(Wypowiedzi w tle nagranja

Nic nie wid&? W takim razie chciatbym patwu powiedzié, iz ogdlnie do-
stepny program Google Earth niedawno zanilenowe zdgcia satelitarne Puszczy
Biatowieskiej, z zeszlego roku, o bardzo wysokiej rozdziglcizd&tére pozwalaj do-
skonalesledzic sytuacg i roznice w strukturze drzewostandéw w parku i w&z go-
spodarczej. Gdyby wéwczas dysponowano takim¢cidini, to okazatoby sj ze na
poczatku XX wieku cata lub prawie cata puszcza waggtaby tak, jak dzisiaj Rezerwat
Scisty Biatowieskiego Parku Narodowego.

Wiek XX to okres dramatu, stopniowego przeksztalcania pierwotnej puszczy,
dotad chronionej, w las gospodarczy. Proces ten rozgiaaizupanci niemieccy w cza-
sie | wojnyswiatowej w latach 1915-1918. W XX wieku krélow polskich, atiow
Puszczy Biatowieskiej zagiili naukowcy z wybitnym profesorem Wiadystawem Sza-
ferem na czele, inicjatorem Biatowieskiego Parku Narodowego w 1921 r., i pierwszym
jego kierownikiem, profesorem J6zefem Paczoskim.ckdzprofesorowi Szaferowi
udato s¢ w 1921 r. utworzy pierwociny Biatowieskiego Parku Narodowego, zwane
wowczas lénictwem. Rezerwat i park zajmowaty niecate 5% catej Puszczy Biatowie-
skiej, a 7% obecnej jej polskiejgzi.

Dokonupc bilansu, po stronie pluséw, oprécz zachowania pierwotnej puszczy,
nalezy réwniez umiesci¢ zachowaniezubra. Ja pod koniec XVIII wieku Puszcza Bia-
lowieska byta jedynym kompleksemsigym Nizu Europejskiego, gdzie zachowala si
dzika populacjaubra. Ulegta wyniszczeniu w wyniku | wojrgyiatowej i wzmaone-
go klusownictwa. Réwniepo stronie oaignie¢ nestorow Biatowieskiego Parku Naro-
dowego i zyskdbw nowoczesnej ochrony przyrody puszczyzynaapisé uratowanie
i przywrécenie populacjiubra ekosystemom puszaézs&im.

Jednoczénie jednak XX wiek to poctek podziatu na puszezdzika, naturala,
ograniczon ramami Biatowieskiego Parku Narodowego, i gospodarczzym ju mowi-
lismy wczdéniej, w ktérej nasjppowato stopniowe przeksztatcanie drzewostanéw, uprasz-
czanie struktury i zutzanie sktadu gatunkowego. Z puszczy znikaty wiekowmydktére
pamktaly jeszcze swoich mecenasow, kroldw Rzeczypospolitej i ichyspuszczaskie.

WKkrotce po odzyskaniu przez Podskuwerenngci w 1989 r. Polacy zael sie
dopomin& o przywrécenie Puszczy Biatowieskiej nalej jej rangi historycznej lasu
chronionego w cakei. Byt to pocatek kampanii na rzecz ochrony Puszczy Biatowie-
skiej, bodaj najdtzej trwapcej inicjatywy odradzagego st spoteczéastwa obywatel-
skiego w Polsce, w ktgrzaangaowane byly setki tygcty indywidualnych oséb i licz-
ne organizacje pozadowe.

W wyniku tej kampanii w 1996 r. nagito poszerzenie — 0 czymzguz byla
mowa — Biatowieskiego Parku Narodowego do jego obecnych granic. Fakt teit-niew
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pliwie nalery zapis& po stronie zyskéw ostatnichgmmastu lat kampanii o puszcz
Niestety, lista zyskOow wydajeesw porownaniu ze stratami dasyboga.

Waznym osagnieciem kampanii byt ,Kontrakt dla Puszczy Biatowieskiej”, kto-
ry zaktadat powgkszenie Biatowieskiego Parku Narodowego na obszar calej puszczy,
jednorazowe {dz tez w dwoch, trzech etapach, najpéej do 2001 r. W tym samym
czasie w odpowiedzi na zapowiadane zmiany Rada Naukowa Biatowieskiego Parku
Narodowego, zaproponowata zasady funkcjonowania Biatowieskiego Parku Narodo-
wego obejmujcego obszar catej polskiej Puszczy Biatowieskiej. Méwita o tym pani
profesor Bogumitaghirzejewska.

W 2004 r. powotano séenowych rezerwatéw cat¢znej powierzchni 8 tyscy
500 ha o nazwie Lasy Naturalne Puszczy Biatowieskiej. Jaknjpwiono wczéniej,
puszcza nalgy do sieci obszarow Natura 2000, rezeryeasty stanowi obiek8wiato-
wego Dziedzictwa Ludzkai, a caty park narodowy jest rezerwatem biosfery.

Niestety, ministerstwo w wyniku konfliktu i niezrozumienia, na czyegdze
polegato stworzenie parku narodowego, wycofal@ =iplanu jego powkszenia
w 2001 r. Wtedy rozpoeto prace nad nowym planem adzania nadlénictw Puszczy
Biatowieskiej. Plan ten nie zaktada typowych daia¢ppspodarczych polegaych na
uzytkowaniu ebnym, w zasadzie sprowadzajic one do tak zwanych potrzeb hodow-
lano-le&nych i ck¢ sanitarnych, jednak nie zmienia to fakte, ingerencja w drzewo-
stany trwa nadal, rowniew te starsze, ponad stuletnie, ktére jedynie przez okres
trzech lat byly chronione na mocy wspomnianego przezaganofesor ddrzejewsly
moratorium.

Po raz trzeci pojawia gikwestia intensyfikacji wycinki w Puszczy Biatowie-
skiej w kontekcie stara o jej ochror. Widzimy wszelkie dziatania i inicjatywy po-
dejmowane w @igu ostatnich pitnastu lat, i okazuje &i ze mialty one niewielkie
przelazenie na intensywrio pozyskania drewna w Puszczy Biatowieskiej, bez wzgl
du na to, jak ono byto nazywane: czy byly tec@ rcbne, jak to byto na pogtku lat
dziewicdziesatych, czy jak to jest obecnie, wynilkag z potrzeb hodowlanosieych.

Efektem obecnych i wczeiejszych dziala jest znaczne odmiodzenie drzewo-
stanu w Puszczy Biatowieskiej. Jak widzimy, ponad dwukrotnie zmniejszyito &
drzewostanoéw w starszych klasach wieku w poréwnaniu z obszarami chronionymi
w rezerwaciecistym.

Niestety, pastwo znowu nie widz zdjecia, mae teraz jest troszecglepiej
widoczne. Widzimy tu jgniejsze zielone plamy, to rowrigest przekaz z satelity.
Zblizylem sk do ziemi na wysoki okoto 1 km. § to okolice tak zwanego Uroczyska
Hajduki, miejsca rekreacyjnego, gdzie przyjechatem po raz pierwszy do Puszczy Bia-
towieskiej w 1986 r. Gdybym dysponowat odpowiednimezejm zrobionym wtedy,
przypominatoby ono wczeiej pokazywane to zécistego rezerwatu. To junie jest
efekt wielkopowierzchniowych gbéw, s to wyrafinowane drobne @ia rebni gniaz-
dowej, ktorych celem jest wzbogacanie sktadu gatunkowego, odmtadzanie drzewosta-
néw i dawanie szansy nowym pokoleniom drzew.

Zanik drzewostanow o charakterze naturalnym z obum@nai drzewami,

z martwym drewnem ma rowrienegatywny wptyw na flari faure wymagajca tego
typu srodowisk.

Wymienk tylko dwa przyktady, d& spektakularne. Wedtug ostatnich bada
obecnego tutaj profesora Tomasza Wesotowskiego z Wroctawia populagjeoidzi
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biatogrzbietego na obszarze Puszczy Biatowieskiej w lasach gospodarczych zmalata do
1/3 stanu sprzed ghastu lat, podczas gdy w rezerwagtestym zachowata giw sta-

nie niezmienionym. Zagzczenie populacji datiota trojpalczastego, innego rarytasa
awifauny Puszczy Biatowieskiej, jest semkrotnie mniejsze w gospodarczeje&a
Puszczy Bialowieskiej niw rezerwaciescistym. Ptak ten wymaga dej ilosci ob-
umierapcychswierkow, co zdarza siw wyniku tak zwanej gradacji kornika drukarza.

Na zakaczenie chciatbym podziélisic z paistwem swoimi refleksjami na te-
mat motywacji, jakie kieraj ludzmi zaangaowanymi w ochroa Puszczy Bialowie-
skiej. Czy aby b§ zaangaowanym w ochro@ puszczy, koniecznie trzebadwybit-
nym znawag gatunkow, ekspertem w dziedzinie ornitologii czy entomologii? Nieko-
niecznie. Przeczytam pstwu kilka cytatow. Pierwszy to wypowigdicealistki Biato-
ruskiego Liceum Ogolnoksztajcego w Hajndéwce: Whkaie w puszczy mma znale¢
pickno. Kazda gadzka, drzewo to gkna rzecz. Wywalone drzewa sudowne.
Wszystko, co stworzyta natura, jestime, bo jest prawdziwe.

Ten cytat bardzo tadnie koresponduje z wierszem Czestawa Mitosza z cyklu
,Poema naiwne” pod tytutem ,Wiara”: Wiara jest wtedy, kiedysktobaczy listek na
wodzie albo kropl rosy, i wie,ze one g, bo g konieczne.

Czestaw Mitosz w innym miejscu apelowatzygvam mego pidra w nadzieie
jednak péréd zaartej walki politykdw, niemaijcych czasu ani energii na sprawy
trwajace dizej niz ich kadencje, mma skutecznie przypomrie czyns, co dotyczy
wspolnego dobra wielu pokaleChodzito tutaj o PuszeBiatowiesk.

Muzyk z Afryki Potudniowej, skrzypek, powiedziat — ttumaaza gzyk polski:
Nasze serca zawsze pozogtanym blogostawionym skrawkiem ziemi, ten bezcenny
las musi zostaocalony za wszelkcere przed zaniedbaniem czy zniszczeniem. To dar
Boga dla Polski i nas wszystkich.

Profesor Sven Nilsson z Uniwersytetu Lund, stynny ekolog, znawca lasu, pisze:
Wspaniata i niezagpiona Puszcza Biatowieska w Polsce stanowi drogocersmy le
dywan centralnej i zachodniej Europy, zawiecsjwyjatkowo bogad flore i faure la-
séw pierwotnych.

Na koniec fragment wiersza Borysa Ruski, miejscowego poety z Biagwie
Nie wiem, czy to puszcza, czy to jeszcze puszcza? Wienazg kleczymy razem,
udapc, ze wszystko jest w pogdku.

To bytoby mae tyle. Dzekuje panstwu za uwag i chciatbym powiedzig ze
zainteresowanie pana prezydenta sytulejszczy Biatowieskiej to bardzo ivey sy-
gnat, ktory budzi nadziej iz doczekamy siwtasciwego systemu i w Polsce powstanie
park, na jaki zastugujemy. Park ten bytby porownywalny jedynie z obiektami w Sta-
nach Zjednoczonych, bo stary kontynent nie wypracowat takiego systemu ochrony
przyrody, jaki bytby wiaciwy dla najcenniejszych obszaréw, ktére zachowatyesiz-
cze w Europigsrodkowej i Wschodniej. Dzkuije.

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje bardzo za chwil refleksji i mazliwosci wytchnienia. Md@na s¢ zamy-
§li¢ przy tych cytatach.

W zwiazku z tym,ze pan minister chce naszjopuscié¢, a prosit o gtos i przeka-
ze na pewno parcennych uwag, bardzo presz
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Minister Srodowiska Jan Szyszko:

Panie Senatorze, Pani Minister, nie ghale musz. Naprawd, wolatbym tutaj
zosta&, wystuchatem na tym posiedzeniu bardzo inteeeygh wypowiedzi.

Jak jw powiedziatem na pogiku, chciatbym serdecznie podkowat za zor-
ganizowanie tego spotkaniaslienoge, od razu miatbym pewnpropozycg, bo jeste-
smy w fazie reorganizacji resortu i w momencie powotywania petnomocnika do spraw
Puszczy Biatlowieskiej w ministerstwie. Rzeczywig, juz czas, by powrdéido kon-
cepciji, jaka byta zawarta w ,Kontrakcie dla Biatony&

Z ogromnym zainteresowaniem wystuchalemhigteva wypowiedzi, rzeczywi-
scie, zgadzam iz nimi i zaczynam dostrzeggprzedmiot — a wkxiwie podmiot —
naszego zainteresowania, czyli cztowieka. To cziowigkkaowat zasoby przyrodni-
cze. MOwe to bardzo czsto na forum midzynarodowym: zasoby przyrodnicze Pusz-
czy Biatowieskiej powstaty dzki temu,ze czlowiek § uzytkowat. Uzytkowat towiec-
ko, to prawda, ale to zejest pewien sposOb korzystania z zasobdéw. Bylo tu prawo
bartne. Ogldalismy takie tadne zdgie bartnika, ta profesja odegrata ogramnle,
miedzy innymi dzéki temu zasoby przyrodnicze zostaly utrzymane. Byta to polska
metoda ochrony poprzezytkowanie.

Ciesz si¢ rzeczywicie, ze wszdzie juz wyskpuje ten czynnik ludzki. Méwi
sig, ze mamy chrordi zasoby przyrodnicze, ale jednogzie one maj stymulowa
rozwoj gospodarczy. One musby¢ przy tym nie deprecjonowane, lecz przeciwnie,
powinny by utrzymywane w coraz lepszym stanie.

To sk catkowicie wpisuje w program Prawa i Sprawiedliéaiow program roz-
woju terendw niezurbanizowanych. Bardze siesz i serdecznie dzkuje panu pre-
zydentowi za inicjatyw w tym zakresie, z przyjemacia — a jest to méj obowkek —
bede w tym zakresie wspoétpracowat. Propoaiwiec, by nastpne spotkanie, o ile to
bedzie maliwe, zrobi na terenie ministerstwa. Bytoby mi bardzo mito, uzgodniliby-
smy tematyk z pany minister, z panem senatorem, zadez z przewodniczcym sej-
mowej Komisji OchronySrodowiska, Zasobéw Naturalnych idréctwa.

Chciatbym jednak zwrG¢éiuwag: na jedn sprave — ale naprawg musz za se-
kunde uciek& — bo padly w pastwa wypowiedziach stowae pokazujemy model an-
glosaski,ze Stany Zjednoczone, to przyktad, bo impickne parki narodowe, zregzt
rzeczywicie maj. Jednak gdybymy pojechali na wschodnie wybrze Stanow Zjed-
noczonych... Nigdzie indziej tak zdegradowanggadowiska nie widziatem, zostato
0Nno zniszczone przez gospodardziatalng¢ cziowieka.

Chciatbym réwnie doda, ze na 1 krAw Polsce jest tyle gatunkéw ptakéw, co
w catej Anglii. Anglia ma zaledwie 30% rodzimych gatunkow zwjerz0% zostato
wyeliminowanych, a Polska ma ich 95%. W rankingu, w ktérym Polska byta na przed-
ostatnim miejscu, byly brane pod uwagewne kryteria, ale na pewno nie biano-
rodnasi¢, bo ta w Polsce jest unikalna. Motp przedstawi na przyktadzie mojej grupy
zwierzt, a zajmug Sic szczypawkami, czyli karabidami. W Polsce jest trzydzikil-
ka gatunkow karabusa, a w Holandii zaledwie trzy ¢diearzydzidci kiedys tam wy-
stepowaty. To samo jest w Belgii i w Danii, czyli nie jest tdk z naszymi zasobami
przyrodniczymi.

Proponowatbymzebysmy sk nie katowali, tylko bymy sk chwalili tym, iz te
zasoby przyrodniczo-kulturowe Biatowieskiego Parku Narodowegnaszym dzie-
dzictwem kulturowym. One sinie wzkty znikad, chcemy, aby byly wizytéwkPolski,
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by stymulowaty rozwéj gospodarczy tego regionu, §rby pokazali,ze jestémy pai-
stwem, ktore nie tylko je ochronito, ale chroni dalej, wshikpncepcji zrownowzone-
go rozwoju.

Panie Senatorze! Pani Minister! Serdecznieldge za zaproszenie, jestem do
panstwa dyspozycji. Niestety, muszpaistwa zostawi, gdyz jestem umowiony na
12.00 i musg za chwik dzwont, ze sk sp&nie¢ dziese¢ minut. Dzkkuje paistwu bar-
dzo, przepraszame nie mog odpowiada na pytania.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Dzigkuje, Panie Ministrze.

(Minister Srodowiska Jan Szyszkbo widzenia, dzikuje paistwu.)

Dzigkuje panu ministrowi,ze zostat tak diugo. Miat léytylko na wsgpie, ale
poswiecit dla nas swoj czas.

(Glos z sali Odprowadz pana ministra, progZontynuowa, zaraz wroée.)

Dziekuje.

W zwiazku z tym prosg nastpnego prelegenta. Prezentacja nosi tytut: Samo-
rzad a praktyka ochrony przyrody. Wygtosgipan Stawomir Chmielewski.

Zapraszam.

Burmistrz Gminy i Miasta Mogielnica Stawomir Chmielewski:

Panie Przewodnigey! Szanowni Péastwo!

Z najwieksza przyjemndcia przyjalem zaproszenie na posiedzenie senackiej
komisji, by jako praktyk podzidlisic swoimi uwagami dotyeymi ochrony przyro-
dy. Jestem takim kameleonem, bo od urodzenia jestem przyrodnikiem, z wyksztatcenia
rowniez, ale jednoczanie jestem samogdowcem. Gdy spotykamesi przyrodnikami
I rozmawiamy ha tematy przyrodnicze, ale do#pez samorzdu, to s¢ wstydz, ale
gdy sk spotykam z samogdowcami i dotykamy spraw ochrony przyrody, rovinsi
wstydz. Powiem na ten temat kilka stow.

Podczas jednego z ostatnich tskich konwentow marszatkédw samgabdw
wojewodzkich podkrdali oni, iz dotychczasowy sposob ksztattowania i wprowadzania
obszarow wchodgych w sktad sieci Natura 200@dzie pocigat za sobp zahamowa-
nie aktywndci gospodarczej regiondw, co zakioci realizaajownowaonego rozwoju
przestrzennego obszaréw, na ktorych zostaty one wprowadzone. Tak czytamy w cza-
sopgmie ,Wspaolnota” nr 2 z 2005 r.

Dalej. Profesor Michat Wojciechowski, ekspert Centrum imienia Adama Smi-
tha, swoje dywagacje na temat istnienia, roli i potrzeb parkéw narodowych w Polsce
sprowadzit do jednego mianownika, jakim jest: wszystko dla konsumenta, nie dostrze-
gajc réznic miedzy zwiedzaniem parku narodowego i Luwru, czym aeidectwo
niewiedzy o podstawowych zasadach i prawach ochrony przyrody. To czytamy
w ,Rzeczpospolitej” nr 155 z 5 lipca 2004 r.

Prosz paistwa, stworzytem takie okskenie: ekologia polityczna. Co to jest?

Z punktu widzenia samogdowca, gdy promujemy swoj region, piszemy w ulotée, i
jest to teren czysty ekologicznie, przyjazny éladowiska, zactcajcy turystébw do
przyjazdu i pokazujemy kilka fajnych, ghinych drzew. Dla poréwnania opowiete
gdy jeden z bytych wojewoddw wojewddztwa radomskiego spotkat biytym woje-
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wodzkim konserwatorem przyrody, ktéry przynidst do niego projekt rozadeenia o
ustanowieniu pomnika przyrody, a miat nimc¢bgdziwy dab, powiedziat: po co?
Wytniemy go, i on sobie ufaie.

Do czego zmierzam w swoich dywagacjach? Jako sahondec i jednocze-
$nie burmistrz powiem tak: ndle, ze to, co s dzieje wokoét Puszczy Biatowieskiej, to
jest temat zagpczy, czy mae nie do kéca zrozumiany.

Na terenie swojej gminy utworzytem zespét przyrodniczo-krajobrazowy. W ro-
ku 2001 rada gminy przegtosowata pozytyvapinie, poszto to do wojewody, a woje-
woda wydat odpowiednie rozpadzenie. Utworzenie tego zespotu przyrodniczo-
krajobrazowego o powierzchni ponad 400 ha, przegiegp cat gming wzdiuwz
I wszerz, bo jest to dolina rzeki Mogielanki, nie zahamowato nigdzie rozwoju. Ale
oczywicie zgtaszano problemy. Jeden z miejscowych producentow pieczarek powie-
dziat: no c@ ty zrobit, przecie ja nie lkde mogt tutaj wozt obornika. Nie przejmuj
sig, bedziesz mégt wozi. Trzeba oddzieti te miejsca, ktdreasprzeznaczone pod in-
westowanie, pod rolnictwo, i te, ktére mapecyficzne elementy, ktére najechront,

w tym wypadku mowimy akurat o przyrodzie.

Nastpny przykiad: jestem na etapie tworzenia dwoch parkéw krajobrazowych:
dolnej Pilicy — dziesic samorzdow, siedem udato migprzekona — i srodkowej Wi-
sly, gdzie niestety z dwdch gmin, z ktérymi to uzgodnitem, jedna szybciutkaysp-
fata. Powiem pastwu z jakiego podstawowego powodu. To byta gmina Sieciechéw.
Rada gminy przegtosowata... Ja uczestniczytem we wszystkich sesjach rad gmin, czyli
odbytem kilkadziesit spotka, nawet nie jestem w stanie ich odtwarzw gminie Go-
ra Kalwaria bylem trzy razy na sesjach rady, wysjac czasami jako przyrodnik, cza-
sami jako samordowiec i przekonuic samorzdowcow do tegozeby powoté park
krajobrazowy, bo nie taki diabet straszny, jak go malBpwiem, dlaczego wycofata
sie gmina Sieciechow. Gmina Sieciechow wycofatadiategoze jeden z naczelnikow
wydziatu ochronyrodowiska Starostwa Powiatowego w Kozienicach napisat @pini
ktora rozestat do wszystkich gmin powiatu kozienickiege, jezeli powstanie park
krajobrazowy na tym terenie, niedzie wolno wybudowa wodociagu, drogi, stacji
benzynowej, nie panrgdiam, co jeszcze tam napisatl, ale ta ekspertyza jest w moim po-
siadaniu, mogja zaprezentowa

Do czego zmierzam? Praspaistwa, mowienie o ochronie przyrody w samo-
rzadzie jest bardzo trudne, a wynika to przede wszystkim z niewiedzy, przede wszyst-
kim z niewiedzy. Ja ubolewam z jednego powodu — i ckhgeistem przyrodnikiem,
nie lubie ogladat programéw przyrodniczych w telewizji, bo w programach typu Di-
scovery niestety na adgito widz filmy o lwach, niedwiedziach, rafach koralowych —
ze nie pokazujemy w ogole swojej przyrody i wiedza przyrodnicza ptpego
mieszk&ca naszego mpatwa sprowadza giwtasnie do tego lwa. No i fajnie, gdyby-
smy mieli tutaj lwy, to pewnie park narodowy by powstat. Ale my mamy Pgszcz
Biatowiesks, jakies tam drzewa i biegacze czy inne ciekawe zwiilir, a to nas nie-
stety nie interesuje.

Co mog powiedzié jako samorgdowiec? Czy jest to szansa na rozwoj?
Oczywicie, jest to szansa na rozw0j. Tylke jest taki oto mechanizm: byt — i jeszcze
jest — realizowany sektorowy program operacyjny. Sagdowcy wieda, o co cho-
dzi. Fajnie, poniewa mazna dostd pienadze na inwestycje ekologiczne. Jeden
z punktéw — bo byly cztery punkty, za ktére ina byto dostéa preferencje — byt taki:
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na terenie danej gminy istnieje park krajobrazowy, teraz rozszerzyly toajobszar
chronionego krajobrazu. Prespaistwa, ten jeden punkt oczysgie daje pewien
przywilej i oczywicie samorzdy mog, z niego korzystg ale niestety — odwolgjsie

tutaj do pana przewodnigzego — dla gmin z obszarami chronionymizbyt mate pre-
ferencje. Ja na ostatnim spotkaniu w Jedlnie, gdzie byt wiceprezes narodowego fundu-
szu ochronysrodowiska, wojewddzkiego funduszu ochrofrpdowiska, powiedzia-

lem: tworzymy parki krajobrazowe, ¢imie utworzymy wszystkie formy ochrony przy-
rody, mowe jako przyrodnik i samoegdowiec jednoczaie, ale stwoérzcie nam me-
chanizmy, ktore rzeczywéie spowoduj naptyw pien¢dzy.

Czy park krajobrazowy, park narodowy, rezerwat przyrody grotag miejsca
pracy i spowodowarozwoj gminy? Patrzprzez pryzmat swojej gminy, 67 km od sto-
licy, od tego miejsca, i odpowiem bardzo prostaelledo mnie dzwonj inwestorzy
i méwia: Panie Burmistrzu, czy ma pan miejsca pod zainwestowanie, bo myzrzyje
dzamy z oferd? Oczywicie, bardzo cétnie. Ale wiecie, kto jest tym inwestorem?
Kolega ze studiéw, znajomy, Ktokto ma tu rodzie. W promieniu 40 km wokot War-
szawy jest tyle terenow do zainwestowanmjezeli ktos dotrze a do gminy Mogiel-
nica, kgdzie to rodzina, znajomy, kipkto z jakiegé sentymentalnego powodu chce
stworzy tu miejsca pracy.

Przektadac to na ochrog przyrody, mamy park krajobrazowy, agi mamy
Nature 2000, dodatkowe pieqdze dla rolnikow i dodatkowe miejsca pracy, ktére mo-
ga powstd&, a jednak — byta tu o tym mowa — zaréwno Hajnéwka, jak i inne tereny rol-
nicze s¢ wyludniap. U mnie dzieje sito samo. Progzsie nie dziwi, bo w tej chwili,
no, niestety, poéthektarowe polacka sie w dziesgcio-, dwudziesto-, trzydziesto-,
czterdziestohektarowe, a programy roknodowiskowe, ktore majwspiera rolnikow
posiadajcych gospodarstwa o wielka 2,4 ha, té sie nie sprawdzaj, bo rolnik, ktéry
ma troszeczk wickszy obszar, zarobi, co bardzo tatwozma wyliczy¢ i udowodngé.
Wiec nie dziwmy si, ze jest odptyw ludnéci. Ten odptyw kdzie, polska wig si¢
wyludnia, po prostu, a ci, ktérzy zostamusza miec alternatywnezrodta dochodow.
Poniewa rozdrobnienie gospodarstw w Polsce jesteduna pewno tego trendu nie
zmienimy, jednake tworzc jakas forme ochrony przyrody, tak jak na terenie mojej
gminy zespoét przyrodniczo-krajobrazowy czy park krajobrazowy, co, jak engest
na dobrej drodze i mam nadzigfe ten park jako jeden z niewielu powstanie, stwa-
rzamy pewn mazliwosé, przychgamy turystow, w przypadku mojej gminy ,weeken-
dowa Warszaw”, bo to jest 67 km, a wt zakladajc, ze drogi s¢ poprawa, jest to
wyprawa na jeden dziealbo dwa dni, i w ten sposéb wykorzystujemy pgwpans.

Nie wierzmy,ze samo utworzenie parku krajobrazowego czy parku narodowego
zablokuje budow jakiegokolwiek wielkiego zaktadu.aSo tereny, ktére zostaty wpi-
sane w krajobraz danego miejsca, zefechcemy cé takiego tu utworz§, mamy pro-
testy spoteczneZeby nie odbiegadaleko, podam mmtwu przyktad z mojej gminy.

W 1999 r. pojawita si firma, ktora chciata u nas wybudoévevielki zaktad zajmujcy

sie segregagj odpadéw, temat na czasie, prawda. My mamy wysypisko komunalne, od
razu powiem. Ale oczywcie bytby to jaké interes, miejsca pracy, podatek, czylizZno

na powiedzié, efekty jak najbardziej pozytywne: dodatkowe miejsca pracy i dochody
dla gminy. Prosg paastwa, tyle protestow, ile bylo... Ba, nawet gdyby spotkali si
panstwo z mieszkacami gsiedniej gminy, bo to byto na granicy z gmiS8adkowice.
Kiedy ma powsta zaktad, mieszkecy mowi: nie, bo to jest antyekologiczne, og b
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dzie nam zatruwasrodowisko. No, kt® mdgtby powiedzié: wysypisko, segregacja
odpaddw, jest oczywtie be.

Ale podam naspny przyktad. W roku 2001 koneksje rodzinne spowodowaty,
jak to czsto bywa przy tego typu sprawach — nie moje koneksje rodzinne, ja nie jestem
udzialowcem wzadnej spéice, bo zabrania mi tego ustawa -Aa terenie gminy Mo-
gielnica miat powstadwzy zaktad, ktory zajmowaitby skonfekcjonowaniem przywo-
zonych zza granicy proszkéw do prania, zmywania, tak zwanej chemii gospodarczej,
czyli ich pakowaniem, nie bytoby tu produkcji podstawowej. Miat on poiuvssatere-
nach rolniczych, z daleka od przepiej doliny Pilicy, poza obszarem Natura 2000.
Prosz paistwa, poéttora roku, nie, rok przed wyborami #gsipodpisow sptyeto
w ciagu dwdch dni, byta telewizja,Zycie Warszawy”, wszystkie media nagle pio-
jawity, chat zawsze kiedy ja sistaram je nakiokj zeby przyjechaly, one nie przyje
dzaja, wszyscy si zwalili. Jak wid&, jakas z tego wyszedlem, no bo udato mg,si
majac czterech kontrkandydatow, pra&ew wyborach bezpwednich dalej. Pokazuje
to jednak,ze samorzdowcy bardzo agto, kiedy ma powstana ich terenie jakikol-
wiek obiekt chroniony, mowi nie, to zahamowanie rozwoju. A ja powiemg@avu:
nie, to nie jest prawda, moéyto jako samormowiec, to nie jest prawda. Ja pogodzi-
lem rozwhzywanie problemow dotyazych ochrony przyrody z funkgcsamoradow-
ca, kzdac jednoczénie przyrodnikiem.

Na sam konieczeby pa@stwa nie zanudza opowiem 0 pewnym wydarzeniu.
To nie jest anegdota, tylko prawdziwe zdarzenie. W miejséoviatobrzegi, powiat
biatobrzeski, wchodzimy zong do sklepu. Podchodzi do nas pani i mowi: pegsani,
to jest pekna torba ekologiczna. \A6 ja zadaj pytanie,zona s¢ nie odzywa, nie jest
z wyksztatcenia przyrodnikiem: co to znaczy ekologiczna, z naturalnej skéry? O, to be.
A ze sztucznej? No, to problem utylizacji. ico to znaczy ekologiczna skora? Taka
jest wiedza ekologiczna naszego spotésizga, taka jestwiadomaé przyrodnicza
naszego spotecistwa, z tego powodu mamy problemy.

Jednak podstawowym problemem wedtug mnie, blglumn tworzenie obsza-
réw chronionych na terenie Polski, zarowno parkéw krajobrazowych, jak i parkéw na-
rodowych — ubolewante nie ma pana ministra, bo publicznie bym to powiedziat jako
przyrodnik i samorgdowiec — jest fatalna ustawa o ochronie przyrody, a doktadnie jej
art. 10 pkt 2, ktéry dotyczy parkow narodowych, oraz art. 16 pkt 4, ktory odeafb Si
parkow krajobrazowych. Chodzi o stowo ,uzgadnianie”. P¢qsstwa, jeeli ja pa-
trze na portret Mony Lisy, a nie znangsia malarstwie, to dla mnie ten obraz niczym
si¢ nie r@ni od wielu innych, na przyktad wiseych na sali Senatu. Ale kiedy mowi-
my o przyrodzie, wszyscy uvaja, ze St na niej znaj i decyduje demokracja, nieste-
ty, czyli rada miejska, rada gminy. Zadajmy sobie jednak pytanie, czy rzéceyyeist
to kompetentny organzeby podejmowa takie decyzje. Jeli nie zniesiemy tych
dwoch zapisOw, to niestety degradacja przyrogyzke pos¢powata, a problemy i ne-
gatywne nastawienie samaddw, cha@ jak mowk, problem,ze zahamuje to rozwdj
danego regionu, jest czysto zgizy, keda niestety nadal. Dzkuje. Jezeli nudzitem
zbyt mocno, przepraszam.

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje bardzo za wyczerpaga temat prezentagj Wielu z nas te jest samo-
rzadowcami i te problemy zna dgdodka.
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Prosz paistwa, czas na dyskgsjv zwiazku z tym zacticam do zabierania gtosu.

Prosz, pan pierwszy od prawej strony. Presk przedstawiéa

(Poset Marek Strzaidski. Dziekuje.)

Ja bym prosit — przepraszam, jeszcze momencik — 0 zgtoszenia na karteczkach,
latwiej mi bedzie, j&li bede czytat. Dzekuije.

Poset Marek Strzalinski:

Nazywam st Marek Strzaliski, jestem postem z wojewddztwa podlaskiego.

Szanowni Pastwo, to bardzo budage, ze dla tego unikalnego obszaru przy-
rodniczego, ktorym jest Puszcza Biatowieska, chcemy budleim koalicj mapca
pomaoc oby¢ ten obszar ochrano takiej randze, na jako dziedzictwo zastuguje. Ale
przecie temat jest nienowy, proby otoczenia tego obszaru szczegéhrora maj
diuga histore. Mimo to stale mamy niedosyt pegti w tym zakresie. Przyporgnze
ostatni taka proke czyniono w kaécu lat dziewgcdziesatych. Wtedy rozszerzenie
parku biatowieskiego spotkatoeste zdecydowanym protestem lokalnej spoteézino
Dlatego pozwodlcie psstwo, ze skupg sic na pewnej refleksji: skoro tego chcemy
I wszyscy jestémy przekonanize trzeba tak uczyéj dlaczego nie ma pagtu?

Otéz, prosz paistwa, w referatach wspaniale, niezwykle kompetentrirli-
wie opowiadali pastwo o walorach puszczy, a méwili to ludzie, ktérzy puszazgds
dani i zawodowo, i emocjonalnie, ludzie niezwykle kompetentni i w petni zaanga
wani, ktérych pogidy podzielamy wszyscy. Z takich samych intencji zawarto
w 1986 r. — mialem szegcie i honor by jednym z sygnatariuszy — porozumienie
,Zielone ptuca Polski”. Trzech wojewodéw: biatostocki, tomski i suwalski, podpi-
sali porozumienie, ktore paiej obgto ogromny obszar potnocno-wschodniej Polski.
Wychodzilsmy z zat@enia, ze tak atrakcyjne przyrodniczo tereny wymagsgcze-
golnego traktowania. Od tego czasu na tym terenie powstaty trzy kolejne parki: Wi-
gierski Park Narodowy, Biebraaki Park Narodowy, Narwfeski Park Narodowy, trzy
parki krajobrazowe, ponad dwie rezerwatow, z ktorych wkszac¢ jest potzna, ich
srednia powierzchnia to 340 ha, czteiria obszaréw krajobrazu chronionego. Dzisiaj
taka forma ochrony, jak jest program Natura 2000, @bjch jest okoto 25% terenu
wojewddztwa podlaskiego.

W 1999 r. zmienita si nie tylko mapa administracyjna kraju, lecz rowmnie
ustrojowe zasady funkcjonowania administracji, szczegoélnie w terenie, powstat samo-
rzad, i dlatego ,Zielone ptuca Polski” wymagaly jakby reaktywowania w nowych wa-
runkach prawno-administracyjnych. Ghganstwu powiedzié, ze wojewodztwo pod-
laskie jako ostatnie przygiito do odtwarzanych ,Zielonych ptuc Polski”. Dlaczego
tak sk stalo,ze na tym terenie, na ktérym byla ogromnadéclochrony przyrody,
ogromny rd do tego, pojawit gisceptycyzm i wielka ostimos¢? Sidze, prosz pai-
stwa,ze dlatego,4 praktyka uksztattowana w tym zakresie, alayze to nie jest tylko
doswiadczenie podlaskie, pokazuje,dchrona przyrody me niekiedy wywotywa na
tyle negatywne skutki gospodarcze,jest nieakceptowana przez lokalne spoteg@no
Dlatego praktyka, jakbedziemy wdraat w procesach ochronnychedrie przegsdza
o tym, czy ledziemy skuteczni.

Prosz paistwa, ostatni przyktad: wojewodztwo podlaskie — obszar stabo zalud-
niony, z kiepsk infrastruktup — stalo s nagle, szczegdlnie ostatnio, po $e@j do
Unii Europejskiej, wanym szlakiem tranzytowym. Na terenie wojewoOdztwa podla-
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skiego jest drugie co do wielk@ w kraju przejcie graniczne, na granicy z Ligw
przez ktore przej@lza ponad cztery tyste tirbw dziennie. Do tego przeja prowadz

drogi, paréd ktorych nie ma ani jednej obwodnicy miastaadego na tym szlaku.
Dwanacie lat trwalo uzgadnianie warunkéw zabudowy i zagospodarowania terenu dla
obwodnicy Augustowa, uzdrowiska,cinego miejsca, gdzie kdego miesica ludzie

ging pod kotami tirow. Zostata opracowana koncepcja, dokumentacja techniczna i trze-
ba byto tylko uzgodi z ministremérodowiska warunki przyrodnicze czy kompensaty.
Nie uzgodniono. A kiedy niedawno zorganizowano debattemat problemow woje-
wodztwa i zaproszono lokalne autorytety, okazado [giosz panstwa,ze organizacje
ekologiczne s wskazywane jako wrdg publiczny numer jeden. To jest sytuacja nie-
zwykle grazna, prosz panstwa, bo jakby antagonizujemy ocheaorzyrody i potrzeby
rozwoju gospodarczego.

Dlatego apelw, zeby nie myle¢ tak, jak powiedziat ostatni z prelegentGie,
wytaczenie z debaty o ochronie przyrody samdéxv lokalnych jest jedyn metod
rozwiazania problemow ochrony przyrodysliehcemy realizowa hasto, ktére gtosita
pani minister i pozostali méwcyge trzeba chroii przyrod: dla cztowieka, dla jego
potrzeb, z poszanowaniem warunkéw ekonomicznych, to robmydozey skutecznie
| z rzeczywistym poszanowaniem wiadz lokalnych, sanuiiw, a take potrzeb go-
spodarczych regionu.

Ja w intencje pana ministra Szyszki uwigrgsli zostara w tym roku podite
pozytywne decyzje o waych inwestycjach drogowych na Podlasiu. W przeciwnym
wypadku odlegté¢ miedzy interesami ochrony przyrody a potrzebami spotecznymi
bedzie tak ogromnaze odbije st to negatywnie na jednym i drugim, a tego przecie
chcielibysmy unikmé. Dziekuje za uwag.

Przewodniczcy Jerzy Chrécikowski:

Dzigkuje za gtos w dyskusiji.
Prosz drugiego posta, pana Romana Czepego, 0 zabranie gtosu.

Poset Roman Czepe:

Dzigkuje bardzo.

Szanowni Pastwo, nazywam giRoman Czepe, jestem postem z wojewddztwa
podlaskiego.

Dziekuje panu Markowski Strzalskiemu, ktéry w diej mierze wyczerpat to,
co chciatem powiedzée Ja jednak uzupekajego wypowied o pewne witki.

Gdyby w wojewddztwie szczewkim debatowano na temat zkézenia zakre-
su ochrony przyrody czy obszaréw ellgch ta ochrory, bytbym catym sercem za tym,
nawet gdybym nie wiedzial, gdzie Szczecinylepodobnie jest i w tym wypadku. Ja
mam nhadziej — my mamy z} tradycg — ze ta debatadnlzie s¢ odbywata tam, gdzie
powinna s¢ odbywa, wiec jezeli méwimy o Podlasiu, to w wojewodztwie podlaskim,
w Biatowiezy, spotkanie nie w ministerstwie, tylko wrae w Biatowiezy albo w Haj-
nowce. Byly ju demonstracje w Szwecji, w Australii, z catym szacunkiem, przy obec-
nej technice maa i na Ks¢zycu umigci¢ transparent przeciwko czeéalbo za
czyng, ale to o niczym niéwiadczy. Ale my mamy, powiadam, ,daBrtradycje. Dzi-
siaj rano — spMmitem sk — Sejm debatowal nad rezolgdparlamentu Europejskiego.
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Bardzo pt¢knie, prawda, Parlament Europejski ostrzega nas wazkwiz tym, ze

w Polsce zachowujemy esicoraz bardziej ksenofobicznie, nacjonalistycznie, antyse-
micko, to jest jal§ oblked po prostu. No wic ta tradycja polega na tyme jedni mo-
wia: tak, zeby rozegréa pewne sprawy polityczne w Polsce, wykorzystujemy Egirop
Podobnie jest z ochramprzyrody,zeby dotay¢ rzadowi albo ugra pewne rzeczy po-
litycznie, robi s¢ wiasnie takie historie. Wic my kedziemy w Australii mié opinig, ze
jest&my ,ciemni” ludzie i nie wiemy, co to jest ochrona przyrody. A ja przepraszam,
ale takiej ochrony przyrody, jak w Polsce, nigdzie nie ma. Kilka ladzfem

w Niemczech. Progzmi pokazé, gdzie tam jest ta przyroda w ogéle. Owszenidia
skrawek, kady metr jest wykorzystany i zasadzoredszewka, tak, zgoda, przegt

nie. Tylko gdzie jest naturalna przyroda? Gdzie ona jest?

Teraz wroe do stow pana ministra Szyszki. Nam gatem wmawiaze bylismy
tak ,ciemni”, ze nie zdotaimy tego zepst) prawda, i teraz trzeba nasaeecic. A jest
zupetnie inaczej, jest zupetnie inaczej. Akurat do Biatawimam sentyment, bo to
byto pierwsze miejsce pracy mego ojcanika z dziada pradziada. Nie rozmawiajmy
w ministerstwie, rozmawiajmy w Biatowig. Dlaczego o tym mowP Dlategoze dzi-
siaj tylko panu stakeie z Hajndwki udzielono tak zwanej akredytacji — bo trudno mé-
wi¢ w Sejmie o akredytacji oprécz tej dla postow — nygpyie nie kedzie miejsc. Ja
naliczytem trzydziéci wolnych miejsc narodku sali, a podcianami nasfpne trzy-
dziesci. | co, zabrakto miejsca dla pani wojt z Biatowye innych samorgdowcow?
To jest skandal, to jest po prostu skandaby wiec takich skandali nie byto, propo-
nuje spotkania w Biatowigy, oni tam znaja miejsce dla wszystkich goi, znajd,, bo
sa ludzmi kulturalnymi, nie g ludzmi ,ciemnymi”, tak jak st 0 nas pewnie néwiecie
chce mowk.

Nastpna sprawa: progzpaistwa, bez samogddw nie ma dyskusji, samaicy
kochap przyrod:, bo tamzyja. Méwi si¢, ze nie naley podcing gakzi, na ktorej s
siedzi. Przepraszam za wulgastiono, nie fajda siw studng, z ktérej s¢ bierze wo-
de, i w miejscu, gdzie sizyje. Samorzd, najbardziej samo#d, dba o ochraniprzyro-
dy, ale rzeczywécie boi s¢ wszystkiego, co przy okazji ochrony przyrodyna zro-
bi¢. Ja bytem burmistrzem pierwszej kadencji i miatem proces karny za tpark
krajobrazowy, a jeszcze nie bardzo wiedziatem, gdzie ma granea.leTrzy lata mi
grozito, trzy lata! Prokuratura nie pozwalata mi nawet kseéosdekumentoéw. Wybro-
nitem sk tylko dlatego,ze nagténilismy sprawg. Takze ja wiem, jak to jest, kiedy po
drugiej stronie jest ki kto uwaa burmistrza za idiet ktéry nie wie, co to jest ochro-
na przyrody. Ja sidomyslam, ze nikt z pastwa nie zechce wystuchaej historii i ze
nikt z paistwa nie zapyta mnie o szczegoty. Ja jednaftnad bym przestat e-mailem
nawet caly reporta ktory mam nakycony, pastwo nie uwierzylibycie, ze byta taka
historia w pierwszej kadenciji, trzy repantana ten temat byly nalaone.

Nie stosujmyg¢zyka nacechowanego: wyrafinowane, drobreiai Jak drobne, no
to zapytajmy, dlaczego drobne i na tymrskamy. Czy one byly potrzebne? Wyrafinowa-
ne, mae nawet cyniczne, prawdazyk nacechowany t@zyk ideologiczny. W tej spra-
wie nie rywajmy jezyka ideologicznego. Podejmijmy konkregitkeba¢, nad konkretnymi
przyktadami: dziciot — bardzo prosz mamy dylemat, i ja febede chciat o tym postu-
cha, albo teswierki — map leze¢, poniewa dzigciot musi funkcjonowé na drzewach
martwych, albo trzeba je stagdtzabierd, niech ktd powie, co trzeba zrohi To jest pro-
blem czysto techniczny i od tegpspecjakici lesnicy i specjakici naukowcy, prawda.
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No, ja akurat jestem zepoet, poza tym,ze jestem z wyksztatcenia i praktyki
samoradowcem, wgc cytat o listkach naprawdstrasznie mnie ucieszyt. Ja lghpo-
ezjg, ale nie wiem, czy n¥jimy o tej samej licealistce, ktéra ma obawy, czy potem do
tego parku wejdzie, prawda, bo mamy takie przyktady.

Kiedysmy omawiali Natug 2000, byty takie zapisy,e nie mana kedzie towic
ryb w Narwi, gdzie do tej pory wszyscy je towili, no bo «ktmadgorliwie posipowat.
Czego st boja samorady? Nadgorliwdci. Nie wiem, co méwicie pegstwo w swoich
stronach, u nas méwimy: nadgorlivéojest gorsza od faszyzmu. To jest problem.
Mamy problem obwodnic w wojewddztwie podlaskim zgk kto§ o tym nie styszat,
to znaczy,ze w ogole telewizji nie ogla — blokady co miesgt. Zapytam: czy kto
z paistwa wie, ile tirbw dziennie przejdza przez Suwalki i Augustéw? Jak ktoie
wie, to w ogole niech sinie odzywa. Nie ma drugiego takiego miejsca w tej chwili —
siedem tysicy tirbw na dob, wypadkismiertelne § co jaki czas, cata Litwa i...
przejezdzaja przez kilka miast.

Dlaczego nie mzemy obwodnicy zbudow& Dlategaze co bymy nie zrobili,
to jestzle. Estakada #le, tunel — moim zdaniem kosmiczna... ale niegtze —zle,
bo rzeczka égmiometrowa wyschnie i niegdzie rzeczki. Co bymy nie zrobili... He-
likopterami trudno bytoby przewozina odcinku kilkudziesciu metrow. No wgc,
jak wybrm¢ z tej sytuacji? Itd., itd. Tu siw petni podpisuj pod stowami pana posta
Strzalihskiego, absolutnie jestmy w tym wypadku razem: jeli nie kedzie ta kwe-
stia rozwazana, kdzie oszukiwanie, po prostu oszukiwanie ludzi na Podlasiu. Uwa-
zam, ze nie maemy st dzielic na tych, ktérzy s szlachetni i kochaj przyroc:,

i barbarzyicow, ktérzy tego nie rozumigj Nie, w Polsce akurat wszyscy to rozu-
mieja. Ja pewnie bym sipodpisat dwomagkoma,zeby ochranié wszystko take w
Szczecinie, bez wzgllu na szczegoty, alejeli méwimy o mojej gminie, to rozma-
wiajmy w mojej gminie, rozmawiajmy konkretnie, o szczegoétach.

Prawie 30% wojewddztwa podlaskiego jestetdjNatun 2000, pan poset ie
o tym moéwit, ale kiedy méwimy ospodkach dlaciany wschodniej, jest jakachizo-
frenia, jest jakby inny problem, innjviat. Z tamtej trybuny, a pewnie i z tej, padaty
glosy, ze Podlasie tego nie wykorzysta. Po co im te pae? — pytano. | nie tylko
postowie Platformy Obywatelskiej to mowili, chach akurat styszatem, nie tylko. No,
przepraszam, to o czym mowimy? Obszar jest taki samszezenie ludniei mniej-
sze, a zatem samay map duzo mniej piengdzy i duwzo wiecej do wybudowania,
duzo wigcej do ochrony, bo prawie 30%. Takewipo kadym spotkaniu powinien gy
apel: jak najwcej pienedzy na wojewddztwa, ktére mgfjereny chronione, albo od
razu konkretnie — na gminy, na powiaty. Ale takie wypowiedzi nie padajykle
tylko wypowiedzi, no, bardzo ideologiczne, prawdaz®by mana byto méwe, ale
ja i tak za dao mowitem. Dz¢kuje bardzo.

Przewodniczcy Jerzy Chracikowski:

Dzigkuje bardzo za gtos w dyskusiji.

Ja jednym zdaniem muszodpowiedzié, poniewa komisja, maic wiele
zgtosze, réznych pism, interpelacji, mma powiedzié, réznych interwenciji, jed-
nak uznata za stosownieby zaj¢ sie tym problemem. M§le, ze dobrze si stato,
iz przy udziale oséb z Kancelarii Prezydenta jako pierwsi rozmawiamy o tym pro-
blemie. Bo przecie nie mana pojechd w teren, nie znag problematyki.
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W zwigzku z tym to posiedzenie jest informacyjne, a nie decyzyjneldylye ta
wiedza jest nam potrzebnzeby lepiej s¢ przygotowa do wyjazdowego posiedze-
nia, ktére maemy zrobé¢ wspolnie z komigj sejmowva. Ja nie widz przeszkddze-
bysmy sk mieli w terenie nie spotka ale najpierw trzeba sizapoznéa blizej z te-
matem, bo nie wszyscy $ego znawcami. Mieszkam blisko Roztofigkiego Parku
Narodowego, dostownie kilka kilometrow od niego, i nie madnych takich pro-
bleméw na swoim terenie, ale tego typu sygnahpez przerwy w mediach powta-
rzane, take w $wiecie, wic warto podej¢ do tego tematu i mdye, ze wspolnie
z komisp sejmowa podejmiemy dziatania w tym kierunku. K@&e spotkanie, uwa-
zam, jest potrzebne. Jednak kiedy ppdejmuje decyzj trzeba si do niej dobrze
przygotowd, i to byt gtdbwny cel naszego dzisiejszego spotkanigniatu, a nie w
terenie. Dz¢kuje.

(Podsekretarz Stanu w Kancelarii Prezydenta RP Ewa Junczyk-Zianhéoga
jeszcze si odnigs¢ do sprawy?)

Prosz bardzo.

Podsekretarz Stanu w Kancelarii Prezydenta RP
Ewa Junczyk-Ziomecka:

Szanowni Pastwo, mae nie zwrocilicie uwagi na toze kiedy rozpoczynali-
smy nasze spotkanie, powiedziataie, my staraimy sk — my w kancelarii — rozma-
wia¢ z przedstawicielami wszystkiclnodowisk, nikogo nie lekcewglismy i nie ma-
my zamiaru nikogo lekcewgé. Przedstawiciele samadu byli do nas zaproszeni
I wszyscy s¢ stawili.

Pan protestuje? Prashardzo.

(Gtos z sali Prosz, niech pan starosta powie, jak byto z telefonem do orga-
nizatoréw.)

(Przewodniczcy Jerzy Chrécikowski Prosz paistwa, no, ja bde jednak dalej
poprosit dyskutantéw o zabieranie gtosu, pan starosta dostanientakwos¢ w ko-
lejnosci, bo bytoby nietadnie, gdyByny w tej chwili zaczli polemike. Tak ze prosz
nastpnego mowe, jesli mozna...)

Tak, ale wie pan, ja nie chcialabymeby to bylo tak odebranege sprawa
Puszczy Biatowieskiej jest przeciwko kogaulro nie jest sprawa przeciwko komu-
kolwiek. My sk spotykamy tutaj za czy§na nie przeciwko czendul prezydent na
pewno — a my tutaj go reprezentujemy — nie jest przeciwko, tylko jest Zde,Mg
w tej sprawie wszyscy sizgadzamy ize powinngmy sobie to przypomirtazawsze
wtedy, kiedy by maze kedzie medzy nami iskrzy. Musimy pamgtac, jaki cel nam
przyswieca,ze jestémy za czynd i ze spotykamy siwtasciwie tylko po to,zeby nam
wszystkim byto lepiejze sk tak wyrae, a nie po tozeby komukolwiek cokolwiek
pogarsza.

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Dzickuje, Pani Minister.
Prosz nastpna osole, ktdra prosita o zabranie gtosu, pana Ryszarda $Gajpu
skiego z dyrekcji.

28 282/VI



w dniu 23 czerwca 2006 r.

Zastepca Dyrektora Generalnego
Panstwowego Gospodarstwa L&ego ,Lasy Paistwowe”
Ryszard Kapuscinski:

Dziekuje, Panie Przewodniazy.

Szanowni Pastwo, na wsipie chciatlbym przede wszystkim serdecznie pgdzi
kowat za zaproszenie, za inicjatgvgpotkania. Sprawa Puszczy Biatowieskiej jest te-
matem gagcym od lat, widciwie mazna by powiedzi& ze w mojej jui das¢ diugiej
historii dziatania na polu ochrony przyrody jest to miejsceatkgwe, i wyatkowo
gorace. Dlatego tego rodzaju spotkaniarsezwykle potrzebne. Szkodze odbywag
sie one tak rzadko, bo me wianie dlatego czasami dyskutujemy poprzez media,
w korespondencji czy w dalekich stronaghiata, a powinriimy o tych sprawach mo-
wi¢ u siebie.

Sprawa Puszczy Biatowieskiej to jest przede wszystkim temat ochrony przyro-
dy. Ja pozwal sobie przypomnie definicg ochrony przyrody: jest to zachowanie,
odtwarzanie i racjonalnezytkowanie zasobow i tworéw przyrody. Wszystkie te ele-
menty w puszczyas a Wic jest zachowywanie status quo, czyli ochréaigta, jest
odtwarzanie poprzez czysrochror w rezerwatach zciowych i jest racjonalne
uzytkowanie czsci gospodarczej. To wszystko jest.

Chciatbym, prosz paastwa, zwréat na jedm rzecz uwag: niestety w calej tej
kampanii — a ona trwa juictnascie lat — dominuje temat chyba nie napniejszy, bo
my ciagle dyskutujemy o tym, czy cata puszcza jest parkiem narodowym, czy niecata
puszcza jest parkiem narodowym. Propaistwa, to jest milenie z poprzedniej epo-
ki, kiedy ochrog przyrody oceniaiimy w wymiarze statystycznym: tyle mamy rezer-
watéw, tyle parkéw narodowych, taki wskek, tyle procent powierzchni kraju,

a przedmiot ochrony przyrody byt na dalszym planie.

Ustawa o ochronie przyrody — wtawie to nie byt nasz pomyst, jest to pewien
efekt dostosowania naszego prawa do prawodawstwa Unii Europejskiej — naktada na
nas obowizek oceny efektow dzialaochronnych. A wic nie wystarczy wskanik,
musimy powiedzié, czy gatunki, siedliska, ktore w momencie obejmowania oghron
stwierdzono, g jeszcze czy juich nie ma, czy jakigatunek zgiat, czy nie. To jest
faktyczna ochrona przyrody. Ale my o tym w ogéle nie rozmawiamy albo méwimy
w tle. | to jest, moim zdaniem,dut zasadniczy.

Przy okazji, mowic o Puszczy Biatowieskiej, no, nie sma 0 niej mowd jako
o monolicie. To jest marketingowy chwyt reklamowy. Z punktu widzenia ekosyste-
mowego jest to pewien komplekssgy w jakis sposOb zintegrowany, ale méwi
o walorach puszczy, absolutnie nie azma umieszczaich pod jednym hastem: pier-
wotny las, jedyny w Europie itd. Ztdicowanie waloréw przyrodniczych tej puszczy
jest duze, medzy innymi wi&nie za spraw ingerencji cziowieka w rmych okresach
i z réznym nasileniem, dlatego mamy park narodowy, mamy rezerwaty przyrody, ale
mamy te takie miejsca, gdzie gospodarujemy w sposob sztuczny, i nie zawsze jest to
daleko od rezerwatéw. O tym nie wolno zapomjnao j&li o tym nie méwimy, to
znaczyzze zaciemniamy obraz, ktéry jest znicowany.

Byla sugestia w jednym z referatowe pracownicy parkow narodowych wia-
sciwie powinni by tylko przewodnikami, osobami, ktére towarzysaviedzagcym.
Prosz paistwa, ochrona przyrody to jest wyrzeczenigjsdnych korzyci, material-
nych, na rzecz innych korgsi, przede wszystkim wiedzy, zachowania pewnych walo-
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réw ze wzgédow estetycznych, humanistycznych, bo przetiejest te miejsce wia-
snie dla twércow. Czyli nie mama zapomni& ze te obiekty chronione nie produkuj
drewna uytkowego, ale maj produkow& informacje, mgdzy innymi dla nas kni-
kow, jak mamy gospodarowawn lasach, czy popetniamydaly i jak przyroda sobie
radzi.

Prosz paistwa, po duej klesce w Puszczy Piskiej zostawitity ponad 400 ha
wiatrotoméw, wywrdconych, potamanych drzew, nie ingerosm@i, zeby s¢ uczy,
jak przyroda zabini rarg, mowiac w przenéni, ktéra sobie zadata. Rezerwaty, ktére
mamy w parkach,asto réwniez miejsca do zdobywania wiedzy, tylke tam nikt nie
prowadzi bad&, bo jak wiadomo, pracownie naukowe w parkach narodowych zlikwi-
dowano praktycznie wgdzie. Sam bytem pracownikiem takiej pracowni, ponad dwa-
dziescia lat pracowatem w parku narodowym i z bélem to ptew. Taka jest dzisiaj
tendencja: administracja w dyrekcji parkg sbzrasta, ale pracownikéw merytorycz-
nych jest coraz mniej. No ale mawo tylko dlategoze nauka ma tu naprawdbardzo
wiele do zrobienia. Progzpanstwa, czy to nie jest paradok®e jedyna praca, ktér
znam, ktéra w sposéb naukowy udokumentowata, ile mamy laséw naturalnych
w Puszczy Biatowieskiej, zostata wykonana przez pracownika naukowego na zlecenie
Lasow Pastwowych? Czy to jest dobra praca, czy zia, nie mnie ogeali@ nikt z na-
ukowcow z dérodkow, ktore tam tkwei, nie zadat sobie trudueby zrobé badania
I dyskutow#, czy metoda jest zita, czy faktycznie mamy 3700 ha las6w naturalnych,
czy to jest cata puszcza pierwotna, €hekie rzeczy powinny ky przedstawiane
w sposéb naukowy, zregzbd nauki zawsze wymagamy rzeczd@eioi operowania
faktami, a nie emocjami.

| sprawa kampanii m& na koniec, bo patwo podkrélili scie, ze pktnascie lat
trwa kampania. Progzpaastwa, niezyczytbym zadnemu krajowi — ani sobie zeby
w podobnym stylu prowadzit kampanidlategoze jest ona oparta na kreowaniu wro-
gow po to,zeby pozyskiwé sojusznikdéw. Ochrony przyrody nie zrealizujemy, opiera-
jac sk na najlepszych nawet przepisach, sankcjach i nakazach. Musimy przede wszyst-
kim pozysk& sojusznikdw, a pozyskamy ich wtedy, kiedgdbiemy ksztaltowa
w sposob rzetelny i odpowiedzialdwiadoma¢ w tym zakresie. To musi byobione
naprawd rzetelnie, prosgpaistwa, a nie na zasadzie... Bo mowily, ze aczkolwiek
do ochrony przyrody generalnie mamy pozytywny stosunedst@awvianie brakuje
wiedzy o pewnych celach i zadaniach, co stwarzalimosci do manipulowania. Ja
z przykracia stwierdzamze niestety czasami manipuluje sntodzieza niezoriento-
wam W tym temacie czy nawet niektorymi osobami o znanych nazwiskach.z8o je
uzywa st w kampanii... No ale ja nie chado tego wraca My powinngmy raczej
zasypywa pewne doty i usuw@aprzeszkody, ktéreasmiedzy nami, po tozeby moc
sie zastanawia@w sposoéb rzeczowy, jak autentycznie popraéwighronic przyrock.

Dzisiaj dylematem w ochronie przyrody jest t® jeili jakis gatunek olgty
ochromy w pewnym momencie zaczynadbwciazliwy, bo przecie to tez jest efekt
dziatah ochronnych, mamy przykitad bobréw, to nie ma ogwah, zeby powiedzié:
znosimy ochroa. Czy zaleganie martwego drewna, ktore jest mipliwie potrzebne,
ma jakig granice? Czy mamy niejako prowatlhiodowk pewnych gatunkow zwza-
nych z martwym drewnem? Wszystko w tejzmérodndci musi mi€ miejsce,

a ochrona przyrody musi byrzede wszystkim czujna i dyspozycyjna — gatunki i ele-
menty zagreone musz by¢ wspierane, ale § takiego wsparcia ditej nie potrzebu-
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ja, to nie maemy przecie przesadza Niedobrze oceniam kampaniktora byta, bo
szczerze mowc, prosz panstwa, chd nie watpie w stuszne idee i zatenia koalicji

na rzecz ochrony puszczy i troski o ochwrgmzyrody, efekt byt w zasadzie odwrotny.
Ta kampania zamiast pozyskigveojusznikow, przysporzyta sporo przeciwnikéw, a ci,
ktorzy @ przeciwni ochronie przyrody, mogliby de facto pe#pwac, bo dzgki
ostrej, bezpardonowej kampanii nie ima bylo s¢ porozumié, nie mana byto pd§¢

do przodu, ché pewne kroki mimo to poczyniono, bo utworzono rezerwat Laséw Na-
turalnych Puszczy Biatowieskiej. Szkoda tylke,on ciagle nie ma planu ochrony.

(Glos z saliNo wianie.)

| to jest problem. Chronimy do momentu utworzenia parku narodowego. No do-
brze, ale co dalej?

Jeszcze jedna refleksja: szkoda, pracownik naukowy, ekolog, przedstawia
propozycg struktury organizacyjnej i zagdzania. Uchowaj Bee przed tym,zeby
urzednik miat okréla¢, jakie gatunki chromii w jaki sposob. Nie zamieniajmy rol.
Bardzo duo jest do zrobienia, & chodzi osrodowiska naukowe, bo de facto mamy
bardzo stabo rozpoznamasz przyrod:, widat to przy okazji wyznaczania obszaréw
do Natury 2000: historyczne dane, brak aktualnych informaciji o tym, czy dany gatunek
jeszcze jest, czy jugo nie ma. Dzkuje.

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje bardzo.
Prosz nastpnego mowe. Gtos chcialby zabtapan Andrzej Bobiec.

Prezes Towarzystwa Ochrony Puszczy Biatowieskiej
Andrzej Bobiec:

Chciatbym powiedzig¢ ze jako jeden z uczestnikow, jak niektérym zgtava
wiadomo, jeden z bardziej aktywnych wagii pktnastu lat kampanii na rzecz ochrony
Puszczy Bialowieskiej, catkowicieeshie zgadzam z wypowiedgzpana dyrektora re-
prezentujcego Lasy Pastwowe. Kampania nie byla przeciwko cze&nuozy na rzecz
poszukiwania wrogow. Wcz przeciwnie, miesimy w swoich szeregach — mawi
o Towarzystwie Ochrony Puszczy Biatowieskiej — révenigsnika, ktory péniej byt
nadlgniczym jednego z nadirictw, nadlénictwa Hajndwki. W roku 1997 na kongre-
sie l&nikdw polskich rozmawiadmy z Ie&nikami i proponowakmy, aby wi&nie
z inicjatywy Laséw Pastwowych zostat utworzony dy park narodowy na obszarze
catej Puszczy Biatowieskiej, ktéry auizy innymi stiytby temu, co pan dyrektor ra-
czyt wspomnié, produkcji informacji na rzecz Lasow i&wowych. Ta informacja
czy odezwa jest do odczytania w dokumentach kongrésik@v polskich. Byto wiele
takich inicjatyw.

Ja z kolei mog powiedzi€, ze bylismy nieraz — rOwni2 ja osobicie — pos-
dzani o zte, nieczyste intencje, o #e, jakies dziwne sity kieruy ta kampama i ludzmi
W hig zaangaowanymi. Podkrdano, ze w kampanii uczestnigzcudzoziemcy, row-
niez Polonia. Musgz powiedzi€¢ z dwa przykraicia, ze starsi ludzie... Na przykfad
kapitan pilot Jozef Janik, weteran Il wojwiatowej, mieszkajcy w RPA, ktéry
dziatat w komitecie ratowania Puszczy Biatowieskiej utworzonym przez siebie i swo-
ich przyjaciét w Clermont w Potudniowej Afryce, kilkakrotnie otrzymywat bardzo lek-
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cewaace listy z ministerstwa w odpowiedzi na swoje oo Czy ten cztowiek nie
miat prawa domagasi¢ od wtadz niepodlegtej Rzeczypospolitej ochrony tego, co dla
niego stanowito wielk wartas¢?

Inna rzecz, proszpaistwa: gdy zostat ogtoszony kontrakt dla Puszczy Biato-
wieskiej przez pana ministra Szysak 1998 r., stworzona zostata rOwhigielostron-
na komisja na rzecz realizacji tego kontraktu. Jako przedstawiciel organizacjigpozarz
dowej uczestniczylem w pracach tej komisji. Odbyky zaledwie dwa spotkania. Po
drugim spotkaniu, ktére miato miejsce w Dubiczach Cerkiewnych w 1999 r., przerwa-
no prace. | to wknie pan dyrektor, mugzpublicznie powiedzig jest za to odpowie-
dzialny. Zadne kolejne spotkania tej komisji siie odbyly. Na tym na pewno ucier-
piaty réwniez lokalne spoteczriwi. Sadze, ze gdyby realizacja kontraktu potoczyta si
po myli pana ministra, spragvochrony puszczy i realizacji kontraktu na pewno mieli-
bysmy za soh i dzisiaj bylibysmy naprawd dumni, magc najlepszy park narodowy
w Europie nie tylko pod wzgtlem chronionych we wartdgci przyrodniczych, ale
réwniez — przede wszystkim — struktury organizacyjnej i modelu wspétpracy z lokal-
nymi spotecznéciami. To tyle. Dz¢kuje bardzo.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Dzigkuje bardzo.

Ja bym chcialzebysmy starali st méwi¢ o przyszidci, a nie o przeszhgi. Jak
chcemy szuka dialogu, to tylko o tym, co chcemy zrobiBo jak kkdziemy szuka
wstecz, to ja nie due widziat szansy na dobre porozumienie. Fakam propozye;.
Nasza komisja chciataby wystuéghpomystéw na temat tego, co zrépbw duchu po-
jednania, a Kancelaria Prezydenta chce chyba w tym adg@ram role. Pan prezy-
dent widzi potrzed jednoczenia siponad wszystkimi podziatami, ktére, pokazania,
ze jestémy zgodnym narodem i potrafimyesispaé¢ ponad podziaty. A co do tych
wszystkich balczek, to wtanie po to jest dyskusjaeby zatatd dziury czy zasypa
rowy, o ktérych mowit pan dyrektor, i raczej ichzjwiccej nie odkopywa

Prosz, nas¢gpnym mowa jest pan Janusz Korbel.

Przedstawiciel Towarzystwa Ochrony Krajobrazu
Andrzej Korbel:

Prosz paistwa, ja jestem mieszkeem Biatowigy i cztonkiem lokalnego sto-
warzyszenia Towarzystwo Ochrony Krajobrazu, a z zawodu architektem. Przez wiele
lat uczytem planowania przestrzennego i zajmowatenpmjektami planistycznymi,
dlatego chciatbym zwré€iuwag: na pewien aspekt, ktory przewijat sie wszystkich
materiatlach przedstawianychfigiwu w czasie referatow i ktory pojawia sbwniez
w réznych zadaniach wprowadzenia vyzej formy ochrony. Otoprzede wszystkim
w Puszczy Biatowieskiej, ale ta na terenie powiatu mamy do czynienia zngani
formami zaradzania, czterema bodaj A na pewno nie jest dobre dla przyrodygje
w miare jednorodny organizm przyrodniczy jest wzng sposob zaerizany, z punktu
widzenia planisty czy urbanisty to jest nawet bardzo niedobre. Stefan Jakimiuk pokazat
wykres obrazujcy to, jak s¢ wyludniap gminy puszczaskie, z wyjtkiem jednej. B
jedm gming jest Biatowiea.
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Dlaczego ta jedna gminaesiie wyludnia? Dlaczego ta jedna gmina notuje ré
nego rodzaju wzrost, rozwoj,$jetak mazna powiedzié, chocia chciatbym zwroai
uwag, ze wzrost nie zawsze znaczy rozwoj. W urbanistyce méwikmypzwoj to jest
wyzszy poziom harmonii porailzy r&znymi podmiotami, niekoniecznie wgej czegs.
Otéz ta jedna gmina magsiepiej, niezalenie od r@nych zasztéci, dlategaze ma park
narodowy. Dlatego przyjelzaja tam ludzieze jest tam park narodowy. W pozostatych
gminach... No, ména powiedzié, ze gmina Narewka gZciowo ma tam gdziepark
narodowy, ale kto o tym styszat w Polsce2die sk do Bialowiezry. Dwiescie tyskcy
czy iles tam ludzi przejedza przez Hajnéwk Jednak nie ma w planowaniu prze-
strzennym... Oczywcie robi s¢ plany wojewodzkie, a przede wszystkim gminne.
W tej chwili akurat opracowywane jest studium planu kierunkowego dla gminy Biato-
wieza. Jeeli jednak ten obszar miatby byalezycie chroniony i zapewndakorzysci...

Bo mowimy tu o interesach ludzi, a pod tym wztm Biatlowiga zdecydowanie si
wyréznia wéroéd pozostatych gminnych miejsco$ed na obrzeach puszczy. Wystar-
czy tam przyjecha Nawet laik, turysta, jeli popatrzy nag miejscowd¢, zobaczyze
jest ona znacznie bogatsza, maksiz ilosci inwestycji r&nego rodzaju. Ja €gto
jezdzac samochodem ryilzy Hajnowk i Biatowieza, woze ludzi do pracy do Biato-
wiezy, nigdy odwrotnie, cho Biatowieza ma dwa tysice mieszkacow, a Hajnowka
dwadzidgcia tysecy. Wydaje st by¢ poza dyskugj ze nasipit tam ogromny boom
turystyczny na bazie rozwoju turystyki, \étae z powodu parku narodowego.

To nie jest dobre z punktu widzenia planistycznego, dlategozwdj nasipuje
w samymsrodku Puszczy Biatowieskiej, wzdiudrogi dziehcej las na dwie &Zci,

a rownoczeénie miejscowséci na jego obrzeach cigle s stabo rozwingte i narzekaj,

ze rozwoju u nich nie ma. Podejmowanie decyzji funkcjonalnych dla catego obszaru
moze st odbywa& na ptaszczinie planowania przestrzennego tylko wtedy, kiedy ob-
szar stanowi pevencatas¢. Wydaje mi s, ze to jest rownig bardzo silny argument na
rzecz tegoze cata Puszcza Biatowieska powinn& lpgdnorodnie zardzana. Tylko
wtedy kedziemy mogli bra pod uwag jednorodia waloryzacg przyrodnicz i kultu-
rowa i wtedy dopiero bdziemy mogli podejmowadecyzje, ktore czasenedy trudne.

Ja rozumiem paniwojt Biatowiezy, ktora wielokrotnie moéwi: nie, nie, nie, przede
wszystkim ma si Bialowieza rozwij&. Ale jest to poddgie bardzo egoistyczne. Ja j
rozumiem oczywicie, bo ona reprezentuje interesy miejsca, w ktogyma. Dlatego
potrzebne jest rowniemyslenie catdciowe. Jeeli sie robi plan urbanistyczny, nie
maozna mysle¢ w kategoriach... Bo to tak, jakby nasz organizm powiedzeherki g

tak wane, ze zaczn uzywaé serca. No nie, to jest jeden organiznzd§az tych orga-
now jest rownie wany. Jest potrzebne réignie kategoriami strefowania: co chronimy,
gdzie jest strefa ciszy. Mnie na przyktad bardzo niepaiora tydzié bedziemy miel

w Bialowiezy jakas bardzo gténa imprez z ogniami sztucznymi. Wolatbynigby to

si¢ dziato gdzié na obrzeach puszczy. Co do uwarunkofvarzyrodniczych i kultu-
rowych powinnmy w jakis sposob przekordudzi — to jest oczywitie cikzka i diuga
praca — bo przeciekazdy, kto tam mieszka, chce mieszka jak najlepszych warun-
kach pod wzgidem jakdci zycia, tylko nie zawsze wiemye podcinamy gak, na
ktérej siedzimy, czasem robimy to fidadomie. Bez strategicznego, catimwego
planowania to sinie uda. Azeby ono takim byto, potrzebny jest jeden podmiot ochro-
ny i niewatpliwie najlepiej by byto,zeby to byt park narodowy na catym obszarze
Puszczy Biatowieskiej. To jest ogromnie ana.
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Mysle, ze ten argument powinien dydéwniez brany pod uwag— na koniec kro-
ciutko — poniewa w tej chwili mamy do czynienia z jeszcze jednym zagniem, ktére
tu nie bylo wymienione. To jest pgplijaca fragmentacja: coraz gaej drdg jest udo-
stepnianych dla rénego rodzaju ruchu, powstaje corazaej parkingdw. Przégie dro-
gowe, ktore powstato w Biatowig, nie jest najfortunniejsze. W tej chwili ono funkcjo-
nuje jako piesze i rowerowe, no i w pgaku, ale to jest bomba z aptonym zapto-
nem, bo to jest droga. Wyoliray sobie,ze przez ¢ puszce kiedys zaczn jezdzi¢ sa-
mochody. To ju bedzie kolejna bariera, a tego rodzaju barier jest corazepiJeeli sig
tego nie zrozumie i nie przedstawi spotecgonpowodow, dla ktérych co musimy chro-
ni¢ i w jaki sposob ustawdapewne strefyzeby caty region sirozwijat, nie kedziemy
mieli argumentow. Wielokrotnie zdarzalo mé s czasie dyskusiji, gdy robitem plany
urbanistyczne, przestrzenri, jezeli udato s¢ przedstawd catasciowy prosty rysunek,
pokazujcy, co jest cenne i dlaczego, hdksy takie a nie inne decyzje, ludzie sio nich
przekonywali, bo nie mieli innych argumentow, przeaigkt nie kedzie dziatat w spo-
séb bardzo egoistyczny,zgi zrozumie interes cadoi. Tego interesu cadoi w tej
chwili w Puszczy Biatowieskiej nie widaTo jest bardzo niedobra sytuacja. ¢hije.

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Dzigkuje.
Nastpna osola, ktéra mam zapisaq jest pan Bogdan Jaroszewicz.

Kierownik Biatowieskiej Stacji Geobotanicznej
Uniwersytetu Warszawskiego
Bogdan Jaroszewicz:

Dziekuje bardzo.

Generalnie wydaje migize problemem w tej dyskusiji jest tee pada dio ar-
gumentédw emocjonalnych, staramy siawzajem podwa’ swop wiarygodndé, si
tez podawane pewne potprawdy. By, ze to nie prowadzi w dobrym kierunku. Jedn
rzecz musg jednak sprostowa poniewa podwaanie moich kompetencji jest jedno-
czesnie podwaaniem kompetencji zespotu, ktéry mnie zaprosit do tegoapiestia.

Moja kariera zawodowa zaga sk w parku narodowym od najszych stano-
wisk, mazna powiedzié. Dyrektor Kapudcinski, z ktérym znamy sgiod kilku lat, do-
skonale wie, jak drog; zawodow przeszediem. Wydaje migsize przez trzyneie lat
pracy poznatem struktury funkcjonowania parku narodowegochiog, miatem te
okazg uczestnicz§ w wielu kongresach i wyjazdach studyjnych danych krajow,
gdzie poznawatem struktury organizacyjne ochrony przyrody w innyebkciazh
swiata, wymieng tylko Stany Zjednoczone, AustraliWielka Brytank, Wegry, RPA,
tak bardzo pokrotce, tag Biatoris. Model, ktéry u nas funkcjonuje, jest nadal mocno
biatoruski i to jest powany problem. Myle, ze to spraw moich kompetencji powinno
zamkmy¢. Swop kariee w parku narodowym zakozylem na stanowisku zapty
dyrektora, we¢c przeszedtem naprawavszystkie szczeble kariery.

J&li chodzi o racjonala ochrore przyrody w Puszczy Biatowieskiej, jak poka-
zywatem w czasie swojego wypienia, jest bardzo do obiektéw, ale nie ma rdzy
nimi absolutniezadnej koordynacji, a obiekty te bardzcesto % jedynie etykietami.
Dobrym przyktadem jest rezerwat biosfery. Jest tazenmnieistotny obiekt z punktu
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widzenia naszego prawodawstwa, ponigwe istnieje w nim rezerwat biosfery, ale s
konwencje midzynarodowe, ktore nasz kraj podpisat, ktére nas zalzongi do prze-
strzegania okigdonych zasad. 3& park narodowy brat udziat w przygotowaniu aplika-

Cji rozszerzajcej rezerwat biosfery, a jednoémé po rozszerzeniu tego rezerwatu dy-
rektor projektuje acia w strefie zerowej, ktora jest automatycznie stoethronysci-

stej w rezerwacie biosfery, a pan minister, ktory w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej
podpisat aplikagj i pézniej zatwierdzit plan... no, to pokazuje po prostu problem.

Taki sam problem jest z rezerwatami przyrody. Te cztegyctawe rezerwaty
przyrody @ faunistyczne. W trzech z nich plany ochrony zostaty przygotowane na
podstawie danych z roku 1967. Nie zostata przeprowadzona nawet inwentaryzacja, po
czterdziestu latach. Za to zapisano tagtiai sanitarne we wszystkich drzewostanach,
czyli usuwanie obumieragychs$wierkow.

Tak wiec w tej chwili mamy w jednym obiekcie dziestmascie r&nych form
ochrony przyrody, tyle naliczytem, nad ktérymi nikt nie panuje, nikt tego nie koordy-
nuje. To jest tadny transparent, ale absolutnie nie przekladaasochron naszego
wspolnego dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego.

Ja odniostem weaenie,ze dyrektor Kapgcinski nie widzi potrzeby poszerzania
form ochrony czy w ogdle istnienia parkow narodowych, skoro nie prowadaisich
bada naukowych. W Biatowieskim Parku Narodowym rocznie prowadzodiszéc-
dzieskciu do osiemdziesciu tematow badawczych. W efekcie, progmstwa, opu-
blikowano okoto trzech tyscy picciuset oryginalnych prac. dlegdziekolwiek w Pol-
sce istnieje inny obiekt z takim dorobkiem, to rzeczgwa tylko pozazdrecicé.

Zeby zakaczy¢ pozytywnie: przy tworzeniu Biebraskiego Parku Narodowego
takze byly protesty, a po jego utworzeniu nawet podpalenia, ale dobry, prawidiowy za-
rzad parkiem narodowym spowodowak w tej chwili wekszag¢ samoradow, na kto-
rych terenie ten park g, nie tylko go akceptuje, ale wspotpracuje z nim i go wspiera.
Mam nadzie}, ze w Puszczy Biatowieskiejiesic tego doczekamy. Dgkuje bardzo.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Dziekuje.

Nastpnym moéwa, ktéry chce zabragtos, jest pan Wiodzimierz Pietroczuk,
starosta...

(Glos z sali Hajnowski.)

Tak. Prosz.

Starosta Powiatu Hajnowskiego Wiodzimierz Pietroczuk:

Dzigkuje bardzo.

Po pierwsze, clecserdecznie podgdkowat za maliwos¢ uczestniczenia w po-
siedzeniu senackiej komisji, chaiestety, mowit o tym pan poset Czepe, nie uino
wiono szerszej reprezentacji samg@lawej uczestnictwa w tym spotkaniu. Chciatem
zabr& ze sol przewodniczcego rady gminy Biatowie, Ie&nika, bylego pracownika
parku, ktory pewnie miatby éaciekawego do powiedzenia na intergsyjnas temat,
dla ktéregozesmy sk tu zebrali, ale okazatocsize jest to niemdiwe. Traktug to,
powiedzmy, jako drobny incydent i mam nadgjigje w przysztéci reprezentacja sa-
morzdowa tutaj kdzie petniejsza.
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Dzigkujac komisji i Kancelarii Prezydenta za zainteresowangeysn tematem,
cha powiedzi€, ze bardzo podoba mieshasto, ktére zaprezentowata na¢pst pani
minister Junczyk-Ziomecka: z lachi i dla ludzi. Myle, ze to hasto powinno przy-
swieca nam wszystkim w dyskusiji, a polemiki, ktore przed chwityszatlem, wydaje
mi sie, s jakby trocle obok zasadniczego tematu, o ktérym rozmawiamy.

Wydaje mi s¢, ze puszczy najbardziej potrzebny jest kompromis. Kompromis —
powtarzam to ja w réznych gremiach — nie rilzy grupami interesow, a takie wea
nie mana odnié¢ nawet i w trakcie dzisiejszej dyskusji, aleedry potrzebami
ochrony przyrody a potrzebami ludzi, ktérzy zamieszkujrejonie Puszczy Biatowie-
skiej. O to chodzi samagdom, mam nadziej ze o to chodzi réwnie ekologom,
przedstawicielom parku narodowego sriikkom, czyli wszystkim, ktérzy sszaintere-
sowani problemami Puszczy Biatowieskiej.

Taka namiastka kompromisu pojawita 8t ramach kontraktu dla Puszczy Bia-
lowieskiej, ktory w udosjpnionych nam tutaj materialach zostat przedstawiony, po-
wiedziatbym, krytycznie. Mowi gio kwocie 30 miliondw zi, ktore byty zaangavane
w kontrakt dla Puszczy Biatowieskiej, ale ehzeby tutaj nie funkcjonowaty potpraw-
dy, o ktérych méwit bodag pan Jaroszewicz.

(Wypowiedzi w tle nagranja

To maze pan Bobiec, przepraszam. Wedtgm razie zeby nie funkcjonowaty pot-
prawdy, chciatbym powiedzieze samorzdy w powiecie hajnowskim, czyli w rejonie
Puszczy Biatowieskiej, dostaly z tego 9 milionéw zt, co parone przez dwa wynosi
18 milionéw zt zaangawanych w inwestycje. Pomaone przez dwa, bo drugie 50%
dotozyty samorady — taki byt warunek kontraktu. Te piedze samoraly zaangzowaty
w inwestycje, ogolnie mowe, ochraniajce puszcz przed szkodliwym oddziatywaniem
czynnikdw z zewstrz, a jednoczaie poprawiajce standardycia mieszkacow.

Pozostatesrodki bylty w gestii Bialowieskiego Parku Narodowego, wielu tutaj
z obecnych pracowato w tym czasie w parku lub funkcjonowato w Radzie Naukowej
Biatowieskiego Parku Narodowego. My rowhikrytycznie oceniamyrodki wydane
na r&znego rodzaju opracowania, ktore w tej chwili jako ,potkowniki” zajpmiejsce
w naszych samogdowych bibliotekach. Jednak to nie my, nie sarpozcy decy-
dowali o tym, jak tesrodki, na jakie opracowania zostawykorzystane. Decyzje za-
padaty gdzie indziej.

Za tesrodki wiasnie zostata opracowana strategia rozwoju powiatu hajnowskie-
go. Ktas tutaj, zdaje s pan Stefan Jakimiuk, mowit o tynme brak jest cakziowej
koncepcji rozwoju regionu Puszczy Biatowieskiej.cByoze ta strategia uchwalona
w 2000 r. nie aspiruje do takiego modelowego opracowania, nieangeiwszystkich
probleméw powiatu hajnowskiego i wszystkich problemoéw Puszczy Biatowieskiej, ale
chae podkréli¢, ze misja rozwoju powiatu hajnowskiego zostata opartamdana
walorach przyrodniczych Puszczy Biatowieskiej i nanarodndci kulturowej tego
regionu, czyli na podstawowych czynnikach rozwojowych tej ziemi. W opracowaniu
tej strategii oprécz fachowcow, ktorym zostato to zlecone, uczestniczylo topoie
nad sto osob, mieszkedw powiatu hajnowskiego, ktorzy na zakaenie tego podpi-
sali umowe zobowhzujaca do weryfikacji tych zapiséw i kontroli ich realizacji. Do-
dam,ze wiele osob spndd tych stu jest dzisiaj z nami na sali.

Odnosz wrazenie,ze po raz kolejny chcemy stwokzjuzje, ze oto administra-
cyjne rozszerzenie Biatowieskiego Parku Narodowego na teren catej puszczygeozwi
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wszystkie problemy i puszczy, i ludzi zamieszkych wokét tej puszczy. Na pewno
tak skt nie stanie. Do tegoaspotrzebne odpowiednio przygotowane programy, ktore
beda poszukiwaty harmonii ngdzy rozwojem gospodarczym a ochgoprzyrody.
Mam nadzie, ze w trakcie tego dialogu dojdziemy do takich rogzeh.

Po drugie, znowu odnosavrazenie,ze nasza dyskusja jest prowadzona na za-
sadzie ,my — oni". Myle, ze take organizatorzy tego spotkania, a na pewno ja osobi-
scie chciatbym unika¢ takiej sytuacji. Mam nadzigj ze kiedy spotkamy s w ze-
spole, ktérego powotanie zapowiadata pani ministee,w ramach tego zespotgdzie
trwat rzeczywisty dialog poszukigy najlepszych rozwiean dla Puszczy Biatowie-
skiej i dla ludzi, ktérzy w tym regionie mieszkaj

Nie wiem, na jakich daiadczeniach opiera eitutaj pan Chmielewski, rozu-
miem, ze wilasnych, postula¢ wycofanie art. 10 ustawy o ochronie przyrody, ktory
mowi 0 uzgadnianiu z samaxdami tworzenia parkéw, likwidacji, zmiany granic par-
ku. Uwazam, ze wianie ten artykut daje miiwos¢ samorzdom, ktore w kacu s
gospodarzami na swoim terenie, decydowania o sprawach dla siebie istotnycit. Nie s
dze, zeby radni, powiedzmy powiatu hajnowskiego czy poszczegoélnych gmin, na kté-
rych terenie lgy Puszcza Biatowieska, glosowali przeciwko podsaeniu standardow
ochronnych Puszczy Biatowieskiejsliezostary, do tego przekonani. Jest okazjaby
inicjatorzy takiej akcji zjawili si na posiedzeniach sameddw i przekonali samogz
dy do gtosowania za.

Odnosz tez czasem wrzenie... Mowi s¢ tylko o niektorych koncepcjach roz-
wigzania problemu Puszczy Biatowieskiej, o tym, co stale pongjalbd s¢ krytyku-
je, a ja chciatbym — obok bardzo dobrego opracowania rady naukowej, o ktéryum ju
wspominano, ,Zasady funkcjonowania Biatlowieskiego Parku Narodowego po jego
powickszeniu na obszar calej polskiegéa puszczy” — przedstawitutaj pastwu czy
zainteresowa panstwa rownie opracowaniem ,Podstawy strategii zgdzania Pusz-
cza Bialowiesky’”, przygotowanym przez interdyscyplinarny zespét skiadajsi
i z samoradowcoéw, i z lénikow, i z ekologOw, przedstawicieli organizacji pozarz
dowych w ramach diskiego projektu dla Puszczy Biatlowieskiej.

Inng koncepcy, o ktorej nie zamierzam tutaj mawijest koncepcja specjalnej
ustawy dla Puszczy Biatowieskiej, kiOprzedstawiatem na ostatnim forum samerz
dowym organizowanym wspolnie z Biatlowieskim Parkiem Narodowym, koncepcja
specjalnych uregulowiadla Puszczy Bialowieskiej, ktore by éfae byly wyrazem
osiagnietego kompromisu.

Samorzady powiatu hajnowskiego podejmaujwiele inicjatyw zwazanych
z rozwojem regionalnym, ale payganym z PuszezBiatlowiesk. Dobrym przykia-
dem takiej inicjatywy jest préba wdrenia — méwg proba, bo ten program nie zostat
wtaczony do programuZubr’ — ktora hczy w sobie elementy rozwoju przyrody, edu-
kacji i rozwoju regionalnego.

Druga zalet, tego programu jest tage wykracza on daleko poza region Puszczy
Biatowieskiej, a take zaktada w sobie wspoOlprkae powiem mae trocke ironicznie —
srodowisk, ktore dotychczas nie pataty do siebie wiedimpata. Mysle, ze poszuki-
wanie takich rozwizan dla Puszczy Biatowieskiej w ramach dialogu przyjdbby nas
znacznie do rozweania problemu.

Kolejna sprawa toasdziatania podjte w ramach programu Lider Plus, o kto-
rych tutaj mowit pan Jakimiuk, przytacaajwyniki analiz, ale nie wiem dlaczego, mo-
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ge sie tego tylko domyiac, przytaczajc wtasne wnioski, nie chciat przytocgzynio-
skow rozwojowych, jakie zostaty sformutowane przy tej okazji przez lakginpe
dziatania, w ktorej przecieuczestniczy.

Mysle, ze warto by byto te odnig¢ sic do dziata na rzecz rozwoju turystyki,
podejmowanych w ramach Euroregionu Puszcza Biatowieska. Tutaj pan Korbel jak
mante powtarza kwesti fragmentacji puszczy. Tak naprayvdla ruchu publicznego
zostata uruchomiona tylko jedna drogazhca drog wojewoddzlk Hajnéwka — Biato-
wieza z osad Narcbka. Jest to po prostu najkrétsza droga komunikacyjna dla miesz-
kancOw Biatowiezy udapcych sé do Naebki.

Oczywicie jest do dyskusji, czy tdrog: pozostawd jako drog publiczry, czy
tez ograniczy jej przeznaczenie tylko dla ruchu lokalnego. Nie wiem, dlaczego przej-
scie turystyczne piesze i rowerowe — podkam, piesze i rowerowe — budzi takie
emocje, bo na podobnej zasadziezmmby byto moéwé o kazdym podobnym przypad-
ku, ze nie wiadomo, czy w przysaad bedzie to funkcjonowato tak, jak to zostato po-
stanowione. Nie wiem, na jakiej podstawie pan Korbel ggaiwniosekze w przy-
sztdéci ma by to przejcie samochodowe, skoro zostato utworzone i zaakceptowane
w umowie me¢dzynarodowej jako przégie piesze i rowerowe.

Chciatbym na koniec zky¢ w imieniu samorazdow deklaragj, ze na pewno nie
jestémy wrogami Puszczy Bialowieskiej, a tym bardziej wrogami Biatowieskiego
Parku Narodowego, co me potwierdzt obecny tutaj dyrektor parku, z ktérym
wspotpracujemy, organizujemy wspolne przedgiccia, myle, ze z korzycia dla
samoradow i z korzycia dla parku. Nie chcemy jednakeby lokalne spoteczioi po
dokonaniu administracyjnego rozszerzenia parku nagle zostaty za ptotem, bez wptywu
na to, co s dzieje wewntrz parku. Po prostu chcemy, by Puszcza Biatowieska, tak jak
dotychczas, dawata rowrienaczliwosci czerpania z jej bogactwa i wcale nie dgy
o bogactwie, ktére mierzyegsiv metrach szeiennych wyatych drzew.

Zapraszam psstwa do Hajnowki, cftnie kedziemy gdci¢ i zorganizujemy na
miejscu spotkanie, o jakim moéwit poset Czepe.sMyze blizej puszczy fatwiej nam
si¢ bedzie o niej rozmawiato. Dgkuje bardzo.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Bardzo dzt¢kuje, Panie Starosto.

Nie wiem, mae zaszio jaki€ nieporozumienie, bo my nigdy nie ograniczamy
mozliwosci przyjazdow ludzi. Oczywcie zapraszamy ok§na liczbe osdb, zapro-
szonych byto okoto trzystu oséb, ale tak siozyto, ze wczoraj zostato skrécone po-
siedzenie plenarne i wkszas¢ wyjechata do domu, gl na dzisiejszym posiedzeniu
jest mniej senatoréw hibyto zaproszonych, a gdyby nawet przybylaksizcé, to ta
sala bylaby ju petna. Zaprosiémy tez bodage okoto stu postow, ale trwa posiedzenie,
wida¢ jednak szangj swop pra i cze$¢, pewnie mniej zaangawana, a bardziej
Zwigzana emocjonalnie z omawianym tu problemem, jest tusi@danas. Ja e gdyby
byta mowa o moim parku roztoarskim, to pewnie bym siedziat na posiedzeniu, bo
mnie najbardziej by chyba zabdo, zeby zabra gtos.

(Starosta Powiatu Hajnowskiego Wtodzimierz PietrocA&Ré&zumiem. Bardzo
przepraszanye ten temat w ogole zostat poruszony.)

J&ili jednak byt jaké nieznany mi incydent, to przepraszam. Nasze posiedzenia
sa zawsze otwarte dla mediéw, dla ludzi z zetkm nigdy nie § zamknete, parlament
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jest otwarty. Jeeli bedzie jakd inna sytuacja, to przepraszam, ale nieenmie miej-
sca nic takiego. Dzkuje.
Prosz nastpnego mowe. Pan burmistrz Stawomir Chmielewski.

Burmistrz Gminy i Miasta Mogielnica Stawomir Chmielewski:

Jednym stowem sama@owiec po samoedowcu, mae kedzie lepiej rozma-
wiaé. Prosz paistwa, obserwuag t¢ dyskusg, oczywicie z punktu widzenia miesz-
kanca wojewodztwa mazowieckiego, powieim, w zasadzie nie padaden konkretny
argument przeciwko poszerzeniu parku narodowego pdPcsizcz Bialowiesky. Poza
tym byly poruszane tematy zagtze, bo to, o czym moéwit pan poset i pan byty woje-
woda, to oczywicie tematy zagpcze, nie dotyczone Puszczy Biatowieskiej, odbie-
gaj od tematu.

Powiem na temat rozwoju, o ktorym tutaj mowili koledzy. Pggsastwa, po-
dajg konkretny przyktad jako samamowiec. Dolina Pilicy jest obszarem etym
programem Natura 2000, nie ma konfliktéw gméanych z budowjakiejkolwiek infra-
struktury, jest ju prawie parkiem krajobrazowym, bo z dzigsi gmin siedem jito
przegtosowato i jest za utworzeniem parku krajobrazowegeliJ#dodzi o zabudogy
to od pewnego momentu — a jestem burmistrzem od 1998 r. — wokét tych terenow,
czyli wtasnie doliny Pilicy, powstaje zabudowa letniskowa, z@onveekendowa dla
Warszawy. Jeeli przyjedziecie, mogto udowodni na podstawie tego, co jest w tere-
nie, a dolina Mogielanki zostata @b w 2001 r. ochranjako zesp6t przyrodniczo-
krajobrazowy.

Méwiac inaczej, sam, kiedy pojechatem do Puszczy Biatowieskiej, jako przy-
rodnik nocowatem w Biatowig/, w pensjonacie Unikat — to nie jestdna reklama —

a nie w Hajnéwce, mimee mam tam kolegze studiéw, bo nie tam jest Puszcza Bia-
lowieska jako park narodowy. Chpo prostu powiedziée ze przeacgtny turysta jedzie
tam, gdzie jest park narodowy, bo to jest cenny teren, chgeiaeralnie nie musiesi

on zn& na kadym rzadkim zwiergciu, ktére tam wysfpuje. Jeeli jednak pozostata
cze¢s¢ Puszczy Biatowieskiej jest nadal Pusz&atowiesk, ale nie jest parkiem naro-
dowym, to dla niego jest zwyktym lasem. Dlatego, jak méwit kolega, jest napor na
centrum, czyli na Biatowie, a wszystkie pozostate miejscosgbwokot niestety trag
Przyktadem na toze stymuluje to rozwdj, jest gmina Mogielnica, méwitem o tym
przed chwij.

Prosz paistwa, mowac o walorach przyrodniczych, dopoétgdziemy sciagali
ludzi do Biatowiery czy na swoje tereny — mégvo dolinie Pilicy — dopdki te walory
beda istniaty. Jeeli wytniemy wszystkie drzewa — bo tak naprawatzyrodnikom
chodzi o to,zeby przesta wycina drzewa, ktére rosty tyle lat — to niedzie jw
przedmiotu ochrony, a Puszcza Biatowieska zostanie zwyktym lasem, mongkjalkur
tutaj pokazywakmy, i bedziemy mowt: tak, mamy pikne walory. Prosg paistwa,

w dragowinie niestety nie dgizie waloréw przyrodniczych, o tym zapomin&jszyscy

ci, ktérzy wypowiadaj sie na temat ochrony przyrody, ale podejmujecyzje,

a niestetyswiadoma¢ walorow przyrodniczych jest u nich w tym momencie, powiem
z przykracia, za mata.

Na koniec powiem tak: bardzo tatwo rozwéc problem ochrony przyrody, ale
oczywicie nie naley uciek& od problemu. Jako samadowiec deklary, ze bardzo
chetnie podzie¢ sie z samorgdami gmin leacych czy majcych swoje terytorium na
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terenie Puszczy Biatowieskiej, @dmiadczeniami zwjzanymi z ochrom przyrody
I wprowadzaniem tego typu przeelszigc.

Jednak jestem za tymeby usunc¢ te zapisy, o ktérych méwitem, Panie Starosto,
z jednego powodu — jako samgapwiec wie pan bardzo dobrze dlaczego: na sesje rady
przychodz ludzie o rgnym pokroju. Gmina Mogielnica liczy dziesitysiecy miesz-
kancow. Dobrze pan wieze jedno hastozina terenie parku krajobrazowego, méwa
konkretnym przykitadzie opisanym w gazecie, na terenie parku krajobrazowego dolnej
Pilicy nie kzdzie wolno jédzi¢ ciagnikami — ta informacja w gminie Magnuszew i w
gminie Grabow nad Pilicbyta przeze mnie dementowana wielokrotnie — powoduje nie-
stety,ze przecttny soltys, radny, rolnik mi nie uwierzy. | £6 Demokracja.

Prosz panstwa, nie mgemy sprowadzadecyzji do tego, czy o tynze teren
jest wartdciowy przyrodniczo, co udowodniono naukowo, ma decydoltas jako
samoradowiec, nic nie ujmuc zadnemu radnemu. Dlatego jestem przeciwko tym
zapisom, powinny one Byusungte, bo gdyby na tej samej zasadzie radni Warszawy
decydowali o tym, czy Zamek Krolewski macbgabytkiem kultury, to nie wiadomo,
czy wtedy, kiedy byly to ruiny, bylby za taki uznany. Sprowadzamy decyxkyjdo
takiej sytuacji, kiedy osoby nieznag st, tatwo poddajce s¢ manipulacji, bo radnych
latwo zmanipulowé, nastrasz§, decydug o tym,ze parku narodowego nie mma roz-
szerzé na caly obszar Puszczy Biatowieskiej. &aij¢ bardzo.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Dzigkuje.
O nastpny gtos w dyskusji prositbym pana J6zefa Staniaszka, Podlaskil Urz
Wojewodzki.

Dyrektor Wydziatu Srodowiska i Rolnictwa
w Podlaskim Urzedzie Wojewodzkim
Jozef Staniaszek:

Szanowni Pastwo, pracuyj w Podlaskim Urgdzie Wojewodzkim, z problema-
mi Puszczy Biatowieskiej stykamesnd ponad dwudziestu lat, wragajne cyklicznie
co cztery lata w zalmosci od wynikéw wyboréw i dla mnie nie jest zaskoczeniem,
ten problem pojawit giponownie.

Chciatbym natomiast przypommigaistwu dwie oczywiste prawdy. Pierwsz
prawda jest takae zgodnie z ustaywo ochronie przyrody o powkszeniu czy o ogra-
niczeniu powierzchni parku decyduje réwnisamorzad, ktéry musi wyrazi na to
zgock. Ja z kolei nie zgadzanesi paiskim stanowiskiemzeby ten zapis mima byto
czy naleato usua¢. Nie mana méwe o ochronie przyrody bez akceptacji spoteczno-
sci lokalnej. To hasto zaraz na wgte ogtosita nam tutaj pani minister.

Druga oczywista prawda, étonabrzmiata w naszym wojewddztwie, jest tata,
ochrona przyrody kosztuje, i to bardzozduJest 550 tyscy ha obgtych programem
Natura 2000, w tym obszar Puszczy Biatowieskiej, i ani jednej ziotéwki z centrali. Za
trzy lata minie ustawowy termin wykonania planéw ochrony. Znacznie tatwiej bytoby
nam wszystkim dyskutowaw tej chwili o przysziéci Puszczy Biatowieskiej, gdykbsy
mieli takie plany, obejmygge réwnie program Natura 2000. Pierwsza proba stworzenia
takiego programu pilo#wego niestety na tym terenie nie powiodtavgipetni.
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Jak byto tutaj powiedziane, jest kilku zadzapcych Puszcg Biatowiesk. Zy-
cie pokazujeze tych kilku zarzdzapcych nie jest w stanie pozyské&rodkéw na ten
cel, nie jest rébwnie w stanie zaaplikowado Komisji Europejskiej takiego projektu,
ktory rzeczywiécie pchntby rozwoj spoteczny czy gospodarczy tego terenu. Dlatego
w petni przychylam si do wniosku pana starosty hajnowskiege,naleatoby s za-
stanowé nad ustawow regulacy spraw zwazanych z PuszgzBiatowiesk i stworze-
niem jednego mechanizmu, ktéry by potrafit zarébwno chirdagiipuszcz w petnym
tego stowa znaczeniu, jak i wykorzysta puszcz w sposob gospodarczy.

Ponadto ten mechanizm w moinglgbkim przekonaniu powinien sty¢ pomo-
ca wszystkim samordom do aplikowania tego rodzaju wnioskéw do Komisji Euro-
pejskiej. Wtedy by maze idea ochrony Puszczy Biatowieskiej ziod i dla ludzi zi-
scitaby sk w catej rozcigtosci. Dziekuje za uwag.

Przewodniczcy Jerzy Chroscikowski:

Dziekuje.
Prosz, nastpny kedzie pan Bolestaw Bielicki.

Przedstawiciel Kancelarii Prezydenta RP Bolestaw Bielicki:

Prosz paistwa, podobnie jak ojciec pana posta Czepe, shanjier zawodovy
rozpoczynatem w Puszczy Biatowieskiej bardzo, bardzo dawno temu.eBsigwie do
tej pory problem wigciwej ochrony tej puszczy pomimo wielu lat stanasie zostat
rozwiazany. Chciatbym tutaj powiedZignawhzujac do apelu pana przewodriCego
0 whniesienie troch optymizmu do naszej dzisiejszej dyskugg@, rozwhzanie proble-
mu Puszczy Biatowieskiej i wdaiwej, nie papierowej jej ochrony, jest fatwiejsze-ni
by sk wydawato.

Przede wszystkim przez dwaoe lat stara o park narodowy zmienito gbar-
dzo wiele. Zmienita gizwtaszcza sytuacja w LasachnBavowych. W cigu ostatnich
kilkunastu lat miekmy prawie rewolug w ilosci zasobow drzewnych posiadanych
przez Lasy P@stwowe. To, co bylo midzy innymi gtbwnym powodem obaw migj-
scowej ludnéci, rowniez lesnikdw, przemystu drzewnegae zabraknie surowca,sje
ograniczymy pozyskiwanie — bo nikt nigdy nie wykluczatztiveosci pozyskiwania
drewna z Puszczy Bialowieskiejze to kedzie jakd totalna késka przede wszystkim
dla miejscowej ludngi.

Okazuje s, ze w chgu ostatnich dziestiu lat pozyskanie drewna w Polsce
z 20 milionéw i w dziewkcdziesjtym  ktoryms  roku wzrosto do prawie
30 milionéw n? — wzrost ogromny. W samej tylko regionalnej dyrekcji Lasowi-Pa
stwowych w cigu ostatnich pithastu lat pozyskanie drewna wzrosto prawie
0 100%.W pobliu wiasnie Puszczy Biatowieskiej w promieniu 60 km od Hajnowki,
jest maliwos¢ pozyskiwania doskonatlego surowca drzewnego wcilgponad
200 tyskcy nt. To $ ogromne zapasy drewna, ktére rduy¢ z powodzeniem wyko-
rzystywane wiénie tam na miejscu, bez konieczorestrukturyzacji przemystu, na-
wet drzewnego. Jest to kwestia nie braku surowca, a po prostu braku zbytu.

Ten ogromny wzrost pozyskania drewna w Polscgevst z bardzo diaymi
przychodami Lasow Ratwowych. Przecie Lasy Pastwowe rok 2003 zamkiy
kwota przychodu prawie 4 miliardow zt. diedzisiaj méwimy, ze Lasy Pastwowe
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loza na rzecz puszczy okoto 3—4 milionéw zi, jest to po prostu kropla w morzu tego, co
uzyskup.

Skad sk wzigty te ogromne przychody i te ogromne zasoby drzewne? Jest to do-
robek ostatnich ptdziestciu lat. Ludzie, ktorzy poruszali¢sinie japdiskimi samo-
chodami, ale na rowerach i eshaelkach zalesiali grunty, sadzili las, nicdk@na,
cale spoteczestwo, dzisiaj zbieraj plony, zbieraj tez plony I&nicy. Mam wraenie,
ze wszystkiego tenie musz przejada, mog na rzecz ochrony przyrody — bo to row-
niez jest w koncepcji Lasow Ratwowych — w jaki sposob partycypowaoczywicie
madrze gospodaruag, bo jéli bedziemy z jednej strony narzekae na ochro@ pusz-
czy brakuje wielu milionéw ziotych, a jednoémée tworzy¢ plan obowazujacy jesz-
cze w tej chwili, ktéry po dwdch tygodniach przestajé bitualny, jest to szczyt mar-
notrawstwa.

Panowie z Lasow Ratwowych prébowali uzasadntutaj prawieze swietlam
terazniejszaé¢ Puszczy Bialowieskiej. Wcale nie wygh to tak piknie. Jéli tworzy
si¢ rezerwaty przyrody na 8 tygiach ha, a jednoc@ae zwikksza st mazliwosci po-
zyskania drewna, to wiadomo, do czego to prowadzi, jedno z drugim po prostu nie gra.

Zrozumienie tego przez ludzi, ktérzy podejmdiecyzje co do laséw, jest tutaj
spravy kapitalra. Poza tym na korZ¢ mazliwosci opracowania czy wprowadzenia
rzeczywistej ochrony Puszczy Bialowieskiej przemaavi@wniez zmiany ws$wiado-
mosci mieszkacow tych terendw. Tutaj bardzo charakterystyczna jest postawa pana
starosty. Przecienie tak dawno wknie w Bialowiezy na forum samordowym
stwierdzit, ze racjonalnym rozwizaniem dla Puszczy Biatowieskiej jest ustanowienie
jednolitego zargdzania, co podnoszonozjprzez wiele lat.

Poza tym g prowadzone badania opinii spotecznej. Méwe duwzo o tym, ze
ludnas¢ miejscowa powinna méedecydugcy wpltyw na to, co &dzie st z Puszcz
Biatowiesky dziato. Powinna miewptyw, ale czy decydagy? Na tym wianie forum
samoradowym zaprezentowano badania na wiarygodnej probie Polakéw, ktore udo-
wodnity, ze 75% spoteczsstwa jest za pozaprodukcyjnym wykorzystaniem puszczy,
za funkcjami pozaprodukcyjnymi. Tylko 25% spotetzi&va popiera prowadzenie tam
gospodarki Iénej. Malo tego, zapytano, czy byliby oni sktonni w fa&poséb tay¢ na
rzecz utrzymania wkmie tej puszczy przy zachowaniu funkcji pozaprodukcyjnych.

Okazato si, ze statystycznie w przeliczeniu na tych badanych, ktoszyas
ochrory puszczy, skionnigsoni wyd& na tosrednio 13 zt miegscznie. W sumie
w ciagu roku dawatoby to 400 milionow zt, a to starczytoby nie tylko na oghPusz-
czy Bialowieskiej, ale na ochrerprawie wszystkich parkéw w Polsce. Jakieazli-
wosci wykorzystania zaréwno potencjatu Lasowntaowych, jak i samego spote-
czeastwa g ogromne. W skrdcie wéaiwie to bytoby tyle.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Dziekuje za zabranie gtosu.

Prositbym o zabranie gtosu pana Stefana Jakimiuka.

Mamy jeszcze jednego mowa czas miedmy do trzynastej, w zweku z tym
bedzie to juz chyba ostatni gtos. Przedostatni? Tak? Wobec tego jeszcze jeden gtos i na
tym zakaiczymy i podsumujemy.

Prosz o zabranie gtosu.
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Kierownik Projektu ,Biatowieski Park Narodowy”
w ramach Swiatowego Funduszu na rzecz Przyrody
Stefan Jakimiuk:

Dziekuje, Panie Przewodniazy.

Nawiazujac do wysgpienia mojego przedmoéwcy chciatbym przytocigszcze
pewne liczby, bardzo istotne z punktu widzenia przysziBuszczy Biatowieskiej.

Bardzo czsto podnoszone byly argumen#g w puszczy niedalzie ma@na po-
zyskiwa drewna nawet na opat. Gt@éha; przypomni€ badania, mowice o tym,ze
zapotrzebowanie na opat tego obszaru, méwimy o powiecie hajnowskim, czyli o regio-
nie Puszczy Biatowieskiej, oscylujv granicach 5-8 tysty nt, a planowane pozy-
skaniesredniorocznie wynosi ponad 145 sy n. World Wildlife Fund przeprowa-
dzit rowniez w swoim czasie badania kierunkow sprzgddrewna. Okazuje sj ze
tendencja, panaga w drugiej potowie lat dziewtdziesatych byta takaze wickszas¢
drewna zostawata w regionie, a tylko 1/3 byta wyama z regionu, zmienitaeiOtdz
na pocztku lat dwutys¢cznych 2/3 drewna pozyskiwanego w Puszczy Biatowieskiej
wyjezdza z tego regionu. Pokazuje t@® nie jest ono iytkowane na miejscu, nie jest
to dobro dostarczane mieszkam regionu.

Chciatbym jeszcze nawdac do pozytywnych przykiadow relacji ochrona przy-
rody — samorgdy. Pan doktor Jaroszewicz przytoczyt przykiad Biehskeego Parku
Narodowego. Chciatbym powiedzieze WWF byt jedia z istotniejszych organizacji,
wspieragcych od pocatku powstanie Biebrzeskiego Parku Narodowego. Pracowat na
to wiele lat jeszcze nieedac tutaj w Polsce, przez osiem lat w dolinie Biebrzy byt
prowadzony projekt, akurat znam $prawe bardzo dobrze, bo przez kilkaeee lat
bylem zwhzany z Biebrz, widziatem, jak zachodzprocesy spoteczne, jak zmienia si
stosunek ludniei do ochrony przyrody. Widabyto, ze ludzie widz w tym swoje ko-
rzysci, zakladag kwatery, wykorzystyj inne pozaprodukcyjne walory tego obszaru.
Jedn z bardzo wymiernych korzgi, jakie uzyskat ten region nienial automatyczne,
bylo wybudowanie w agu dwdch, trzech lat czternastu oczyszczalni. Kiedy bowiem
powstat park narodowy, pierwsavazka decyzp bylo uregulowanie gospodarkcie-
kowej zlewni Biebrzy, bo bez tego ochrona tego obszaru nie miataby sensu.

Inny z przykladéw to Park Wgia Warty, gdzie WWF réwnieprzez osiem lat
prowadzit projekt Zielona Wstja Odra — Nysa. Tam to sami samgi@avcy zgtosili
whniosek o utworzenie parku narodowego, sami sasdokzcy. Na utworzenie tego
parku narodowego zostato przeznaczonych 8 milionow zt z kontraktu niewykorzysta-
nego widnie przez region Puszczy Biatowieskiej. Te peae poszty na utworzenie
parku biebrzaskiego, czyli nie jest talke samoradowcy nie § w stanie dostrzec ko-
rzysci, ptymacych z ochrony przyrody.

Wracajc do regionu Puszczy Biatowieskiej, chciatbym porddzgrdzo wana,
cha, wydaje mi s, drazliwa sprave, bez ktorej jednak nie jestay w stanie rozvi-
zat problemu Puszczy Biatowieskiej. Gt&VWF podchodzi do spraw pragmatycznie,
ocenia zainteresowanych, ktérzy wymija na danym obszarze, i ocenia, czy rzeczywi-
scie jest potencjat do wprowadzenia takiej formy ochrony. Taka decyzja zostata pod-
jeta w przypadku Puszczy Biatowieskiej.

Jedny z grup zawodowych, ktéra byla oceniona jako przeciwna wprowadzeniu
takiego rozwiazania — i jest, trzeba to otwarcie powiedzie 3 lesnicy, szczegolnie
lesnicy lokalni. Nie jest tajemnig ze jednym z gtdwnych powodéw jestzroca upo-
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sazen w Lasach Pastwowych i w parku narodowym. Wcageej ta r&nica byla
mniejsza, a w tej chwili jest bardzo adui nieoficjalnie o tym s mowi. Mozna po-
wiedziet, ze podejmowanie oficjalnych rozméw na ten temat zawsze palito na pa-
newce, dlategae bytoswicte oburzenie, jakim prawem memy o tym moéwd. Pro-

sz paistwa, jéli nie méwimy o problemach, §& ich nie definiujemy, nie jesteny

w stanie ich rozwjzac.

Pan starosta ubolewade nie mogt przyjechajeden z przedstawicieli samarz
du lokalnego, ale pan ma na shykonkretm osole. Ja chciatbym gido tego odni&,
moze to jest wycieczka historyczna, ale wydaje raj 8 jest to wane. Ot& ja zaczy-
natem pra¢ nad projektem biatowieskim od posiedzeniasnia Konwentu Starostwa
Powiatu.

(Wypowied poza mikrofonein

Tak, tak st to wianie ztazylo. By¢ maze przekecitem nazwg, maze pan staro-
sta mnie poprawi. To dotyczyto finalizowania strategii zrownaw@go rozwoju po-
wiatu hajnowskiego. Muszpowiedzi€, ze to nie byta dyskusja, to po prostu byt wiec.
Batem s¢, ze kede wyniesiony z sali, a w oglle w owym czasie bategrebiera gtos,
bo takie byly nagicia. Wianie pan z Rady Gminy Bialowia straszyt lokalne samo-
rzady, straszyt radnychze jesli zostanie powikszony park narodowy, §& zostanie
powotany park narodowy, to mieszi beda jak Indianie w rezerwacie. Musp tym
powiedzi€, bo j&li w taki sposéb kdzie prowadzona dyskusja, dezinformacja, to
z pewndcia nie dojdziemy daadnego consensusu.

Moze to, co powiedziatem, nie jest zbyt konstruktywne, nie chciatbym o tym
moéwi¢, ale jednak musimy o pewnych diivych kwestiach powiedzig zeby je za-
mkna¢ i unikat w przyszigci. Dzigkuje pigknie.

Przepraszam za m® nieco emocjonalny ton wypowiedzi, ale z tynmyiyisie
emocje. Bardzo bym chciatgeby troszeczk w innym tonie to przebiegato i mam na-
dzieg, ze tak kedzie w przysztéci.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Bardzo dzt¢kuje.

Mysle, ze chyba nigdy nie byto rglparlamentu zamykania koust. Uwaam,
ze kade definiowanie jest potrzebne i bardzo potrzebne jesly wystucha si¢ na-
wzajem. Ale dialog ma sity¢ do tego,zeby znalé¢ superrozwizanie, ktére w przy-
sztdici pozwoli na istnienie parku i korzystanie przez wielu ludzi z tego dobra.

Prositbym nasfpnego méwe o zabranie gtosu. Jest to pan profesor doktor ha-
bilitowany Jan Wojcik.

Prosz.

Dyrektor Zaktadu Badania Ssakéw w Polskiej Akademii Nauk
Jan Wojcik:

Pani Minister! Panie Przewodnigz!

Nie bede mowit w ogoéle o przeszioi ani ozadnych sprawach dotygzych kon-
fliktu r6znych grup. Chciatbym tylko powiedzi® obecnej sytuacji i o przyszk. My-
Sle, ze dobrze jestziw tym momencie jednak podejmuje giowazna dyskusg na ten
temat. Nigdy nie jest zly czageby mowé o ochronie Puszczy Biatowieskiej. Trzeba
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tylko si¢c bedzie zastanowibardzo powznie, jak przekonalokalne spoteczrimi, ze nie
pogorsz sie warunki ich rozwoju po obgiu polskiej czséci puszczy jednolit ochron,.

Trzeba sj bedzie powanie zastanowi co, j&li nie park narodowy? W obecnie
obowiazujacych przepisach prawnych, musimy méwi takim rozwazaniu, jéli cho-
dzi o obgcie jednolit, ochrom, cate] puszczy. 3k nie park narodowy, to jaki ni@ byt
inny rozwoj? Trzebadulzie odpowiedzié sobie na pytanie, do czego prowadzi utrzy-
manie takiego zasrlzania, jakie jest obecnie sjechodzi o przyszté¢ rozwoju regio-
nu Puszczy Biatowieskiej. Trzebadzie odpowiedzié sobie na pytanie, dlaczego lep-
sze byloby zarmmzanie w ramach administracji LaséwnBavowych nk w ramach
parku narodowego.

Czy faktycznie utworzenie, rozszerzenie parku jest gorszym gmamniem?
Trzeba lrdzie s¢ po prostu zastanowinad tym, jak przekorasamorady, ze rozsze-
rzenie parku stworzy lepsze atisvosci rozwoju lokalnych spoteczioi, czyli dostp-
no$¢ do funduszy. Czy i w jaki sposob instytucje centralne powinny wspiziatania
samorzadow lokalnych?

Najlepiej przemawiaj przyktady praktyczne i muszowiedzi€, ze inicjatywy
réznych grup podejmowane w obszarze Puszczy Biatlowieskigjjacnie pokazuj iz
wspolne dziatanie prowadzi do lepszych rezultatow. Dlatego tutaj, qndwbbgciu
puszczy jednolit ochrora, musimy pokazatakie przyktadyze wspélne dziataniech
dzie dawalo lepsze efekty.

Trzeba si zastanowd, w jaki sposéb pozyskalla tej sprawy samogdy, w jaki
sposOb pozyskai jakimi argumentami przekonywaadministragi Laséw Pastwo-
wych, zeby bardziej przychylnie podeszta do tego tematu. aTepsawy, ktore stqj
przed nami. J# si¢ z tym uporamy, mdle, ze chocia nie wszyscy &da zadowoleni,
to jednak jest to dobro ogélnonarodowe, po prosté ktosi usgpi¢, ktos musi powie-
dziet, ze dla celéw wyszych rezygnujemy z jakiéhmniej wanych interesow.

Dlatego w tej rozmowie dglziemy musieli dostrzec sprawy maejsze | mniej
wazne, a nie zawszeesio udaje, gdy w grwchodz emocje, gdy wchodzw gre inte-
resy poszczegolnych grup. Bkuije.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Dziekuje, Panie Profesorze, za ten cenny gtos.
Prosz, jeszcze pan poset Roman Czepe.

Poset Roman Czepe:

Bardzo dztkuje, Panie Przewodniazy.

Kilka kwestii. Pierwsze stwierdzenie: nie padiden argument za poszerzeniem
parku, nie padt tezaden przyzwoity, konkretny, merytoryczny argument przeciwko te-
mu. Mazna wkc powiedzi€, ze to jest rzeczywcie debata bardzo wgina. Znaczy,
odwrotnie: najpierw byt zarzute nie padt argument przeciwko poszerzeniu, ale ta mo
na odwrdéat: nie padt take za poszerzeniem. To jest debata bardzepnat ale wszyst-
kie te argumenty judawno padaty od wielu lat, nie musimyewich powtarzé.

Je&ili chodzi o samorady, nie wiem, jak jest w Mogielnicy, emie tam st wy-
biore i zapytam, jak to jest z Parkiem Krajobrazowym Doliny Pilicy. Cudze saitiprz
chetnie reformujecie, sprawdzilidyny wiec, jak w swoich jesteie oceniani. Na pew-
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no tez jest tam opozycja, na pewna teapg wam wiele do powiedzenia. Czyli spokoj-
nie, Panowie Samaogdowcy, ktorzy chcecie reformowacudze samogdy. To jest
bardzo fajna formuta. Samaikdnacs¢é ma to do siebieze sama sirzadzi, u siebie sama
si¢ rzadzi. Pan nie jest samadowcem cudzej gminy, z catym szacunkiem, w swojej
na pewno mge by pan genialny.

J&li chodzi o Natug 2000: tak, mielimy zapisy, na przyktad w gminie Lapie
ciaggnikami, czyli sprgztem mechanicznym nie mwa kost tak. To byta jedna z propo-
zycji. Jezeli ktos sie dobrze orientuje, ogromne rozlewiska Narwi govdasnie faki,
uzytkowane, bo tostaki prywatne. Z jednej wic strony park nie ma piegdzy, aby je
wykupi¢, ale z drugiej strony byt pomysteby kost bez sprztu mechanicznego, jak
Indianie zatem, bo to nie jest wielkaznica, kosa to jest tak prymitywne negizie, ze
to prawie po indiasku. To ju wracamy do ,Konopielki’?

Prosz paistwa, g takie zakusy. M§my je zlikwidowali jako radni, nie wpro-
wadzilismy tego zapisu, ale nie wiem, ce stato z § kwestgp dalej. Ja chciatbym, aby
jakas organizacja ekologiczna spoza wojewoddztwa, z catym szacunkiem dla organizaciji
ekologicznych, zwrdcita sido mojej gminy i powiedziata: chcemy pomoc w zdobyciu
pienkdzy na dziatania ekologiczne, teda wdzieczny i od razu zawiazdo pana bur-
mistrza, lgdziemy rozmawié o konkretach. Bo narzu€gewne normy to jest bardzo
tatwo, rzeczywicie.

Zapytam pana przedstawiciela, czegpwiasciwie boi, méwac o Biatowiery?
Wszyscy samordowcy, jest pan samadowiec, znowu nhawize do osoby, chyba
nieraz rozmawiali z ttumem ludzi, na wsi na przyktad, bybkneproblemy. No, trzeba
umiet rozmawi&, a nie ¢ im narzuca z zewmntrz.

Ale jak rozmawi&a? Problem likwidacji szkot wiejskich to jest dobry przykiad.
Jezeli pan przyjedza i mowi tak: polikwidujemy wam szkoty, to oczyieie pana zlin-
czuj, ale jak pan mdrze powie: dobrze, w to miejsce macie miejsca pracy, bo nie
chcemy tylko likwidowd, bedzie na przyktad zakiad opiekeey, to z panemdula juz
inaczej rozmawi@ Jereli pan przyjedzie i powie: likwidujemy szpitale, bo wystili
smy sobie teraz taksie szpitali i z gory wam to narzucimy, alezgdi pan przyjedzie
I udowodni,ze ma pan inmkoncepat na utrzymanie szpitalagtlh z panem rozmawta
Pytanie, jak rozmawtaz samorzdami, ja nie widz powodu, aby gibat samoradow.

Ale powtarzam, pieadze i jeszcze raz piestize. Rzudi koncepeog i nie da
pienidzy jest to po prostu, przepraszam za mocne stowo, cyniczne. Cyniczne. Prosz
najpierw przyjech& porozmawia z samorzdem, bo samorzy, o ktdorych mowimy,
czyli powiatu hajnowskiego,asza tym,zeby kiedyg w przyszigci — ja nie styszalem
innego sformutowania — park byt poszerzony, to jest powiedziane. Tylko kiedy, w ja-
kie] perspektywie i co tymczasem w zamian?

O tym sk nie mowi. Caly czas sitwierdzi, jakby nikt tego nie chciat. Najpierw
panstwo udowodny, ze rzeczywidcie cha, aby to byto dla ludzi. Ltatwo to udowodni
przed gminami g wielkie zadania w dziedzinie ochrosdgodowiska, wtedy oni sami
panom podzikuja. Dzigkuje.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Bardzo dztkuje, Panie Pfle.
Bedziemy ju: podsumowywé. Chciatbym jeszcze dodad siebieze dzisiejsza
dyskusja ma polegana tym, abymy jako parlamentar#gi zastanowili s nad tym,
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czy same samogdy na terenach lokalnycha sv stanie podj¢ decyzg, czy potrzebne
jest jakig rozwiagzanie z zewstrz, czyli ustawodawstwo.

Z otrzymanych przez nas materialdw ze spotkania w Hajnowcezmigravyni-
ka, ze jest koncepcja utworzenia aktu prawnego, ktory by dawat szamiazania
z zewnytrz. W poprzedniej kadencji powstat projekt, ktéry nie wszedt w ogole pod ob-
rady, nie byt te rozpatrzony.

Sa tez nastpne koncepcje, me trzeba opracowajakis specjalny projekt.
Mysle, ze po to jestamy w parlamencie, aby wystuchaoznych gtosow, ale i ini-
cjatyw. Jdli takie inicjatywy zostaa zgtoszone, cftnie sk tutaj zastanowimy nad
ich realizaqj.

Oczywiicie trzeba znal€ zioty srodek, wypracow@jakis kompromis. Ja nigdy
sobie nie wyobrzatem, bo te jestem samorzlowcem od wielu latzebysmy po prostu
cos samoradom narzucali, w zamian nie sta@jsi znale¢ na to srodkow. Jeeli
chcemy mié cas picknego, to trzeba znalé

Byt taki kontrakt, wszyscy tutaj o tym mowili, ktory griowo juz wyszedt na-
przeciw. Ja méle, ze maxzemy rozmawid, dyskutowé o nast¢gpnych maliwosciach.
Tylko trzeba s zastanawig czy to maj by¢ piengdze czysto budktowe, czy na
przyktad piemdze pochodze z wsparcia z Lasow Rawowych. Kiedy niedawno
rozmawiatem z dyrektorem, powiedziag niedawno wyleono z Laséw Rastwowych
okoto 20 miliondéw zt na wsparcie, dlatege nie prowadg takiej dziatalnéci, jaka by
mogli prowadzt, w petni uzytkowej.

W zwiazku z tym tu ju sa pienadze, bo wczoraj dostatem informacie poszio
okoto 20 milionoéw zt z Lasow Ratwowych, poniewa nie roba tylu wyrebow, ile
mogliby robt, gdyby mieli w petni aytkowy las. Jakig€ wsparcie wic juz jest. W tej
chwili trzeba st zastanawi® w jaki sposob zrekompensodyaczy znajdzie si pod-
miot, ktory kzdzie to miat u siebie idalzie wspoffinansowat, czy mamy liczyylko na
budzet, bo w wekszaici kazdy z nas liczy na bust, czy teé na wsparcie zérodkow
z zewntrz, o czym tu byta mowarodkow unijnych, ktére temog by¢ dobrymzré-
diem wspdéifinansowania pewnych dziata

Mysle, ze wola dobrej wspoétpracy powinna przy§tidutaj rozwiazanie, w Sej-
mie, w Senacie. $dlze, ze duza jest tu rola, ktérej sipodejmuje w tej chwili pan pre-
zydent, uwaam, ze to bardzo cenna inicjatywa. Oczekup takie wtanie inicjatywy
z rGznych centréw. Sam natomiastettie wystuchatem tych gtoséw, poznatem opinie
i dzisiaj mam zupetnie inny pagl, niz mialem wczéniej.

Przyznag¢ si¢ szczerzeze nie bytem w Biatowigy, widzialem tylko na zdf
ciach, na filmach, ale ¢mie skt wybiore i zapoznam btej.

Mysle, ze dobrym podsumowaniengdizie tutaj gtos pani dyrektor Opioty, ktéra
przygotowywata teto spotkanie.

Prosz.

Dyrektor Biura Inicjatyw Spotecznych w Kancelarii Prezydenta RP
Bozena Opiofa:

Szanowni Pastwo, bardzo krociutko chciatabym powiedziens, co mi s¢ na-
sureto przy stuchaniu tych wszystkich gtosow, tej burzliwej dyskusji. Jest tak, o czym
panstwo wszyscy méwi ze to widnie puszcza nas tu zgromadzita. 2dmajwy:sza
pora,zeby ta puszcza nie dzielita, a zeleznas 4czy¢ we wspolnym dziataniu na jej
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rzecz. Wszystkie sprawy, o ktorych byta tutaj mowa, cata ta historia, dakarsy na
naszych oczach, czyAaie,swiadczy o tymze wszyscy mélimy o tej puszczy w ri
ny sposob, podejmujemymnde dziatania, ale brakuje nam zékpenia tych dziala

Mysle, ze jest najwysza poraze udowodnili to wszyscy: zar6wno fswo,
wygtaszajcy dzisiejsze referaty, patwo, mieszkajcy w puszczy i od lat w tej pusz-
czy zyjacy, przyghdajacy sk jej, i ci, ktérzy do niej przyjedzaja w réznych okoliczno-
sciach, chg, zeby ta puszcza byta dla wszystkich.

Sadze, ze w tej chwili jest wola wszystkich stroneby ta puszcza byta zacho-
wana w takim ksztalcie, w jakim memy p zachowd, w najlepszym. W zvgizku
z tym charakterystyczne dla tych wszystkich gtoséw jest—ttutaj przejawiato ze-
by stworzy rzeczywicie jednolity system ochrony puszczy, czyli méwi puszczy
jako o jednym organizmie, dla ktérege wazne nie tylko sprawy ochrony przyrody,
ale wani ¢ ludzie, ktérzy tam mieszkaj ludzie, ktorzy tam przyjalzaja, ludzie, kté-
rzy baday, i ludzie, ktérzy chg tam po prostu ki

Mysle, ze wignie takie dyskusje — dg@i panu senatorowi mamy monvosé
w tej chwili na ten temat rozmawdia zastanawia sic —swiadcz o tym,ze jest wola co
do tegozeby t puszcz ochroné. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczcy Jerzy Chréscikowski:

Bardzo dz¢kuije.
Jeszcze pewnie pani minister? Prosz

Podsekretarz Stanu w Kancelarii Prezydenta RP
Ewa Junczyk-Ziomecka:

Drodzy Pastwo! Szanowni Panowie Senatorowie, Postowie! Dyrektorzy, Pro-
fesorowie, Doktorzy!

Wydaje mi s¢, ze tak jak jest w puszczy, tak jest na tej sali. To jest charaktery-
styczne, jak pastwo usiedli, kto przy kim siedzi, kto siedzi naprzeciwko, jak na siebie
patrzycie. Ciesgsie, ze doszto do tego spotkania. Na razie siedzimy po dwdatych
stronach, my tu jesteny w srodku. Mam nadziej ze kompromis, o ktorym mowimy,
zostanie przez nas wypracowany. Mamnadzieg, ze wszyscy bdziemy mieli z tego
satysfakaj.

Wydaje mi s¢, ze tu nie kdzie przegranych, bo czuyv tonie wielu wypowie-
dzi, jakby s¢ zaczynala jakawielka walka. Mae sk i zaczyna, ale wydaje micsize
w sumie krdziemy wygrani jako beneficjenci tego dobra, ktére tam jest. Prawdopo-
dobnie kedziemy s¢ kidci¢, beda emocje, bdzie podniesiony glos, ale wszyscy jeste-
smy na to gotowi, prawda? Chcemy bowiemmby gdzié na kacu tego bylo jakig
rozwigzanie kompromisowe. Bo przegjenie tudmy sk, dotykamy wielu spraw i jed-
nym aktem, jednym przepisent $ego nie rozwize. W kadym razie mam nadzigj
ze gdzié na kaicu tej drogi jest codobrego i ciesgsie, ze wszyscy bierzemy w tym
udziat.

Bardzo dztkuje, ze przyjechali pastwo z r@nych stron. Mam nadzigjze k-
dziemy w kontakcie ke ta dyskusja i ten projekt nie ,przeskoczy” na ¢asi kaden-
cje prezydenta, tylkaze uda sj to zrobt za tej kadencji. Mam nadzégjze w miak
szybko. Bardzo psstwu dzekuje.
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Przewodniczcy Jerzy Chraéscikowski:

Dzickujemy jeszcze raz. W imieniu komisji dkuje pani minister, panu mini-
strowi, ktory ju nie jest obecny, wszystkim prelegentom i tym, ktdrzy napgawd
w roznej formie zabierali gtos. Censobie kady gtos i uwaam, ze te glosy g bardzo
cenne. Bdzie z tego zrobiony stenogram, zawszéze mana ewentualnie zajrzedo
tych wypowiedzi i myle, ze bedzie to dobry przyktad do dalszej dyskusji, do dalszych
dziatsh w kierunku, o ktorym pani minister méwita narkn swojej wypowiedzi.
Dzigkuje.

Zamykam posiedzenie Komisji Rolnictwa i Ochra8rpdowiska.

(Koniec posiedzenia o godzinie 13 minut 51)
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