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(Poczgtek posiedzenia o godzinie 9 minut 02)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Franciszek Adamczyk)

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Witam serdecznie panow senatorow i gosci.

Ciesze si¢, ze mimo tak wczesnej pory wszyscy byli w stanie dotrze¢ na czas.

Witam serdecznie pana Tomasza Merta, podsekretarza stanu w Ministerstwie
Kultury i Dziedzictwa Narodowego; witam pana Jarostawa Czube, dyrektora Departa-
mentu Prawno-Legislacyjnego w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego;
witam pana Stawomira Radonia, naczelnego dyrektora Archiwow Panstwowych; wi-
tam pana Andrzeja Biernata, dyrektora generalnego Archiwéw Panstwowych; witam
pana Stefana Cimaszewskiego, radce prawnego w Archiwach Panstwowych.

Witam tez pania Magdalene Sender, radce prawnego w Departamencie Ochrony
Informacji Niejawnych MON. Mysle, ze nam pani powie, co si¢ dzieje, ze — oczywiscie
zartuje — tam nie chroni si¢ tych informacji... Ale moze to nie wy, tylko stuzba wywiadu
I kontrwywiadu. Zaczynam si¢ z gazet dowiadywac, co si¢ dzieje z Rosomakami czy in-
nymi rzeczami, a pewne szczegoty nie powinny by¢ podawane do publicznej wiadomosci.

Witam pania kapitan Zuzanne¢ Zalewska z Oddziatu Prac Parlamentarnych
w Departamencie Prawnym MON. Witam tez pana Jakuba Zabielskiego, naszego legi-
slatora w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu. | witam pana radceg prawnego
w Kancelarii Prezesa Rady Ministrow, Michata Sachnowskiego.

Przy okazji zyczg paniom od catej komisji wszystkiego najlepszego z okazji
WCZ0rajszego swigta.

Otwieram trzydzieste trzecie posiedzenie Komisji Obrony Narodowe;j.

W porzadku obrad mamy dwa punkty. Pierwszy to jest rozpatrzenie ustawy
0 zmianie ustawy o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach oraz ustawy — Ko-
deks pracy; druki sejmowe nr 1242 i 1341, druk senacki nr 371.

W drugim punkcie jest rozpatrzenie ustawy 0 zmianie ustawy o prokuraturze.
Ten punkt bedzie po malej przerwie, poniewaz zaproszone Sa rOwniez inne 0soby,
szczegoblnie z Ministerstwa Sprawiedliwosci i z Biura Bezpieczenstwa Narodowego.
Byty one zaproszone na 10.00, mam nadzieje, ze dotra na czas. Jak zwykle mamy tez
sprawy rozne, w ramach ktoérych poinformujemy panéw senatoréw o najblizszych za-
mierzeniach co do pracy komisji.

Ustawa uchwalona przez Sejm na posiedzeniu 2 marca 2007 r. 0 zmianie ustawy
0 narodowym zasobie archiwalnym i archiwach oraz ustawy — Kodeks pracy byta pro-
jektem rzadowym. Do reprezentowania rzadu upowazniony zostat minister kultury
i dziedzictwa narodowego.
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Prosze zatem o zabranie gtosu przedstawiciela ministra kultury, pana wicemini-
stra Tomasza Merte.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Tomasz Merta:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Przedtozenie rzadowe, projekt ustawy, ktory byt tez przedmiotem pracy lzby
Nizszej, Sejmu, 0 zmianie ustawy o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach oraz
ustawy — Kodeks pracy nie jest kompleksowa nowelizacja ustawy, jednak niezmiernie
istotna. Na podstawie wnioskdéw z praktyki dotychczasowego funkcjonowania ustawy
0 narodowym zasobie archiwalnym wprowadza pewne wazne korekty, cho¢ niekiedy
szczegoOtowe, dotyczace uprawnien naczelnego dyrektora Archiwow Panstwowych czy
samego funkcjonowania archiwow.

Najwazniejsza materia, ktdra w tej ustawie jest zmieniana, sa przepisy dotyczace
archiwow wyodrebnionych w komorkach organizacyjnych w panstwowych i samorza-
dowych jednostkach organizacyjnych. To znaczy dotychczasowy stan prawny oczywi-
scie zakladat istnienie archiwdw wyodrebnionych, natomiast mieliSmy szereg proble-
mow wynikajacych przede wszystkim z watpliwosci co do prawa tworzenia takich ar-
chiwow wyodrebnionych w innych jednostkach, ktore nie zostaty wprost wymienione
w ustawie. Tymczasem w ostatnich latach sytuacja zmienita si¢ na tyle, ze problem
tworzenia archiwdw wyodrebnionych w innych jednostkach nabiera szczegélnego zna-
czenia. Jeden przykfad. Spétki Skarbu Panstwa w wielu przypadkach prowadza taka
dziatalnos¢, ktora rzeczywiscie ma bezposredni zwiazek z obronnoscia naszego kraju,
niektére wrecz pracuja na potrzeby obronnosci. W zwiazku z tym ta nowelizacja po-
zwala tworzy¢ archiwa wyodrebnione w tego rodzaju jednostkach i porzadkuje sytu-
acje materiatdw wytworzonych i przechowywanych w takich wiasnie archiwach.

Zgodnie z nowelizacja tego rodzaju materiaty wytworzone wiasnie w zwiazku
z zadaniami oddolnymi czy tego rodzaju archiwa, w ktorych beda one przechowywane,
beda wymagaty opinii ministra obrony narodowej i beda podlegaty kontroli ministra
obrony narodowej. Ponadto docelowo bedzie to trafia¢ do Centralnego Archiwum
Wojskowego. Uzasadnienie tego jest klarowne, jasne. Mianowicie chodzi nam o to,
zeby w ten sposéb wymogi bezpieczenstwa zostaty spetnione i zeby te materiaty, ktére
bardzo czesto maja przeciez charakter niejawny, mogty by¢ przechowywane w sposob
odpowiadajacy ich znaczeniu.

Oprocz podstawowego zbioru przepiséw, moéwiacego o archiwach wyodrebnio-
nych, nowelizacja przewiduje szereg innych rozstrzygnie¢, ktore, jak nam sie wydaje,
maja istotne znaczenie dla swiata archiwalnego. Wymienie kilka z nich. Po pierwsze
jest to zniesienie instytucji rejestru niepanstwowego zasobu archiwalnego. Ta instytu-
cja okazata sie¢ by¢ regulacja martwa: przez wszystkie te lata zadne materiaty nie zo-
staty wpisane do takiego wiasnie rejestru niepanstwowego zasobu archiwalnego. Wraz
Z usunigciem instytucji rejestru niepanstwowego zasobu archiwalnego pojawia sie jed-
nak art. 12a, ktéry przekazuje prawo aktywnej ochrony materiatow — wszystkich mate-
riatow, catosci narodowego zasobu archiwalnego — dyrektorom wiasciwych archiwow.
Do tej pory byto tak, ze ustawa takie uprawnienie dawata tylko w odniesieniu do tych
rzeczy, ktore sa wpisane do rejestru niepanstwowego zasobu archiwalnego.

2 642/V1



w dniu 9 marca 2007 r.

Kolejna sprawa, bardzo istotna, to uporzadkowanie sytuacji udostepniania mate-
riatow archiwalnych. Zgodnie z litera ustawy, przedktadanej do rozwagi komisji, sta-
nowi sie, ze wszystkie materiaty sa udostepniane po trzydziestu latach od ich wytwo-
rzenia, a rownoczesnie w art. 17 ust. 1a zostaja sformutowane i wyliczone przestanki,
ktore moga by¢ podstawa podjecia decyzji o0 odmowie udostepnienia archiwéw. W ten
sposéb staramy sie ograniczyc¢ sfere arbitralnych decyzji dyrektoréw, wskazujac, jakie
przyczyny moga by¢ rzeczywistym powodem podjecia decyzji o odmowie udostepnie-
nia archiwéw.

Nie bede méwit o szczegbtowych regulacjach, ktére wzmacniaja pozycje na-
czelnego dyrektora Archiwow Panstwowych, na przyktad dajac mu prawo wydawania
zarzadzen regulujacych dziatalnos¢ Archiwow Panstwowych. One mowia tez o tym, ze
w przypadku powierzenia przechowywania materiatow archiwalnych komus innemu,
naczelny dyrektor Archiwdw Panstwowych okresla warunki tego przechowywania.

Chciatem powiedzie¢ o jeszcze jednej grupie przepisow, ktore w tej nowelizacji
maja istotne znaczenie. Sa to przepisy z rozdziatu 4b obecnie obowiazujacej ustawy,
rozdziatu zatytutowanego ,,Postepowanie z dokumentacja osobowa i ptacowa w przy-
padku likwidacji lub upadtosci pracodawcy”. Chodzi tu o to, aby wzmocni¢ dotychcza-
sowe przepisy, uszczelni¢ je tak, aby ochroni¢ pracownikéw przed bezpowrotna utrata
dokumentow potrzebnych do celéw emerytalno-rentowych. W poprzednich latach byty
takie przykre zdarzenia, ze w wielu wypadkach — szczegolnie, gdy ludzie probowali
odtworzy¢ swoje kariery zawodowe — okazywato si¢, ze znaczace partie dokumentacji
niezbednej do celow emerytalno-rentowych ulegty zniszczeniu. Chcielibysmy wigc, po
pierwsze — taka jest intencja rzadu przedkiadajacego te nowelizacje¢ ustawy — wzmoc-
ni¢ pozycje naczelnego dyrektora Archiwdw Panstwowych, tworzac dla niego mozli-
wos¢ interwencji w sytuacjach, gdy tego rodzaju dokumenty beda zagrozone. Ta no-
welizacja dotyczy nie tylko ustawy o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach, ale
takze ustawy — Kodeks pracy. Tak wigc chcielibysmy, po drugie, aby w ustawie — Ko-
deks pracy doda¢ w art. 281 jeszcze jeden punkt, pkt 7, ktéry pozwolitby na traktowa-
nie dziatania na szkode tego rodzaju dokumentacji jako wykroczenie podlegajace sto-
sownej karze. Inaczej mdwiac, chcemy, zeby pozostawienie dokumentacji w sprawach
zwigzanych ze stosunkiem pracy oraz akt osobowych pracownikéw w warunkach gro-
zacych ich uszkodzeniem lub zniszczeniem byto traktowane jako wykroczenie i podle-
gato odpowiednim sankcjom.

Ustawa byta szeroko konsultowana, uzyskata bardzo przychylna opinie ze stro-
ny srodowisk archiwalnych. Byfa akceptowana takze, rzecz jasna, przez ministra obro-
ny narodowej, Instytut Pamiegci Narodowej i tego rodzaju instytucje. Uzyskata tez wia-
sciwie jednogtosne poparcie potaczonych komisji sejmowych, komisji kultury i obrony
narodowej, i whasciwie niemal jednogtosnie zostata uchwalona przez Sejm.

Jesli chodzi o ocene skutkdw regulacji, to wiaza sie one przede wszystkim z po-
szerzeniem zadan Centralnego Archiwum Wojskowego, a w praktyce z koniecznoscia
powiegkszenia powierzchni magazynowej i zwiekszenia liczby etatow. Szacowany
koszt zmian to okoto 1 miliona 200 tysiecy zt, z czego 700 tysiecy z+ ma charakter jed-
norazowego wydatku, wiazacego si¢ z koniecznoscia stworzenia dodatkowych po-
wierzchni magazynowych. Natomiast state coroczne obciazenie budzetu panstwa wy-
nikajace z tej ustawy bedzie wynosito okoto 500 tysiecy zt. Wiaze si¢ to bezposrednio
z ptacami dodatkowych pracownikéw Centralnego Archiwum Wojskowego. Srodki na
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pokrycie wydatkdw wynikajacych z wprowadzenia tej nowelizacji sa zaplanowane
w czesci 29 budzetu panstwa — Obrona narodowa.

Bardzo prosze Wysoka Komisje o przychylnos¢ dla przedktadanej ustawy.
Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Dziekuje, Panie Ministrze, za przedstawienie tego, ze ta ustawa porzadkuje ist-
niejacy stan prawny, jak rowniez za przedstawienie kosztow z tym zwiazanych.
Wspomniat pan rowniez, ze Archiwa Panstwowe, a szczegdlnie ich dyrekcja, sa bardzo
zadowolone, prosze wiec 0 zabranie gtosu pana dyrektora.

Prosze powiedzie¢, jak bardzo ta ustawa pomoze w sprawnym funkcjonowaniu
instytucji, ktora pan kieruje, i w odpowiednim zabezpieczeniu dokumentow.

Naczelny Dyrektor Archiwow Panstwowych Stawomir Radon:

Dziekuje bardzo, Panie Przewodniczacy

Wysoka Komisjo! Moge whasciwie powtorzy¢ wypowiedz pana ministra Merty,
cho¢ oczywiscie jestem réwniez gotdw ja uzupetni¢. Rzeczywistos¢ archiwalna ksztal-
tujaca sie od czasu wejscia w zycie ustawy z roku 1983 o narodowym zasobie archiwal-
nym i archiwach, ktorej nowelizacje dzisiaj wiasnie omawiamy, spowodowata, ze ko-
niecznym okazato si¢ wprowadzenie tych zmian. To sa zmiany oczywiste. Miedzy in-
nymi rejestr niepanstwowego zasobu archiwalnego, o ktérym wspominat pan minister
Merta, byt zapisem martwym. Mianowicie przewidywat on, ze na wniosek na przykiad
osoby prywatnej, posiadajacej cenne materiaty archiwalne, dyrektor poszczegdlnych ar-
chiwdw panstwowych mogt wpisa¢ do rejestru takie materiaty, by one byty lepiej zabez-
pieczone. Jednak przez te ponad dwadziescia lat funkcjonowania tej ustawy nie zdarzyt
si¢ ani jeden przypadek, aby ktokolwiek zgtosit si¢ z takim wnioskiem do Archiwow
Panstwowych. Zostato to wiec wykreslone. Jednoczesnie naczelny dyrektor archiwow,
a takze inni dyrektorzy, uzyskali instrumenty w postaci pewnego nadzoru, kontroli nad
tego typu zbiorami w tym sensie, ze jezeli uznaliby, ze istnieje niebezpieczenstwo dla
catosci tego typu zbiorow, to moga wkraczac i jako$ zabezpiecza¢ tego typu materiaty.

Jezeli chodzi wihasnie o sprawy, ktorymi komisja obrony pewnie szczegoélnie si¢
interesuje, to rzeczywiscie byka potrzeba, aby utworzy¢ wiasnie takie archiwa wyod-
rebnione w rozmaitych spoétkach, innych jednostkach organizacyjnych panstwowych
I samorzadowych wytwarzajacych taka dokumentacje. Jest to, jak wspomniat pan mini-
ster, dokumentacja czesto o charakterze niejawnym, a wigc nalezato przewidzie¢ two-
rzenie takich archiwdw, a takze los tych materiatow archiwalnych, czyli przekazywanie
ich do Centralnego Archiwum Wojskowego.

Wreszcie bardzo wazna sprawa, mianowicie stworzono dla naczelnego dyrekto-
ra Archiwéw Panstwowych, ktoremu podlega ponad trzydziesci archiwéw panstwo-
wych w Polsce, instrument skuteczniejszego nadzoru nad tymi archiwami w postaci
wydawania rozmaitych zarzadzen porzadkujacych ich dziatalnosé.

| kolejna bardzo istotna sprawa, o ktorej pan minister mowit na koncu: kwestia
dokumentacji ptacowej i osobowej. W tej dziedzinie w Polsce wydarzyto si¢ w prze-
sztosci wiele ztego. Kiedys taka dokumentacja miata tak zwana kategori¢ B-12, czyli
po dwunastu latach mozna byto zgodnie z prawem takie dokumenty niszczy¢. To si¢
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zmienito na poczatku lat dziewigcédziesiatych. W tej chwili taka dokumentacja ma ka-
tegori¢ B-50, czyli ma by¢ przechowywana przez piecdziesiat lat. | przechowywaniem
takiej dokumentacji niearchiwalnej po zlikwidowanych przedsicbiorstwach, zaktadach
pracy moga Si¢ zajmowac¢ zaréwno Archiwa Panstwowe — to juz w funkcjonujacej
obecnie ustawie jest taki zapis — ale takze rozmaite spotki kapitatowe. | ten wiasnie
obszar dziatalnosci ta ustawa porzadkuje, wprowadza przepisy, ktorych wczesniej nie
byto, a takze — w zwiazku ze zmiana ustawy — Kodeks pracy — naktada na pracodaw-
cow obowiazek lepszego zabezpieczenia tej dokumentacji.

Panie Przewodniczacy, z cata odpowiedzialnoscia moge powiedzieé, ze sa to
zmiany potrzebne. Pan minister mowit o drodze tej ustawy w Sejmie; wigc i ja pozwole
sobie powiedzieé, ze wczoraj dwie senackie komisje, Komisja Kultury i Srodkéow
Przekazu oraz Komisja Praw Czlowieka i Praworzadnosci, przegtosowaty projekt no-
welizacji tej ustawy bez zadnych poprawek. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Dziekuje bardzo.

Prosze o0 zabranie gtosu przedstawiciela ministra obrony narodowej, jezeli mini-
sterstwo chce cos dodaé

Prosze bardzo.

Dyrektor Centralnego Archiwum Wojskowego Waldemar Wojcik:

Komandor Wojcik, Centralne Archiwum Wojskowe.

Chce poprze¢ stowa wypowiedziane przez pana ministra i naczelnego dyrektora
Archiwow Panstwowych. Centralne Archiwum Wojskowe od dawna walczyto o tego
typu zapisy i o nowelizacje ustawy, ktora w petni popiera. Jestesmy do tego przygoto-
wani pod wzgledem merytorycznym. Przygotowanie techniczne, czyli podjecia tych
obowiazkdw, jest kwestia najblizszego czasu, bo jest to juz wdrazane. Dzigkuje.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Dzigkuje bardzo.

Czy ktos z gosci chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie?
Jesli nie, oddaje gtos panom senatorom.

Czy sa pytania albo uwagi?

Prosze, pan senator Wach.

Senator Piotr Wach:

Wiasciwie mam dwie rzeczy: mam jedno pytanie oraz propozycje poprawki,
ktdra przedstawi¢ w drugiej kolejnosci. Jezeli chodzi o pytanie, dotyczy ono art. 1 pk-
tu 22 ust. 5, a mianowicie kosztdw przejecia, zewidencjonowania, przechowywania
i konserwacji dokumentacji przez Archiwa Panstwowe, ktore ,,ponosza solidarnie oso-
by zarzadzajace lub petniace funkcje organu zarzadzajacego pracodawcy w dniu wy-
kreslenia z Krajowego Rejestru Sadowego lub ewidencji dziatalnosci gospodarczej”.
Jak duze sa te koszta i jak to wiasciwie jest z ta konserwacja?
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Moje watpliwosci polegaja na tym, ze jezeli sad ogtosi czyjas upadtosé, to jak
panstwo zamierzacie tego dochodzi¢ i czy to w ogole jest praktyczny przepis? Pomijam
juz to, ze jest to kolejne obciazenie pracodawcow jakims$ obowiazkiem zwigzanym
z finansami, a do mozliwosci zniszczenia tych akt moze mina¢ kilkadziesiat lat. Jak to
ma funkcjonowag, jesli zaktadu juz nie ma, bo ogtosit upadtos¢, a i zapewne jeszcze
zostawit dbugi? Jezeli jest to wicksza jednostka, to jest syndyk, ale jezeli to jest bardzo
mata jednostka prywatna, na przyktad sklep i ma zatrudniona jedna osobe na pot etatu?
Pot biedy jest z biurem senatorskim, bo ono przysle tutaj wszystkie papiery, jesli se-
nator po kolejnych wyborach si¢ skonczy jako senator, bo jest archiwum specjalne, ono
to utrzyma, ale co ma zrobi¢ sklepikarz? Jak panowie to sobie w ogéle wyobrazaja?

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Dziekuje bardzo.
Prosze, pan minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Tomasz Merta:

Chce powiedzie¢, ze tak naprawde te przepisy juz obowiazuja, my je tylko nieco
poprawiamy. Wydaje si¢ nam, ze jednak podstawowsa rzecza jest ochrona dokumentacji
I tutaj interes pracownikow jest interesem uprzednim w stosunku do interesu praco-
dawcow — to rzecz pierwsza. Rzecz druga jest taka, ze w przypadku tych firm, ktére
upadaja, jest takie zatozenie — i ono juz dzisiaj tak funkcjonuje — ze w przypadku ma-
jatku danej firmy to syndyk jest obowiazany zapewni¢ $rodki na przechowywanie tej
dokumentacji na przyktad w Archiwach Panstwowych, bo w wigkszosci przypadkow
tam wiasnie trafia tego rodzaju dokumentacja, albo w firmach zajmujacych si¢ podob-
na dziatalnoscia. Bardzo prosze o wypowiedz pana dyrektora, bo z pewnoscia on be-
dzie mdgt precyzyjniej odpowiedzie¢ na to pytanie.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Dziekuje.
Prosze, Panie Dyrektorze.

Naczelny Dyrektor Archiwow Panstwowych Stawomir Radon:

Tak jak powiedziat pan minister, ta ustawa, Panie Senatorze, tylko porzadkuje,
precyzuje pewne sprawy. Mowitem, ze kilka lat temu byta przeprowadzona zasadnicza
nowelizacja ustawa o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach z roku 1983, ktora
wiasnie przewidywata przechowywanie przez Archiwa Panstwowe tej dokumentacji
ptacowej i osobowej. Poniewaz jest to tzw. dokumentacja niearchiwalna, a Archiwa
Panstwowe przechowuja generalnie tzw. materiaty archiwalne, czyli materiaty, ktore
przechowuje si¢ wieczyscie, o historycznym znaczeniu, to kilka lat temu zostat wpro-
wadzony do ustawy zapis, ze moga to archiwizowaé¢ Archiwa Panstwowe, ale takze
spotki kapitatowe z kapitatem zaktadowym w wysokosci co najmniej 50 tysiecy zt.
Natomiast to na syndykach spoczywa odpowiedzialnos¢ zabezpieczenia srodkow i sfi-
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nansowania dalszego przechowywania tej dokumentacji w spétce albo w Archiwum
Panstwowym.

Przy czym, Panie Senatorze, zostato powotane specjalne Archiwum Panstwowe
Dokumentacji Osobowej i Ptacowej w Milanowku pod Warszawa. | w tych zapisach
ustawy przewidujemy, ze jezeli okazatoby sie, ze syndyk nie ma srodkdéw na zaptace-
nie za dalsze przechowywanie, opieke nad takim zasobem, bo przeciez to sa koszty, to
Archiwum Panstwowe moze rowniez bezplatnie taka dokumentacje przejmowaé do
dalszego przechowywania.

Jezeli chodzi o pracodawcow, to pan senator stusznie tutaj wychodzi z zatoze-
nia, ze obciazenia pracodawcow sa w tej chwili bardzo duze. Jednak wedtug mnie jest
oczywiste, ze pracodawca ma obowiazek zabezpieczy¢ dokumentacje. MOwie 0 praco-
dawcach w firmach funkcjonujacych, bo jezeli firma upada, to wtedy rzeczywiscie ten
obowiazek dalszego przechowywania przechodzi albo na te spotke, jezeli zaproponuje
ona zadowalajace warunki syndykowi, albo na Archiwum Panstwowe, ktére moze
rowniez w sytuacji, kiedy nie ma srodkéw, zabezpieczy¢ taka dokumentacje bezptat-
nie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Prosze bardzo.

Radca Prawny w Naczelnej Dyrekcji Archiwow Panstwowych
Stefan Cimaszewski:

Stefan Cimaszewski z naczelnej dyrekcji Archiwow Panstwowych.

Chciatbym wyjasni¢c Wysokiej Komisji jedna rzecz, ktéra jest w omawianym
watku, dotyczacym art. 51z ust. 5, jest bardzo wazna. Ot6z nowelizacja nie naktada zad-
nych nowych obowiazkdw na pracodawcow, na przedsigbiorcow, poniewaz obowiazek
przechowywania dokumentacji pracowniczej w tej chwili przez pigédziesiat lat wynika
zarOwno z juz obowiazujacego art. 51a ustawy o narodowym zasobie archiwalnym i, co
wazniejsze, z art. 125a — jesli dobrze pamigtam numer — ustawy o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. W art. 51z jest jedynie dany administracji in-
strument, zeby mogta reagowac¢ w przypadkach, kiedy przedsicbiorca, pracodawca z te-
go natozonego przez inne przepisy obowiazku si¢ nie wywiazuje. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Dziekuje bardzo.
Panie Senatorze, prosze bardzo.

Senator Piotr Wach:

Chciatbym w tym zakresie z panem polemizowac¢. To jest jednak nowy artykut
I pisze si¢ tu 0 kosztach przejecia itd. Rozumiem, Szanowni Panowie, ze uwazacie, iz
przepis ten jest realistyczny. Bo tu nie ma co mowi¢, ze on juz byt, bo co z tego, ze
byt? Poprzednia ustawa tez byla, a teraz nie bedzie, bo bedzie zmieniona. Zmieniaé¢
trzeba ustawe dobrze, a nie Zle, wigc to nie jest argument.
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Zrozumiatem, ze ten przepis jest realistyczny, jest do zrobienia, tak? Wiasciwie
0 to gtdwnie chcialem zapytac.
(Glos z sali: Tak.)

Naczelny Dyrektor Archiwow Panstwowych Stawomir Radon:

Panie Przewodniczacy, Panie Senatorze, ten przepis jest realizowany od Kilku
lat. Po prostu mamy juz za soba takie doswiadczenia, a w Archiwum Panstwowym
w Milanéwku i w innych archiwach panstwowych jest wiele kilometrow potek takiej
dokumentacji. To sie dzieje w ten sposlb, ze rzeczywiscie syndycy przewaznie te
srodki maja i przekazuja je archiwom czy ich spotkom, jezeli spotka wygra przetarg,
bo to si¢ odbywa na zasadzie przetargéw. Takze sa przypadki zabezpieczania przez
Archiwa Panstwowe dokumentacji juz na koszt Archiwow Panstwowych, na koszt bu-
dzetu panstwa.

Czyli to sa, Panie Senatorze, takie kwestie porzadkujace. Migedzy innymi jest tam
mowa 0 postepowaniu egzekucyjnym, chodzi o to, zeby mozna bylo skorzystaé
z przepiséw tej ustawy rowniez w tej dziakalnosci. Jest to juz kilkuletnia praktyka i ona
przynosi skutki. Miedzy innymi, Panie Senatorze, to jest nie tylko sprawa fizycznej
obecnosci tej dokumentacji w archiwach, ale przy okazji tej dziatalnosci sporzadzilismy
ogromna centralng baze danych Naczelnej Dyrekcji Archiwdw Panstwowych, w ktérej
jest w miare petna informacja o miejscu przechowywania dokumentacji osobowej i pta-
cowej, z ktorej korzystaja ludzie zainteresowani uzyskaniem informacji o takiej doku-
mentacji. | terenowe Archiwa Panstwowe rowniez takie bazy danych posiadaja. Gene-
ralnie to funkcjonuje od kilku lat. Uwazam, ze sytuacja jest lepsza niz ta, ktora byta za-
nim ta ustawa weszta w zycie, natomiast sa tu pewne sprawy porzadkujace.

Pan senator pytat o kwestie konserwacji. To jest pojecie bardzo obszerne. Chodzi
oto, ze ta dokumentacja musi by¢ przechowywana w dobrych warunkach. Jezeli jest
zniszczona, musi by¢ poddana pewnym zabiegom konserwatorskim, na przyktad dezyn-
fekcji w komorach fumigacyjnych czy innym zabiegom, poniewaz ona musi by¢ prze-
chowywana przez piecdziesiat lat. Caty problem polega na tym, ze zostata ona wytworzo-
na na fatalnym nosniku, na papierze kwasnym, w zwiazku z tym wymaga to rzeczywiscie
duzej starannosci. My to robimy w interesie pracownikow, a kazdy z nas w jakims stopniu
jest pracownikiem, prawda? Moze by¢ pracodawca, ale jest tez pracownikiem.

W przesztosci zniszczono ogromne ilosci tej dokumentacji. Chcemy, zeby to, co
jest w tej chwili, byto whasciwie zabezpieczone. | jako naczelny dyrektor uwazam, ze
te zmiany sa potrzebne.

Panie Przewodniczacy, jezeli mozna prosi¢, czy pan dyrektor generalny Andrzej
Biernat mogtby sie jeszcze wypowiedzie¢ w tej sprawie?

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Tak, prosze.

Dyrektor Generalny w Naczelnej Dyrekcji Archiwow Panstwowych
Andrzej Biernat:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!
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Chce zwrdci¢ uwage na to, ze w zasadzie zapis art. 51z dotyczy sytuacji, kiedy ta
dokumentacja pozostaje bez zadnej opieki. | wtedy naczelny dyrektor ma instrument
wkroczenia i jej zabezpieczenia. Ostatnie lata pokazaty bowiem, ze zdarzaja si¢ takie
sytuacje, kiedy pracodawca si¢ rozptywa, nie wiadomo, czy istnieje, czy nie istnieje...
To znaczy on formalnie istnieje, poniewaz nie zostat wykreslony z Krajowego Rejestru
Sadowego, natomiast nie mozna nawiaza¢ z nim zadnego kontaktu. W zwiazku z tym w
imig¢ interesu spotecznego naczelny dyrektor moze wkroczy¢ i przejac t¢ dokumentacie.

Oczywiscie powstato pytanie, czy w takiej sytuacji nie powinien by¢ obciazony
ten pracodawca, ktory jednak ma obowiazek przechowywania tej dokumentacji.
W zwiazku z tym zapis o tym, ze koszty przejecia i zewidencjonowania obciazaja 0S0-
by, ktore zarzadzaja dana instytucja, ma zabezpieczy¢ przed takim rozmyslnym porzu-
caniem tej dokumentacji i przenoszeniem skutkéw finansowych przechowywania tej
dokumentacji na Archiwa Panstwowe. To jest tylko takie zabezpieczenie, ktérego wy-
egzekwowanie w diugim czasie w gruncie rzeczy nie bedzie, moim zdaniem, realne.
Mianowicie przekonalismy sie, ze w wielu wypadkach nie mozna odszuka¢ oséb, ktore
sa odpowiedzialne za te dokumentacje. Ten przepis daje mozliwos¢ zabezpieczenia jej
w sposdb legalny. Dziekuje bardzo.

Senator Piotr Wach:

Bede kontynuowat, bo wiasciwie mam propozycje poprawki. Jest to poprawka
jezykowa i na pewno nie bedzie budzita merytorycznych watpliwosci. Mianowicie
w tej nowelizacji ustawy, w tych przepisach, ktore sa zmienione, w trzech przypadkach
uzywa si¢ zwrotu ,,w wypadku” — czyli jest stowo ,,wypadki” zamiast ,,przypadki”.
Moim zdaniem jest to btad jezykowy. Z definicji bowiem wiadomo, co to jest wypa-
dek. Nie wchodzac w szczegdty, to jest nieszczesliwe zdarzenie, natomiast przypadki
to jest wybor ze zbioru rzeczy rownorzednych, na przykiad rzeczowniki czy przymiot-
niki odmieniaja si¢ przez przypadki, a nie przez wypadki. Mozna mie¢ tez wypadek
przy stosowaniu przypadkéw. Moim zdaniem jest to btad i tak nie powinno by¢, a na
dodatek w jednolitym tekscie kilka razy uzywa si¢ poprawnego zwrotu ,,przypadki”.
Tak wiec do ustawy, ktdra wiasciwie uzywa stow, wprowadza si¢ tutaj, chyba przez
pomyike, stowa biedne.

Przejrzatem to w miare porzadnie i znalaztem, ze trzy razy jest stowo ,,wypadki”
zamiast ,,przypadki”. Na przyklad art. 1 pkt 4 ust. 2: ,,moze okresli¢ szczegllne wy-
padki i tryb wczesniejszego udostepniania”. W tym samym punkcie w ust. 3 jest
,»Szczegolne wypadki wczesniejszego udostepniania”. | trzeci raz to wystepuje to stowo
w zmianie dwunastej. Moim zdaniem, jest to zdecydowanie btad jezykowy. Ponadto
nowelizowana ustawa réwniez uzywa poprawnych uje¢. Gdzies to zaznaczatem... Na
przyktad w art. 51u ustawy, ktora nowelizujemy, jest zapis ,,w przypadku postawienia
pracodawcy w stan likwidacji”, a nie ,,w wypadku”. Nie jest to jaka$ zasadnicza rzecz,
ale moim zdaniem nie powinno si¢ jednak tego robi¢ niepoprawnie, nieco niechlujnie.

Panie Przewodniczacy, wnosze¢ poprawke w tym zakresie.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Co na to Biuro Legislacyjne?
(Gtos z sali: Przypadki?)
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Przypadki. Teraz trzeba by byto roztozy¢ na czynniki pierwsze znaczenie stow
»przypadek” i ,,wypadek” oraz zastanowic sie, czy takie sformutowanie jest az tak nie-
korzystne w tych zdaniach.

Czy ktos ze specjalistow chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie?

Prosze bardzo, Panie Dyrektorze.

Naczelny Dyrektor Archiwow Panstwowych Stawomir Radon:

Jestesmy tutaj gotowi przychyli¢ si¢ do uwagi pana senatora. Rzeczywiscie,
w tym zasadniczym tekscie ustawy jest uzywane stowo ,,przypadki”. | nie widzimy
tutaj problemu, zeby te zmianeg jezykowa wprowadzi¢.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Chodzi mi o to, czy ona jest konieczna. Nie chce si¢ tutaj przy tym upiera¢, ale
rzeczywiscie, moze jesli tyle komisji to przepuscito to...
Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Tomasz Merta:

Tak si¢ skfada, ze moje pierwsze wyksztatcenie to jest akurat polonistyka. Chce
powiedzie¢, ze wyrazenie ,,w wypadku” jest jednak poprawne, chociaz rzadziej uzy-
wane W jezyku polskim. Rzeczywiscie zgadzam sie¢ z tym, ze w dotychczasowym tek-
scie ustawy sa uzywane naprzemiennie stowa ,,wypadek” i ,,przypadek”, a wigc tutaj
mozemy przychyli¢ sie do sugestii pana senatora. Natomiast z pewnoscia jest tak, ze te
dwie formy sa w obecnie obowiazujacej ustawie i tak zostanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Czyli przechodzimy z ,wypadkéw” na ,,przypadki”. Pan senator wspomniat
o tym, ze wypadek moze by¢ przypadkiem albo przypadek wypadkiem.

Senator Piotr Wach:

Moze by¢ wypadek przy legislacji — i podtrzymuje to. Oczywiscie, ze ustawa
jest i tak, i tak zrozumiata w tym sensie, tu bym sie nie spierat. Uwazam jednak, ze po-
prawnym stowem w tym przypadku jest ,,przypadek”.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Tomasz Merta:

Panie Przewodniczacy, jezeli moge, powtdrze swoje zdanie: obie formy sa po-
prawne jezykowo, 0 czym mozna si¢ fatwo przekonaé. Jezeli natomiast jest tak, ze ko-
misja uwaza, iz lepiej dokonac takiej poprawki, to nie bedziemy temu przeszkadzac.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Czy ktos z pandw senatoréw chciatby w tej sprawie zabra¢ gtos?
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Poddamy to pod gtosowanie, ale...
Bardzo prosze, Panie Senatorze.

Senator Andrzej tuczycki:

Mam pytanie do pandéw. Rozumiem, ze nowelizujemy te ustawe, a w niej sa te
dwie formy i one pozostana w catej ustawie, tak?
Dziekuje.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Jezeli takie sformutowania naprzemiennie wystepuja w tej czesci ustawy, ktora
nie jest nowelizowana — o czym tutaj wspomnieli pan dyrektor i pan minister — to my-
Sle, ze jezeli pan senator by wycofat t¢ poprawke, to nie musielibysmy nad tym gtoso-
wac. Pan minister polonista mowi, ze nie jest to wielki btad.

Panie Senatorze Wach?

Senator Piotr Wach:

Dobrze, wobec tego wycofam te poprawke. Rozumiem, ze gdyby zostata przy-
jeta przez komisje i przez Senat, spowodowatoby to dtuzsza droge legislacyjna tej
ustawy. To jest jedyny mocny argument, bo te inne nie bardzo mnie przekonuja. Na
przyktad w art. 51p jest tez dwa razy ,,w przypadku”. Wiasciwie w starym tekscie
zwrotu ,,w wypadku” nie widziatem ani razu, ale przyznam, ze szczegdlnie go nie stu-
diowatem. Jezeli pan minister pokaze przypadek, kiedy w pierwotnym tekscie jest
»~wypadek”, wycofam poprawke.

(Gtos z sali: W art. 17 ust. 2...)

Jeszcze raz prosze powtdrzy¢ numer, bo nie dostyszatem.

(Przewodniczqcy Franciszek Adamczyk: Art. 17 ust. 2.)

Juz mam art. 17... Tak, tu jest ,,wypadek”. Wobec tego wycofuje poprawke.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Jest ,,wypadek” i w zwiazku z tym wypadkiem pan senator godzi sig, zeby przy-
padek byt wypadkiem. Dzigkuje bardzo.

Mam pytanie. Nie zauwazytem w tej nowelizacji ani stowa o stuzbie wywiadu
wojskowego i kontrwywiadu wojskowego, a poniewaz czes¢ dokumentdéw bedzie gro-
madzona u prezesa Rady Ministrow, czes¢ w MON, a to jest centralny organ admini-
stracji panstwowej, chce wiedzieé¢, gdzie beda gromadzone archiwa stuzby wywiadu
wojskowego i kontrwywiadu wojskowego.

Dyrektor Centralnego Archiwum Wojskowego Waldemar Wojcik:

Zostang utworzone w Archiwum Panstwowym wyodrebnione archiwa stuzby
kontrwywiadu i stuzby wywiadu wojskowego.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Tomasz Merta:

Panie Przewodniczacy, chce wyjasni¢. Otoz nie jest tak, ze dopiero ta noweliza-
cja wprowadza cos takiego jak archiwa wyodrebnione. Archiwa wyodrebnione istnieja
juz w tekscie zasadniczym ustawy. W art. 5 ust. 3 sa wymienione poszczegélne insty-
tucje, ktore tworza swoje archiwa wyodrebnione. | mamy na przyktad pkt 6 — Agencja
Bezpieczenstwa Wewnetrznego, pkt 6a — Agencja Wywiadu, pkt 6b — Centralne Biuro
Antykorupcyjne, pkt 7 — Instytut Pamieci Narodowej. To jest po prostu w tekscie juz
obowigzujacej ustawy.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Prosze bardzo.

Dyrektor Generalny w Naczelnej Dyrekcji Archiwow Panstwowych
Andrzej Biernat:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Chce tylko uspokoi¢. Poniewaz te stuzby sa podlegte ministrowi obrony naro-
dowej, w zwiazku z tym art. 5 ust. 3 pkt 5 niejako zabezpiecza te sprawy, o ktore nie-
pokoi si¢ pan przewodniczacy.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Tylko doprecyzuje: czy one beda w archiwach prezesa Rady Ministréw jako central-
nego organu administracji panstwowej, czy beda w archiwach ministra obrony narodowej?

(Gtos z sali: Ministra obrony.)

Ministra obrony. Dzickuje¢ za te odpowiedz.

Poniewaz jest natozony obowiazek kontroli tych archiwdw, szczegdlnie tych,
ktore beda w jednostkach samorzadowych, chce jeszcze zapytaé, z jakiego poziomu ta
kontrola bgdzie technicznie dokonywana i jak czesto przewidujecie sprawdzanie?

Dyrektor Centralnego Archiwum Wojskowego Waldemar Wojcik:

Bedzie dokonywana przez nowo utworzony wydziat nadzoru archiwalnego
Centralnego Archiwum Wojskowego, czyli bezposrednio podlegty ministrowi. Wstep-
nie zatozylismy, ze bedzie to dodatkowo okoto szesciu tysiecy jednostek do nadzoru
I kontroli, a czestotliwos¢ sprawdzania — co cztery lata.

(Przewodniczgqcy Franciszek Adamczyk: Ale z poziomu Centralnego Archiwum
Wojskowego?)

Tak.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Dziekuje bardzo
Czy kto$ z panOw senatorow jeszcze ma pytanie?
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Prosze bardzo, pan senator £.uczycki.

Senator Andrzej tuczycki:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Chciatbym jeszcze wrdci¢ do watku, ktory poruszyt na samym poczatku senator
Wach, do tych matych przedsiebiorcow, w przypadku ktérych upadtosci nie ma syndyka,
bo praktycznie rzecz biorac majatek nie pozwala na zatrudnienie osoby czy instytucji.

Co wtedy dzieje si¢ z tymi archiwami? | kto decyduje o tym, zeby przyja¢ do
zasobow archiwalnych taka dokumentacje od tych wiasnie matych podmiotéw?

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Dziekuje bardzo.
Prosze, Panie Dyrektorze.

Naczelny Dyrektor Archiwow Panstwowych Stawomir Radon:

Te sprawy juz zostaty uregulowane w dotychczasowym tekscie ustawy. Tu jest,
jak mowig, to doprecyzowanie, a wiec rowniez ci mali przedsicbiorcy, o ktérych pan
senator pytat, maja taki obowiazek. To wynika takze z tej ustawy emerytalnej. | gdy
taki maty przedsiebiorca rozwiazuje firme, ma dwie drogi: albo moze przekaza¢ doku-
mentacje¢ do firmy, powiedzmy, spotki kapitatowej, albo do archiwum panstwowego.
W kazdym razie powinien mie¢ zabezpieczone jakies srodki, zeby taka dokumentacje
po prostu przekaza¢ do dalszego przechowywania. Jezeli tych srodkdéw rzeczywiscie
nie ma, wtedy wkracza Archiwum Panstwowe i przejmuje t¢ dokumentacje. | tutaj po
prostu sa decyzje naczelnego dyrektora czy dyrektorow archiwow panstwowych, pod-
legajacych naczelnemu dyrektorowi Archiwow Panstwowych. Nie widze tu jakiegos
szczegOlnego problemu, Panie Senatorze.

Senator Andrzej tuczycki:

Czyli przedsiebiorca wystepuje do panstwa o to, zebyscie przechowywali te do-
kumenty, twierdzac, ze nie ma srodkow na ich przechowywanie, i panstwo to przej-
mujecie. Kto o tym decyduje?

Naczelny Dyrektor Archiwow Panstwowych Stawomir Radon:

Oczywiscie w tej sprawie musi si¢ wypowiedzie¢ sad.
Moze pan mecenas Cimaszewski dokfadnie jeszcze objasni te procedure.

Radca Prawny w Naczelnej Dyrekcji Archiwow Panstwowych
Stefan Cimaszewski:

Poniewaz pytanie dotyczy bardzo konkretnej kwestii proceduralnej, w dzisiej-
szych przepisach ustawy o narodowym zasobie jest juz artykut méwiacy o tym, ze
w sytuacji, kiedy jest likwidacja albo upadtos¢, ten, ktéry likwiduje albo upada, wyste-
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puje do sadu rejestrowego o potwierdzenie braku srodkéw na dalsze przechowywanie
dokumentacji. Sad rejestrowy przed wydaniem takiego postanowienia zgodnie z usta-
wa zasiega opinii urzedu skarbowego wiasciwego dla danego podmiotu. I jesli sad
w postanowieniu potwierdzi brak tych srodkow, to wtedy na podstawie postanowienia
dokumentacja jest przyjmowana do archiwum dokumentacji pracowniczej w Milanow-
ku, o ktérym to archiwum wspominat pan dyrektor Radon.

Zas w przypadku art. 51z, ktory sie tutaj pojawia, sytuacja jest troche inna. Mia-
nowicie ten przepis jest dedykowany sytuacjom, kiedy zagrozona dokumentacja jest
czasami dostownie w polu. Wtedy nie ma tego postgpowania prawnego, jakie przewi-
duje art. 51p ustawy o narodowym zasobie archiwalnym, bo trzeba reagowac szybko,
zanim ustali sie, kto powinien dziata¢ w imieniu dawnego przedsicbiorcy, pracodawcy.
| t¢ dokumentacje zabiera si¢ w trybie egzekucji administracyjnej. Tym niemnigj
koszty przechowania czy konserwacji mozna proébowa¢ potem wyegzekwowac od tego,
ktory byt zobowiazany przechowa¢ te dokumenty. Oczywiscie skuteczno$¢ tego wyeg-
zekwowania to jest osobny temat, bo to jest tak jak z odpowiedzialnoscia cztonkow
zarzaddw spotek kapitatowych: kiedy egzekucja wobec spotki jest nieskuteczna, mozna
wtedy kierowa¢ roszczenie w stosunku do cztonkdw zarzadu i czasem to jest skutecz-
ne, a czasem nie. Ten przepis jest jednak potrzebny po to, zeby porzucano dokumentow
w poczuciu bezkarnosci. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Dzigkuje bardzo.

Czy ktos$ z pandw senatoréw ma pytanie? Nie widze chetnych.
Dzigkuje.

Prosze, Biuro Legislacyjne.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dziekuje.

Panie Przewodniczacy. Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Biuro Legislacyjne nie proponuje poprawek, ale ma dwa pytania do autordow
ustawy. Ewentualne poprawki beda uzaleznione od odpowiedzi na te pytania. Prosze
panstwa, pierwsze pytanie dotyczy art. 32, dodawanego ust. 2, ktory odnosi si¢ do za-
kresu materiatéw przekazywanych do CAW. Z uzasadnienia do projektu ustawy wyni-
ka, ze do CAW beda przekazywane jedynie materiaty archiwalne zgromadzone w ar-
chiwach wyodrebnionych, o ktérych mowa w art. 29 ust. 1 pkt 6 lit. d. Natomiast
art. 32 ust. 2 w tym zakresie odsyta do art. 5 ust. 4. Pytanie brzmi; czy zakresy art. 5
ust. 4 i art. 29 ust. 1 pktu 6 lit. d sa tozsame, czy one si¢ pokrywaja?

Drugie pytanie dotyczy réwniez art. 32, tym razem dodawanego ust. 3. Brzmi
ono: jaka normatywna nowos¢ wprowadza ten przepis do ustawy, skoro wydaje sig, ze
ust. 1 i ust. 2 w peini oddaja tres¢ ust. 3? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Panowie maja to na pismie, tak?
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Tomasz Merta:

Panie Przewodniczacy, to jest whasciwie trzecie starcie, bo to jest juz trzecia ko-
misja. To stanowisko zostato nieco przeformutowane, bo zamienione na pytania, tak?
Poprosze 0 odpowiedz pana mecenasa.

Radca Prawny w Naczelnej Dyrekcji Archiwow Panstwowych
Stefan Cimaszewski:

Na pierwsze pytanie pana mecenasa Zabielskiego odpowiadam tak: zakres pod-
miotowy odestania z art. 32 ust. 2 do art. 5 ust. 4 i przywotanego przez pana mecenasa
art. 29 ust. 1 pktu 6 lit. d sa, trzeba to przyznaé, rzeczywiscie tozsame. Scieralismy si¢
wczoraj w tej sprawie dwukrotnie i naszym zdaniem poprawianie tego przepisu jest
dziataniem troche¢ na zasadzie tworzenia lepszego, a lepsze, jak wiemy, bywa wrogiem
dobrego. Poniewaz ta cze¢s¢ byta dopracowywana podczas bardzo zmudnych i dtugo-
trwatych uzgodnien z udziatem przedstawicieli biur prawnych podmiotéw, w ktérych
sa archiwa wyodrgbnione, w zwiazku z tym oponowatbym przeciwko zmienianiu tresci
art. 32 ust. 2, mimo, by¢ moze, trafnosci tej zmiany w sensie legislacyjnym.

Drugie pytanie: dlaczego pojawia si¢ ust. 3? Ot0z ten przepis znalazt si¢ tu wia-
$nie na zyczenie przedstawicieli archiwow wyodrebnionych, uwazali oni bowiem, ze
w ten sposéb usunigte zostana watpliwosci co do tego, co ma si¢ dzia¢ z materiatami
dotyczacymi obronnosci i bezpieczenstwa panstwa wytworzonymi w podmiotach, o
ktorych mowi art. 5 ust. 3 ustawy o narodowym zasobie archiwalnym. Miedzy innymi
sa tam wyliczone takie podmioty, jak Agencja Wywiadu czy Agencja Bezpieczenstwa
Wewnetrznego. | tylko tyle mogtbym na ten temat powiedzie¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Dziekuje.

Jak wida¢, kazdy ma swoich prawnikdw, a prawnicy maja rézne zdania na ten
sam temat.

Czy odpowiedz pana satysfakcjonuje?

Legislator w Biurze Legislacyjnym Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Panie Senatorze, tak jak powiedziat pan minister, juz trzeci raz rozmawiamy na
ten sam temat i ja caty czas stawiam ten problem. Chodzi przede wszystkim o to, zeby
na posiedzeniu komisji i ewentualnie w przysztosci, gdyby byty jakies watpliwosci
interpretacyjne, zeby byto to interpretowane zgodnie z wyktadnia historyczna, czyli ze
ustawodawca zadecydowat tak, jak chcieli wnioskodawcy. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Aha, czyli chodzi o taki stworzenie materiatu zrodtowego z komisji w przypad-
ku — a moze w wypadku, bo juz teraz nie wiem, niech bedzie w przypadku — gdyby
w przysztosci pojawit si¢ problem interpretacji tych przepisow.
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Dziekuje¢ bardzo.
Czy ktos jeszcze chce cos dodac?
Prosze bardzo, Panie Senatorze.

Senator Andrzej Person:

Jedno zdanie, czysto symbolicznie i dla satysfakcji. Przepraszam bardzo, ze tak
pozno, ale ta pora chyba spowalnia proces myslenia. Przemyslatem te kwestie i wydaje
mi sig, ze powinienem solidaryzowac¢ si¢ tutaj z panem profesorem Wachem. Nie mamy
tutaj stownika poprawnej polszczyzny, ale moim zdaniem stowo ,,wypadek” ma konota-
Cje wylacznie negatywna, zas ,,przypadek” nie ma zadnego zabarwienia emocjonalnego,
a wymienia jedynie zdarzenia nastgpujace po sobie. Tak mi si¢ wydaje, chociaz mam
wyksztatcenie tylko prawnicze i dziennikarskie, a nie polonistyczne. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Dziekuje za te uwage, ktora jest juz jakby post factum, ale jest wolnos¢ wypo-
wiedzi, nawet na posiedzeniu Komisji Obrony Narodowej. Dzi¢kuje¢ za ten gtos.

Nie byto poprawek, czyli zgtaszam wniosek o przyjecie tej ustawy bez poprawek.

Kto z panow senatordw jest za przyjeciem proponowanego projektu ustawy bez
poprawek? (9)

Dzigkuje.

W nagrode za aktywnos¢ pana senatora Wacha proponuje, zeby byt on sprawoz-
dawca komisji. (Wesotos¢ na sali)

Kto jest za tym, zeby pan senator Wach byt sprawozdawca?

Dzigkuje panom senatorom.

Dzigkuje naszym gosciom — mitego dnia i weekendu.

Dzigkuje bardzo i ogtaszam dziesie¢ minut przerwy.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Przechodzimy do punktu drugiego porzadku obrad.

Witam serdecznie pana Przemystawa Piatka, zastepce prokuratora generalnego;
witam pana Stawomira Galeja, prokuratora w Departamencie Legislacyjno-Prawnym
w Ministerstwie Sprawiedliwosci; witam pana putkownika Zbigniewa Wozniaka, za-
stepce naczelnego prokuratora wojskowego — po cywilnemu. To jest ten cywil woj-
skowy, czy jeszcze nie?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Witam pana putkownika Jarostawa Traczyka, gtdwnego specjaliste do spraw le-
gislacji, prokuratora w Naczelnej Prokuraturze Wojskowej. Witam ponownie pania
kapitan Zuzanne Zalewska, a takze pania Elzbiete Bak, specjaliste z Ministerstwa Fi-
nanséw z Departamentu Finansowania Sfery Budzetowej — pani zawsze czuwa nad
tym, zeby$my czasem nie chcieli za duzo wydac.

Przepraszam bardzo, bo tu jest podwdjna lista i sie pogubitem. Czy kogos jesz-
cze nie przywitatem?
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Aha, witam pania nasza pania legislator Beate Mandylis.

Omawiany projekt ustawy zostat uchwalony przez Sejm na posiedzeniu w dniu
2 marca 2007 r., jest to ustawa 0 zmianie ustawy o prokuraturze — druki sejmowe
nr 1282 i nr 1423, druk senacki nr 374.

Uchwata ta byta projektem rzadowym. Do reprezentowania rzadu upowazniony
zostat minister sprawiedliwosci. Prosze przedstawiciela ministra sprawiedliwosci
0 zabranie gtosu.

Prosze, Panie Prokuratorze.

Zastepca Prokuratora Generalnego Rzeczypospolitej Polskiej
Przemystaw Pigtek:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Przemystaw Piatek, zastepca prokuratora generalnego.

Szanowni Panstwo, projekt zmiany ustawy o prokuraturze, ktory panstwu
przedktadamy, w toku prac legislacyjnych zostat potocznie okreslony jako projekt
ucywilnienia wojskowych jednostek organizacyjnych prokuratury.

Generalnie ujmujac, materia normatywna, ktora jest ujeta w projekcie tej usta-
wy, dzieli si¢ na dwie czesci. Pierwsza to zagadnienia ogolne, na ktdre sktadaja sie
dwie grupy rozwiazan. Pierwsze to sa unormowania zwiazane z problematyka funkcjo-
nowania wojskowych jednostek organizacyjnych prokuratury, zas drugie, juz konkret-
nie, dotycza problematyki stuzby w wojskowych jednostkach organizacyjnych proku-
ratury trzech kategorii 0sob. Pierwsza kategoria to osoby petniace stuzbe zawodowa
jako prokuratorzy wojskowi, czyli w duzym uproszczeniu — osoby bedace zotnierzami.
Druga kategoria 0s6b to prokuratorzy powszechnych jednostek organizacyjnych proku-
ratury, ktdrzy na podstawie unormowan, ktérych propozycje panstwu przedstawiamy,
beda mogli by¢ zatrudnieni w wojskowych jednostkach organizacyjnych prokuratury.
| trzecia kategoria oséb to prokuratorzy powszechnych jednostek organizacyjnych pro-
kuratury, ktorzy beda mogli by¢ oddelegowani do pracy w wojskowych jednostkach
organizacyjnych prokuratury.

Tak jak powiedziatem, u podstaw zatozen tego projektu lezy cel gtowny, jakim
jest tzw. ucywilnienie wojskowych jednostek organizacyjnych prokuratury. | tego
ucywilnienia bezposrednio dotycza te dwie kwestie, mianowicie mozliwos¢ zatrudnia-
nia prokuratoréw powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury oraz mozliwo-
sci oddelegowania z powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury prokurato-
row oczywiscie do wojskowych jednostek organizacyjnych prokuratury. Tym gtow-
nym rozwiazaniom stuza szczegdtowe rozwiazania normatywne zamieszczone w pro-
jektowanym akcie, dotyczace na przykiad wydania regulaminu urzedowania wojsko-
wych jednostek organizacyjnych prokuratury. Przepis delegacyjny przewidziany
w art. 18 ust. 3 jest juz od dawna w ustawie o prokuraturze, a dotychczas takiego aktu
wykonawczego nie byto.

Tak na marginesie pragne¢ tylko napomknac, ze z punktu widzenia pragmatyki
stuzbowej pracy w prokuraturze jest to akt wrecz niezbedny, albowiem zaréwno ko-
deks postepowania karnego, jak i ta ustawa, ktéra ma charakter organizacyjny, ustro-
jowy, a wiec ustawa o prokuraturze, nie sa w stanie uregulowaé¢ wszystkich kwestii
niezbednych zwiazanych z funkcjonowaniem prokuratury. | w tym przypadku ten re-
gulamin, ktory bedzie przyjmowat forme rozporzadzenia ministra sprawiedliwosci,
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wydanego wspoOlnie z ministrem obrony narodowej, jest po prostu niezbedny. Ten
projekt, o ile wiem, jest zatacznikiem do projektu ustawy i w kazdej chwili jest do
wgladu, czyli mozna przyjrze¢ sig, jak to wyglada.

Kolejna kwestia szczegOtowa jest — uzyje potocznego okreslenia — regulamin
biurowosci. Jest to zarzadzenie, ktore bedzie dotyczy¢ funkcjonowania sekretariatow
w prokuraturach wojskowych, tez méwiac w duzym uproszczeniu.

Trzecia kwestia to zagadnienia zwiazane z wyrazaniem zgody na podejmowanie
dodatkowej pracy przez prokuratorow prokuratur wojskowych. Jesli chodzi o te kwe-
stie szczegbtowe, obejmuja one rowniez problematyke delegacji. Mianowicie za zgoda
ministra obrony narodowej bedzie mozliwos¢ delegowania prokuratoréw do wojsko-
wych jednostek i prokuratorow wojskowych jednostek do innych jednostek. Sa tu kwe-
stie uprawnien w czasie delegacji, urlopéw dla podratowania zdrowia, czyli wiele ta-
kich unormowan juz bezposrednio zwiazanych z kwestiami osobowymi, kwestiami
zwigzanymi ze stosunkiem pracy.

Sa jeszcze sprawy zwiazane ze zréznicowaniem uprawnien w zakresie $wiad-
czen mieszkaniowych, nagrod czy wyrdznien. Kwestie stanu spoczynku to bardzo
wazna rzecz i tutaj tez pragne zwr6ci¢ na to uwage. Mianowicie bedzie mozliwosé,
zalezna od woli prokuratora wojskowej jednostki organizacyjnej prokuratury — bedace-
go, méwiac w duzym uproszczeniu, zotnierzem — przedtuzenia czasu pracy o pieé lat,
z lat szesc¢dziesieciu do szescdziesieciu pieciu. Sa tu tez kwestie zwolnienia ze stuzby
i niektdére zagadnienia zwiazane z postepowaniem dyscyplinarnym.

Szanowni Panstwo, chce zwrOci¢ uwage jeszcze na jeden aspekt. Prawdopodob-
nie bedzie on pojawiat si¢ w pytaniach zadawanych przez panstwa, mianowicie chodzi
o gtéwne motywy, dla ktérych to ucywilnienie nastepuje. Prawda jest taka, ze w woj-
skowych jednostkach organizacyjnych prokuratury mamy obecnie trudng sytuacje ka-
drowa. Proporcjonalnie do catosci jest spora liczba wakatow. Panowie prokuratorzy
beda w stanie udzieli¢ szczegétowych odpowiedzi na ewentualne pytania co do liczby
0s0b, czasu mozliwosci nabycia uprawnien do wykonywania zawodu itp. | to jest jedna
kwestia.

Druga kwestia rowniez zwiazana jest z problematyka kadrowa — chodzi o bar-
dzo istotne realne zréznicowanie obsady kadrowej w réznych okregach. Jako przykiad
podam, ze w okregu warszawskim jest okoto piec¢dziesiat procent wakatow. Jest to
wigc dosy¢ istotny problem. | ucywilnienie ma na celu wiasnie zaspokojenie potrzeb
kadrowych w prokuraturze wojskowej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Dziekuje bardzo.

Moze glos zabierze teraz — dla rownowagi cywilno-wojskowej — zastepca na-
czelnego prokuratora wojskowego.

Prosze bardzo.

Zastepca Naczelnego Prokuratora Wojskowego Zbigniew Wozniak:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Jezeli chodzi o sprawy kadrowe, sytuacja, ktora doprowadzita do powstania
projektu tego ucywilnienia, a o ktorym mowit pan minister, zmienita si¢ szczegolnie po
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wejsciu w zycie pragmatycznej, nowej ustawy, obowiazujacej od kilku lat. Mowig tutaj
0 ustawie dotyczacej stuzby wojskowej zotnierzy zawodowych. Wydane na podstawie
tej ustawy przepisy wykonawcze, jak i sama ustawa, przewiduja sztywne powiazanie
stopnia wojskowego ze stanowiskiem. | tak w skrécie: w prokuraturze garnizonowej,
ktora jest odpowiednikiem prokuratury rejonowej, stopien podstawowy, czyli etat pro-
kuratora przewiduje stopien kapitana. Doskonale wiadomo, ze od kilku albo nawet Kil-
kunastu lat, jezeli chodzi o absolwentéw szkot wyzszych cywilnych, szkolenie tych
0s6b prowadzone jest tylko czasowo w tym sensie, ze prowadzone jest od czasu do
czasu i raczej tylko uczestnicza w nim grupy ochotnicze. W zwiazku z tym nie ma
w tej chwili 0s6b, ktore na przyktad skonczyty prawo i maja po tym przeszkoleniu sto-
pien kaprala, czy minimum podchorazego, ktory uprawnia do mianowania na pierwszy
stopien oficerski. Wsrod mtodych ludzi praktycznie takowych nie ma.

Szkoty powszechne podchorazych rezerwy, z ktérych z zasady byty powotania,
konczyli ludzie tylko nieco mtodsi ode mnie. W tej chwili ten system szkolenia absol-
wentow wyzszych uczelni cywilnych jest zupetnie inny, i co za tym idzie, nie mamy
mozliwosci powotania prokuratora powszechnej jednostki organizacyjnej na stanowi-
sko prokuratora na przyktad w prokuraturze garnizonowej czy okregowej. Bo jezeli
tacy panowie zgtosiliby do nas che¢ podjecia zawodowej stuzby wojskowej, musieliby
by¢ kapitanami w garnizonie, w rezerwie badz nawet podputkownikami, jezeli cho-
dzitoby o podjecie stuzby w prokuraturze okregowej. Dziesi¢¢ etatow aplikanckich,
jakie przewidujemy w tej chwili, nie daja mozliwosci uzupetnienia w szybkim tempie
personalnych strat, ze tak to okresle.

Kandydaci na aplikantow przechodza szkolenie w Studium Oficerskim WYyzszej
Oficerskiej Szkoty Wojsk Ladowych we Wroctawiu. Ono jest wprawdzie tylko trzymie-
sieczne, ale uzyskuja mianowanie z rak prezydenta na pierwszy stopien oficerski, a potem
czeka ich trzyletnia aplikacja i trzyletnia asesura, zakonczona powotaniem na stanowisko
prokuratora. Czyli tacznie potrzeba szes¢ lat abysmy uzyskali w petni wyksztatconego
prokuratora z petnym zakresem mozliwosci wykonywania czynnosci procesowych.

Droga uzupetnienia bytaby wigc tu bardzo dtuga. Moge podaé, ze w ubiegtym
roku odeszto ze stuzby trzynastu prokuratoréw, a zostato przyjetych trzech. W tym ro-
ku zwolniono juz trzech, zwolni sie nastepnych o$miu — z réznych powodoéw: wypo-
wiedzenia, osiagniecia granicy wieku — a w ciagu tych dwaoch, prawie trzech miesiecy
uzyskalismy zasilenie kadry w postaci jednego asesora. Ta sytuacja w pewien sposéb
uniemozliwia szybkie uzupetnienie kadr i, co za tym idzie, wptywa na skutecznos¢
pracy prokuratorow wojskowych, ktérzy zawsze byli znani z szybkosci tego postepo-
wania, bo takie sa wymogi Sit Zbrojnych. Stuzba zasadnicza trwa teraz tylko dziewigé
miesiecy; a wyrok za przestepstwo, szczegdlnie wojskowe, wydany pét roku po zwol-
nieniu ze stuzby nie rodzi zupetnie zadnych skutkow profilaktycznych. Jest réwniez
jedna z przyczyn wprowadzenia rozwiazan tego typu.

Poza tym zasilenie prokuratur doswiadczonymi prokuratorami — bo tu ograni-
czylismy sie przede wszystkim do prokuratoréw powszechnych jednostek organizacyj-
nych, czyli 0sob z jakims juz doswiadczeniem — spowoduje zwigkszenie sprawnosci
funkcjonowania naszych jednostek, szczegllnie w zakresie spraw gospodarczych,
spraw o charakterze korupcyjnym i innych, powazniejszych spraw.

Juz na zakonczenie wystapienia chce doda¢, ze w tej chwili prokuratura woj-
skowa w praktyce nie ma do czynienia na przyktad z tak kiedys popularnymi woj-
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skowymi przestepstwami jak dezercja czy samowolne oddalenie — bo ich po prostu
juz ma. Dzigki ustrojowym rozwiazaniom takim, jak trzydniowe przepustki czy urlo-
py ustawowe, w praktyce tych przestepstw juz nie ma. Na to wptynat tez krétszy
okres stuzby, o czym juz moéwitem. Z uwagi na stosunkowo krotki okres stuzby, kie-
dy praktycznie rzecz biorac wszyscy zotnierze przychodza mniej wigcej w jednym
czasie, zanika tez fala. Tak wiec tego typu przestepstwa nie sa juz problemem, nato-
miast problemem staty sie narkotyki i sprawy typu gospodarczego, korupcyjnego. To
wszystko.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Dziekuje bardzo, Panie Prokuratorze.

Czy ktos z zaproszonych gosci chciatby jeszcze zabra¢ gtos w omawianych
sprawach? Nie widze chetnych.

Przystepujemy do dyskusji.

Kto z pan6w senatoréw ma pytania lub uwagi?

Prosze¢ bardzo, pan senator Wach.

Senator Piotr Wach:

Pan prokurator wojskowy wydaje sig, ze bardzo przekonywajaco i dobrze wyja-
$nit zasadnicze motywy tej ustawy. Rzeczywiscie, jezeli chodzi o system ksztatcenia
studentéw wojskowych, jest on zupetnie dobrowolny. Pewna liczba studentow w spo-
sob dobrowolny odbywa szkolenie — przy czym jest to samoksztatcenie zakonczone
egzaminem, tak ze zupetnie nie mozna tego poréwna¢ do szkolenia wojskowego.
| whasciwie obecnie nie ma oséb, ktére mogtyby by¢ szybko mianowane na oficeréw,
podchorazych czy podoficerow podchorazych. Ja sam wihasciwie ten system przesze-
diem w szkole wyzszej, zapewne jak wielu z nas, bo to jest to wkasnie pokolenie. Za-
konczytem jako plutonowy podchorazy i potem, po kilku latach, zostatem mianowany
oficerem. Obecnie ten tok jest zamknigty i to jest zrozumiate.

Réwniez przekonywajace jest wyjasnienie dotyczace zmiany charakteru prze-
stepstw, ktore wystepuja w czasie trwania stuzby. Rzeczywiscie tak moze by¢ i tutaj
doswiadczenie prokuratorow cywilnych moze by¢ istotne. Mam natomiast pytanie, za-
pewne ono jest przedwczesne, bo nie wypowiadato si¢ jeszcze Biuro Legislacyjne,
cho¢ w opinii byty propozycje poprawek.

Moje pytanie jest nastepujace: czy nad poprawkami, ktére byty wymienione,
podniesione przez Biuro Legislacyjne — raczej w te strong jest to pytanie —procedowa-
no na posiedzeniach innych komisji, czy to tylko nasza komisja zajmuje si¢ ta sprawa?
Czy byty one juz rozwazane wczesniej, podczas jakiego$ wczesniejszego posiedzenia
innej komisji, ktéra by debatowata nad tym projektem ustawy? Do tego chce sie bo-
wiem odnies¢, tylko zapewne jest to przedwczesny moment.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Nie, to nie jest przedwczesny moment. Mysle, ze do proponowanych poprawek
wrécimy za chwile, po ewentualnej serii pytan.
Kto z pandw senatorow jeszcze ma pytanie lub jaka$ uwage?
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Jesli nie ma, chce o cos zapyta¢. Oczywiscie, to jest uzasadnione, bo, jak mowili
panowie prokuratorzy, jest to proba rozwiazania problemu ustawowego, ktory sie po-
jawit. Jest to jedna z takich prob i mysle, ze skuteczna, bowiem pomoze rozwiazaé¢ ten
problem.

Chodzi mi o to, jakie sa przewidywania: czy w prokuraturach cywilnych jest
nadmiar tego typu oséb, ktore beda chetne do przejscia na jakis czas? | czy to beda
gtownie przejscia state czy moze okresowe? Ustawa mowi, ze ten system jest obu-
stronnie otwarty, czyli ze wojskowi moga przechodzi¢ do stuzby cywilnej i z powro-
tem. Jakie ptace sa w wojsku? | tutaj musiatby sie¢ wypowiedzie¢ minister obrony naro-
dowej, bo chyba za mato ptaci tym prokuratorom wojskowym, skoro w Polsce jest tylu
prawnikéw. Oczywiscie, jest tu tez kwestia tego, ze trzeba poczekaé szesé lat, no ale
jest to jakas kariera. Dziwie sig, ze ludzie, prawnicy, szczeg6lnie miodzi, nie garna sie
do wojska.

Prosze bardzo.

Zastepca Prokuratora Generalnego Rzeczypospolitej Polskiej
Przemystaw Pigtek:

Juz z takich wstepnych, szacunkowych przewidywan wiemy na pewno, ze jest
pewna grupa prokuratoréw w powszechnych jednostkach organizacyjnych prokuratury,
ktorzy wyrazili gotowos$¢ do przejscia, méwiac w duzym uproszczeniu, do wojska.
Przypuszczamy, ze to bedzie forma zatrudnienia na state, nie jakie$ delegacje, tylko
zatrudnienie na state. | oni juz wstepnie oswiadczyli, ze sa zainteresowani podjeciem
pracy w wojskowych jednostkach organizacyjnych prokuratury.

Jesli chodzi o miodziez, to, rzecz jasna, ona jest zainteresowana. Podjeciem pra-
cy w wojskowych jednostkach organizacyjnych prokuratury sa zainteresowani absol-
wenci wyzszych uczelni prawniczych. Oni sa zainteresowani, ale tutaj nie ma tej szyb-
kiej sciezki. Byto réwniez analizowane zwiekszenie naboru na aplikacje, ewentualnie
zwigkszenie etatow aplikanckich, tylko ze to sa rozwiazania dtugofalowe, a wynika to
z faktu, ze aplikacja trwa trzy lata i asesura trwa trzy lata. Czyli aby taki mtody czto-
wiek zostat w wojsku prokuratorem wojskowej jednostki organizacyjnej, potrzeba sze-
sciu lat. To jest dos¢ dtugi okres, biorac pod uwage nasilenie przestepczosci o trudnym
charakterze. Wymagane jest tu podjecie dziatan pilnych, stad te rozwiazania dotyczace
powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury.

Pan komandor jeszcze chciatby cos tutaj doda¢. Jezeli mogtbym odda¢ mu
gtos...

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Oczywiscie.
Prosze bardzo.

Zastepca Naczelnego Prokuratora Wojskowego Zbigniew Wozniak:

W nawiazaniu do wystapienia pana ministra moge poda¢ przyktad, ze dwa lata
temu podczas ogtoszonego naboru na dziesie¢ etatow aplikanckich zgtosito si¢ okoto
stu chetnych, w tym mniej wiecej potowa kobiet. Cze$¢ z tych kobiet rowniez zostata
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przyjeta, tak ze nie ma tu mowy o zadnej dyskryminacji. Tytutem dygresji powiem, ze
w prokuraturze okregowej mamy nawet pania podputkownik, pania doktor prawa. | ci
miodzi ludzie, ktorzy sie zgtosili, doskonale wiedzieli, ze musza przej$é¢ to trzymie-
sieczne przeszkolenie w szkole oficerskiej, i na to wszystko byli zdecydowani. Czes¢
z nich, niestety, odpadta z uwagi na badania lekarskie, a wigc nieco wigksza grupe
utworzylismy z tych wybranych. | oni sa w tej chwili w drugim roku aplikacji.

W nawiazaniu do tych dziesieciu etatow, ktore zwolnia si¢ po egzaminie proku-
ratorskim, chce powiedzie¢, ze jezeli ogtosimy na przyktad w maju tego roku i przyj-
miemy dziesieciu aplikantow, to przez trzy lata nie mozemy przyjac¢ juz ani jednego,
bo aplikacja w wojsku jest tylko etatowa.

Jezeli chodzi o ptace, to moze wyjasni to pan putkownik Traczyk.

Gtowny Specjalista do Spraw Legislacji
w Naczelnej Prokuraturze Wojskowej
Jarostaw Traczyk:

Chciatbym powiedzie¢, ze mamy dwadziescia cztery wakaty na stanowiskach
prokuratorow i trzydziesci osiem wakatéw w ogole i moglibysmy na te etaty zatrudnié
oficerow. Mozemy zatrudni¢ rowniez prokuratorow powszechnych, bo pieniadze si¢
znajda. Co wiecej, de facto prokurator powszechny, ktory chciatby pracowa¢ w proku-
raturze wojskowej, bedzie kosztowat mniej niz oficer, bo nie bedzie miat tych wszyst-
kich wydatkow i innych naleznosci pienigznych przystugujacych oficerom, jak: tzw.
munduréwka czy raz w roku $swiadczenie w postaci biletu czy jego réwnowartosci do
wybranej miejscowosci. Prokurator powszechny w prokuraturze wojskowej nie bedzie
uczestniczyt tez w misjach zagranicznych, bo nie jest oficerem, czyli nie bedzie miat
naleznosci zagranicznych z tego tytutu. Tak wigc pieniadze na pewno beda. Tym bar-
dziej, ze jestesmy w przededniu zakonczenia prac nad planowaniem budzetu na rok 2008
— do konca maja w wojsku, do konca lipca w kraju — i wiedzac, ile os6b potencjalnie
moze si¢ zglosi¢, na pewno bedziemy mieli mozliwosé zaplanowania tych pieniedzy na
2008 r. W tym roku natomiast skorzystalismy z rezerwy ministra obrony narodowe;.

Chce doda¢, ze prokuratura wojskowa z mocy ustawy jest dysponentem wyod-
rebnionego budzetu. Jesli chodzi o budzet resortu obrony narodowej, te pieniadze sa
wytacznie przeznaczone dla nas. | nie bedzie specjalnych zabiegow, ktore by pociagaty
za soba wyjednanie zgody ministra finansdw na przeniesienie srodkéw z jednej tabelki
do drugiej.

Jesli chodzi o parytet uposazen i wynagrodzen, zapis ustawowy zaproponowany
przez nas jest taki, ze wynagrodzenie prokuratora wojskowego lub uposazenie proku-
ratora wojskowego — w zaleznosci od tego, kto nim jest — jest rbwne wynagrodzeniu
prokuratora powszechnego. Inaczej méwiac, ci prokuratorzy powszechni, ktorzy by
zadeklarowali przyjscie do wojska, nic nie straca. Moga tylko zyska¢, jezeli przejda do
wyzszej instancji, do prokuratury wyzszego rzedu. Wynika to wprost z ustawy, ktora
rowniez wprowadza jako novum rownorzednos¢ stanowisk prokuratorskich, idac od
dotu: wojskowej prokuratury garnizonowej i prokuratury rejonowej, wojskowej proku-
ratury okregowej i prokuratury okregowej, Prokuratury Krajowej i Naczelnej Prokura-
tury Wojskowej.

| w razie powrotu prokuratorow powszechnych, ktorzy pracowali w prokuratu-
rze wojskowej, do prokuratury powszechnej, jest to réwniez gwarancja powrotu na
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rownorzedne stanowisko. Jest to wigc pewien plus. Takiej gwarancji nie maja proku-
ratorzy wojskowi, gdyz musieliby przejs¢ normalny tryb powotania do prokuratury
powszechnej. Dzigkuje.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Dziekuje bardzo.

Zanim oddam panu senatorowi gtos...

Oczywiscie rozumiem, ze to rozwiazanie, jak juz mowitem, nie wyklucza
w przysztosci normalnego naboru do prokuratur wojskowych mtodych ludzi itd. Jest to
swoiste otwarcie, ze jezeli zaistnieje kryzys, wéwczas prokuratura cywilna moze zasi-
li¢ prokuratury wojskowe. A jezeli bedzie normalna procedura naboru — bo takiej po-
trzeby moze w przysztosci nie by¢ — wtedy nic si¢ nie dzieje, bo ustawa daje tu mozli-
wosci, ale nie przymus.

Dzigkuje za te wyjasnienia.

Prosze, pan senator Zalewski.

Senator Ludwik Zalewski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Mam jedno pytanie: czy ten prokurator bedzie wtedy jak gdyby pracownikiem
wojska, bo przeciez nie bedzie zotnierzem zawodowym? Mozemy tak to okresli¢?

(Gtos z sali: To jest odrebne stanowisko.)

Ale to bedzie pracownik wojska, nie zotnierz zawodowy?

Zastepca Prokuratora Generalnego Rzeczypospolitej Polskiej
Przemystaw Pigtek:

Jak gdyby, aczkolwiek nie bedzie to zotnierz, bo on bedzie na etacie Minister-
stwa Obrony Narodowej.

(Senator Ludwik Zalewski: Nie bedzie. | dlatego mdwig, ze to bedzie pracownik.)

Tak, zostato utworzone odrebne stanowisko pracy.

Senator Ludwik Zalewski:

Jest tu pewien plus, i dobrze, bo jak nie wiadomo, o co chodzi, to zawsze chodzi
0 pieniadze. Doszlismy jednak do tego, ze gdyby zarobki byly wyzsze, na pewno nie
mielibyscie panowie probleméw. W zwiazku z tym kolejne pytanie: czy prokurator
wojskowy moze prowadzi¢ na wiasna reke dziatalno$¢ gospodarcza? | teraz pytanie
zwiagzane z tym plusem dla cywila: czy ten pracownik cywilny moze to zrobi¢ nie py-
tajac przetozonego? W ustawie tego nie ma, a moze jest jakas oddzielna ustawa?

Zastepca Prokuratora Generalnego Rzeczypospolitej Polskiej
Przemystaw Piatek:

W ustawie o prokuraturze jest zakaz podejmowania przez kazdego prokuratora
jakiejkolwiek innej dziatalnosci poza dziatalnoscia dydaktyczno-naukowa.
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Senator Ludwik Zalewski:

W takim razie trudno mi powiedzie¢, na ile to rozwiaze problem, bo to bytaby
jakas zaleta, ze mogtby sobie ewentualnie dorobi¢. Natomiast wy, Panowie, nie moze-
cie dorobi¢. Dziekuje.

(Zastepca Prokuratora Generalnego Rzeczypospolitej Polskiej Przemystaw
Pigtek: Chciatbym jeszcze nawiaza¢ do tego.)

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Zastepca Prokuratora Generalnego Rzeczypospolitej Polskiej
Przemystaw Piatek:

Szanowni Panstwo, nie ma takiej mozliwosci, aby jakikolwiek prokurator — czy to
prokurator powszechnej jednostki organizacyjnej, czy to prokurator jednostki wojskowej,
ale zotnierz, czy to prokurator Instytutu Pamieci Narodowej —podejmowat jakakolwiek
prace poza prokuratura. Jest jeden wyjatek: dziatalnos¢ dydaktyczno-naukowa. Dlaczego?
Rzecz jasna chodzi o bezstronnos$¢. Nie ma takiej mozliwosci, aby prokurator wykonywat
dodatkowa prace, albowiem mogtoby istnie¢ wtedy zrodto wptywdw na niego, na jego
bezstronnos¢ w zakresie prowadzonych postepowan karnych. To jest tak istotna i wazna
rzecz, ze nie ma tutaj mozliwosci zaistnienia jakichkolwiek wyjatkow. Dzigkuje.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Dziekuje bardzo.

Tu byfa wspomniana ustawa pragmatyczna, mysle, ze juz byta kilka razy nowe-
lizowana. Akurat przy tamtej nowelizacji nic nie wspominalismy o prokuratorach, my-
$le wigc, ze to rozluznienie pewnie nastapi. Jest nowa propozycja ustawy, bo rzeczywi-
scie w pewnych sprawach ta ustawa poszia za daleko i zamiast poméc, bardzo skom-
plikowata zycie i mozliwosci organizacyjne i mozliwosci zmian w wojsku. Jest wiec
ona statym obiektem nie tylko naszej troski, ale i samego ministra obrony narodowej,
dlatego ciagle nad nia wspdlnie pracujemy i ja doskonalimy.

Niedobrze jest, jezeli jest jakis zapis ustawowy i cho¢ wszyscy wiemy, ze on kompli-
kuje zycie, trzymamy sie go, bo tak jest. Dlatego mysle, ze dobrze sie stato, ze ta ustawa jest
otwarta. Zycie pokazuje, ze czasami wymagane sa szybsze zmiany niz poczatkowo zaktada-
my, bo nie zawsze jest tak, ze cos sobie ustalimy na piec lat i bedziemy mie¢ swiety spokdj.

Jesli panowie senatorowie nie maja pytan, prosze o zabranie gtosu przedstawi-
ciela Biura Legislacyjnego w sprawie tych poprawek.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak?

Pan senator £.uczycki, prosze bardzo.

Senator Andrzej tuczycki:

Mam pytanie do pana prokuratora: czy prokurator, okregowy czy generalny, bedzie
mogt skierowaé na jakis czas prokuratora — tak to kolokwialnie okresimy — do wojska?

24 642/V1



w dniu 9 marca 2007 r.

Zastepca Prokuratora Generalnego Rzeczypospolitej Polskiej
Przemystaw Pigtek:

To jest wiasnie jedno z tych trzech rozwiazan, ktore przewiduje ten projekt. Tak,
jak powiedziatem, w prokuraturze wojskowej beda mogty by¢ zatrudnione trzy katego-
rie prokuratorow: w duzym uproszczeniu méwiac, tzw. zotnierze, a wiec oficerowie
bedacy na etatach oficerskich; nastepnie prokuratorzy powszechnych jednostek, ktérzy
beda mie¢ etat w prokuraturze wojskowej i — to, 0 co pan pyta — prokuratorzy oddele-
gowani z powszechnej jednostki do wojska na czas konieczny. To znaczy moze to by¢
na czas nieokreslony, rzecz jasna, za zgoda, a moze tez by¢ na czas okreslony. Wszyst-
ko to zgodnie z przepisami, ktore sa przewidziane w tym projekcie.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Dziekuje bardzo.

Czy ktos$ z pandw senatordw chce jeszcze zabraé¢ gtos? Nie widze chetnych.

Dziekuje.

Stanowisko w sprawie poprawek, ktdre zgtosito Biuro Legislacyjne? Czy pano-
wie maja te poprawki?

Prosze, niech pan przedstawi te poprawki.

Zastepca Prokuratora Generalnego Rzeczypospolitej Polskiej
Przemystaw Piatek:

Panie Przewodniczacy, te poprawki sa ham znane, albowiem ten projekt wczoraj
byt dyskutowany na posiedzeniu innej komisji, Komisji Praworzadnosci i Praw Czto-
wieka, tutaj, w Senacie. | w trakcie posiedzenia tej komisji pani legislator zauwazyta te
wady, o ktorych jest tu mowa — za co bardzo zreszta dziekujemy. Tak wiec one sa nam
znane, Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Czy one zostaty przez tamta komisje przyjete?

(Zastepca Prokuratora Generalnego Rzeczypospolitej Polskiej Przemystaw
Pigtek: Wszystkie zostaty przegtosowane.)

Aha. Czyli my juz w tej chwili nie musimy tego robic.

Czy moze tez powinnismy?

Dziekuje.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Wiasnie jest to kwestia w tym momencie bardziej regulaminowa. Dobrze by
byto, gdyby réwniez panstwo przyjeli te poprawki, bowiem wdwczas, gdyby na posie-
dzeniu Senatu nie zostaty zgtoszone poprawki, nie bytoby potrzeby ponownego spoty-
kania sie, bo nie bytoby réznych stanowisk. Przyjelibysmy, ze komisje przedstawityby
jednobrzmiace stanowiska i mozna by byto gtosowac z drukow.
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Jezeli natomiast panstwo przegtosuja przyjecie ustawy bez poprawek, wtedy
trzeba sie spotykac, robi¢ obrady potaczonych komisji i przegtosowaé jak gdyby sta-
nowisko potaczonych komisji. Dzigkuje.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Mowiac po wojskowemu: nie bedziemy sobie strzela¢ w stope.
Prosze bardzo, pan senator Wach.

Senator Piotr Wach:

W takiej sytuacji, a nawet i bez tej sytuacji, pro forma bym zgtosit te poprawki
pod gtosowanie.

Uwazam, ze one maja rozny ci¢zar — ta druga i trzecia maja szczegolny ciezar,
za$ ta pierwsza — mniejszy, cho¢ wiasciwie wszystkie trzy maja sens i sa potrzebne.
Mysle, ze szczegblnie wazna jest ta trzecia, bo ona likwiduje logiczna niespdjnosé.
Druga tez jest wazna, bo wiasciwie podaje metode okreslenia poprawna formalnie —
przez ministra obrony narodowe;j.

Tak wigc jezeli pan przewodniczacy pozwoli, formalnie wnosze¢ o przegtosowa-
nie tych poprawek przez nasza komisje.

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Dzigkuje bardzo.

W zwiazku z tym, ze przez senatora Wacha zostaty zgtoszone poprawki Biura
Legislacyjnego, kto z pandw senatorow jest za ich przyjeciem? Sa tu proponowane trzy
poprawki.

Pierwsza poprawka dotyczy art. 1 pktu 3 lit. b, w ust. 3 wyraz ,jezeli” powinien
by¢ zastapiony wyrazem ,,ktéry”.

Kto z panow jest za? (8)

Dziekuje¢ bardzo.

Poprawka druga: w art. 1 w pkcie 4 lit. b ust. 3a po wyrazach ,,z Ministrem
Obrony Narodowej okresli” dodaje si¢ wyrazy ,,w drodze zarzadzenia”.

Kto z panOw senatorOw jest za przyjeciem tej poprawki? (8)

Poprawka trzecia: w art. 3 w pkcie 13 w lit. ¢ w ust. 6 wyrazy ,,na swdj wnio-
sek” zastepuje sie wyrazami ,,na jego wniosek” oraz wyrazy ,,za SWoja zgoda” zaste-
puje si¢ wyrazami ,,za jego zgoda”.

Kto z panOw senatorOw jest za przyjeciem tej poprawki? (8)

Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do przegtosowania catego projektu wraz z przyjetymi poprawkami.

Kto z pandw senatoréw jest za przyjeciem omawianego projektu wraz z przyje-
tymi poprawkami? (8)

Dziekuje bardzo.

Pozostaje nam jeszcze wyznaczy¢ senatora sprawozdawce.

Ktory z pan6w senatorow ma ochote? Pan tuczycki? A moze ty?

(Gtos z sali: Moze pan wiceprzewodniczacy.)

Nie, nie moze, bo my wtedy mamy tutaj Albanczykow.
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Pan senator Wach bedzie miat obydwa projekty, tak?

Kto z pandw senatorow jest za tym, zeby pan senator Wach byt sprawozdawca?
Dobrze.

Kto jest przeciw? Nikt.

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? Nikt.

Dziekuje bardzo.

Dziekuje panom ministrom, prokuratorom i zycze mitego weekendu.

Dzigkuje rowniez panom senatorom, przedstawicielom biura obstugi i naszym
paniom z sekretariatu.

Dziekuje bardzo.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Franciszek Adamczyk:

Szanowni Panowie Senatorowie, Mite Panie, mamy punkt trzeci obrad: sprawy rozne.

W ramach spraw réznych chce poinformowac, ze posiedzenie, ktore odbylismy
kiedys w Akademii Obrony Narodowej na temat szkolnictwa wojskowego bedzie
miato ciag dalszy tutaj, 27 marca. Zaprosimy na nie tez komendantéw szkot wojsko-
wych. Poniewaz jest to, jak wszyscy wiecie, dos¢ goracy temat, bedziemy prébowali
w trakcie dyskusji dowiedzie¢ si¢ — tak, to jest przed posiedzeniem Senatu — jakie sa
aktualne zatozenia tej reformy i w jakim kierunku bedzie ona zmierzaé¢. Poniewaz no-
wy minister obrony narodowej w prasie wypowiada si¢, ze pewne rzeczy beda zmie-
nione, mysle, ze to bytoby...

(Gtos z sali: To jest w poniedziatek, prawda?)

Wtorek, godzina 11.00 — zostana wystane zawiadomienia.

Druga rzecz. Bedziemy mie¢ tutaj senatorow z Republiki Czeskiej, oni odwie-
dza nas beda 19 i 20 marca. | na 20 marca o godzinie 9.30 jest przewidziane posiedze-
nie komisji, a 19 marca bedzie spotkanie z nimi w Ministerstwie Obrony Narodowej,
ale tutaj bysmy zaangazowali tylko prezydium komisji. Oni maja tez spotkanie w MSZ.
Czyli mamy to posiedzenie 20 marca o0 9.30, a pozniej bedzie wspd6lna wycieczka do
Muzeum Powstania Warszawskiego, na ktora jest zaproszona cata komisja. Pdzniej ma
by¢ kawa, co$ takiego. I prositbym, jezeli mozecie, zebyscie caty dzien zarezerwowali
na spotkanie z czeskimi senatorami.

Oni prosili, zebysmy na tym posiedzeniu poruszyli temat ,,Przysztos¢ Unii Eu-
ropejskiej. Wymiar wschodni Unii Europejskiej”. | tutaj w imieniu Komisji Spraw Unii
Europejskiej wprowadzenie zrobi pani senator Urszula Gacek, poniewaz nie ma pana
senatora Wittbrodt, a ten temat ich interesowat. | to by byto jedno.

Pbzniej bysmy mieli nastepny temat, juz dotyczacy w zasadzie naszej komisji:
»,Rola i zadania Europejskiej Agencji Obrony”. Podaje, ze bedzie na ten temat dysku-
sja, gdyby ewentualnie ktos chciat zabra¢ gtos. | drugim punktem, ktory bedzie oma-
wiany 20 marca, jest ,,Udziat polskich i czeskich sit zbrojnych w misjach Unii Europej-
skiej”. Chodzi o to, ze mamy wspodlnie tworzy¢ te grupe bojowa. Zwrécilismy sie do
Ministerstwa Obrony Narodowej i MSZ z prosba o stosowne materiaty, tak wiec przed
posiedzeniem komisji réwniez wam je dostarczymy. Czyli podaje wczesniej, ze beda
omawianie te grupy bojowe.
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33. posiedzenie Komisji Obrony Narodowej

Oczywiscie, ich interesuje tez ta tarcza antyrakietowa i w tej sprawie 14 marca
0 9.00 w mamy mie¢ briefing w Ministerstwie Obrony Narodowej, tak? Wystapilismy
bowiem do ministra z prosba, zeby zrobit dla nas briefing dotyczacy tarczy. Chociaz
dok#fadnie nie jest to tu napisane, nie jest potwierdzone, ale minister po prostu taki brie-
fing zrobi dla nas, zebysmy byli zorientowani w temacie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przed posiedzeniem, tak.

(Gtos z sali: O godzinie 10.50 na sali... Czy 14 marca jest pierwszy dzien obrad?)

Tak, tak. 14 marca o 9.00 bytaby kwestia tej tarczy, ale to jeszcze nie jest pew-
ne. Bylo to omawiane z sekretariatem naszym i ministra. Wystatem formalne pismo
z prosba o takie spotkanie i zobaczymy, jak minister si¢ do tego ustosunkuje. | jezeli
odpowiedz ministerstwa bytaby pozytywna, to spotkanie bytoby o 9.00 w MON
14 marca. To tyle.

| co jeszcze mamy? 13 marca 0 12.00 mamy wspolne posiedzenie Komisji
Obrony Narodowej i Komisji Spraw Zagranicznych — ale te informacje juz ida normal-
nym trybem. Pdzniej, o 17.00, mamy wspolne posiedzenie Komisji Spraw Zagranicz-
nych i Komisji Obrony Narodowej w ramach europejskiej polityki bezpieczenstwa
i obrony i wspolnej europejskiej polityki zagranicznej. Jest juz tworzone stanowisko
z poprzedniego posiedzenia komisji, mysle, ze bedzie do tego czasu rozestane i ze na-
stapi przyjecie tego stanowiska. To bedzie raczej krotka sprawa.

O szkolnictwie wojskowym juz méwitem. Jesli chodzi o sprawe naszego wyjaz-
du do Standéw Zjednoczonych, to sprawa wyglada w tej chwili tak, ze Amerykanie sa
gotowi dalej w tym uczestniczy¢ w ten sposéb, ze Senat zaptaci za nas bilety, diety
i hotele, a wszystko, co tam bedzie — przejazdy, ttumacze i caty program — oni sa w
stanie przygotowac. W tej chwili zwrdcitem sie do marszatka Senatu z oficjalnym pi-
smem informujacym, ze jest propozycja takiego wyjazdu studyjnego i ze Amerykanie
chca w tym uczestniczy¢. To bytyby trzy dni w Waszyngtonie, trzy dni w Chicago
i w Dallas, gdzie produkuje sie samoloty F-16, plus jeszcze obejrzelibysmy jakies in-
stalacje wojskowe. Ten program bedzie jeszcze szczeg6towo budowany.

W tej chwili wszystko zalezy od tego, czy marszatek Senatu wyrazi zgode na
dziesieciodniowy wyjazd catej komisji do Stanéw Zjednoczonych. O to bytoby gdzies
w pierwszej potowie lipca. Jestesmy na tym etapie rozmow, ze wszyscy juz, Z tego, co
wiem, wystali ankiety do ambasady. | jezeli bedzie pozytywna odpowiedz marszatka,
natak... | tu zwracam si¢ do pana senatora, zeby tez tam lobbowat.

Zreszta wstepne rozmowy byty juz prowadzone, niekoniecznie z samym mar-
szatkiem Senatu Borusewiczem, i mam nadziejeg, ze wszystko pojdzie po naszej mysli
I ten wyjazd dojdzie do skutku. Tyle z moje strony.

Jakies pytania z waszej strony?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tu jest to spotkanie z czeskimi senatorami 20 marca 0 9.30 i to bedzie posiedze-
nie. Pézniej, 0 12.30 bedzie lunch, na ktéry wszyscy sa zaproszeni — tak, tak. To bedzie
caly dzien: od 9.30 do 12.00 bedzie posiedzenie, pozniej z tymi senatorami mamy
wspalny lunch, a potem o 15.00 jedziemy do muzeum, a z muzeum oni prosto jada na
lotnisko. Tak wiec 20 marca trzeba zarezerwowac sobie caty dzien. 19 marca jest kola-
cja, ale tylko dla prezydium i tej delegacji. Ze wzgledu na koszty nie uwzglednilismy
wszystkich, ale lunch fundujemy wam 20 marca.
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w dniu 9 marca 2007 r.

Czy sa jeszcze jakies pytania?

(Gtos z sali: W maju miaty by¢ te szkolenia.)

Szkolenia w maju sa juz ustalone. Jezeli si¢ jeszcze nie zapisaliscie, to jest tak
ustalone, ze mamy w maju wyzszy kurs obronny przez trzy dni, 14, 15 i 16 maja,
w Akademii Obrony Narodowej. Mysle, ze bedziemy stad wyjezdza¢. Pani minister
Polkowska tez bierze udziat w tym szkoleniu razem z nami, tak ze bedziemy mie¢ ge-
neralicje. | pozniej drugie szkolenie, nastepne trzy dni to 4, 5 i 6 czerwca. Czyli 14, 15i
16 maja oraz 4, 5 i 6 czerwca.

(Glos z sali: Chce zgtosi¢, ze potwierdzitem swoja obecnos¢é w maju, ale spoz-
nig si¢ jeden dzien, bo jade na wybory do Armenii.)

Aha.

4,5, 6 czerwca... | tutaj na pismie wystapilismy do marszatka o zgode na to po-
siedzenie wyjazdowe w Nowym Targu. Nie? Jezeli kto$ kalendarz ma przed soba, to
planujemy posiedzenie komisji na 25 i 26 maja — tak, to piatek i sobota. Odbytoby si¢
wiec posiedzenie komisji 25 i 26 maja w Nowym Targu. XXI Brygada Strzelcéw Pod-
halanskich bedzie miata przysiege na rynku w Nowym Targu i bysmy uczestniczyli
w tej przysigdze.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Zamykam posiedzenie komisji.

(Koniec posiedzenia o godzinie 10 minut 48)
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