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Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 17 minut 07)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczgcy Kazimierz Wiatr)

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Prosze panstwa, rozpoczynamy kolejne posiedzenie, dotyczace rozpatrzenia
ustawy o nadaniu Akademii Ekonomicznej w Krakowie nowej nazwy: Uniwersytet
Ekonomiczny. Wypowiadam to celowo, bo tadnie brzmi.

Bardzo serdecznie witam po raz kolejny pandéw senatoréw. Witam naszych go-
sci w osobie pani Katarzyny Mateckiej, dyrektora Departamentu Organizacji Szkot
Wyzszych...

Czy pani dyrektor ma pethomocnictwo?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Aha! Ale do reprezentowania potrzebne jest petnomocnictwo.

Witam serdecznie jego magnificencje pana rektora Akademii Ekonomicznej
w Krakowie, pana profesora Ryszarda Borowieckiego, i naszego legislatora, pana Ja-
kuba Zabielskiego.

Prosze panstwa, mamy obszerna dokumentacje w tej sprawie. Po poboczu tych
rozwiazan poruszalismy si¢ juz parokrotnie przy innych okazjach. Dzis, poniewaz jest
to inicjatywa poselska, a nie przyszedt przedstawiciel komisji sejmowej, nie bardzo ma
kto wygtosi¢ referat wprowadzajacy.

Ja musze tylko powiedzie¢, ze w sprawie brzmienia art. 3 ustawy o szkolnictwie
wyzszym — a zwilaszcza zapisu ust. 3 — oraz tych szesciu jakichkolwiek uprawnien
i czterech w zakresie nauk objetych profilem uczelni byla tu rozbieznos¢ zdan, czy
maja by¢ cztery rézne, czy jednakowe.

Musze powiedzieé¢, ze jesteSmy wyposazeni w opini¢ Biura Legislacyjnego,
w uchwate Panstwowej Komisji Akredytacyjnej, w stanowisko KRASP i uchwal¢ Ra-
dy Gtownej Szkolnictwa Wyzszego. | musze powiedzie¢, ze jedno zdanie Rady Gtow-
nej chyba dobrze precyzuje problem, z ktdrym sie stykamy. Jest to ostatnie zdanie
w pierwszym akapicie uzasadnienia. Ja moze przeczytam trzy ostatnie zdania.

»W tym stanie rzeczy tresci (przestanki) wskazane w ustgpach 1, 2 i 4 r6znia sie
od przestanek ustepdw 3 i 5 tego artykutu.” Czyli Rada Gtdwna mowi o tym, ze raz jest
mowa o dyscyplinach, a raz o uprawnieniach. ,,Zaktadajac racjonalnos$¢ dziatania usta-
wodawcy, musimy uznaé, ze tres¢ ustepu 3 zostata sformutowana w sposob swiadomy
i celowo odmiennie.” Tu jeszcze dodam, ze — jak pamigtam — pan minister roznicowat
to tak, iz jednak ma by¢ szes¢ uprawnien, a cztery dyscypliny, natomiast w opinii Rady
Glownej jest powiedziane, ze caty ust. 3 jest traktowany tacznie. | tu jest zdanie, na
ktore chciatbym zwroci¢ uwage: ,,Co wigcej, ustawodawca nie zaznaczyt, ze sposrod
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CO najmniej szesciu uprawnien do nadawania stopnia naukowego doktora co najmniej
cztery uprawnienia w zakresie nauk objetych profilem uczelni musza by¢ rézne”.

Rzeczywiscie takiego zaznaczenia nie ma i ta interpretacja polega na domnie-
maniu oraz analizie subtelnych znaczen. Musze¢ powiedzie¢, ze naktaniatem do ewen-
tualnej zmiany tej ustawy w tym zakresie, bo skoro przepis rodzi niejednoznacznosé
interpretacyjna, nalezy to uscisli¢. Do dzisiaj jednak takiego uscislenia nie doczekali-
smy si¢ I mamy uchwate Sejmu w tej sprawie, o czym niniejszym donosze. Chciatem
to powiedzie¢, ale wszyscy o tym wiemy, jest to wiec informacja nadmierna.

Rada Gtowna wypowiada si¢ tu jeszcze na temat opinii KRASP, ale to juz pozo-
stawiam panstwa lekturze, bo wszyscy to otrzymalismy.

Bardzo serdecznie witam pania senator Fetlinska.

Bardzo bym prosit pana legislatora o ustosunkowanie si¢ do przedtozonej nam
uchwaty.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Jakub Zabielski:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, z legislacyjnego punktu widzenia ustawa nie budzi watpliwo-
sci, w zwiazku z czym Biuro Legislacyjne nie zgtasza zadnych uwag. Wyktadnia gra-
matyczna moze by¢ tylko jedna i zgodnie z uzasadnieniem do projektu ustawy Akade-
mia Ekonomiczna w Krakowie spetnia warunki. Dziekuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dzigkuje.

Prosze panstwa, w tym miejscu chciatbym poprosi¢ pania dyrektor o zabranie
gtosu. Jezeli tak, to bardzo prosze, a jezeli nie, to...

(Dyrektor Departamentu Organizacji Szk&t Wyzszych w Ministerstwie Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego Katarzyna Matecka: Mysle, ze nie jest to konieczne. Rozbieznosci
te sa wszystkim znane. Pan minister wielokrotnie prezentowat interpretacje art. 3 ust. 3.)

Oczywiscie, dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, sadze, ze jest to dobry moment, zeby poprosi¢ o pare stow pana
rektora, oczywiscie jesli pan rektor tego chce.

Rektor Akademii Ekonomicznej w Krakowie
Ryszard Borowiecki:

Dziekuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo! Szanowni Panstwo!

Bardzo dziekuje za to zaproszenie, dlatego ze mam honor i przyjemnos¢ zwrécic¢
si¢ do Wysokiej Komisji o dalsze zarekomendowanie tej ustawy w imieniu catej spo-
tecznosci akademickiej, a wiec studentow, pracownikdéw oraz ogromnej rzeszy absol-
wentdéw naszej uczelni. Nasza uczelnia jest najwicksza polska uczelnia ekonomiczna —
chciatbym to mocno i wyraznie podkresli¢ — trzecia co do wielkosci liczby ksztatco-
nych studentow w Krakowie. Jest to uczelnia, ktéra dzisiaj ksztatci studentow na trzy-
nastu kierunkach studidéw i oprocz tak zwanych katedr czysto ekonomicznych, jesli tak
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mozna powiedzie¢, ma réwniez liczne wkomponowujace si¢ w to bardzo silne katedry
— a prébowano nam wmawiaé, ze nie mamy charakteru uniwersyteckiego — filozofii,
socjologii, trzy katedry prawa, historii. Prawdopodobnie powstanie tez czwarta katedra
prawa, a niedtugo bedziemy mie¢ katedr¢ UNESCO, bo wystapilismy z takim grantem
i prawdopodobnie go dostaniemy. Mamy takze katedry o charakterze technicznym,
poniewaz prowadzimy kierunek ,,towaroznawstwo”. Mamy katedre chemii, mikrobio-
logii, fizyki, technologii, ekologii wyrobdw. Jest szerokie spektrum badan naukowych,
ktore uczelnia prowadzi i rownie szerokie spektrum ksztatcenia studentow.

Dlatego od ponad dwdch lat nasz senat i ja z dos¢ duzym uporem i konsekwencja
prowadzimy walke 0 zmianeg nazwy. | tu bym chciat prosi¢ w imieniu mojej spotecznosci
0 dalsze rekomendowanie, a rownoczesnie chciatbym w tym momencie bardzo serdecznie
podzickowac, ze w Wysokim Sejmie wszystkie kluby i wszystkie kota poselskie, 0 czym
zapewne panstwo wiedza, opowiedziaty si¢ za tym jednoznacznie. Wynik gtosowania jest
znamienity, chyba rzadko przy ustawach taki bywa: 396 za, 4 przeciw, 1 wstrzymat si¢ od
gtosu. Podobnie byto na posiedzeniu komisji sejmowej: 18 za, 1 przeciw i 1 wstrzymat si¢
od gtosu. Mimo to jakies drobne perturbacje dyskusyjne tam byty.

Ja si¢ bardzo ciesze, ze Biuro Legislacyjne potwierdzito to, co ja takze od
dwaoch lat podnositem w opiniach prawnych i przedktadatem ministerstwu. Jak powie-
dziatem, takich spraw nie bede komentowat. Panstwo wiedza, ze mozna stosowac roz-
ne wykladnie prawne, ale z kazdego punktu widzenia, jak rowniez z kazdej wyktadni
prawnej nasze dziatanie i zyczenie jest zasadne.

Chciatbym dodac jeszcze jedna rzecz: w tej samej ustawie jest art. 56, ktory
mowi, kiedy uczelnia jest, ze tak powiem, autonomiczna, czyli sama uchwala statut,
kierunki studiéw itd. Tam jest wyraznie powiedziane, ze uczelnia taka musi mie¢ czte-
ry uprawnienia do doktoryzowania. Czyli raz mamy wedtug tej ustawy cztery upraw-
nienia, innym razem wedtug tej samej ustawy tych czterech uprawnien nie mamy. Jest
to wiec znamienity przykiad pewnej gry prawnej, ktdra niepotrzebnie tutaj zeSmy pra-
wie przez dwa lata toczyli.

Dlatego jeszcze raz zwracam si¢ do panstwa w imieniu calej spotecznosci srodowi-
ska ekonomicznego z ta prosba, dlatego... Jeszcze powiem jedno, dlaczego to od nas wy-
ptyneto? Dlatego ze poza SGH i moja uczelnia wszystkie pozostate uczelnie ekonomiczne
tych wymogow nie spetniaty. Uczelnie sig restrukturyzuja i teraz, jak wiem, uczelnia wro-
ctawska, prawdopodobnie bedzie taki wymadg spetniata. Tylko my i SGH spetniamy te wy-
mogi, ale SGH ma na razie nazwe historyczna, ze tak powiem, i gtebokich zabiegdw w tym
zakresie nie podejmuje. My juz mielismy cztery czy pie¢ nazw, w zwiazku z tym chcieliby-
smy zeby potwierdzi¢ to, co faktycznie istnieje dzisiaj w $wiecie. Mamy podpisanych sto
dziewiecdziesiat uméw z uczelniami europejskimi iz catego $wiata, podkreslam: sto dzie-
wigcédziesiat umow. Wszedzie wystepujemy jako uniwersytet, bo jestesmy uniwersytetem,
jestesmy w petni akademicka uczelnia, cztery wydziaty maja petnig praw akademickich,
a wiec doktoryzowanie, habilitowanie, wystepowanie z wnioskami o profesury.

To tyle tytulem bardzo krotkiego rozwiniecia hasta uczelni. Zapraszam panéw
senatoréw do mojej szlachetnej uczelni.

(Przewodniczqgcy Kazimierz Wiatr: | pania senator.)

Przepraszam bardzo: pania senator i panGw senatorow.

To moze tyle. Jesli beda jakies pytania, to bardzo prosze, i jeszcze raz dzigkuje
za zaproszenie.
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Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dzigkuje panu rektorowi.

Prosze panstwa, pan rektor uzyt stow ,,walka”, ,,upér”. Musze powiedzie¢, ze ja sta-
ram si¢ by¢ cztowiekiem zgodnym, odstepuje od tych regut tylko w wyjatkowych sytuacjach.

Rzeczywiscie ten charakter uniwersytecki akademii ekonomicznej, o ktérej tutaj
pan rektor mowit, o tych wielu innych kierunkach, powodowalt, ze kiedy rozmawiatem
z panem rektorem czy to w Krakowie, czy w Warszawie, namawiatem, zeby w zgodzie
ze wszystkimi dorobi¢ jeszcze te czwarta dyscypling. Bytoby szybko i sprawnie, ale
stato si¢ inaczej, procedujemy nad uchwata Sejmu...

Ja, prosze panstwa, jeszcze musze powiedzieé, ze przygotowujac si¢ do dzisiej-
szego posiedzenia, przejrzatem, mozna tak to nazwac, przepisy przejsciowe, ktore sa
zawarte w ustawie o szkolnictwie wyzszym, i tam w art. 255 jest napisane, ze do dnia
30 czerwca 2010 r. nazwy uczelni zostana dostosowane do wymagan okreslonych
w art. 3, a do dnia 30 czerwca 2009 r. Rada Ministrow przedtozy projekt ustawy dosto-
sowujacej nazwy publicznych uczelni akademickich do wymagan art. 3.

Ot6z mamy taka sytuacje, ze w tej chwili uczelnie, ktore awansuja w hierarchii
tych nazw, wybiegaja do przodu. W zasadzie powinno by¢ to ujednolicone jednym ak-
tem prawnym, w sposob catosciowy, spokojny. Rozumiem jednak, ze ten wytom juz
dawno sie dokonat i ten méj komentarz jest tutaj niecatkiem a propos, ale by¢ moze
wtedy bytoby to wszystko przeprowadzone zreczniej i spokojniej.

Prosze panstwa, otwieram dyskusje.

Pan senator Rocki, ktéry jak juz...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

A ja widziatem pana senatora Rockiego jako pierwszego.

Bardzo prosze, pan senator Gorecki.

Jestem zgodny, jak powiedziatem.

Senator Ryszard Goérecki:

Panie Przewodniczacy, podzielam pana opinie co do nieprecyzyjnych zapiséw
w art. 3 tej ustawy. Rzeczywiscie, dla mnie takze jest to tutaj troche dziwne, bo w pk-
ciel art. 3 mowi sie o dwunastu dyscyplinach, kiedy mowa jest o uniwersytecie,
w pkcie 2 mowi si¢ 0 dwunastu dyscyplinach, oczywiscie do doktoryzowania sig, kiedy
jest mowa o uniwersytecie technicznym, w pkcie 3, dotyczacym nazwy ,,uniwersytet”,
mowi si¢ 0 szesciu uprawnieniach do nadawania stopnia doktora, w tym co najmniej
w czterech w zakresie nauk objetych profilem uczelni. To dziwnie brzmi. | potem
znowu si¢ méwi o dyscyplinach i to powoduje ten dyskomfort.

Ja chciatbym zapyta¢ pana rektora, w jakich doktadnie dyscyplinach maja pan-
stwo uprawnienia do doktoryzowania.

Rektor Akademii Ekonomicznej w Krakowie
Ryszard Borowiecki:

Prosze¢ panstwa, w 1994 r. byta przeprowadzona weryfikacja dziedzin i dyscy-
plin nauki, to co teraz tez jest zapowiadane, i jedyne srodowisko ekonomiczne doko-
nato pewnego samoograniczenia.
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Otéz my mamy dziedzine nauk ekonomicznych, a w tej dziedzinie mamy trzy
dyscypliny: ekonomig, nauki o zarzadzaniu i towaroznawstwo. W tych trzech dyscy-
plinach, na réznych wydziatach, mamy uprawnienia do doktoryzowania. Na wydziale
ekonomii i stosunkow miedzynarodowych, w zakresie ekonomii nauk o zarzadzaniu,
na wydziale towaroznawstwa, w zakresie towaroznawstwa, na wydziale finansow,
w zakresie ekonomii i na wydziale zarzadzania, w zakresie ekonomii i nauk o zarza-
dzaniu, czyli jest to szes¢ dyscyplin.

Chciatbym podkresli¢ jedna wazna rzecz: ze uprawnienia do nadawania stopnia
nie ma uczelnia, tylko maja jej podstawowe jednostki organizacyjne, czyli wydziaty.
W zwiazku z tym inne osoby rowniez rekomenduja, jesli tak mozna powiedzie¢, te
uprawnienia. | dlatego nie jest tak, ze sa to te same uprawnienia, bo to sa rézne upraw-
nienia, na réznych wydziatach, przez r6zne osoby rekomendowane.

| jeszcze, jesli mozna, gdyby pan przewodniczacy pozwolit, to ja wspomng tutaj
0 jednej rzeczy, ktdrej nie oméwitem. Pan przewodniczacy mowi, ze mnie ciagle na-
mawiat i motywowat do wprowadzenia kolejnej, innej dyscypliny i dziedziny. Ot6z my
przygotowujemy taki wniosek, jezeli chodzi o nauki humanistyczne i nauke o polityce.
Mamy juz kadre, ktora bedzie mogla taka dyscypline rekomendowac, ale procedura,
prosze panstwa, trwa co najmniej dwa lata. To musi przej$¢ przez wszystkie szczeble
i my z taka... Ja zreszta informowatem ministerstwo, ze taka inicjatywa w uczelni si¢
zrodzifa i taka inicjatywa jest. To tak na marginesie.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Prosze panstwa, odnosnie do odpowiedzi na to pytanie, to nie ma na sali pana
senatora Alexandrowicza, chociaz wiemy, ze w poprzednim posiedzeniu uczestniczyt
i wiemy, ze... Dyskutowalismy juz o tej uniwersyteckosci i jest to oczywiste, ze rozne
osoby to firmuja. My jestesmy zorientowani i kompetentni w tym zakresie, a tu chodzi
0 szerokos¢ profili. Rozumiem intencje pana senatora Géreckiego i gdybym powie-
dziat, ze si¢ z nim identyfikuje, to by byto to, co bym chciat powiedzie¢.

Pan senator Rocki, bardzo prosze.

Senator Marek Rocki:

Dziekuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chciatbym zacza¢ od tego, ze ciesze sig, iz po dwoch latach ta ustawa przyszia
do Senatu. Jesli chodzi o usterki, to sa one w réznych miejscach, ale na pewno akurat
ten artykut zostat napisany bardzo precyzyjnie przez autora gtdwnego tej ustawy,
w zwiazku z tym ze istnieja uczelnie ekonomiczne.

Pan profesor Woznicki, piszac te ustawe, rozmawiat z nami, z Konferencja
Rektorow Akademickich Szkdt Polskich, i méwit: bedziecie mieli uniwersytet ekono-
miczny. Z tego powodu tak to sformutowat, dokfadnie dlatego. Bo gdyby miat inng
mysl, to by napisat ,,r6znych” albo napisatby tak jak przy politechnikach, ze to maja
by¢ dyscypliny, a nie uprawnienia. By¢ moze jest to skutek usterki, o ktorej mowit tro-
che rektor Borowiecki, a mianowicie uchwat Centralnej Komisji do spraw Stopni
i Tytutow, dlatego ze wiasnie to samoograniczenie, ktore zostato dokonane przez na-
ukowcow w dziedzinie ekonomii, polega na tym, ze w naukach biologicznych mamy
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szes¢ dyscyplin, w chemicznych cztery, w ekonomicznych trzy, ale na przyktad w far-
maceutycznych nie ma dyscyplin, jest tylko dziedzina. | tak mamy w réznych dziedzi-
nach od zera do dwudziestu dyscyplin. A wiec nie ma jednorodnego sposobu tworzenia
dyscyplin: jedni maja duzo, drudzy mato.

Na naszym wczesniejszym posiedzeniu pan minister Jurga mowit: zrobcie sobie
dyscypline ,,rachunkowos¢” albo dyscypline ,,finanse”. Ale z naszego punktu widzenia
bytoby to rozdrabnianie dyscypliny ,,ekonomia” w sposob nieuprawniony. Oczywiscie
istnieje mozliwos¢ tworzenia dyscyplin czy uzyskiwania doktoratow w dyscyplinach
innych niz ekonomiczne, ale jakie doktoraty inne powinna mie¢ uczelnia, zeby nosi¢
nazwe ,,uniwersytet ekonomiczny”?

Akurat Akademia Ekonomiczna w Krakowie jest uczelnia, ktéra ma 100%
mozliwych dyscyplin.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wobec tego jest oczywiste, ze to jest uczelnia ekonomiczna, czyli uniwersytet
ekonomiczny.

| ostatni komentarz, dotyczacy tego feralnego art. 255. Z tego artykutu wynika,
ze Akademia Garniczo-Hutnicza i Szkota Gtdwna Handlowa beda musiaty zmieni¢
nazwe.

(Rozmowy na sali)

(Przewodniczgcy Kazimierz Wiatr: Ja tam nie ptacze z tego powodu.)

A ja akurat jestem przywiazany do nazwy mojej uczelni i wydaje mi sig, ze jest
rzeczywiscie w tej ustawie usterka, nie jedna zreszta, warta poprawienia. Oczywiscie
goraco popieram projekt tej ustawy. Dziekuje bardzo.

Przepraszam jeszcze, nosze to ze soba, to jest teczka tej sprawy, ze tak powiem.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Nie wyglada, zeby pan senator z nia sypiat, ale w kazdym razie...

Prosze panstwa, otdz, mysle, ze tutaj jednak si¢ pojawito pare niescistosci, bo,
Panie Senatorze, art. 3 mowi, ze te nazwy moga by¢ uzywane przez dane uczelnie, ale
nie musza, to znaczy, ze one obowiazuja w gore, a nie w dot. Jezeli AGH chce si¢ na-
zywaé¢ AGH, to moze, bo spetnia kryteria, jakie sa przewidziane dla akademii, w druga
strong to nie dziata. Wiec tutaj nie ma obawy, ze ci, ktérzy sa przywiazani do nazw
historycznych, zwkaszcza gérnicy i hutnicy z Krakowa i okolic, moga sie czu¢ nieza-
grozeni.

Natomiast sprawa druga jest taka. Z catym szacunkiem dla autora projektu,
zwhaszcza dla pana profesora Woznickiego, z ktorym wielokrotnie rozmawiatem na
rézne tematy, w tym takze na ten temat, musze powiedzie¢ tak — i to dotyczy takze
nas jako cztonkdéw tej komisji i senatoréw — ze prawodawca tworzy prawo i w mo-
mencie kiedy je stworzy, jego rola si¢ konczy. | nie ma czegos takiego jak interpre-
tacja ze strony autorow ustawy. Jest przepis, jaki jest, i my sie¢ z tym, niestety, mu-
simy meczy¢. Oczywiscie mozna powiedzie¢, ze to byt jakis kompromis, ktory ci
autorzy zawarli, ze bylo... Nie wnikajmy w to, jest jak jest, mamy z tym pewien
ktopot i tyle.

Bardzo prosze.

Czy jeszcze ktos z panstwa...

Pan senator Mitek.
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Senator Marian Mitek:

Ja tylko chciatbym si¢ zwrdci¢ do pana rektora z zapytaniem, ilu doktoréw ha-
bilitowanych i profesoréw tytularnych pracuje w uczelni.

Rektor Akademii Ekonomicznej w Krakowie
Ryszard Borowiecki:

Jest to grupa stu dwudziestu 0s6b, z tym ze mitym elementem choc¢by tych moich
dwaoch kadenciji jest to, iz aktualnie sa ztozone do procedowania dwadziescia trzy habi-
litacje, w roznym stadium obrobki. Czyli mtoda kadra narasta i bedzie réwniez dos¢ du-
7a, jak sadze, pula wnioskow profesorskich, dlatego ze duza grupa miodych doktoréw
habilitowanych, ktérzy wczesniej zostali profesorami nadzwyczajnymi, si¢ przygotowu-
je, zeby wystapi¢ z wnioskami i, powiedzmy, nie ma zagrozenia liczebnego kadry.

Senator Marian Mitek:

Dzigkuje bardzo.

Bedzie to tylko gtos polemiczny w stosunku do wypowiedzi pana przewodni-
czacego. Otdz po uchwaleniu rzeczywiscie trzeba patrze¢ na litere prawa, ale czasem
rowniez trzeba si¢ kierowa¢ duchem ustawy, duchem zapisu danego prawa. No i wy-
daje mi sig, ze w tej chwili powinnismy sie tutaj kierowa¢ duchem ustawy. Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Panie Senatorze, ja ad vocem, jestem wywotany. Mnie si¢ wydaje, ze duch to
jest pewne przestanie wynikajace z ustawy, a nie to, co autorzy mieli na mysli, jesli ja
dobrze to rozumiem, prawda?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

No, tu si¢ zgadzamy, w tej sprawie. Dzi¢kuje bardzo.

Pan senator Szaleniec.

Senator Zbigniew Szaleniec:

Ja tez chciatbym tu troche popolemizowaé¢ z panem przewodniczacym, ale za-
nim zaczne, chciatbym przede wszystkim pogratulowaé panu rektorowi i osiagnieé
panskiej uczelni, i tego, ze spetniacie — taka jest opinia prawna, ja si¢ nia dzisiaj kieruje
— wszystkie wymogi, by sta¢ si¢ uniwersytetem ekonomicznym. Ja oczywiscie bede za
tym gtosowat.

Jednak, Panie Przewodniczacy, po raz kolejny, kiedy omawiamy te problematyke,
pojawiaja Si¢ te same problemy. Pan wyrazit takie zdanie, ze musimy si¢ z tym zgadzac,
bo taka jest ustawa. Ale jest tu tylu fachowcow, ktdrzy widza te mankamenty, btedy, czy
wiec nie powinnismy — apeluje réwniez do siebie, ale mysle, ze sa tu bardziej kompe-
tentne osoby — dokona¢ zmian w tej ustawie. Podejmijmy sie¢ tego trudu i doprecyzujmy
pewne dane, bo z drugiej strony tak by¢ nie moze, troche to kompromituje parlament.
Nie mysmy to uchwalali, ale jestesmy na tyle odpowiedzialni, zeby uczelnia nie musiata
dwa lata walczy¢ z tym, zeby zdobyc¢ kolejne stopnie, kwalifikacje, tylko z tym, czy
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spetniaja wedtug ustawy te uprawnienia, czy nie maja tych uprawnien. | tak de facto nie
do konca mogli panstwo taka ostateczna opini¢ uzyskaé¢. Ciesze sig, ze finat zapowiada
si¢ dobry, ale po co ta meczarnia? Wydaje sig, ze powinno to wynika¢ jasno, prosto
i apeluje do nas: moze sprébujmy to naprawi¢? Dzigkuje.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dziekuje bardzo panu senatorowi.

Troche czuje sic wywotany do tablicy. Zgadzam si¢ z ostatnim fragmentem wy-
powiedzi, ze taka inicjatywa by si¢ przydata, a powiem, czemu sam nic w tym Kierun-
ku nie zrobitem. Przede wszystkim to, ze pan rektor czy osoby z nim wspdtpracujace
musiaty si¢ koncentrowaé¢ na tym, a nie na czym innym, byto, jak pan rektor powie-
dziat, ich decyzja, zeby walczy¢ o taka forme. Mogli walczy¢ o czwarta dyscypling:
w CK czy w tym...

Podejmowanie takiej inicjatywy przez nasza komisje¢ jest nieugruntowane. Panie
senator i panowie senatorowie, ktdrzy uczestniczyli w posiedzeniach komisji sejmo-
wych, wiedza, z jakim to si¢ spotyka rezonansem. Dlatego ja w tej sprawie ograniczy-
tem si¢ do namawiania pana ministra Sewerynskiego i pana ministra Jurgi, zeby podjeli
inicjatywe w tym zakresie: albo w lewo, albo w prawo, bez ukierunkowania. Ja w tej
sprawie nie chciatbym sie wypowiada¢, czy w lewo, czy w prawo. Pan senator Alexan-
drowicz juz parokrotnie nas epatowat tymi przemysleniami i w duzej mierze si¢ z nimi
zgadzamy — moze nie w peni, bo nastapita pewna specjalizacja w tej globalnej wiosce,
I nie mozemy przenosi¢ tych wzordw sprzed pigciuset, czy szesciuset lat, ale w jakims
sensie te standardy w nas gdzies tkwia. Myslg, ze nasza inicjatywa by nie przyniosta
tutaj rozstrzygniecia i z tego wzgledu nie podejmowatem takich dziatan ani nikogo
z panstwa do tego nie namawiatem.

Prosze panstwa, proponuje juz przejs¢ do konkluzji, poniewaz nie padaty zadne
whnioski. Jesli nie padna nadal, poddam pod gtosowanie wniosek o przyjecie tej ustawy
bez poprawek.

Czy sa inne wnioski? Nie ma.

W takim razie proponuje gtosowanie w sprawie przyjecia ustawy bez poprawek.

Kto jest za? Prosze o podniesienie reki. (11)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Dzigkuje bardzo.

Sprawozdawca?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale pan senator Rocki jest nieobiektywny w tej sprawie. (Wesotos¢ na sali) Za-
miast wygtosi¢ ptomienne wystapienie wiasne, bedzie sie wyzywat jako sprawozdaw-
ca, nie wiem wiec, czy to jest dobre. W ten sposob bysmy mieli juz dwoch dobrych
dyskutantéw, a tak to...

(Gtos z sali: Ale chciatbym sig zgtosi¢ do tej kolejnej ustawy, co tu...)

(Glos z sali: Pan senator Gorecki si¢ zgtosit.)

Pan senator Gorecki, tak?

Moze to rzeczywiscie jest dobra propozycja, tak?

Pan senator Gorecki.

(Rozmowy na sali)
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Prosze panstwa, pozostaje mi pogratulowac¢ panu rektorowi i podziekowaé za
dzisiejsza obecnos¢. Mam nadzieje, ze jeszcze si¢ spotkamy, jak bedzie gtosowanie
w Senacie. Zapraszam, Panie Rektorze, jesli tylko czas pozwoli. Rozumiem, ze bedzie
ono w przysztym tygodniu, w $rode albo czwartek, tak ze zapraszam.

Bardzo dziekuje za dzisiejsza obecnosc¢, dziekuje pani dyrektor, dzigkuje panstwu.

Prosze panstwa, jest jeszcze jeden komunikat natury logistycznej, a po polsku —
organizacyjnej. Poniewaz spodziewamy si¢ duzej liczby gosci podczas obrad nad ko-
lejnym punktem, ktére zapewne potrwaja znacznie dtuzej niz dotychczasowe, dalsze
obrady mamy zorganizowane w sali nr 217. Zapraszam panstwa do sali nr 217.

Czy pan rektor chciatby jeszcze cos powiedzie¢?

Rektor Akademii Ekonomicznej w Krakowie
Ryszard Borowiecki:

Chciatbym jeszcze raz bardzo serdecznie podzickowa¢ panu przewodniczacemu,
pani senator i panom senatorom za wsparcie inicjatywy postéw, ktérzy docenili range
Akademii Ekonomicznej. Mam nadzieje, ze drugi uniwersytet w Krakowie bedzie
I wstydu akademii, Krakowowi, a takze Polsce nie przyniesie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Kazimierz Wiatr:

Dziekuje bardzo panu rektorowi, dzigkuje bardzo panstwu.

(Koniec posiedzenia o godzinie 17 minut 35)
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