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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgtoszonych na 34. posiedzeniu Senatu do ustawy o zmianie
ustawy o spétdzielniach mieszkaniowych oraz o zmianie niektérych innych ustaw.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczgtek posiedzenia o godzinie 7 minut 45)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Marek Waszkowiak)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzien dobry panstwu.

Otwieram posiedzenie Komisji Gospodarki Narodowe;j.

Witam serdecznie pana ministra Stycznia, panie z Biura Legislacyjnego, panie
senator i pan6w senatorow.

Rozpoczynamy prace nad ustawa o spotdzielniach mieszkaniowych. Pracujemy
w ten sposob, ze Biuro Legislacyjne przedstawia poprawke, nastepnie jest komentarz
pana ministra oraz ewentualnie wnioskodawcy i pytania.

Pan senator Gotas.

Senator Andrzej Gotas:

Ja w kwestii formalnej, a moja uwaga ma uwiarygodni¢, ze senatorowie czytaja
materiaty, ktore sa im dostarczane. Chodzi mianowicie o to, ze senator Rzeczypospo-
litej Edmund Wittbrodt nie nazywa si¢ Wittbtodt, jak bylo napisane w tych materia-
fach. To tyle tytulem uwiarygodnienia, ze czytamy dostarczane nam teksty. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo panu senatorowi Gotasiowi za zwrdcenie uwagi.

Prosze panstwa, przystepujemy do pracy. Pierwszy wniosek, nad ktorym musi-
my gtosowac, to wniosek pana senatora Mankuta o odrzucenie ustawy.

Czy pan senator Mankut chciatby powiedzie¢ stowo?

Senator Wiadystaw Mankut:

Kréciutko. W moim przekonaniu — jak to juz powiedziatem na sali obrad Senatu
— mnogos¢ poprawek spowodowata, iz duch ustawy, jak i materia zostaty w duzej mie-
rze naruszone, w zwiazku z czym nalezatoby umozliwi¢ projektodawcy stworzenie
ustawy bardziej precyzyjnej, na ktora oczekuje spotdzielczos¢ mieszkaniowa.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
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Pan minister chyba nie chciatby niczego dodawac? Nie.

Prosze panstwa, gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem wniosku pana senatora Mankuta o odrzucenie ustawy? (1)
Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (5)

Dzigkuje bardzo. Ustawa nie zostata odrzucona.

Pierwsza poprawka, senatora Bieli.

Biuro Legislacyjne?

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Przepraszam, ja si¢ zgtaszam nie dlatego, zeby wyjasnia¢ poprawke pana sena-
tora — pan senator jest obecny, wiec ja nie bede z tym, ze tak powiem, wyskakiwata —
tylko chodzi mi o to, ze wszystkie poprawki pana senatora Bieli zostaty poparte przez
pana senatora Misiaka...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Wiasnie.

...a W zestawieniu nie zostato to odzwierciedlone. Chciatabym powiedzie¢, ze
na posiedzeniu Senatu przy nazwisku...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

No tak, ale, przepraszam, pan senator Kogut nie podpisat zestawienia poprawek
pana senatora Bieli.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.

Ale ja mam prosbe, zeby wyjasni¢, czego dotyczy poprawka. Senator Biela be-
dzie potem mogt to skomentowac i cos dopowiedzieé, ale prosze powiedzie¢ kréciu-
tenko, w dwaoch zdaniach, czego dotyczy materia tej poprawki.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Moge powiedzie¢, co zmienia poprawka. Usuwa ona z obecnego przepisu
stwierdzenie, ze spotdzielnia ma obowiazek zarzadzania mieniem jej cztonkow.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje.
Pan senator Biela.

Senator Adam Biela:

Ta poprawka...
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(Rozmowy na sali)

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Mikrofon.)

Przepraszam.

Ta poprawka bardziej doprecyzowuje istote zarzadzania przez spotdzielnig sub-
stancjami mieszkaniowymi jako podstawowego zadania statutowego.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Pan minister?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komisjo, wydaje mi sig, ze z punktu widzenia cztonkow spétdzielni, ktorzy
chcieliby mie¢ pewnos¢, iz spotdzielnia bedzie zarzadzata ich majatkiem, usuniecie tego
zapisu powoduje wysoce niebezpieczna sytuacje, polegajaca na tym, ze spotdzielnia bedzie
dokonywata wyboru — juz na podstawie stosunku cywilnoprawnego — czy bedzie chciata
Swiadczy¢ ustuge, ktora moze by¢ na przykiad dla czkonkow korzystna w okreslonej sytuacji
rynkowej w danej miejscowosci nawet przy takim funkcjonowaniu sp&tdzielczosci, jakie
obserwujemy teraz. Dla mnie to zobowiazanie spotdzielni jest w zasadzie zabezpieczeniem
interesu cztonkow spotdzielni. To nie jest grozne dla procesu zarzadzania jako takiego, tym
bardziej ze w artykutach, ktore dotycza tak zwanego uwspdlnotowienia zasobow spotdziel-
ni, mozna dokona¢ wyboru. Wybor ten jednak, w razie braku zobowiazania zawartego
w obowiazujacym przepisie, moze okaza¢ si¢ w pewnych sytuacjach iluzoryczny.

(Senator Adam Biela: Przepraszam, w takim razie nie bardzo to rozumiem. In-
tencja tej poprawki byto doktadnie to, zeby spotdzielnia miata taki obowiazek.)

Ale tutaj jest ,,stanowiacymi jej mienie”, a jezeli nastapi uwtaszczenie czesci lo-
kali, Panie Senatorze, nie bedzie to juz mienie spotdzielni.

Senator Adam Biela:

Rozumiem. W takim razie po wyjasnieniach pana ministra wycofuje te popraw-
ke. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.

Czy ktos chce podja¢ poprawke?

(Gtos z sali: Nie.)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka druga.

Bardzo proszg.

(Gtos z sali: Druga i dziewigcdziesiata 6sma.)
Druga i dziewiecédziesiata 6sma.

Bardzo prosze.
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Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Tak. Poprawki...

(Wypowiedz poza mikrofonem)
Przepraszam, nie rozumiem.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Pani Basia ma racje, bo jezeli poprawka jest podpisana przez senatora Misiaka,
to musi ja wycofa¢ zgodnie dwdch senatordw.

(Glos z sali: Jedzmy dalej. Przyjdzie...)

(Rozmowy na sali)

To moze przegtosujmy, dobrze? Jest wycofana, w razie czego...

Przegtosujmy.

Kto jest za przyjeciem poprawki pierwszej? (0)

Kto jest przeciw? (13)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Problem w tym, ze jak jest dwoch senatoréw, to jeden... Zgoda?

Poprawka druga.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka druga i poprawka trzecia wiaza si¢, ze tak powiem, merytorycznie.
Chodzi o wprowadzenie do ustawy definicji osoby bliskiej. W propozycji pierwotnej
miato to by¢ odestanie do ustawy — Prawo o gospodarce nieruchomosciami, obecnie
zas definicja jest wstawiona bezposrednio do ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych.

Przychylamy si¢ jako Biuro Legislacyjne do poprawki zaproponowanej w punk-
cie drugim, a w poprawce dziewiecdziesiatej 6smej jest konsekwencja wprowadzenia
w tej ustawie definicji osoby bliskiej. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Pan minister?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Bez komentarza.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje.
Przystepujemy do gtosowania.
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Kto jest za przyjeciem poprawki drugiej i dziewiecdziesiatej smej? (10)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dziekuje.

Nad poprawka trzecia nie bedziemy gtosowac.

Poprawki czwarta, czternasta, siedemnasta, pana senatora Bieli.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aldona Figura:

W poprawce tej chodzito o wprowadzenie zasady, ze wiasciciele lokali beda po-
nosili koszty, wptacajac je zaliczkowo. Chodzito tez o to, ze wyrazy ,,nieruchomosci
wspolnych” zastepuje si¢ wyrazami ,,czesci wspolnych w nieruchomosci”, poniewaz
istniat w praktyce problem, gdyz spotdzielnie nie rozrézniaty pojecia ,,nieruchomosci
wspolnych” i rozliczaty tych wiascicieli w stosunku do wszystkich nieruchomosci
wspdblnych, a nie do czesci wspolnych w nieruchomosci.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Pan minister?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Wydaje sig, ze doprowadzenie do prawidtowych relacji pomiedzy ustawa o wia-
snosci lokali a ustawa o spétdzielniach mieszkaniowych jest jak najbardziej stuszne.
W wypadku jednak wyrazu ,,zaliczkowo” w tym uktadzie, w ktorym on by teraz zaist-
niat, moze powstac¢ interpretacja tak sformutowanego przepisu, z ktérej by wynikato,
ze wszystkie wptaty, dokonywane réwniez przez wiascicieli lokali, sa uiszczane wia-
$nie w sposob zaliczkowy. Nie jest to do konca prawda, poniewaz w spétdzielni czesé
obciazen nie jest regulowana zaliczkowo. Jest grupa obciazen, na przyktad za eksplo-
atacje, czyli za utrzymanie nieruchomosci, ktére nie sa optacane jako zaliczka, bo
praktycznie rozlicza sie je w roku nastepnym. Tak si¢ dzieje i we wspdlnotach miesz-
kaniowych, i w spotdzielniach. Zaliczkowos¢ jako cecha charakterystyczna odnosi sig
tylko do sytuacji, w ktérej srodkdéw na utrzymanie nieruchomosci nie wystarcza, i wte-
dy rzeczywiscie nalezy ustanowi¢ dopfate, oczywiscie wola tych, ktérzy maja takie
uprawnienie. Stad positkowanie si¢ wyrazem ,,zaliczkowo” w tak szerokim kontekscie
wydaje mi sie w tej chwili troche niebezpieczne, ale w zwiazku z tym ze jest to row-
niez materia, ktoéra powinna by¢ dookreslona przez biuro prawne, nie chciatbym dys-
kutowac¢ o tym, jaka norma czy jaki zespdt norm powstanie w momencie, kiedy zasto-
sujemy to sformutowanie w przepisie.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Pan senator?
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Senator Adam Biela:

Ja bym...

(Przewodniczqcy Marek Waszkowiak: Mikrofon.)

Ja bym w tej sytuacji prosit panie z Biura Legislacyjnego o okreslenie, czy faktycz-
nie by grozito niebezpieczenstwo, o jakim mdwi pan minister. Wtedy albo bym zmienit
stowo ,,zaliczkowo” na inne, albo nie chciatbym tak rozszerza¢ jego zakresu. Faktycznie
niektdre wplaty, zwlaszcza te wicksze, sa dokonywane zaliczkowo i stad pewna ratio legis
dla tego terminu. Ale chciatbym postucha¢ naszych ekspertow w tej materii.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

My jako biuro mieli$my zastrzezenie nie tyle do stowa ,,zaliczkowo”, co wiasnie do
tego, ze zaliczkowe uiszczanie wszystkich optat w rozumieniu poprawki siedemnastej
prawdopodobnie dotyczytoby rowniez wptat na fundusz remontowy. Rozliczanie fundu-
szu remontowego corocznie i zwracanie nadwyzki wiascicielom wydaje si¢ by¢ niewla-
sciwe z punktu widzenia dziatania spotdzielni. Spotdzielnia powinna jednak akumulowaé
pieniazki gromadzone na funduszu remontowym, bo gdyby co roku zwracata to, czego nie
wydatkowata, wiasciwie nigdy by nie mogta przeprowadzi¢ wiekszych remontdw.

Senator Adam Biela:

W tym kontekscie proponowatbym czesciowe przeformutowanie poprawki, to znaczy
jednak bym zrezygnowat z zaliczkowosci i zostawitbym jako uscislenie legislacyjne zasta-
pienie stow ,,nieruchomosci wspolnych” stowami ,,czesci wspolnych w nieruchomosci”.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Biuro Legislacyjne?

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Rozumiem, Panie Senatorze, tylko to nie wystarczy, bo tak naprawde zaliczko-
wosci na fundusz remontowy dotyczy poprawka siedemnasta, czyli zmiana ust. 3
w art. 6. To jest poprawka tutaj na...

Senator Adam Biela:

W tej sytuacji rowniez te poprawke wycofuje.
(Rozmowy na sali)
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Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Nie, to nie... Nad zestawem Misiaka bysmy wtedy gtosowali, natomiast zeby
zachowac intencje poprawki, ktora pan senator chciat wprowadzic...

Senator Adam Biela:

Poprawki maja faktycznie posuwac rzecz do przodu, a nie do tytu, wycofuje sie
wigc z tej poprawki.
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Tak. Zagtosujemy, ale tu jest wycofanie...

(Gtos z sali: Ktopot, ze wycofana przez senatora...)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Senator Biela wycofat swoje poparcie dla wniosku, ale zostaje poparcie Misiaka.
(Gtos z sali: Gtosujemy.)

Dobrze.

(Gtos z sali: Misiaka nie ma, gdzie on jest, czy on...)

(Rozmowy na sali)

Dobrze.

Senator Adam Biela:

Ja tylko wyrazitem opinig...
(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Opinig, tak.)
Gtosujemy, dobrze. Cofam swoje wycofanie.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dobrze, gtosujemy.

(Rozmowy na sali)

Przystepujemy do gtosowania nad poprawkami czwarta, czternasta i siedemnasta.
Kto jest za przyjeciem tych poprawek? (0)

Kto jest przeciw? (12)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dziekuje bardzo.

Poprawka piata.

Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Aldona Figura:

W przepisie tym chodzito o wskazanie, jakie to sa obowiazki, czyli o to, ze art. 1
pkt 3 lit. a ust. 4 mowi o uiszczaniu optat na takich samych zasadach jak w wypadku
cztonkdw spotdzielni.

(Wypowiedz poza mikrofonem)
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Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

A, tak.

Prosze panstwa, byta to poprawka o charakterze porzadkujacym. Chodzi o to, ze
w ust. 4%, jest odestanie do przychodéw i optat, o ktérych mowa w ust. 1-2 i w ust. 4,
a w ust. 4 nie ma mowy o optatach. My uzupetniamy ust. 4 prostym zdaniem, ze osoby
wskazane w ust. 4 wykonuja swoje obowiazki poprzez uiszczanie optat. | wtedy on
wiaze si¢ logicznie w pewng catosé z ust. 41, Dzickuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Pan minister?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wydaje mi si¢, ze t¢ poprawke nalezy
poprze¢, chociaz moze to rodzi¢ w praktyce pewne zastrzezenia, gdy nastapi sytuacja,
w ktorej zarzadzanie nieruchomoscia cztonkow spotdzielni i niecztonkow spotdzielni —
ktora bedzie wyodrebniona i uwlaszczona — nastapi na podstawie umowy cywilno-
prawnej pomiedzy spétdzielnia a whascicielami czy wspdtwiascicielami nieruchomosci.
Na podstawie tak zawartej umowy zasady takie same jak dla cztonkdw oczywiscie nie
bede juz obowiazywaty. Ale to jest uwaga praktyka.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do gtosowania w takim uktadzie.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (14)

Jednogtosnie za. Dzigkuje bardzo.

Poprawka szdsta wyklucza gtosowanie nad poprawkami siodma i sto dwudziesta
pierwsza.

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

To jest poprawka, ktéra ma rozwia¢ wiele zgtaszanych przez spotdzielnie wat-
pliwosci co do sposobu rozliczania i zapisywania w sposob zgodny z zasadami rachun-
kowosci... Po pierwsze dotyczy ona ewidencji rozliczania przychodow i kosztow,
0 ktérych mowa w ust. 1-2 i 4, oraz osobno — tu chodzi o podkreslenie... Punkt ten nie
zostat zmieniony merytorycznie, lecz jakby rozbity na dwie czesci, by wskaza¢, ze
ewidencja wptywow i wydatkéw funduszu remontowego nie bedzie zobowiazywata
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spotdzielni do prowadzenia ewidencji i rozliczenia przychodow i kosztow tego fundu-
szu, bo tutaj, jak podnosity zwiazki rewizyjne, chodzi o dwie rézne zasady prowadze-
nia rachunkowosci. Zeby wiec nie byto zamieszania, wskazujemy, iz w wypadku przy-
chodow i kosztéw w ust. 1-2 chodzi o ewidencje i rozliczenie przychoddw i kosztow,
a w wypadku funduszu remontowego — o ewidencje wptywow i wydatkdw.

Oprocz tego w pkcie 2 zostata dodana poprawka, ktora wnidst rowniez pan se-
nator Biela, a ktéra ma doprecyzowac to, ze ewidencja wptywow i wydatkow powin-
na uwzglednia¢ wszystkie wptywy i wydatki funduszu remontowego danej nieru-
chomosci.

| teraz mamy pytanie, dlaczego ona si¢ wyklucza z poprawke sto dwudziesta
pierwsza. Dlatego ze w poprawce sto dwudziestej pierwszej ostatnie zdanie, ktére tutaj
si¢ zaczyna od stowa ,,ewidencja”, zostato wniesione do przepisow przejsciowych na
koncu ustawy. Biuro Legislacyjne prosi jednak o uwzglednienie poprawki szostej jako
bardziej prawidtowej, bo przepis ten nie ma charakteru przejsciowego, lecz powinien
obowiagzywaé w ustawie caty czas. Dziekuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje.
Pan minister?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Jezeli chodzi o pierwsza czes¢ tej poprawki, ktora jest zawarta w stwierdzeniu:
»ewidencje i rozliczenie przychodéw i kosztéw, o ktérych mowa” itd., to co do ewi-
dencji oczywiscie nie ma zadnych zastrzezen, ale co do rozliczenia sformutowanie to
wnosi pewien problem, a mianowicie taki, ze tak naprawde rozliczenie skutkuje wyka-
zaniem si¢ wobec, ze tak powiem, kontrahenta zmniejszeniem lub zwigkszeniem obo-
wiazkdw wynikajacych z tytutow, ktdre mieszcza sic w kategorii przychodow i kosz-
tow, o ktorych mowa w ust. 1-2 i 4. Jest to zobowiazanie, ktore w stosunku do nieru-
chomosci tak naprawde do konca nie istnieje w spétdzielni, poniewaz nie sa one osob-
nym bytem prawnym; sa to tylko czesci wyodrebnione organizacyjnie do prowadzenia
okreslonego typu gospodarki wewnatrz spétdzielni.

Jezeli chodzi o ust. 2, w catosci go popieram, dlatego ze sa to rzeczywiscie
wptywy i wydatki pewnego systemu zamknigtego, finansowania okreslonych robot na
nieruchomosciach. Ten system wynika oczywiscie z charakteru funduszu remontowego
jako takiego. Gdybysmy jednak przyjeli — bo jest to tez kwestia interpretacji — ze ewi-
dencja i rozliczenie przychodow i kosztow w zasadzie zamyka sie w sferze informacji
oraz umozliwia podejmowanie przez cztonkdéw spotdzielni okreslonych decyzji w ra-
mach dziatalnosci uprawnionych do tego organéw, wtedy zagrozenia, 0 ktorym mowi-
tem na wstepie, w zasadzie nie dostrzegam.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje.
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Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki szostej? (13)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dziekuje bardzo.

Poprawka 6sma, pana senatora Bieli.

Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Siédma nie, 6sma.

(Gtoéwny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Przepraszam, Panie Senatorze, czy moge prosi¢ tu o wyja-
snienie?)

Bardzo prosze, pan senator Biela.

Senator Adam Biela:

Prosze panstwa, w tej poprawce chodzi o to, ze mamy takie sytuacje, iz niektore
budynki spétdzielcze nie zostaty termomodernizowane i nalezatoby wykaza¢ w tych
przepisach jakas elastycznos¢. Jest wprawdzie przepis przejsciowy, ktéry mowi o okre-
sie rozliczania tego i przejscia na nowy system, ale docelowo nalezatoby doktadnie
ewidencjonowac i rozlicza¢ kazda nieruchomosé. Jednak musimy by¢ realistami, wie-
dzac, ze zastalismy okreslony stan. Cztonkéw spotdzielni, ktorym nie wyremontowano
budynkdéw, nie mozemy zostawia¢ na lodzie. Poza tym zgtosili sie¢ do mnie prezesi,
ktorzy sa bardziej przedsiebiorczy i na przyktad pozyskuja dotacje na takie remonty ze
srodkow pomocowych, zwiaszcza w dzielnicach bardzo ubogich. Stad tez gdybysmy
nie wprowadzili tych przepiséw, utniemy im mozliwosci pozyskiwania tych srodkdw.
Jesli prezes jest bardziej zaradny, to niech sobie takie $rodki uzyskuje. Nie stoi to
W sprzecznosci z idea, ze bedziemy rozlicza¢ poszczeg6lne nieruchomosci budynkowe,
a jesli dodatkowo jakie$ srodki uzyska, to niech ma formalnie mozliwos¢ ustanowienia
takiego funduszu. Taka jest intencja tego przepisu.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Ja réwniez zgtaszam taka poprawke, ale jako przejsciowa, do roku 2012.

Senator Adam Biela:

A to miatoby jednak charakter uzupetniajacy te przepisy, zeby tam, gdzie ist-
nieja mozliwosci uzyskania srodkdw pomocowych, zwazywszy, ze 1/3 mieszkancow
naszego kraju mieszka w spotdzielniach mieszkaniowych, tak ksztattowac ten ustréj —
ustawa ta ma przeciez charakter ustrojowy — i swiadomos¢ tego. Dziekuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje¢ bardzo.
Pan minister?
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Mam bardzo trudne zadanie, gdyz w calej tej poprawce nie znajduje¢ uzasadnienia
do jej wprowadzenia w praktyce. Chciatbym zauwazy¢, Panie Senatorze, ze obowiazujace
juz przepisy nie zabraniaja spotdzielni tworzy¢ jakiegokolwiek funduszu remontowego
0 charakterze celowym, niecelowym, ogdlnym, rezerwowym etc. Nie ma tu zadnego...

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: | wtedy lepiej zostawié przepis przej-
sciowy, tak?)

Na pewno tak jest. Przedsigbiorcy, prezesi juz tak robia.

Dalej, ostatni akapit: ,,oddzielna ewidencja nie wyklucza przesuwania srodkow fi-
nansowych pomiedzy réznymi budynkami”..., burzy konstrukcje organizowania dziatal-
nosci spotdzielni opartej na nieruchomosciach. Jezeli tworzymy pewien system ekonomii
spoétdzielni, rozliczania przychoddw, kosztow, wydatkow, jezeli tworzymy pozniej oparcie
dla powstania wspdlnot mieszkaniowych w dalszej czesci uwlaszczania si¢ cztonkdéw na
lokalach mieszkalnych i innych lokalach, wtedy na przykfad to, co si¢ dzieje miedzy bu-
dynkami w danej nieruchomosci, zalezy wytacznie od woli cztonkéw. Tutaj nie ma zad-
nego zagrozenia dla interesu tych, ktorzy nie zdazyli skorzysta¢ z remontow.

Jesli chodzi o cel, ktory przyswieca pierwszemu akapitowi: ,,w celu pozyskania
srodkow zewnetrznych spotdzielnia moze tworzy¢”..., czyli to juz jest bardzo znaczo-
ny pieniadz. Prosze zauwazy¢, ze w ten sposéb po utworzeniu takiego funduszu re-
montowego w zasadzie nie pozwalamy wyda¢ go na inne cele niz te, ktore sa zwiazane
z pozyskaniem $rodkOw zewnetrznych. To tez tworzy w zasadzie silne ograniczenie
i zr6znicowanie, ktdre wystepuje pomiegdzy spétdzielniami mieszkaniowymi.

No i chciatbym powiedzie¢, ze w spotdzielni mieszkaniowej, w zwiazku
z wprowadzeniem ustawy o spétdzielniach mieszkaniowych z 15 grudnia 2000 r., nie
ma pojecia stosowanego do rozliczania proporcjonalnie do metrow kwadratowych po-
wierzchni dziatki. My generalnie stosujemy w tej chwili w spotdzielniach mieszkanio-
wych zasade wynikajaca, po pierwsze, z udziatéw, a po drugie, z innych kluczy, ktére
spotdzielnia tworzy samodzielnie w zaleznosci od jej indywidualnej sytuacji. | znowu
jest to zapis zbyt sztywny dla osiagniecia celu, o ktérym mowit pan senator.

| na koncu jeszcze raz powtorze, ze obecnie obowiazujace przepisy nie zabra-
niaja tworzenia przez spétdzielnie, nawet poprzez umocowanie statutowe, funduszy
remontowych, ktére stuzytyby celom wynikajacym z realizacji zasady solidarnosci
spotdzielczej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Pan senator Biela.

Senator Adam Biela:

Chciatbym zwroci¢ uwage — w kazdym razie tak to relacjonowali mi moi rozmowcy,
tez prezesi, ale pan minister rowniez ma te doswiadczenia, bedziemy wiec musieli to roz-
strzygna¢ — ze wprowadzenie przepisow o rozliczaniu w jednej nieruchomosci utrudni spét-
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dzielniom sposob funkcjonowania, o ktorym mowi pan minister. One do tej pory tak robia,
bo moga, dlatego ze nie ma przepiséw, ktére wprowadzamy w ust. 4*. Wprowadzenie tych
przepiséw uelastyczni to, da im taka szanse. Stad tez ja bym po wypowiedzi pana ministra
zmodyfikowat t¢ poprawke, skreslitbym przynajmniej ostatni ustep, mowiacy 0 przesuwa-
niu srodkdw, i po takiej modyfikacji prositbym o przegtosowanie tej poprawki.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Tu jest modyfikacja.
Czyli w tym momencie beda dwie poprawki, tak?
Pan senator Mitek.

Senator Marian Mitek:

Ja mam tylko propozycje wygtadzenia stylistycznego. Zamiast stow ,,rozliczenie
kosztow utrzymania nieruchomosci oblicza si¢” proponuje ,rozliczenia kosztow
utrzymania nieruchomosci dokonuje sig¢”.

(Senator Adam Biela: Tak, dokonuje sie. Dzickuje bardzo.)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Czyli to jest autopoprawka. Dobrze.

Prosze panstwa, przystepujemy do gtosowania nad niezmieniona poprawka pana
senatora Misiaka.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki?(0)

Kto jest przeciw? (14)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Przystepujemy do gtosowania nad poprawka pana senatora Bieli, zmodyfikowa-
Na przez pana senatora.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (5)

Kto jest przeciw? (4)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (5)

Poprawka uzyskata poparcie.

Przystepujemy do poprawki dziewiatej, pana senatora Bieli.

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka zmierza do tego, zeby spo6tdzielnia mieszkaniowa nie mogta stosowaé
tak zwanych mnoznikdw, zeby rozliczata koszty c.0. zgodnie z przepisami ustawy —
Prawo energetyczne.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje¢ bardzo.
Pan minister?
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Panie Przewodniczacy, cata tres¢ tej poprawki jest w zasadzie przepisana
z ustawy — Prawo energetyczne. Moim zdaniem takie odniesienie si¢ jest zbedne, bo
przeciez musimy stosowac¢ takie prawo, jakie ono jest, czyli, nazwijmy to, ,,rozrzucone
po innych ustawach”.

Z kolei w tej propozycji jest gieboka troska o zastosowanie w catosci we
wszystkich spotdzielniach — bo zdarza si¢ na pewno odstepstwo — tego, co obowiazuje
wiasnie w zwiazku ze stosowaniem ustawy — Prawo energetyczne. Tylko ze w prawie
energetycznym jest zawartych szereg przepisow dotyczacych miedzy innymi stosowa-
nia tak zwanych wspédtczynnikow korekcyjnych, ktére powinny by¢ zawarte w regula-
minach opracowywanych dla kazdego budynku czy tez dla zespotu budynkow, w za-
leznosci od tego, w jaki sposob rozlicza sie koszty dostawy energii cieplnej, centralne-
go ogrzewania, ale réwniez wytwarzania cieptej wody. W tej poprawce, Panie Senato-
rze, nie uwzglednia sie cieptej wody, a ona tez jest rozliczana w sposéb specyficzny
i tu tez stosuje si¢ pewnego typu wspotczynniki korekcyjne. | ten brak mozliwosci...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Stowo ,,mnozniki” w ogole nie wystepuje w ustawie — Prawo energetyczne, my,
poprzez ustawe o spotdzielniach mieszkaniowych, teoretycznie wprowadzamy zupetnie
nowa jakos¢, nowa wartos¢ dostosowania przepisOw ustawy — Prawo energetyczne.

Uwazam, ze jezeli przepis, nad ktorym mysmy juz dyskutowali w podkomisji
i w Komisji Infrastruktury w Sejmie, znajdujacy sie w prawie energetycznym, jest sto-
sowany w sposob prawidtowy, nie rodzi zadnych zagrozen, oczywiscie poza grzechem
zaniechania, ale do niego trudno mi sig tutaj odnosic.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje.
Pan senator Biela.

Senator Adam Biela:

Zgadzajac si¢ z tym, co powiedziat pan minister, chciatbym jednak zwréci¢
uwage, iz wiele nieporozumien wynika wiasnie z tego, ze prawo energetyczne nie jest
w pekni realizowane lub jest wykoslawiane i stad przypomnienie tych przepiséw w tej
ustawie. Wiele przepisow przypominamy w tej ustawie, gdyz ma ona charakter syste-
mu ustrojowego. Moze tylko bym dopisat to, 0 czym méwi pan minister: i cieptej wo-
dy. Bytoby: c.o. i cieptej wody. Nie wiem, czy mozna uzy¢ skrétu c.w., jak zrobifa to
pani Tomaszewska.

(Glos z sali: Tak, c.w.)

Jeszcze c.w., zeby nie wyklucza¢ cieptej wody.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Gtosujemy, dobrze.
Prosze panstwa, przystepujemy do gtosowania nad dwoma poprawkami.
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Poprawka pana senatora Misiaka.

Kto jest za przyjeciem poprawki pana senatora Misiaka? (0)

Kto jest przeciw? (12)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dziekuje. Poprawka nie uzyskata poparcia.

Przystepujemy do gtosowania nad zmodyfikowana poprawka pana senatora Bieli.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (2)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (9)

Poprawka nie uzyskata poparcia.

Przystepujemy do poprawki dziesiatej, pana senatora Bieli.

(Rozmowy na sali)

(Gtos z sali: Poprawka dziesiata?)

Dziesiata.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Prosze whaczy¢ mikrofon.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Ja to wyjasnig.)

Biuro Legislacyjne.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Na razie nie bede mowita o intencji, bo intencje przedstawi pan senator Biela,
powiem tylko o watpliwosciach Biura Legislacyjnego. Ust. 5 dzieli si¢ na dwa zdania.
W pierwszym zdaniu mowi sig, ze cztonkowie spotdzielni uczestnicza w kosztach
zwigzanych z dziatalnoscia spoteczna, oswiatowa, kulturalna, jezeli tak stanowi
uchwata walnego zgromadzenia. Poprawka zmierza do dodania tutaj innych osob, nie-
bedacych cztonkami.

A jezeli tak sig stanie, ze uchwata walnego zgromadzenia nakaze innym osobom
rowniez optacac¢ koszty, to prosze spojrzeé, co sie stanie, gdy przeczytam zdanie dru-
gie: Wiasciciele lokali niebedacy cztonkami oraz osoby niebedace cztonkami spot-
dzielni, ktorym przystuguja spotdzielcze wiasnosciowe prawa do lokali, moga odptat-
nie korzystac¢ z takiej dziatalnosci.

Czyli z jednej strony musza ponosi¢ koszty, jak kaze statut, a z drugiej strony
kaze im si¢ dodatkowo ptaci¢, tak jakby te osoby, ktdre nie sa cztonkami, ponosity po-
dwajny koszt korzystania z dziatalnosci oswiatowej.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Bardzo prosze, pan senator Biela.

Senator Adam Biela:

Oczywiscie natychmiast zmodyfikuje te poprawke, zeby w drugiej czesci tego
przepisu nie byto.
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Jaka jest intencja? Trudno na przyktad na placu zabaw rozroznia¢ dzieci, kté-
rych rodzice sa cztonkami spoétdzielni lub nie sa nimi. Trudno jest przeciez z takiego
placu zabaw je wyprosi¢, stosowaé jaka$ segregacje. Ponoszenie przez wszystkich
kosztéw zwiazanych z funkcjonowaniem placu zabaw wydaje si¢ w tej sytuacji uza-
sadnionym i jedynym rozsadnym rozwiazaniem. Stad tez prosze¢ o zmodyfikowanie tej
poprawki, tak zeby ci ludzie po raz drugi nie ponosili tych kosztow, ale zeby uczestni-
czyli w tym odptatnie. Bo kto przyjdzie i powie: ja chce ptaci¢ na ten plac zabaw in-
dywidualnie? To jest po prostu nieco wirtualna sytuacja, to nie nastapi. Stad tez ureal-
nieniem tego jest wprowadzenie stosowania optat przez cztonkéw i niecztonkdw, jesli
chodzi o place zabaw dla dzieci i inne z tym zwiazane infrastruktury osiedla. Dzi¢kuje
bardzo.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Prosze zaproponowac tres¢ modyfikacji.

(Senator Adam Biela: Ktos nie ma dzieci, no to niech ptaci na tych, co je maja,
bo spoteczenstwo korzysta z tego i jest ciagtos¢ pokoleniowa. Dzigkuje.)

Bardzo proszg.

Ustalcie panstwo mozliwos¢ modyfikacii.

W tym czasie poprosimy o komentarz pana ministra.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Chciatbym zauwazy¢, ze idea powstania przepiséw, ktore dotyczyty prowadze-
nia przez spoétdzielnie dziatalnosci spotecznej, wychowawczej, kulturalnej etc., etc.,
byto w zasadzie funkcjonowanie spotdzielni, zwlaszcza na majatku, ktory jest okresla-
ny w tej chwili, przy tworzeniu odrgbnych nieruchomosci, jako tak zwany majatek
wspolny, wszystkich. Swego rodzaju majatkiem know-how jest réwniez umiejetnosé
organizowania takiej dziatalnosci przez spétdzielnie. Idea ta polega na tym, ze tak na-
prawde cztonkowie spotdzielni sa zobowiazani, nawet na podstawie wewnetrznych
regulacji spotdzielni, do $wiadczenia optat z tytutu prowadzenia takiej dziatalnosci
i korzystania z niej, a niecztonkowie i wiasciciele lokali — ale przede wszystkim nie-
cztonkostwo jest tutaj decydujace — korzystaja oczywiscie z takich $wiadczen przy
okreslonym sposobie opfacania kosztow wynikajacych wiasnie z korzystania tego typu
ustug.

Chciatbym tez zauwazy¢, ze pan senator Biela podat przykiad, ktéry tak na-
prawde jest juz optacony po raz trzeci, poniewaz plac zabaw jest czescia wspdlna nie-
ruchomosci i jego utrzymanie jest zwiazane z eksploatacja i utrzymaniem, a nawet re-
montami, nieruchomosci wspolnej. Skoro jest czescia wspolna nieruchomosci, to na
wszystkich wiascicielach lokali: czy to spotdzielni, w stosunku do spotdzielczych
praw, czy to prawa wiasnosci lokali, w stosunku do wiascicieli lokali, ciazy obowiazek
swiadczenia optat nawet z tytutu istnienia tego placu zabaw dla dzieci, ktdre nie wszy-
scy maja, chociaz wszystkie dzieci sa nasze. Obowiazek ten wynika z udziatow w nie-
ruchomosci wspdlnej, ksztattowanej na podstawie uchwaty podziatowej, ktora oczywi-
scie wykonuje zarzad, w momencie gdy rozpoczat procedury uwiaszczeniowe.
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| ten obowiazek juz jest, on jest swigty, zmieni¢ go nie mozna, wytaczenie z te-
go obowiazku wymaga okreslonej procedury, opartej miedzy innymi na ustawie o wia-
snosci lokali. Ale to jest zupetnie odrebny problem.

Stad przyktad ten absolutnie nie pasuje, Panie Senatorze, do tezy, co do ktorej
chciatby pan, zeby znalazia si¢ jako zobowiazanie po stronie wiascicieli lokali niebe-
dacych cztonkami. Oni i tak juz na ten plac beda musieli ptaci¢, bo to jest nierucho-
mos¢ wspolna. Dziekuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje.
Pan senator Biela.

Senator Adam Biela:

Jeszcze raz chce przedstawi¢ intencje. Chodzi o to, ze jakiekolwiek by nie byty
te opfaty, to uiszczaja je i niecztonkowie, i cztonkowie, o ktérych méwi pan minister.
Jesli zas w tym ustepie nie wprowadzimy tego przepisu, beda faktycznie zobowiazani
do optat, o ktére w tym ustepie chodzi, tylko cztonkowie spotdzielni. Ja nie widze uza-
sadnienia, zeby z tego tytutu tylko cztonkowie spotdzielni ponosili koszty, a nieczion-
kowie nie. Dziekuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje¢ bardzo.
Czy jest jakas propozycja usuniecia tej wewnetrznej sprzecznosci?

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Moze zamiast wymysla¢ kolejna juz poprawke przedstawitabym nasza watpli-
wos¢, czy uchwata walnego zgromadzenia cztonkdw spotdzielni moze naktada¢ obo-
wiazki na osoby, ktdre nie sa cztonkami tej spétdzielni. Bo tak naprawde uchwata wal-
nego zgromadzenia nakladataby obowiazek swiadczenia na osoby, ktore nie sa czton-
kami tej spotdzielni, a tak nie moze by¢.

(Senator Adam Biela: W tej sytuacji faktycznie jest tu watpliwos¢ typu ustrojowego.)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Czyli gtosujemy, Adamie?

(Senator Adam Biela: Tak. Dzigkuje.)

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (0)

Kto jest przeciw? (14)

Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka jedenasta, senatoréw Sidorowicza i Wittbrodta.
Bardzo proszg.
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Prosze panstwa, my nie znamy pochodzenia tej poprawki, nie wiemy, dlaczego
zostata zaproponowana przez panOw senatorow. W swietle wiedzy nam dostepnej
w zakresie prawa spétdzielczego stosuje sie przepisy postepowania cywilnego. Nagte
wtracenie, ze sprawy miedzy cztonkiem spotdzielni a spétdzielnia maja charakter
spraw administracyjnych, jest wedtug nas niewtasciwe.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Pan minister, komentarz?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Dziekuje. Zgadzam si¢ z wyktadnia Biura Legislacyjnego.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki jedenastej? (0)

Kto jest przeciw? (12)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (2)

Dzigkuje. Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka dwunasta, senatora Bieli, ktora jest alternatywna dla poprawki trzyna-
stej, pana senatora t.uczyckiego.

Bardzo prosze.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Prosze panstwa, istota tych dwoch poprawek w stosunku do obowiazujacych przepi-
sow lezy w zdaniu srodkowym ust. 8. Mianowicie w poprawce pana senatora Bieli stanowi
sie, ze w przypadku wystapienia na droge sadowa 0soby wskazane w tym przepisie ponosza
opfaty w dotychczasowej wysokosci. To jest tylko kwestia redakcji, bo poprawka senatora
tuczyckiego zmierza w tym samym kierunku, tylko zdanie brzmi nastepujaco: ,,Wystapie-
nie na droge sadowa zwalnia z obowiazku wnoszenia optat w zmienionej wysokosci”.

Powiem szczerze, ze Biuro Legislacyjne miato nadzieje, iz pan senator tuczycki
bedzie dzi$ obecny i...

(Gtos z sali: Jest.)

Jest? Moze wiec ewentualnie zmodyfikowatby pan, Panie Senatorze, swoja po-
prawke, tak jak brzmi poprawka pana senatora Bieli. Poprawki te mozna by potaczye,
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bo ich idea jest identyczna, tylko zapis redakcyjny troszke inny. Prositabym, zeby pan
senator Andrzej L.uczycki...
(Senator Andrzej Luczycki: Zgadzam sig.)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Zgoda.

Pan minister?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Nie. Jesli przegtosujemy dwunasta, to wtedy nad trzynasta nie gtosujemy, prawda?

(Senator Adam Biela: Ale jest autopoprawka, to bedzie wspolna poprawka i tak
gtosujemy.)

Dobrze, zapiszemy.

Bardzo prosze, pan minister.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Moje zdanie jest nast¢pujace, Panie Przewodniczacy. Jesli ta norma powoduje,
ze cztonek przez wniesienie sprawy do sadu moze wybra¢ droge kwestionowania wy-
sokosci optat i droge nieptacenia, to chciatbym zapyta¢ Biuro Legislacyjne, czy ja do-
brze odczytuje intencje tej poprawki?

Mianowicie jezeli cztonek spdtdzielni, wiasciciel niebedacy czionkiem itd.,
kwestionuje wysokos¢ opiat, ale jednoczesnie nie korzysta z tego przywileju, to czy ma
on takie prawo zachowac¢, to znaczy, moze kwestionowac i ptaci¢ na przyktad podwyz-
szone optaty? Chodzi mi o danie alternatywy tym, ktorzy wystepuja na droge sadowa
przeciwko spotdzielni whasnie w zakresie stanowienia wysokosci opfat.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje.

Czy Biuro Legislacyjne moze sie¢ ustosunkowac¢ do watpliwosci?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Momencik, dobrze?)

Dobrze.

Senator Szmit, bardzo prosze.

Senator Jerzy Szmit:
Chciatbym tutaj mie¢ jasnos¢: czy to oznacza, ze kazda podwyzke, ktdra w przyszto-
$ci wprowadzi spétdzielnia, podwyzszy jakakolwiek optate, cztonek moze zakwestionowaé

I przesta¢ placi¢ do czasu rozstrzygniccia przez sad? Czy tutaj nie otwieramy troche jakiejs
furtki? Wtedy moze by¢ catkowita niemoznos¢ wprowadzenia jakichkolwiek podwyzek.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Senator Lasecki.
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Senator Jarostaw Lasecki:

Tytutem uzupetnienia. Jezeli taka podwyzka nastapita na przyktad dwadziescia
lat temu i ja ja dzisiaj zakwestionuje, to co? Bede ptaci¢ czynsz, ktory wtedy obowia-
zywat? Dziekuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Pan minister mowi, ze trzy lata wstecz.
(Gtos z sali: Przedawnienie.)

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Istota tej poprawki jest... Zeby zrozumie¢, o co w niej tak naprawde chodzi,
trzeba zajrze¢ do ustawy matki. Teraz w ustawie stanowi si¢ wiasnie, ze do momentu,
kiedy zostaty przedstawione podwyzki optat, a obecnie jest tak, ze mimo kwestiono-
wania wysokosci optat i wystapienia na droge sadowa osoby wskazane w przepisie
musza uiszcza¢ optaty w nowej, wyzszej wysokosci. Propozycja poprawki zmierza do
tego, zeby do czasu wyjasnienia sporu przed sadem uiszczaé optate w dotychczasowej
wysokosci. Byt to problem takze w ustawie o ochronie praw lokatoréw, jest to wiec
decyzja merytoryczna. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki senatorow Bieli i £uczyckiego? (12)

Jednogtosnie za. Bardzo dziekuje.

Poprawka czternasta byta przegtosowana. Poprawka pigtnasta Komisji Gospo-
darki Narodowej, bardzo prosze.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Musze zobaczy¢, czy ona jest nadal zasadna.)

Tam byia taczona z poprawka czwarta, ale poprawka czwarta nie uzyskata po-
parcia... A nie, nie.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak?

(Senator Adam Biela: Nad poprawka czternasta juz gtosowalismy?)

Tak, juz byia, tacznie.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak jest.
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Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka pietnasta, prosze panstwa, ma charakter redakcyjny. Chodzi w niej
tylko o to — jest to drobiazg — ze w czesci drugiej przepisu mowi sie: ,,zwieksza odpo-
wiednio koszty lub przychody eksploatacji i utrzymania”. Wedtug nas to nie jest do-
brze, poniewaz ,,eksploatacji i utrzymanie”, to sa koszty, natomiast przychody sa... To
znaczy najpierw si¢ mowi o przychodach, a pdzniej dopiero o kosztach. Prosze zwroci¢
uwage na cze$¢ pierwsza przepisu: ,,réznica miedzy kosztami eksploatacji i utrzymania
a przychodami, o ktérych mowa w art. 4 w ust. 1-2 i 4, zwieksza odpowiednio: przy-
chody lub koszty eksploatacji i utrzymania”. Chodzi o to, zeby redakcja byta prawi-
diowa. Dziekuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje¢ bardzo.
Pan minister?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Oczywiscie, to jest prawidtowa propozycja.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Glosujemy nad poprawka pigtnasta.

Kto jest za przyjeciem poprawki pigtnastej? (12)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka szesnasta, pana senatora Bieli.

Bardzo prosze, senator Biela.

Senator Adam Biela:

Prosze panstwa, ta poprawka zmierza do tego, zeby nie mozna byto w sposob
arbitralny tworzyé ad hoc jakich$ funduszy. Zeby utrzymaé pewien fad, jednolitosé
postanawia si¢ utworzy¢ trzy podstawowe fundusze: fundusz udziatowy, fundusz zaso-
bowy i fundusz remontowy, bo z przepiséw o rachunkowosci wynika to, ze te fundusze
powinny by¢ utworzone. Innym funduszom nie zamyka sie drogi, lecz tylko w sposéb
przewidziany w odrebnych ustawach, a nie wymyslonych, nad ktorymi trudno jest za-
panowac i obja¢ je og6lna kontrola. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Pan minister?
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Panie Przewodniczacy! Wysoko Komisjo!

Nie ulega watpliwosci, ze spétdzielnie mieszkaniowe prowadza dziatalnos¢ go-
spodarcza. Sa podmiotami, ktoére powinny rowniez korzysta¢ ze swobody dziatalnosci
gospodarczej. Jezeli podmiot gospodarczy nie moze tworzy¢ wola, w tym przypadku
uprawnionych organéw, funduszy, ktére by pomagaty i pozwalaty tworzy¢ i prowadzié¢
te dziatalnos¢ gospodarcza w petnym zakresie, wynikajacym wiasnie ze specyfiki
i pewnej odrebnosci kazdej spotdzielni, to uwazam, ze jest to ograniczenie natury
ustrojowej, niepozwalajace funkcjonowac spotdzielni w sposéb prawidtowy.

Chciatbym réwniez zauwazy¢, ze pewne wydarzenia w spotdzielni moga powo-
dowa¢ sytuacje, w ktdérych nalezatoby stworzy¢ na przyktad warunki do powstania
funduszy dziatajacych okresowo, czyli bytyby to fundusze celowe. Dotychczas byto
tak, ze zebranie przedstawicieli lub walne zgromadzenie cztonkéw mogto takie fundu-
sze tworzy¢. To nie jakis inny organ, tylko wiasnie te organy byty uprawnione, z mocy
ustawy, do tworzenia takich funduszy. Ale to rozstrzygniccie, powtarzam raz jeszcze,
jest rozstrzygnieciem ustrojowym, bo dzisiaj pkt 4 — czyli ,,inne fundusze przewidziane
w odrebnych przepisach”, jezeli dobrze sobie przypominam — dotyczy tylko funduszu
socjalnego, tak naprawde dotyczacego pracownikow spétdzielni, a nie cztonkdw.
W ramach tego funduszu mozna jeszcze tworzy¢ jakis fundusz mieszkaniowy w spot-
dzielni, ale tez dla pracownikéw, a nie dla cztonkéw. Tak wiec te ,,inne fundusze”
przewidziane w odrebnych przepisach wygladaja jakby troche niespétdzielczo, bo sa
zZwiazane raczej z uprawnieniami dotyczacymi stosunku pracy, pomigdzy pracownika-
mi a podmiotem, jakim jest spotdzielnia.

Osobiscie jestem przekonany, bo co do tego nie mam stanowiska rzadu, ze ka-
talog zamknigty... Zagrozenia, o ktérych mowit pan senator, wasciwie wystepuja tyl-
ko w momencie, kiedy w spétdzielni wystepuja patologie i to nie tylko w tym zakresie,
tylko w kazdym innym, w ogole w jej dziatalnosci. Jednak w prawidtowo prowadzonej
spotdzielni otwarty katalog bytby, moim zdaniem, bardziej wskazany, ale prosze o roz-
strzygniecie juz panstwa senatorow.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Pan senator Biela.

Senator Adam Biela:

Prosze panstwa, mysle, ze jest to katalog otwarty, gdyz pkt 4 daje takie otwarte
mozliwosci. Nie moze by¢ jednak wolnej amerykanki w tworzeniu tych funduszy we-
dtug pktu 4. Istniejace przepisy stanowia tylko ramy pozwalajace tworzy¢ odpowiednie
fundusze, jednak nie jakiekolwiek, dlatego tez w sposob ustrojowy wprowadza sie ad,
gdyz jesli te wszystkie fundusze maja uzasadnienie w istniejacych aktach prawnych, to
organy stanowiace w spotdzielni moga je swobodnie tworzy¢ w zaleznosci od potrzeb
i od etapu rozwoju, dlatego tez nie stanowi to zagrozenia dla dziatalnosci gospodarczej
spotdzielni, a jest potrzebne, zeby to wszystko opierato sie jednak na jaki$ przepisach,
gdyz inaczej trudno bedzie przeprowadza¢ jakakolwiek kontrole. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.

Prosze panstwa, wobec tego przystepujemy do gtosowania nad poprawka szes-
nasta, pana senatora Bieli.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (1)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka osiemnasta, Komisji Gospodarki Narodowej.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka osiemnasta jest poprawka redakcyjna, zmienia dwa przecinki w tym
artykule.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki osiemnastej? (11)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka dziewigtnasta, pana senatora Bieli, dotyczaca bloku poprawek i okre-
slonego problemu zwiazanego z kosztami.

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Prosze panstwa, wydaje si¢, ze przed przystapieniem do gtosowania nad ta po-
prawka nalezatoby przedyskutowaé¢ w ogole, jak panstwo senatorowie wyobrazaja so-
bie ksztalt przepisu, ktéry bedzie okreslat dostep os6b do dokumentdéw znajdujacych
sie¢ w spotdzielni. | czy ten dostep... Bo chciatabym na poczatku zastrzec tez, ze tytut
rozdziatu, w ktérym ten przepis jest umieszczony, okresla uprawnienia cztonkdw spot-
dzielni. Dopiero dalej sa poprawki, ktore zmierzaja do tego, zeby uprawnienia, o kto-
rych mowa w tych przepisach, rozszerza¢ na inne osoby. To moze by¢ troszeczke
sprzeczne z tytutem rozdziatu, ale to tylko taka uwaga na boku.

Jest tu natomiast wiele sprzecznych poprawek, wiele sprzecznych propozycji, one
sie¢ wykluczaja, poniewaz reguluja te¢ sama kwestie, sa to rézne spojrzenia na dana spra-
we. Dlatego moze najpierw wszyscy wnioskodawcy i pan minister przedyskutowaliby te
propozycje, zanim przystapia do gtosowania kolejno nad tymi poprawkami. Dziekuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Czyli pierwszy poziom, zakres uprawnien...
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(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Trzeba by byto po kolei oméwic¢ te poprawki w skrocie.)
To bardzo prosze, zeby panstwo mieli jasnosé.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Sa to poprawki od dziewigtnastej do dwudziestej dziewiatej, czyli jest ich dziesiec,
one sa ze soba powiazane merytorycznie i w art. 8" okreslaja w ust. 1, kto bedzie miat dostep
do dokumentow znajdujacych si¢ w spotdzielni. W obecnym brzmieniu przepisu dostep taki
bedzie miat cztonek spotdzielni mieszkaniowej i jest wskazane, do ktorych dokumentow
i odpisow ma dostep. Sa to odpisy statutu i regulamindw, kopie pozostatych dokumentow
wskazanych w czesci pierwszej zdania, do momentu, Kiedy jest powiedziane: ,,z wyjat-
kiem”. Wtedy w drugiej czesci przepisu — bo caty ust. 1, bardzo duzy, to jest jedno zdanie —
w drugiej czesci tego zdania ustawa okresla — caty czas mowie o ustawie uchwalonej przez
Sejm — jakich uchwat, jakich dokumentow czionek nie bedzie mogt otrzymac, do jakich nie
bedzie miat wgladu; gtéwnie chodzi o dokumenty dotyczace osob trzecich.

Teraz pan senator Biela proponuje, aby utrzymaé ten zapis, ze dotyczy on
cztonka spotdzielni, natomiast usuna¢ druga cze$¢ zdania. Czyli nie bedzie zadnych
wyjatkow, cztonek spotdzielni bedzie miat wglad i bedzie mogt otrzymywaé odpisy
i kopie wszystkich dokumentéw znajdujacych si¢ w spotdzielni; do tego réwniez zmie-
rza, jako konsekwencja, skreslenie ust. 2 w tym artykule, czyli spétdzielnia nie bedzie
mogta odmdwic¢ cztonkowi zadnych odpiséw i kopii.

Nastepnie: poprawka senatora tuczyckiego najpierw wprowadza zapis, ktéry
mowi o tym, ze wszystkie dokumenty spotdzielni mieszkaniowej sa jawne, co do zasa-
dy, krag oséb uprawnionych jest szeroko okreslony, sa to mianowicie cztonkowie
spbtdzielni, wiasciciele niebedacy cztonkami oraz osoby, ktérym przystuguje spot-
dzielcze wihasnosciowe prawo do lokalu w tej spotdzielni.

Teraz jest napisane z wyjatkiem ktorych dokumentow... Tutaj jest taka rdznica,
ze wprowadzenie zapisu, ze wszystkie te dokumenty sa jawne, oznacza, ze ,,Z Wyjat-
kiem”, czyli stowa: ,,z wyjatkiem” oznaczaja, ze tamte dokumenty nie sa jawne, nawet
nie chodzi juz o odpisy, tylko, ze one beda w ogole niejawne, poniewaz w przepisie
istnieja dwa zagadnienia, pierwsze, to kwestia dostepnosci do pewnych dokumentow,
drugie, to kwestia otrzymywania odpisow i kopii.

W poprawce pana senatora Bieli cztonkowie maja wiec wglad do wszystkiego,
natomiast moga otrzymywac¢ odpisy i kopie tylko okreslonych dokumentéw, a senator
tuczycki z kolei proponuje, zeby tylko niektorych dokumentéw. Nie wiem, czy pan
senator tuczycki nie chciatby wnies¢ poprawek, bo nie wiem, czy taki byt zamiar
whnioskodawcy, aby wszystkie dokumenty byly jawne z wyjatkiem uchwat organéw
spotdzielni itd., bo z zapisu przepisu wynika, ze sa niejawne. Tu byta chyba inna inten-
cja, mysle, ze tu mogto chodzi¢ o to, ze z wyjatkiem tych innych, co do ktorych nie
mozna uzyskiwaé odpisow, ale to wymaga wyjasnienia pana senatora wnioskodawcy.

Nastepnie sa przepisy dotyczace kosztéw sporzadzenia odpiséw i kopii. Pan se-
nator Biela proponuje, aby koszty te pokrywata osoba wnioskujaca, czyli cztonek spét-
dzielni, z wyjatkiem odpisu statutu i regulaminéw, ktore spotdzielnia bedzie miata obo-
wiazek sporzadza¢ na wiasny koszt, oczywiscie dla wszystkich cztonkow spétdzielni.
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Jeszcze jest jakby doprecyzowanie, ze chodzi o odpisy tych regulamindw, ktore zostaty
uchwalone na podstawie statutu, zgodnie z wymogami statutu, czyli — mozna powiedzie¢
— regulaminy konieczne, a nie jakies$ inne, ktore spdtdzielnia mogta uchwali¢ w drodze
uchwaty, ale obowiazek ich uchwalenia nie wynika ze statutu spotdzielni.

Poprawka pana senatora Szmita z kolei nie tyle koncentruje sie na tym, ktore
kopie... To znaczy, nie wprowadza wytaczenia, ze odpisy statutu i regulaminéw po-
krywa spétdzielnia. Pan senator Szmit wnosi poprawke, ktora stanowi, ze cztonek be-
dzie ponosit koszt kazdej kopii, ktora bedzie chciat uzyska¢ od spétdzielni, ale wpro-
wadza ograniczenie wysokosci kwoty, jakiej spotdzielnia moze zada¢ za taka kopie.
Prawdopodobnie bowiem wyglada to tak, ze spotdzielnie roznie ksztattuja wysokosé
tych optat, ktére moga widocznie, w jakis wyrazny sposob przekracza¢ rozsadne kwoty
przecigtne, jakie sa na rynku. Tylko tu jest watpliwos¢, kto bedzie okreslat, jaki jest
rynkowy przecigtny koszt, poniewaz nawet w jednym miescie, na przyktad w Warsza-
wie, bo to jest charakterystyczne dla duzego miasta, gdzies na obrzezach ceny te moga
by¢ nawet kilkakrotnie nizsze od cen w centrum. Czyli tutaj trudno by byto ustalaé
przecigtny rynkowy koszt.

Nastepna poprawka dwudziesta trzecia jest poprawka redakcyjna Biura Legisla-
cyjnego, ktéra komisja poparta, chodzito tylko o doprecyzowanie przepisu w jego do-
tychczasowym brzmieniu. Jednak w zwiazku z tym, ze poprawki pana senatora Bieli
i Luczyckiego wprowadzaja nowe brzmienie ust. 1, to w przypadku ich przyjecia po-
prawka ta nie ma racji bytu.

Poprawka panow senatoréw Sidorowicza i Wittbrodta rowniez zmierza w tym
Kierunku, zeby zmieni¢ tres¢ ust. 1 przez skreslenie drugiej czesci przepisu, chodzi
mianowicie wykreslenie wyrazow: ,,z wyjatkiem uchwat organow spotdzielni”. Ta po-
prawka czesciowo pokrywa si¢ merytorycznie z poprawka pana senatora Bieli i oczy-
wiscie przyjecie poprawki pana senatora Bieli badz tuczyckiego rowniez te poprawke
dwudziesta czwarta wyklucza.

Poprawka dwudziesta piata jest to doprecyzowanie ust. 1, jak najbardziej wska-
zane, ale gdyby przepis zostat przyjety w dotychczasowym brzmieniu. Czyli jest to
zmiana redakcyjna, podobnie jak poprawka dwudziesta trzecia, odnoszaca si¢ do ust. 1
W jego obecnym brzmieniu, niezmienionym przez ewentualna poprawke panéw senato-
row Bieli lub Luczyckiego.

Nastepnie jest poprawka dwudziesta szosta, ale to juz jest do ust. 1%,

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Czy to jest do kosztow?)

Tak, to sa ,,koszty”, czyli jakby ciag dalszy, trzecie podejscie do kwestii kosz-
tow. Pierwsze podejscie to byta propozycja kosztow... Te propozycje poprawek sa tro-
che rozsiane, propozycja dotyczace kosztow byta zgtaszane przez panstwa senatorow
w roznych miejscach i akurat panowie senatorowie Biela i Szmit proponowali dodanie
zdania drugiego w ust. 1, a pan senator Luczycki proponuje dodanie nowego ust. 1%,
gdzie jest propozycja, aby koszty sporzadzania kopii dokumentow, o ktorych mowa
w ust. 1, z wyjatkiem odpisu statutu i regulaminéw, pokrywata osoba wnioskujaca
0 ich otrzymanie. Jest to rozwiazanie podobne do poprawki pana senatora Bieli, aby to
jednak wnioskodawca ponosit koszty zadania od spétdzielni tych kopii, ale tutaj jest
,odpisu statutu i regulamindéw” i nie ma mowy o tych, ktére zostaty uchwalone na pod-
stawie statutu, czyli tam byto doprecyzowanie.

Wydaje mi sig, ze to wszystko, dalej jest juz co innego.
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Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje.
Panie Ministrze, komentarz?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Panie Przewodniczacy, wydaje mi si¢, ze szczegOlnie poprawka dziewigtnasta
zmienia catkowicie lub w istotny sposob to, co proponuje Sejm: zeby — positkujac si¢
zmienionym ustrojem dziatalnosci spotdzielni opartym na nieruchomosciach — dostep
do okreslonego zbioru informacji byt zwiazany z nieruchomoscia, a ta poprawka
w zasadzie tamta zasade niweczy w catosci, poniewaz prowadzi do dostepu przez
cztonka spétdzielni do réznego typu dokumentow w skali catej spotdzielni.

Poprawka sejmowa miata na celu, jesli dobrze pamietam, réwniez zachowanie
pewnego typu wiadztwa nad dostepem do informacji, mianowicie na poziomie nieru-
chomosci oczywiscie organy spoétdzielni i cztonek, a na poziomie cate spotdzielni —
organy, ktorych sposob funkcjonowania rowniez wprowadza ustawa 0 zmianie ustawy
0 spétdzielniach mieszkaniowych i niektérych innych ustaw, czyli wprowadzajac nowa
czy zmieniona jakos¢ funkcjonowania organdéw spotdzielni oddajemy im réwniez
wiadztwo nad zbiorem informacji dotyczacych catej spétdzielni, a tu z kolei proponuje
sig, zeby ten dostep byt bardzo szeroki.

Nie bede si¢ odnosit do kosztéw, to jest oczywiste, ze jest to formula, ktéra ma
— pamietajac wczorajsza dyskusje w Senacie — ,,ucywilizowac¢” ten dostep, w jakis spo-
sOb go tez powiaza¢ z ekonomika tworzenia prawa dostepu do zbioru informacji. We-
dtug mnie nalezatoby jednak pozosta¢ przy propozycji sejmowej co do ustroju dostepu
do informacji, a kwestie kosztow oddaje oczywiscie juz do decyzji panstwa senatoréw.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Pan senator Biela?

Senator Adam Biela:

W moim przekonaniu cztonkowie spétdzielni ponosza z roznych tytutdw koszty
zwigzane z funkcjonowaniem catej spotdzielni mieszkaniowej, a nie tylko nieruchomo-
sci, w ktdrej znajduje sie ich budynek, dlatego tez logiczne jest i systemowo uzasad-
nione, zeby mieli dostep do dokumentéw, ktore o tych kosztach stanowia. Jesli takiej
poprawki nie przyjmiemy, to nie beda oni mieli wiedzy na temat funkcjonowania catej
spotdzielni w roznych wymiarach. W ten sposéb blokujemy dostep do informaciji
i wspbtudziat w demokratycznym stanowieniu o swojej spétdzielni mieszkaniowej.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo, musimy rozstrzygaé, dobrze?
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Prosze panstwa poprawka dziewigtnasta. ..
(Senator Andrzej Luczycki: A moge jeszcze?)
Tak. Pan senator t.uczycki, bardzo prosze.

Senator Andrzej tuczycki:

Intencja mojej poprawki byto to, aby niczego nie utajniac i tutaj rzeczywiscie
wkradt si¢ taki btad, ze wedtug tej mojej poprawki niektdre rzeczy moga by¢ utajnione.
Intencja byta zupetnie inna, chodzito o to, aby spotdzielca, a wiec cztonek spétdzielni,
miat szeroka kontrole nad tym, co sie w spotdzielni dzieje, przez to, ze te dokumenty
beda jawne. Mysle, ze wprowadze tu autopoprawke, aby odpisy... z wyjatkiem odpi-
sOw... Pani Mecenas, prosze mi pomac.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Mysle, ze po wymienieniu 0séb uprawnionych, czyli po stowach: ,,sa jawne dla
cztonkdw spoétdzielni, whascicieli niebedacych cztonkami oraz osob, ktérym przystu-
guja spotdzielcze wiasnosciowe prawa do lokali w tej spotdzielni”, trzeba by postawic¢
kropke i doda¢ wyrazy: ,,0Osoby te moga zada¢ odpisow wszystkich tych dokumentéw
z wyjatkiem”, albo ,,moga zada¢ odpisow wszystkich dokumentdw, z wyjatkiem” i tu
ciag dalszy, albo moze nie odpiséw, bo odpisy dotycza tylko statutu i regulamindw,
a pozostate dokumenty sa w kopiach, czyli: ,,Osoby te moga zada¢ odpiséw statutu i
regulaminow oraz kopii wszystkich dokumentow”.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dobrze.

Prosze panstwa, przystepujemy do gtosowania nad poprawka dziewigtnasta, al-
ternatywna...

Pan minister, bardzo prosze,

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Szanowni Panstwo, przed gtosowaniem — bede sie odnosit raczej do spraw bardziej
ogoblnych — chciatbym stanowczo zaprotestowaé przeciwko poprawce, dajacej wihascicie-
lom, niebedacym cztonkami, wglad do wszystkich dokumentow spétdzielni, poniewaz
powstaje ona w sytuacji, kiedy zarzad nieruchomoscia, czy tez nawet ustuga zarzadzania
dostawa ustug do lokalu, jest wykonywana w warunkach zewnetrznych w stosunku do
osoby, ktora nie jest cztonkiem spotdzielni. Prowadzi to generalnie do sytuacji, w ktore
osoba niebedaca cztonkiem moze mie¢ bardzo szeroki wglad, zwiazany wasnie z jawno-
$cia dokumentdéw, do wszystkich dokumentdw wiazacych si¢ z dziatalnoscia spotdzielni.

Tworzy to réwniez — teraz ten przekaz bedzie wybiega¢ bardzo mocno do przodu —
sytuacje, w ktorych inny zarzadca niz spétdzielczy, wykonujacy zarzad lokalem i nieru-
chomoscia wspdlna, na przyktad wspdlnoty mieszkaniowej, moze si¢ spotkac z zadaniem,
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oczywiscie na razie w sposob nieuprawniony, ale powstanie wrazenie przynajmniej, ze
zadanie takie per analogiam mogtoby by¢ w przysztosci gdzies konstruowane.

Jest to bardzo trudna sytuacja, w ktérej wglad do dokumentéw zwiazanych z go-
spodarka spotdzielni ma osoba, ktdra nie jest cztonkiem spotdzielni.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo, gtosujemy, prosze panstwa.
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Pan senator f.uczycki.

Senator Andrzej tuczycki:

Pozwole sobie polemizowa¢ z panem ministrem, mnie chodzi o osoby, ktore
z mocy tej ustawy beda miaty oddzielna wiasnosé, ale beda mieszkaty wiasnie w zaso-
bach tej spétdzielni, o te osoby mi chodzi, a nie...

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dobrze, konczymy, Panie Senatorze, rozstrzygamy w gtosowaniu.

Kto jest za przyjeciem poprawki dziewigtnastej? (8)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (4)

Poprawka uzyskata poparcie, zatem nie gtosujemy nad poprawkami dwudziesta,
dwudziesta trzecia, dwudziesta czwarta, dwudziesta piata, dwudziesta szdsta, dwudzie-
sta 6sma i dwudziesta dziewiata.

Przystepujemy do gtosowania nad poprawka dwudziesta pierwsza, pana senato-
ra Bieli. Alternatywne sa poprawki dwudziesta druga i dwudziesta szosta.

Kto jest za przyjeciem poprawki dwudziestej pierwszej? (11)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dziekuje bardzo. Poprawka uzyskata poparcie.

Zostata nam z tej grupy poprawka dwudziesta si6dma, pana senatora t.uczyc-
kiego, ktdéra dotyczy obowiazku udostepnienia dokumentow: statutu spotdzielni, regu-
lamin6w i uchwat na stronie internetowej spotdzielni.

Mysle, ze tu jest sprawa oczywista i jasna, gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki dwudziestej siodmej? (12)

Dziekuje bardzo. Jednogtosnie za.

Poprawki trzydziesta, sto trzecia i sto dwudziesta druga, pana senatora t.uczyc-
kiego, bardzo prosze

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Teraz dobrnelismy do bardzo powaznej kwestii, mianowicie do przepisu, kto-
ry reguluje obowiazki cztonkow zarzadu, rady nadzorczej i pracownikdw. Przepisy
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ustawy uchwalonej przez Sejm w tym wzgledzie sa nastepujace. Ust. 1 w art. 8°
stanowi o tym, jakie moze by¢ wynagrodzenie maksymalne oséb petniacych funkcje
w radzie nadzorczej i w innych organach spotdzielni, z wyjatkiem zarzadu, w kto-
rych to organach petni si¢ funkcje spotecznie, wobec czego wynagrodzenie nie
przekracza okreslonej w przepisie kwoty, bedacej 1/4 minimalnego wynagrodzenia,
czyli okoto dwustu kilkudziesieciu ztotych polskich miesiecznie, bez wzgledu na
liczbe posiedzen.

Ust. 2 wprowadza regulacje, w ktorej w sktad rady nadzorczej nie beda mogty
wchodzi¢ osoby, ktore sa pracownikami. Obecnie istnieje dosy¢ szerokie zjawisko, ze
osoby, ktore sa pracownikami, sa jednoczesnie cztonkami rady nadzorczej, czyli nad-
zoruja zarzad, ktoremu podlegaja.

Jezeli chodzi o ust. 3, to wiasnie przepis ust. 2 usuwa takie sytuacje; ust. 3
przyjety przez Sejm stanowi, ze nie bedzie mozna by¢ cztonkiem rady nadzorczej diu-
zej niz przez dwie kolejne kadencje.

Ust. 4 stanowi, ze jedna kadencja nie moze trwac dtuzej niz trzy lata.

Z zagadnieniami poruszanymi w tym przepisie zwiazane Sa przepisy przejscio-
we, 0 ktérych mowa, zwihaszcza w art. 7. Mdowie tu gtdwnie o art. 2 pkt 3, ktory wpro-
wadza zmiany do ustawy — Prawo spotdzielcze i o art. 7, ktdry okresla sposob oblicza-
nia kadencji rady nadzorczej oraz zaliczania danych kadencji osobie, chodzi o to, czy
jesli dana osoba ma do tej pory ile§ kadencji za soba, ma to wptywac na jej przyszie
losy w ten sposdb, ze juz nie bedzie mogta w ogole dziata¢, czy te kadencje beda sie jej
liczyty od dnia wejscia w zycie ustawy.

Jesli gtosowanie dotyczace wykreslenia — bo oczywiscie zawsze najpierw gto-
suja panstwo nad poprawka najdalej idaca — art. 8% zadecyduje o wykresleniu tego ar-
tykutu, niepotrzebna bedzie dyskusja o przepisach przejsciowych, bo bedzie to ozna-
cza¢ od razu wykreslenie art. 7, poniewaz nie bytoby zmiany dotyczacej tego, 0 czym
tutaj panstwu powiedziatam. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Pan senator t.uczycki, stowo komentarza.

Senator Andrzej tuczycki:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Chodzi o to, aby ten przepis nie dotyczyt tylko spétdzielni mieszkaniowej. Jezeli
wprowadzamy taka zmiane ustrojowa w stosunku do spétdzielni, to wprowadzmy ja do
wszystkich spétdzielni, czyli nie zmieniajmy ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych,
tylko zmienmy ustawe o spétdzielniach.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Stowo komentarza pana ministra.
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, wydaje si¢, ze Sejm rozstrzygnat to w spo-
sob prawidtowy, dlatego ze poprawka Sejmu i stanowienie o tym, zeby czionkowie organow
innych niz zarzad nie mogli by¢ pracownikami, wiaze si¢ $cisle z formuta dziatalnosci spot-
dzielni i jej organow okreslona w ustawie — Prawo spotdzielcze. Faktycznie wystepowaty
tutaj i wystepuja nadal zwiazane z tym konflikty interesow, bo tak nalezatoby to okresli¢.

Z kolei jesli chodzi o to, ze liczenie dwoch kolejnych kadencji odbywatoby sie
z uwzglednieniem faktu, ze ktos dotychczas byt cztonkiem rady nadzorczej, jest to przepis
watpliwy. Oczywiscie najbezpieczniej bytoby, gdyby ten przepis zaczat obowiazywaé
w stosunku do cztonkdw organéw nie wczesniej niz od dnia wejscia w zycie ustawy lub
od kolejnej kadenciji, ktora by miata si¢ rozpoczaé juz po dniu wejscia w zycie ustawy.

Chciatbym tez zauwazy¢, ze ustawowe okreslanie dtugosci trwania kadencji jest
chyba nadmiernym doprecyzowaniem, nazwijmy to woli parlamentu w zakresie
ksztattowania tego nowego sposobu uczestniczenia w dziataniach organéw spétdzielni,
cztonkow, a oczywiscie przez wyeliminowanie pracownikow, ktérzy mogliby sie
w takich organach ewentualnie na bazie dotychczasowych przepisdéw znalez¢.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do gtosowania nad poprawka trzydziesta.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (4)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje. Poprawka nie uzyskata poparcia.

Prosze panstwa, poniewaz pan marszatek rozpoczyna obrady, bedziemy musieli
przerwac to posiedzenie, byta pani dyrektor. Proponuje jeszcze zamkna¢ ten blok gto-
sowaniem nad poprawka trzydziesta pierwsza, dobrze?

Kréciutenki komentarz biura i gtosujemy.

(Glos z sali: Kiedy bedzie?)

Kiedy pan marszatek ogtosi przerwe w obradach.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka trzydziesta pierwsza wprowadza zamiang do ust. 2 polegajaca na tym,
ze W obecnym brzmieniu stanowi sig, iz pracownicy spotdzielni nie moga wchodzi¢
w skiad rady nadzorczej, a poprawka pana senatora Bieli rozszerza to na wszystkie
wybieralne organy spotdzielni.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Stowo komentarza pana ministra.
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Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Zarzad spotdzielni rowniez jest organem wybieralnym, w zwiazku z tym wystapi
tutaj pewnego rodzaju konflikt, mianowicie po wyborze cztonkowie zarzadu sa zatrudnia-
ni w spotdzielni, sa jej pracownikami, dlatego uwazam, ze przepis ten szediby zbyt daleko.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Adamie?

Senator Adam Biela:

Ja jednak sadze, ze rozszerzenie tego na zarzad, na wszystkie organy jest ko-
nieczne, gdyz caty szereg patologii z tym zwiazanych jest niestety pozywka dla szerze-
nia si¢ ztej famy o spotdzielniach mieszkaniowych. Nalezy to po prostu przeciaé i jed-
noznacznie rzecz rozstrzygnac.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Rozumiem, ze intencja jest taka, ze prezes nie moze mieszka¢ we wiasnej spot-
dzielni?
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Zgromadzenia Ogolnego Krajowej Rady Spoétdzielczej
Jerzy Jankowski:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, przyjecie tej poprawki spowoduje
jedno, ze kiedy bedzie konkurs na prezesa, moga go wygra¢ wszyscy z wyjatkiem
cztonka spotdzielni, bo jezeli cztonek spétdzielni wygra konkurs na prezesa, nie bedzie
mogt by¢ powotany, bo jest cztonkiem tej spétdzielni.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dobra, dzigkuje bardzo.

Adamie, modyfikacja?

(Gtos z sali: W konkursie kazdy ma prawo bra¢ udziat.)

Czyli tu musiatby by¢ zapis ,,Organy spotdzielni”, czyli zostawi¢ tak jak jest.
Wycofujemy czy gtosujemy?

(Gtos z sali: Gtosujemy.)

Gtlosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (2)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Dzigkuje, poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka trzydziesta druga, senatora Szmita.
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka zmierza do podniesienia wynagrodzenia osoby sprawujacej funkcje
w organach spotdzielni mieszkaniowej, chodzi o to, zeby to miesieczne wynagrodzenie
za sprawowanie funkcji nie wynosito 1/4 minimalnego wynagrodzenia, tylko...

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Nie wigcej niz jedno minimalne.)

To znaczy nie moze by¢ wieksze niz jedno minimalne.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Pan minister?
(Gtos z sali: Nie widzi przeszkod.)

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Obie poprawki, sejmowa propozycja i ta tutaj, wpisuja sie w pewna dyskusje na
temat motywacji do udziatu w pracach organu. Sadze, ze ta poprawka akurat zmierza
do tego, zeby pozyskiwaé z rynku osoby, ktdére chciatyby si¢ zaangazowaé meryto-
rycznie i swiadczy¢ swoja wiedze i ustugi na rzecz spotdzielni.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Gtlosujemy.
Senator Szmit, bardzo proszg.

Senator Jerzy Szmit:

Ja bym tylko chciat doda¢, ze méwimy o bardzo réznych spotdzielniach. W ma-
tych moze by¢ tak, ze wszystko wykonuje si¢ spotecznie, bo posiedzenie rady nadzorczej
odbywa si¢ raz na miesiac i to wystarcza, zeby wiasciwie kontrolowa¢ spoétdzielnie. Ale
sa tez spétdzielnie — i one stanowia wigkszos¢ — ktore maja po kilka tysiecy czionkdw,
a nawet kilkanascie czy kilkadziesiat tysiecy, gdzie realne zaangazowanie rady nadzor-
czej, komisji itd., zmusza je do wielu godzin tygodniowo rzetelnej pracy, jezeli rady
nadzorcze traktuje si¢ jako organ, ktory ma wptywac na zarzad i kontrolowa¢ go.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje.

Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki trzydziestej drugiej? (8)
Kto jest przeciw? (3)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dziekuje. Poprawka uzyskata poparcie.
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Prosze panstwa, pani senator Tomaszewska jest sprawozdawca posiedzenia
i prosita, zeby omowic jej poprawke.

Bardzo prosze, poprawka trzydziesta trzecia.

(Gtos z sali: Moze Biuro Legislacyjne?)

Tak, bardzo prosze.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Jest to poprawka dotyczaca mozliwosci dzielenia walnego zgromadzenia na cze-
sci. Przyjecie poprawki pani senator Tomaszewskiej wykluczytoby dyskusje na ten
temat, poniewaz pani senator proponuje, zeby utrzymaé¢ dotychczasowe rozwiazanie,
czyli zebranie przedstawicieli, i nie dzieli¢ walnego zgromadzenia na czesci, czyli zeby
pozostata mozliwos¢ stosowania zasad demokracji posredniej, a nie bezposredniej, bo
w spotdzielniach bardzo licznych bedzie to bardzo trudne.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Pani senator Tomaszewska.

Senator Ewa Tomaszewska:

Chciatabym powiedzie¢, ze w wielu spétdzielniach, gdzie jest chocby szesé,
osiem blokow, liczba cztonkdw przekracza te, ktdra jest tu proponowana, bedzie to
wigc oznaczato, ze przepis ten si¢ wprowadza w interesie cztonkow, w interesie demo-
kracji, a naprawde bedzie on blokowat szanse reprezentowania ich interesow. Gdyby
nawet wszyscy byli bardzo aktywni, nie ma szans zebrania ich w odpowiednich wa-
runkach, a poniewaz nie sa bardzo aktywni, duzo trudniej bedzie ich zebra¢ w ten spo-
sob niz wtedy, kiedy sie wybiera przedstawicieli w poszczegdlnych blokach, gdzie
moga W pare minut zej$¢ na klatke schodowa i wybrac ich.

Pozostate zapisy zawarte w art. 8°, ktre méwia 0 sposobie organizacji i wazno-
§ci zebrania, na dzi$ znajduja sie w statutach i sa realizowane, wobec tego nie bedzie
nieszczescia, jesli si¢ wytnie caty art. 8°. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Prosze pana ministra o stowo komentarza.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Wydaje si¢, ze propozycja Sejmu idaca w kierunku uzyskania efektu tak zwanej
demokracji bezposredniej jest w rzeczywistosci bardzo trudna do skonsumowania
w praktyce spétdzielczej. W zwiazku z tym caty art. 8° jest artykutem bardzo waznym,
jest artykutem ustrojowym, ale wymagajacym wielu poprawek chocby dlatego, ze tak
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naprawde stosowanie tej demokracji w sposob bezposredni i tak zostaje po stronie tych
organow, ktérych wiadztwo projektodawcy chcieliby ograniczy¢, poniewaz w praktyce
cata ta konstrukcja organizacji zebran — nie méwie juz o terminach — dzielenia czton-
kow, umozliwiajaca oparcie tego podziatu nie na nieruchomosciach, bedacych, powta-
rzam to raz jeszcze, podstawowym elementem funkcjonowania spétdzielni i od strony
organizacyjnej, i ekonomicznej, i prawnej, umozliwia jednak osiagnigcie ostatecznego
efektu demokratycznego przez organy, ktore tak naprawde beda miaty wiadztwo nad
stosunkowo stabo zorganizowana grupa cztonkéw danej spotdzielni. Nie ulega zadnej
watpliwosci, ze whasnie w wypadku bardzo duzych spétdzielni moze dojsé¢ do istotnego
konfliktu interesow przez to, ze interesy te beda akcentowane w sposob bardzo wyraz-
ny przez grupy cztonkdéw bedace czesciami walnego zgromadzenia cztonkéw spét-
dzielni o tak proponowanym ksztatcie.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Jedno pytanie do Biura Legislacyjnego: czy pozostate poprawki dotycza tego
samego problemu?

(Gtos z sali: Tak.)

Prosze panstwa, to rozstrzygamy. Poprawka trzydziesta trzecia, pani senator
Tomaszewskiej, albo...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, nie, Panie Posle, juz nie.

Senator Jerzy Szmit:

Ja mam wniosek formalny. Poniewaz problem jest bardzo wazny, skonczmy to
po przerwie, bo tu juz nic nie nadgonimy.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dobrze.
Prosze panstwa, przerwa. Prosze kontrolowa¢ ogtoszenia. Dziekuje.

(Przerwa w obradach)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Zakonczylismy prace na poprawce trzydziestej trzeciej, pani senator Ewy Toma-
szewskiej

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Aha, prosze panstwa, chwile czekamy, bo bedzie zmiana legislatora.

(Brak nagrania)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Ida, ale jezeli panstwo pozwola, chciatbym ruszy¢ temat.
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Poprawka trzydziesta trzecia, pani senator Ewy Tomaszewskiej, wyklucza moz-
liwos¢ przeprowadzania walnego zgromadzenia w czesciach.

Poprawka trzydziesta czwarta, pandw senatoréw Sidorowicza i Wittbrodta,
przyjmuje troche inny wariant dotyczacy przeprowadzania walnych zgromadzen.

Poprawka senatora t.uczyckiego méwi o innym rozstrzygnieciu.

Prosze mnie kontrolowa¢, Andrzeju. Bardzo prosze. To tez dotyczy zgromadzen.

Senator Andrzej tuczycki:

Moja poprawka zmierza w tym kierunku, zeby da¢ spotdzielni wybér, czy moze
przeprowadzaé jednolite walne zgromadzenie czy ewentualnie przez grupy cztonkow-
skie i zebranie przedstawicieli, a wigc jest to rozwiazanie fakultatywne.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Poprawka trzydziesta szosta, senatora Szmita, dotyczaca zgromadzen.
Jurku?

Senator Jerzy Szmit:

Panie Przewodniczacy, moze zaczng od tego, ze ta poprawka tez doprecyzowuje
mechanizm przeprowadzania walnych zgromadzen. Mowi o terminach, w jakich trzeba
zgtaszac¢ projekty uchwat i jakie mozna zgtasza¢ poprawki, a takze reguluje wewnetrz-
ne funkcjonowanie zebran, zeby byto jak najmniej niescistosci i mozliwosci manipu-
lowania.

Jednoczesnie chciatbym zgtosi¢ autopoprawke do art. 8 w ust. 1;: Walne zgro-
madzenie spotdzielni mieszkaniowej...

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Jurku, wyjasnij sens, a potem bedziesz
musiat precyzyjnie powiedzie¢ to legislatorkom.)

Dobrze.

Walne zgromadzenie spétdzielni mieszkaniowej nie moze by¢ zastapione przez
zebranie przedstawicieli, mozna je jednak zastapi¢, jezeli statut tak stanowi. Czyli tutaj
jest tez ukton w strone spotdzielcow, ktorzy beda mogli sie wypowiedzie¢ w tej spra-
wie, podejmujac zmiany w statucie.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Momencik, Andrzeju.

Pan senator Adam Biela, poprawka trzydziesta siddma.

Senator Adam Biela:

Poprawka trzydziesta siodma stanowi alternatywe wobec poprzednich. Ja bym
sugerowat, zeby mogta by¢ potaczona z innymi poprawkami. Moze udatoby sie sen-
sowng i bardziej zadowalajaca catos¢ z tego zrobic¢?

34 782/V1



w dniu 31 maja 2007 r.

Ja tylko boleje nad tym — chce to jasno powiedzie¢ — ze jesli nie zostanie przy-
jeta zadna z tych poprawek, a bedzie przyjety wariant, iz nalezy odrzuci¢ to, co Sejm
w tej sprawie nowego zaproponowat, to znajac... Bylem reprezentantem Senatu w pra-
cach nad ta poprawka, nie wyrazatem entuzjazmu, zeby to weszto, ale jesli tamto zo-
stanie odrzucone, to bedziemy mieli do czynienia z sytuacja absolutnie tragiczna.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, teraz poprosimy o jednozdaniowe komentarze do poprawek od
trzydziestej czwartej do trzydziestej siodme;j.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Sekundg, dobrze? Czekamy.

Senator uczycki pierwszy, potem Jurek.

Bardzo prosze.

Senator Andrzej tuczycki:

Ja bym chciat, zeby pan senator Szmit doprecyzowat to, bo jezeli uzyjemy
sformutowania, ze walne zgromadzenie nie moze by¢ zastapione przez zebranie przed-
stawicieli, to jest to jednoznaczne stwierdzenie, iz nie chcemy zebrania przedstawicieli.
W mojej poprawce jest zupetnie inaczej: statut spotdzielni moze stanowic, iz w przy-
padku gdy liczba itd., itd., a wigc daje¢ alternatywe i jednoznaczna wyktadnie.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Szmit.

Senator Jerzy Szmit:

Moze zaczne od trzech matych autopoprawek do tego punktu.

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Mozna, Pani Legislator? Do poprawki
trzydziestej szdstej.)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Tak.)

Ja ja potem zgtosze.

W ust. 9 dopisujemy na koncu zdanie: ,,chyba ze statut stanowi inaczej”,
w ust. 11, gdzie okreslamy termin, w ktorym mozna zgtasza¢ projekty uchwat, zamie-
niamy ,,do 15 dni” na ,,do 17 dni” i w ust. 12 zmieniamy zapis nastepujaco: Cztonek
ma prawo zgtaszania poprawek do projektéw uchwat nie pozniej niz na trzy dni przed
posiedzeniem walnego zgromadzenia lub jego pierwszej czgsci.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Gtos z sali: Tak, tak, bo to idzie w tym kierunku.)

To idzie w tym kierunku.

Jesli chodzi o pytanie dotyczace ust. 1, czyli istoty sprawy, w tym, co ja propo-
nuje, walne zgromadzenie spotdzielni mieszkaniowej nie moze by¢ zastapione przez
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zebranie przedstawicieli. Zebranie przedstawicieli jest obowiazkowe, a pan senator, jak
rozumiem, proponuje, zeby samo zebranie byto fakultatywne.

(Senator Andrzej Luczycki: Tak.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Nie prowadzimy polemiki, bo...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Jerzy Szmit: Ja chce tylko, zeby byta jasnosc.)

Juz jest jasne, Panie Senatorze.

Pan minister stowo komentarza?

(Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa Piotr Styczesn: Dziekuje, Panie
Przewodniczacy.)

To sa te trzy warianty.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Chciatbym oswiadczy¢, ze materia jest niezwykle skomplikowana i tak napraw-
de zadna z propozycji nie proponuje w stu procentach préby przeniesienia srodka ciez-
kosci podejmowania uchwat przynaleznych zebraniu przedstawicieli lub walnemu
zgromadzeniu cztonkow, kiedy liczba cztonkéw umozliwia zwotywanie takich zgro-
madzen, i nie zapewnia prawidtowego funkcjonowania tych organOw w potaczeniu
przede wszystkim z ustawa — Prawo spotdzielcze, czyli nie daje tych wszystkich
uprawnien, ktore sa zwiazane z podejmowaniem uchwat szczegolnie waznych dla
cztonkdéw spétdzielni. Tylko w jednej z poprawek zauwazylem probe zakatwienia tej
sprawy. Odnosi si¢ to do uchwalt, ktore dotycza likwidacji spotdzielni, przeznaczania
majatku pozostatego po zaspokojeniu zobowiazan likwidowanej spétdzielni, zbycia
nieruchomosci, zbycia zaktadu itd., itd., z tym ze chciatbym zauwazy¢, iz jest to znowu
regulacja szczegblna w stosunku do ustawy — Prawo spétdzielcze, wyjmujaca spot-
dzielczos¢ mieszkaniowa z og6lnego ustroju spétdzielczosci w Polsce.

Dlatego wedtug mnie ze szczeg6lna starannoscia — i tutaj prosba do Biura Legi-
slacyjnego — nalezy poddac¢ ocenie w zasadzie wszystkie trzy poprawki, a z tego, co
stysze, z gtosdw pandw senatorow wynika, ze jest tutaj podjeta préba potaczenia tych
poprawek, czyli w ogole sytuacja, ktéra z punktu widzenia procesu legislacyjnego jest
moim zbyt odwaznym gtosem oceniana jako wyjatkowo niedoskonata.

Jezeli z tym si¢ nie uporamy dzisiaj wieczorem, to prawdopodobnie cala reszta
bedzie w niedoczasie. Panie Przewodniczacy, apeluje, zebysmy sie ze szczegblna sta-
rannoscia pochylili nad tym, bo oprdcz tego jeszcze tutaj jest, przypomne, w kolejnej
poprawce préba wdrozenia tego przepisu w zycie ze sporym vacatio legis. Jesli dobrze
pamigtam pan senator Biela proponuje, by ten przepis wszedt w zycie chyba z rocznym
op6znieniem. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
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Prosba do Biura Legislacyjnego o krétki komentarz do poprawek trzydziestej
czwartej, trzydziestej piatej, trzydziestej szostej i trzydziestej siodmej, a potem przy-
stapimy do gltosowania.

Bardzo prosze o komentarze wyjasniajace.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka pandéw senatoréw Sidorowicza i Wittbrodta usuwa przepis dajacy
mozliwosé prowadzenia walnego zgromadzenia w czesciach, przywracajac w ten spo-
s6b dotychczasowe zasady obowiazujace w tym zakresie. Przepisy zawarte w art. 83
maja charakter lex specialis do zapisow ustawy — Prawo spotdzielcze. Jesli chodzi
o walne zgromadzenie w spétdzielniach mieszkaniowych wprowadza si¢ szczegdtowe
zapisy, nie stanowiac jednoczesnie 0 mozliwosci prowadzenia go w czesciach, tylko
pozostawiajac mozliwos¢ przeprowadzenia go przez przedstawicieli.

Poprawka trzydziesta piata, czyli kolejna, pana senatora t.uczyckiego, wprowa-
dza mozliwos¢ dzielenia walnego zgromadzenia na czesci, nie wytaczajac mozliwosci
przeprowadzania go wedtug dotychczasowych zasad. Czyli jest to poprawka, ktdéra ma
wprowadzi¢ mozliwos¢ dzielenia na czesci, ale jako wybdr czionkdéw spétdzielni
mieszkaniowej. Czyli bedzie mozna przeprowadzi¢ walne zgromadzenie w catosci,
przez przedstawicieli lub w czesciach. To jest poprawka trzydziesta piata.

Poprawka trzydziesta szdsta wprowadza mozliwosé dzielenia walnego zgroma-
dzenia na czesci, nie wytaczajac... No, nie wiem, nie.

(Gtos z sali: Zachowuje koniecznos¢ dzielenia.)

Tak, zachowuje koniecznos¢ dzielenia, wprowadza nowe zasady przeprowa-
dzania walnego zgromadzenia podzielonego na czesci. Cztonkow spotdzielni za-
wiadamia si¢ 0 terminie walnego zgromadzenia co najmniej na dwadziescia jeden
dni wczesniej i, co istotne, walne zgromadzenie jest wazne niezaleznie od liczby
obecnych cztonkéw. Podkreslam to jako istotna réznice w stosunku do pozostatych
propozyciji.

Poprawka ta szczegdtowo reguluje zasady wnoszenia projektow uchwat i po-
prawek do projektow.

Senator Jerzy Szmit:

Ale, Pani Mecenas, jest jeszcze jedna bardzo wazna rzecz. Mianowicie w spra-
wach najwazniejszych dla spotdzielni, czyli podziatu i likwidacji, jest wymagane bar-
dzo wysokie kworum. Tak ze bardzo wazne jest to, iz wowczas musi by¢ okreslona
frekwencja, zapisana w ustawie, tak istotne uchwaty nie moga bowiem by¢ podejmo-
wane bez wzgledu na frekwencje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dobrze. Jedziemy dalej: teraz poprawka trzydziesta siodma, senatora Bieli.
(Rozmowy na sali)
Poprawka trzydziesta siodma jest poprawka senatora Bieli, tak?
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Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Tak, ostatnia poprawka to poprawka pana senatora Bieli. Przychyla si¢ ona do
tego, zeby byta wprowadzona nowa zasada przeprowadzania walnego zgromadzenia —
w czesciach. W stosunku za$ do rozwiazania ustawowego proponuje si¢ tu szereg po-
prawek, dostosowuje sie terminy w ten sposob, zeby korelowaty... Poprawka okresla
rowniez szczegdtowe zasady wnoszenia projektow uchwat i poprawek do tych projek-
tow. Dziekuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Prosze panstwa, przystepujemy do gtosowania nad poprawkami od trzydziestej
trzeciej do trzydziestej siodmej tacznie z innymi poprawkami.

Pierwsze cztery poprawki sa alternatywne, jezeli moge tak powiedzie¢, co do
wyboru drogi. Najdalej idaca jest poprawka pani senator Ewy Tomaszewskiej, skre-
Slajaca art. 8° w art. 1 pkt 8, czyli pozostawiajaca zebrania przedstawicieli.

Kto z panstwa senatorow jest za przyjeciem tej...

Jeszcze cos, Panie Ministrze? Bardzo prosze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Mam jeszcze drobna uwage do poprawki pana senatora Szmita, gdzie w art. 8°
w ust. 1 jest zapis, ze rada nadzorcza ustala zasady zaliczania cztonkdw do poszcze-
golnych czesci walnego zgromadzenia, z tym ze nie mozna zaliczy¢ réznych budyn-
kéw z jednej nieruchomosci do roznych czesci walnego zgromadzenia. Chciatbym,
zeby byto przedstawione, o co tu chodzi. To jest przeciez zebranie cztonkdw, a nie bu-
dynkéw, brzmienie tego ustepu jest wiec co najmniej wadliwe, jesli pozwole sobie na
taka ostra ocene.

(Gtos z sali: Mieszkancow.)

Nawet nie mieszkancéw, lecz cztonkdw, ciagle cztonkow, przypomne.

Poza tym chciatbym zauwazy¢, ze oczywiscie jest to pewnego rodzaju zasada
bezpieczenstwa, by nie dzieli¢ nieruchomosci, ale, niestety, rada nadzorcza bedzie mo-
gha tutaj stworzy¢ poszczegdlne czesci walnego zgromadzenia w taki sposob, ze rozne
nieruchomosci potozone czesto w duzym oddaleniu od siebie beda mogty podejmowa¢
decyzje w istocie sprzeczne nawet z ich wiasnym interesem. Taka sytuacja istnieje,
tego niebezpieczenstwa pan senator w tej poprawce nie unika, a zostawia tak naprawde
radzie nadzorczej ustalanie zasad zaliczania cztonkéw do poszczegdlnych czesci jako
decyzje autonomiczna.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Prosze panstwa, poprawka pani senator Ewy Tomaszewskiej skreslajaca art. 1,
czyli pozostawiajaca zebrania przedstawicieli
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Kto z panstwa senatordw jest za poparciem tej poprawki? (4)

(Gtos z sali: Czyjej?)

Ewy Tomaszewskiej

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka trzydziesta czwarta, pandw senatoréw Wittbrodta i Sidorowicza.

Kto z panstwa jest za poparciem tej poprawki? (0)

Kto jest przeciw? (8)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (4)

Dziekuje bardzo. Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka pana senatora f.uczyckiego, trzydziesta piata.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (9)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Poprawka uzyskata poparcie.

A zatem nie gltosujemy nad poprawkami: trzydziesta szGsta, trzydziesta sibdma,
trzydziesta 0sma, trzydziesta dziewiata, czterdziesta, czterdziesta pierwsza, czterdziesta
druga, czterdziesta trzecia, czterdziesta czwarta.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panie Posle, bede panu zobowiazany... Przepraszam, do czterdziestej trzeciej.

Poprawka czterdziesta czwarta, pana senatora Bieli.

Biuro Legislacyjne.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Jest to poprawka, ktora wprowadza do ustawy — Prawo spoétdzielcze przepisy
dotyczace lustracji spotdzielni.

Przepis, ktory znajduje sie tutaj, jest to nowy art. 8*. Znajduje sic on w dziale,
ktory mowi o uprawnieniach cztonkow. Tak naprawde uprawnieniom cztonkéw odpo-
wiada ust. 2, w ust. 1 za$ sa zawarte obowiazujace w prawie spotdzielczym zasady, ze
kazda spétdzielnia, nie tylko mieszkaniowa, jest obowiazana raz na trzy lata poddac sie
badaniu lustracyjnemu w zakresie legalnosci, gospodarnosci i rzetelnosci catosci jej
dziatalnosci, a ze w trybie okreslonym przepisami ustawy — Prawo spotdzielcze to
oczywiste, bo prawo spotdzielcze to reguluje i jego przepisy sa stosowane zawsze, gdy
ustawa o spotdzielniach mieszkaniowych nie stanowi inaczej.

Zmiane w stosunku do prawa spétdzielczego stanowi ust. 2, ktory uprawnia stu
cztonkow spétdzielni mieszkaniowej albo co najmniej jedna dziesiata liczby cztonkow
tej spotdzielni do wnioskowania o przeprowadzenie badania lustracyjnego. Ustawa —
Prawo spotdzielcze moOwi o jednej piatej, czyli tutaj jest obnizony, w stosunku do spot-
dzielni mieszkaniowej, putap liczby osob, ktére moga wnioskowac o przeprowadzenie
lustracji w spotdzielni.

Tutaj prositabym o wyjasnienie — moze pan minister powiedziatby to szczego-
towo — poniewaz ja nie wiem, jak wyglada przeprowadzanie lustracji w spétdzielniach,
my w kazdym razie nie znalaztysmy w tamtej ustawie stwierdzenia, ze osoba lustrujaca
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bedzie biegty rewident, tylko jest zapisane ,,lustrator”. Tamta ustawa mdwi ,,lustrator”
i kto wyznacza lustratora, a tutaj méwi si¢ od razu, ze to bedzie biegty rewident. Tak ze
oczekujemy ewentualnie takiego wyjasnienia.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Sekundeczke.
Dziekuje.
Pan minister?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Ust. 2, ktory budzi watpliwosé¢, stwarza taka sytuacje, ze jezeli na pisemne zadanie
organdw spotdzielni lub co najmniej okreslonej liczby czionkdw — tu jest wymieniona ich
liczba — takie zadanie zostanie przez nich wniesione, to badanie lustracyjne moze by¢ prze-
prowadzone przez biegtego rewidenta. Czy nalezy przez to rozumiec, ze biegly rewident
moze je przeprowadzi¢, czy w tym zadaniu moze by¢ zawarta klauzula, z ktdrej bedzie wy-
nikato stwierdzenie, iz to badanie powinien przeprowadzi¢ wikasnie biegty rewident, a nie
lustrator. Jezeli dokfadnie przyjrzymy si¢ temu ustepowi, to jednoczesnie stwierdzamy, ze
z kolei biegly rewident wcale nie musi przeprowadzi¢ takiej lustracji pomimo wniesienia
takiego zadania przez organ spétdzielni lub wymieniona grupe cztonkéw. A dlaczego nie
musi? Poniewaz w ustawie o biegtych rewidentach takiego przymusu nie ma.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje.
Pan senator Biela jako wnioskodawca.

Senator Adam Biela:

Chciatbym wprowadzi¢ tutaj dwie autopoprawki. Pierwsza, najwazniejsza,
0 ktérej méwit pan minister: przeprowadza biegty rewident, nie ktokolwiek. Nie ma
zadnej ustawy o lustratorach i nie wiadomo, kto to miatby by¢. Jesli si¢ tego nie spre-
Cyzuje, to mozna, teoretycznie biorac, komukolwiek to powierzy¢. Jest biegly rewi-
dent, ktéry ma do tego uprawnienia, i to on powinien taka kontrole przeprowadzac¢
| taka autopoprawke wprowadzam: nie moze przeprowadzié, tylko przeprowadza bie-
gty rewident. Wtedy to likwiduje watpliwosci, ktére zgtosit pan minister. Jednoczesnie
chce jeszcze zmieni¢ te liczbe ze stu na pigcdziesieciu. ..

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Mam zostawi¢ sto, tak?

To jest ta jedna autopoprawka.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
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Prosze panstwa, chciatbym przedstawi¢ oswiadczenie, ktre powinno sie znalez¢
w protokole: wspdtautorem poprawek pana senatora Bieli jest pan senator Misiak i ztozyt
on o$wiadczenie, ze potwierdza wszystkie autopoprawki, ktore ztozy pan senator Biela.

(Senator Adam Biela: To nam znakomicie ufatwia procedowanie.)

Dzigkuje bardzo.

A zatem, prosze panstwa, przystepujemy do gtosowania nad poprawka czter-
dziesta czwarta.

Kto z panstwa senatordw jest za poparciem tej poprawki? (1)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (7)

Dzigkuje. Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka czterdziesta piata, senatora Jarocha.

Biuro Legislacyjne.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka czterdziesta piata zmierza do zabezpieczenia, ze tak powiem, mienia spot-
dzielni, w ktérym znajduja sic domy dla inwalidéw, oséb samotnych i inne domy o specjal-
nym przeznaczeniu. Poprawka ta zmierza do tego, aby cztonek spdtdzielni nie mogt wynaj-
mowac badz oddawac w bezptatne uzywanie catego lub czesci lokalu o takim charakterze.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Pan minister, stowo komentarza.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Idea tej poprawki jest oczywiscie jasna i by¢ moze nawet nosi w sobie znamiona
dbatosci o pewna sytuacje wiasnie w budynkach, o ktorych tutaj mowa. Prosze jednak za-
uwazy¢, ze, po pierwsze, nie mozemy cztonkowi spétdzielni zabroni¢ wynajmowania lub
oddawania swojego wiasnego lokalu, gdyby sie tak zdarzylo, ze sie uwlaszczyt na tym
mieszkaniu. Nie ma zadnych szans, zeby mu tego zabronié. Po drugie, chciatbym zauwazyc,
ze cztonek spotdzielni nie tyle nie moze wynajmowac lub oddawac zgodnie z powotanym tu
przepisem czesci lokalu mieszkalnego w ogole jako takiego, ale powinno by¢ tutaj dopisane:
»lokalu, ktory stanowi wiasnos¢ spdtdzielni”, bo w tym momencie posiadatby tylko spot-
dzielcze prawo do takiego lokalu. Chciatbym wigc prosi¢ pana senatora — jesli pan pozwoli,
Panie Przewodniczacy, w ten sposob bym zaapelowat — o doprecyzowanie tej poprawki, bo
moze si¢ okazac, ze ona po prostu nie bedzie w ogole funkcjonowala.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Pan senator Jaroch chciat zabra¢ gtos, sekundeczke.
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Senator Andrzej Jaroch:

To jest oczywiscie pewien wyjatek, ale nie tak zupetnie do pominigcia. Rzeczy-
wiscie takie osrodki senioréw powstawaty wiasnie na gruncie ustawy dotyczacej tego
budownictwa spotdzielczego.

W istniejacych przepisach mozliwos¢ przeksztatcenia jest w zasadzie dla takich
domodw zablokowana i cztonkowie zachowuja tu rzeczywiscie tylko spotdzielcze pra-
wo. Ja si¢ do tego catkowicie przychylam i, jezeli mozna, od razu chce przyja¢ w for-
mie autopoprawki korekte sugerowana przez pana ministra. Bardzo bym prosit o to, bo
nie jest to rzecz btaha, dotyczy moze nielicznej grupy ludzi, ale jest to, ze tak powiem,
sprawa zywotna. Innym trybem zabezpieczy¢ tej misji, ktdéra miaty do spetnienia te
domy senioréw nie mozna. Pozostawienie tego w obrebie statutu spétdzielni moze bo-
wiem spowodowa¢, ze przy dobrze zorganizowanej grupie, ktéra bedzie chciata do-
prowadzi¢ do przejecia tych lokali mieszkalnych oraz ich przeksztatcenia, praktycznie
jest to nie do obrony. Dlatego pozwolitem sobie zgtosi¢ te poprawki.

Tu jest jeszcze poprawka szesédziesiata szosta, ktora w zasadzie wskazuje tylko
na jedna mozliwos¢ przeniesienia lokatorskiego prawa do lokalu — na rzecz matzonka,
ktory zamieszkuje przed smiercia gtdwnego lokatora.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Pani legislator ma pytanie do pana senatora.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Przepraszam, ja mam pytanie do pana ministra, dlatego ze pan senator nawia-
zywat tutaj do szczeg6lnych lokali, mianowicie do lokali spétdzielczych, ktére byty
budowane w budynkach z udziatem srodkéw z Krajowego Funduszu Mieszkaniowego
i tutaj przy nich jest takie zastrzezenie, ze spotdzielcze lokatorskie prawo do lokalu
mieszkalnego nie podlega przeksztatceniu na wiasnosciowe prawo do lokalu w budyn-
ku, ktéry wiasnie byt wybudowany z udziatem srodkéw z Krajowego Funduszu
Mieszkaniowego.

| chciatabym zapytac¢ wiasnie, poniewaz nie wiem, jak si¢ maja wiasnie te domy
dla inwalidéw, oséb samotnych i inne domy o specjalnym przeznaczeniu wiasnie do
tego przepisu. Czy to nie odnosi si¢ do tego? Dzickuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Mogg prosi¢, Panie Ministrze?

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!
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Rzeczywiscie KFM jest instytucja finansujaca budownictwo oparte na spotdziel-
czym lokatorskim prawie do lokalu mieszkalnego i w zaden sposob substancje mieszka-
niowe, ktdre sa z nazwy wymienione w tej poprawce, nie wiaza si¢ z KFM, czyli to nie
jest tak, ze powstaty one w wyniku stosowania dotacji z budzetu panstwa czy tez kredy-
towania takiej budowy z budzetu panstwa; sa to zasoby o zupetnie innym charakterze.

Oczywiscie mozna si¢ positkowaé zakazem tego przeksztatcania w zwiazku z po-
wstawaniem nieruchomosci spétdzielczych wiasnie z pomoca KFM, ale jest inny problem,
mianowicie taki, ze spétdzielcze lokatorskie prawo do lokalu, nawet przeksztatcone spdt-
dzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu, z powoddw oczywistych, bo tego zabroni¢ nie
byto mozna w przesztosci, wyjmuje ten zaséb ze stosowania zasady wynikajacej z kolei ze
stosunku KFM - spotdzielnia w zwiazku z realizacja budownictwa mieszkaniowego lo-
katorskiego. Tak ze tutaj bym nie widziat $ciezki analogicznej. Jedyne, co mozna zrobic,
to oczywiscie sprobowaé stworzy¢ — nie wiem, czy nie znajdzie sie zastrzezenie konstytu-
cyjne w tym momencie — zakaz przeksztatcania spotdzielczych praw, szczegdlnie lokator-
skich, w prawo wiasnosci, czyli wprowadzi¢ zupelny wyjatek od zasady, ktora przyjeli
panowie postowie znacznie wczesniej, i wtedy mozna narzuci¢ warunek, o ktorym jest
mowa W poprawce pana senatora Jarocha. Ale to jest moim zdaniem konstrukcja zbyt kru-
cha, aby takie zastrzezenie si¢ ostato przed trybunatem.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.

Prosze panstwa, musimy to rozstrzygnac. Przystepujemy do gtosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki czterdziestej piatej, senatora Jaro-
cha? (6)

Kto jest przeciw? (3)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (3)

Dzigkuje. Poprawka uzyskata poparcie.

Teraz prosze o uwage. Poprawki czterdziesta szosta, czterdziesta siodma, piec-
dziesiata pierwsza, pigédziesiata druga, pigcédziesiata trzecia i piecdziesiata czwarta Sa
poprawkami Komisji Gospodarki Narodowej i byty one przygotowane przez Biuro Legi-
slacyjne jako doprecyzowujace. Czy mozemy przegtosowac je tacznie? Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do gtosowania nad tymi poprawkami.

Kto z panstwa...

(Gtos z sali: Czy mozna jeszcze raz je wymienic¢?)

Jeszcze raz méwie: czterdziesta szdsta, czterdziesta siodma, piecdziesiata pierw-
sza, pigédziesiata druga, piecdziesiata trzecia i pig¢dziesiata czwarta. Nie koliduja one
z zadna inng poprawka.

(Glos z sali: Ale pigédziesiata tez.)

Nie, nie, nad poprawka picc¢dziesiata nie mozemy gtosowac, bo jest ona alter-
natywna do poprawki pana senatora Bieli.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tych poprawek? (11)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dziekuje. Poprawki uzyskaty poparcie komisji.

Przystepujemy do omawiania poprawki czterdziestej 6smej.

Poprosze 0 komentarz Biuro Legislacyjne.
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Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka pana senatora tuczyckiego skraca z szesciu do trzech miesiecy okres
zalegania z optatami, ktéry moze spowodowaé¢ wygasniecie prawa lokatorskiego do
lokalu. Dziekuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Panie Ministrze, prosze o stowo komentarza.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Nalezy uzna¢ t¢ poprawke za prawidtowa choéby ze wzgledu na ustawe
o ochronie praw lokatoréw, ktéra w tym momencie staje si¢ rownolegta do propono-
wanego rozwiazania, a jednoczesnie w warunkach, powiedzmy, funkcjonowania go-
spodarki opartej na ewidencjonowaniu przychodéw i kosztéw w konkretnej nierucho-
mosci bedzie to zabieg dyscyplinujacy miedzy innymi cztonkdw spétdzielni w zakresie
wnoszenia odpowiednich opfat.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.

Gtlosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (11)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (1)

Dziekuje bardzo.

Poprawka czterdziesta dziewiata, pana senator Bieli, ktéra wyklucza gtosowanie
nad poprawka piecdziesiata Komisji Gospodarki Narodowe;j.

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

To jest poprawka zmierzajaca do wprowadzenia zapisu, ktory stanowi, ze w przy-
padku, kiedy wygasto spotdzielcze lokatorskie prawo do lokalu jakiej$ osoby i lokal ten
zostaje oprdzniony w terminie trzech miesiecy od dnia oproznienia, spétdzielnia ma obo-
wiazek ogtoszenia przetargu na ten lokal. Obecnie jest tak, ze jezeli zglosi sie¢ cztonek
spotdzielni, ktéry ma niezaspokojone prawo do lokalu, to on otrzymuje ten lokal: wystar-
czy tylko wpis, uiszcza wkiad i dostanie mieszkanie. Natomiast poprawka pana senatora
stanowi, ze jezeli zgtosi si¢ cztonek spotdzielni, ktdry ma niezaspokojone prawo do lokalu,
to on ma pierwszenstwo nabycia tego lokalu, i zeby ten lokal naby¢, warunkiem przenie-
sienia wiasnosci lokalu na takiego cztonka jest wptata wartosci rynkowej lokalu. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Komentarz pana ministra.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Wydaje si¢, ze rozwiazanie przedstawione przez Sejm jest korzystniejsze dla
cztonkdw i przede wszystkim dla spotdzielni. Tutaj jest wyrazny nakaz ogtoszenia prze-
targu na ustanowienie odrebnej wiasnosci tego lokalu, co powoduje, ze tak naprawde
spotdzielnia ma rece zwiazane, a pierwszenstwo, ktore maja cztonkowie, jest w istotny
sposob utrudnione. To znaczy, gdyby ci cztonkowie niemajacy zaspokojonych potrzeb
mieszkaniowych w wyniku zwolnienia si¢ takiego lokalu mogli nastepnie obja¢ ten lokal
na przyktad poprzez przydziat spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu, to jest ro-
zumiane jako zaspokajanie potrzeb mieszkaniowych rzeczywiscie tych, ktérzy nie moga
sobie w inny sposdb poradzi¢ na rynku mieszkaniowym. W tym przypadku tworzymy
zapore W postaci wartosci rynkowej, od ktorej zreszta, jak pamigtam wypowiedzi pana
senatora Bieli, w istotny sposob uciekat on przy innych regulacjach i propozycjach. Wy-
daje mi sig, ze to moze by¢ zaskarzone przede wszystkim z jednego powodu, bodajze
z powodu art. 1 ustawy o spdtdzielniach mieszkaniowych, zgodnie obowiazek ktérym
spotdzielnia ma obowiazek zaspokaja¢ potrzeby mieszkaniowe cztonkow. W tym wy-
padku tworzy si¢ dodatkowa zapore dla tego procesu. Dziekuje.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Moment.
Pan senator Biela.

Senator Adam Biela:

Ja tylko moge tutaj powiedzie¢, iz na koncu sa podane pewne warunki, ktorych
nie ma w wersji sejmowej. Warunkiem przeniesienia do innej wtasnosci takiego cztonka
jest wkiad wartosci rynkowej lokalu. Wiasnie ten warunek jest tutaj wskazany i nikomu
sie przez to szkody nie robi, a spétdzielnia nie ponosi straty, no bo to jest ktos spoza niej.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Pan senator Szmit jeszcze stowo i gtosujemy.

Senator Jerzy Szmit:

Ja mam taka watpliwos¢, a mowieg o zdaniu przedostatnim: w przypadku zgto-
szenia sie Kilku uprawnionych wyboru dokonuje spétdzielnia z uwzglednieniem czasu
oczekiwania na ustanowienie prawa do lokalu.
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Jest napisane ,,z uwzglednieniem”, co by mogto sugerowac, ze jezeli bytby to
twardy warunek, iz rzeczywiscie chodzi o tych, ktérzy najdtuzej mieszkaja, to jest
sprawa jasna, nie ma tutaj watpliwosci, natomiast jezeli méwimy, ze z uwzglednie-
niem, to moze jeszcze jest mozliwos¢ uwzglednienia innych czynnikow, ktére beda
sktaniaty do krecenia, do jakichs sytuacji niezdrowych i nieuczciwych.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Biuro Legislacyjne?

Senator Adam Biela:

W zwiazku z ta wypowiedzia chciatbym zmieni¢ to sformutowanie na bardziej
twarde: wedtug czasu oczekiwania, zgodnie z czasem.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Aha, czyli autopoprawka.
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Chce powiedzie¢, ze dotychczasowy zapis byt identyczny: z uwzglednieniem cza-
su oczekiwania na ustanowienie prawa do lokalu, przy czym osoba nabywajaca nie miata
obowiazku zapfaty wartosci rynkowej. Jesli chodzi o rozwiazanie dotychczasowe, to
Biuro Legislacyjne zgtaszato watpliwosci co do jego konstytucyjnosci wiasnie ze wzgle-
du na to, ze osoba bedzie nabywac prawo do mieszkania za bezcen, a spotdzielnia bedzie
sie¢ wyzbywac lokalu ze swojego zasobu wbrew swojej woli, bo z mocy ustawy.

Kolejny zarzut niekonstytucyjnosci tego przepisu, ktéry byt zgtaszany rowniez
w Sejmie, jak wiemy, dotyczyt tego — to jest ustep nastepny, ust. 2% — ze mimo iz spot-
dzielnia przekaze lokal cztonkowi, ktorego potrzeby mieszkaniowe nie byty zaspoko-
jone, i nie otrzyma w zamian zadnych pieniedzy, to osoba, ktora oproznia lokal, otrzy-
ma pieniadze. Wydaje mi sig, ze ten problem rozwiazuje poprawka pana senatora Bieli,
ktora zmierza do tego, by zadna osoba nie otrzymata na tej podstawie lokalu, jezeli nie
optaci jego wartosci rynkowej, poniewaz gdyby lokal byt zgtoszony do przetargu, to
bytby zapewne sprzedany za kwote wyzsza niz jego wartos¢ rynkowa, jako ze w wyni-
ku przetargu mozna uzyska¢ wyzsze kwoty. Dziekuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.

Pan senator Biela ztozyt autopoprawke. Prosze ja zarejestrowac.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Czy moge prosi¢ o podanie brzmienia autopoprawki?)

Adam, jeszcze raz.
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Senator Adam Biela:

Z uwzglednieniem czasu oczekiwania.

(Glos z sali: Nie: z uwzglednieniem, lecz: pierwszenstwo ma najdtuzej oczekujacy.)
Pierwszenstwo ma najdtuzej oczekujacy na lokal, tak.

(Gtos z sali: W przypadku zgtoszenia si¢ kilku uprawnionych...)
...pierwszenstwo w otrzymaniu ma najdtuzej oczekujacy.

(Gtos z sali: ...mieszkanie otrzymuje...)

...najdtuzej oczekujacy.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Jak to: mieszkanie otrzymuje?)

Nie, nie, prosze panstwa, taka jest intencja. Prosze, aby Biuro Legislacyjne za-
rejestrowato te zmiane. W ten sposéb, tak?

(Senator Adam Biela: Pierwszenstwo przyznaje si¢ osobie najdtuzej oczekujacej
na mieszkanie.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Senator Mackata, a potem przystepujemy do gtosowania.

Senator Tadeusz Macékata:

Szanowni Panstwo, moga by¢ takie przypadki, w ktérych dtugo oczekujacy na
mieszkanie cztonkowie wczesniej wniesli wkiad. Te pieniadze najczesciej nie byly
waloryzowane, a wiec potrzeby tych osdb nie sa zaspokojone. Taka poprawka, narzu-
cajac wartos¢ rynkowa, na dobra sprawe zaprzeczamy podstawowej idei powotania
spotdzielni, o czym powiedziat pan minister, idei zaspokajania potrzeb mieszkanio-
wych cztonkéw. To jest podstawowa idea spétdzielni. Nie jest idea spétdzielni to, by
zarabiaty one jak najwigcej pieniedzy na sprzedazy mieszkan, poniewaz to nie sa firmy
deweloperskie, lecz to sa spétdzielnie. Po to sie je zaktada. Dzickuje bardzo.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.

Prosze panstwa, wszystkie opcje zostaty wyrazone.

Kto z panstwa jest za poparciem poprawki czterdziestej dziewiatej, zgtoszonej
przez senatora Biele? Prosze podniesc reke. (6)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Z uwzglednieniem autopoprawki, Panie Senatorze.

Kto jest przeciw? (1)

Kto si¢ wstrzymat? (4)

Dziekuje bardzo. Poprawka uzyskata poparcie.

Prosze panstwa, przystepujemy do poprawki piec¢dziesiatej piatej. To jest po-
prawka senatora Bieli.

Biuro Legislacyjne, bardzo prosze.
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Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka pi¢édziesiata piata, tak?

(Przewodniczqcy Marek Waszkowiak: Tak, piecdziesiata piata.)

Poprawka piecdziesiata piata, pana senatora Bieli, dotyczy przeniesienia wia-
snosci. To jest ta sama sytuacja. Wygasa lokatorskie prawo do lokalu jednej osoby,
a inna osoba wkracza do tego mieszkania i przejmuje je. Osoba oprozniajaca lokal jest
uprawniona do otrzymania wartosci rynkowej lokalu. Poprawka, ktora przedktada pan
senator Biela, ma na celu obciazenie kosztami wyceny wartosci rynkowej lokalu nie
spotdzielni, lecz osoby oprézniajacej lokal, czyli osoby, ktdra opuscita lokal, jako ze to
ta osoba otrzyma wartos¢ rynkowa lokalu. Sejm ustanowit w obecnym przepisie zasa-
de, ze koszty okreslenia wartosci rynkowej lokalu beda obciazaty cztonka spo6tdzielni,
na rzecz ktorego spotdzielnia dokonuje przeniesienia wiasnosci. Pan senator proponuje,
zeby koszty wyceny wartosci rynkowej lokalu ponosita osoba opuszczajaca ten lokal,
ktora otrzyma wartos¢ rynkowa lokalu. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje¢ bardzo.
Pan minister.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Mam pytanie, jako ze nie mam petnego tekstu, czy dotyczy to sytuacji, w ktorej
opuszczajacy lokal, poprzednio posiadajacy spotdzielcze lokatorskie prawo do lokalu,
w wyniku tego, ze uzyska uprawnienie do otrzymania petnej wartosci rynkowej lokalu,
poniesie te koszty. Konstytuuje si¢ sytuacje bardzo dziwna: ktos, kto wnidst tylko
wkiad lokatorski czy wkiad mieszkaniowy na lokatorskie prawo, otrzyma petna war-
tos¢ rynkowa lokalu. Czy to jest dalsze wzmacnianie tej bardzo dziwnej sytuacji, jaka
juz wielokrotnie omawialismy w Sejmie? Kto$ wniost 1/10 wartosci rynkowej lokalu,
a otrzymuje 100%, ptacac za to, ze uzyskanie wartosci rynkowej nastapito ze strony
spétdzielni, na przyktad w wyniku wyceny dokonanej przez rzeczoznawce.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Senator Biela.

Senator Adam Biela:

Prosze panstwa, ta poprawka wiaze si¢ tylko i wykacznie z tym, ze takiej osobie
dodatkowo dawatoby si¢ nagrode za to, ze nie ptaci. Do tego, o czym powiedziat pan
minister, dosztoby jeszcze to, ze spétdzielnia ponositaby za t¢ osobe te koszty. To wy-
daje si¢ absurdalne.
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Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Senator Mackata, tak?
Bardzo prosze.

Senator Tadeusz Macékata:

Wyobrazmy sobie taka sytuacje: ktos umiera i wskutek tego oprdéznia mieszka-
nie. Nie ma spadkobiercéw lub spadkobiercy odrzucaja spadek. Kto pokryje koszty?
(Gtos z sali: Ten, kto kupi.)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Bardzo prosze, czy pan senator...
(Wypowiedz poza mikrofonem)
Czy pan senator Biela chciatby udzieli¢ odpowiedzi?

Senator Adam Biela:

Spadkobierca tej osoby.

(Senator Tadeusz Mackata: Odrzuca on spadek, nie przyjmuje spadku.)
(Gtos z sali: Wobec tego spotdzielnia, bo kto?)

W takiej sytuacji spotdzielnia.

(Senator Tadeusz Mackata: Ale to nie jest napisane.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.

W takim razie przystepujemy do gtosowania. Rozstrzygniemy to w gtosowaniu.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki piecdziesiatej piatej? (5)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat? (3)

Dzigkuje. Poprawka uzyskata poparcie.

Poprawka pig¢édziesiata szosta. To jest poprawka alternatywna do poprawki
piecdziesiatej sibdmej. Zostata zgtoszona przez pandw senatorow Szalenca i Biele.

Bardzo prosze.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Ta poprawka zmierza do usuniecia zapisu, ktory stanowi, ze spotdzielnia ma
obowiazek wyptaci¢ osobie oprozniajacej lokal wartos¢ rynkowa tego lokalu nawet
wtedy, jezeli spotdzielni nie udato sie sprzeda¢ w przetargu tego lokalu i pozostaje on
w jej zasobach. Jezeli lokal nie zostat sprzedany i pozostaje w zasobach, wtedy nie ma
obowiazku wyptaty wartosci rynkowej lokalu. Dziekuje.
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Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

To jest propozycja pandw senatoréw.
Panie Ministrze, prosze.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Propozycja, jak sie wydaje, jest poprawna, ale porusze jeszcze raz kwestie, 0 ktorej
mowitem. Mimo proponowanego skreslenia w dalszym ciagu przepis konstytuuje zasade
zwrotu petnej wartosci rynkowej lokalu bytlemu cztonkowi, ktory go oproznit, a przystugi-
wato mu tylko spotdzielcze lokatorskie prawo do tego lokalu. Ciagle to wisi w powietrzu.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Bardzo prosze, ktéry z pandw senatordéw zabierze gtos?
Pan senator Szaleniec.

Senator Zbigniew Szaleniec:

Popieram w catej rozciagtosci to, 0 czym powiedziat pan minister. Uwazam, ze
powinno si¢ catkowicie skresli¢ ten punkt, a przynajmniej nie dopusci¢ do tego, zeby
trzeba byto placi¢ osobie, ktora zostata usunigta z lokalu, jezeli ten lokal nie bedzie
sprzedany, aczkolwiek podzielam w stu procentach zdanie pana ministra.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje.
Bardzo prosze, pan senator Biela.

Senator Adam Biela:

Zwracam uwage na to, ze przepis ust. 2° dodatkowo nosi znamiona niezgodno-
sci z konstytucja.

(Gtos z sali: Nie ten przepis, catos¢.)

Zwiaszcza ten budzi najwicksze kontrowersje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Prosze panstwa, sytuacja jest trudna. Pani legislator mowi, ze w trakcie debaty nie
byto checi zgtoszenia propozycji odnognie do ust. 2°. W tym momencie juz nie mozemy...

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Chodzi o ust. 2°.)

Tak. ust. 22. Nie mozemy tego poszerzy¢ w formie autopoprawki.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Przepraszam, moze to wyjasnig.)

Bardzo proszg.
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Wyjasni¢ to panstwu. Pan minister przedstawia panstwu poglad rzadu dotyczacy
tego, ze ust. 22 jest sprzeczny z konstytucja, dlatego ze osobie, ktéra nie miata wtasno-
sciowego prawa do lokalu, lecz miata prawo spotdzielcze lokatorskie, nalezy wyptacacé
cata wartos¢ rynkowa lokalu, mimo ze ta osoba nigdy tego lokalu nie nabyta.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, ale nie ma takiej poprawki, prosze¢ panstwa.

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Nie ma.)

W debacie nikt nie zgtosit takiej poprawki, a poprawka pana senatora Bieli zmie-
rza do usuniecia problemu tylko czesciowo. Mianowicie ust. 2° stanowi, ze spétdzielnia
nie ma obowiazku zwracac tej wartosci rynkowej, gdy lokal nie zostat sprzedany. Dlate-
go w tym wypadku Biuro Legislacyjne wyrazalo — wyraznie badz niewyraznie, nie
wiem, jak to uczynitam — swoje poparcie dla tej poprzedniej poprawki, zmierzajacej do
tego, zeby spotdzielnia, jezeli lokal jest oddawany w czyjes rece, uzyskiwata wartosé
rynkowa, aby p6zniej mogta ja komus zwrécic. Nikt z panstwa nie wnosit o to, zeby nie
zwraca¢. Nie zgtoszono poprawki dotyczacej tego, zeby nie zwracac, a wiec Senat nie
chciat odebra¢ tego uprawnienia. Sejm przyznat takie uprawnienie i nikt z panstwa se-
natorow nie wyrazit woli wykreslenia tego zapisu, czyli panstwo senatorowie zgodzili-
Scie sie, ze lokator, ktéry opuszcza lokal, bedzie otrzymywat wartos¢ rynkowa lokalu.
Wobec tego niech to przynajmniej dotyczy tego, kto wstepuje w jego prawa, a jezeli nikt
nie wstapi w te prawa, to spétdzielnia nie bedzie musiata ptaci¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Senator Andrzej Luczycki, bardzo prosze.

Senator Andrzej tuczycki:

Panie Przewodniczacy, mysle, ze jest w tej kwestii poprawka senatora Bieli,
dotyczaca whasnie ust. 22. Sadze, ze na tym etapie pan senator Biela moze jeszcze
wnies¢ autopoprawke do tego zapisu.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje.

Pani legislator mowi, ze takiej mozliwosci nie ma.

(Senator Andrzej Luczycki: Jak to nie ma, Panie Przewodniczacy?)

Nie ma, dlatego ze poszerzamy zakres. Nie dokonujemy zmiany w ramach tego,
co jest, lecz poszerzamy zakres poprawki.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Chodzi o zakres poprawki

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Prosze panstwa, jesli mogeg...)

Bardzo prosze.
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Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Prosze panstwa, wszyscy to przesledzmy. To jest na stronie 7 zestawienia, na go-
rze, lit. d. Chodzi o uprawnienie, ktdre jest obciazone zarzutem niekonstytucyjnosci.
Prosze panstwa, w ust. 2, stwierdza si¢: W wypadku wygasniccia spotdzielczego loka-
torskiego prawa do lokalu mieszkalnego spétdzielnia wyptaca osobie uprawnionej war-
tos¢ rynkowa tego lokalu. Tu jest zapisany obowiazek spétdzielni dotyczacy wyptacania
osobie oprozniajacej lokal, bedacej tylko lokatorem, wartosci rynkowej tego lokalu. Nikt
nie wniost poprawki. Poruszatam te kwestie¢ i wotatam gromkim gtosem, ze ten przepis
jest niekonstytucyjny. W opinii Biura Legislacyjnego ta sprawa byfa przedstawiona.
Mowitam, ze nalezy przemysle¢ to, aby prawo lokatorskie zastepowac lokatorskim...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

...ale poprawki nie ma. Poprawki pana senatora Bieli sa niejako proba ratowa-
nia czesciowo, ze tak powiem, tego rozlanego mleka. Stanowia one, ze ktos, kto naby-
wa lokal, musi spotdzielni zaptaci¢. Kazdy, kto nabywa wiasnos¢, musi zaptacic.
A zatem ta niekonstytucyjnos¢ w czesci jest usunieta, jako ze ten przepis byt niekon-
stytucyjny w wielu punktach.

Druga sprawa, ktéra powoduje niekonstytucyjnos¢ tego przepisu, dotyczy tego,
ze spotdzielnia, mimo ze nie sprzedata lokalu...

(Gtos z sali: ...ma zaptacic.)

...musi zapfaci¢. Pan senator mowi: nie. Jezeli spotdzielnia nie sprzeda lokalu
w przetargu ani nie uzyska jego wartosci rynkowej, nie ma ptaci¢. A wiec nasze popar-
cie dla tych poprawek jest jak najdalej idace.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, przystepujemy do gltosowania nad poprawka pi¢cdziesiata szo-
sta, chociaz to nie rozwiazuje w catosci problemu.

Kto z panstwa jest za poparciem poprawki pi¢c¢dziesiatej szostej? (12)

Dziekuje bardzo. Jednogtosnie za.

Nad poprawka piecdziesiata sibdma nie gtosujemy.

Prosze panstwa, kolejna grupa poprawek sa poprawki: piecdziesiata 6sma, piec-
dziesiata dziewiata, szes¢dziesiata i szes¢dziesiata pierwsza.

Bardzo prosze, aby pani byta uprzejma kréciutenko skomentowac, a potem wy-
powie si¢ kazdy z wnioskodawcow.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Prosze panstwa, druga grupa poprawek dotyczy kolejnego rozwiazania, ktore,
zdaniem Biura Legislacyjnego, w obecnym brzmieniu przedstawionym w ustawie jest
obciazone niekonstytucyjnoscia. Mianowicie osoba, ktorej przystuguje spotdzielcze lo-
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katorskie prawo do lokalu, za niewielka optata stanie si¢ wascicielem lokalu. Poprawki
panstwa senatorow zmierzaja do zmiany w tym zakresie. Na czym polega niekonstytu-
cyjnos¢? Spotdzielnia nie ma tu wyboru i musi przenies¢ na osobe, ktora ma lokatorskie
prawo do lokalu i wystapi z takim zadaniem, wiasnos¢ tego lokalu. W zamian spétdziel-
nia otrzyma bardzo niewiele w poréwnaniu z tym, co otrzymuje obecnie. Jest kwestia
zmiany tego przepisu w taki sposob, zeby nabycie tego lokalu na wiasnos¢ stato sie dla
obywateli bardziej przystepne, natomiast zeby nie byto to nabycie za bezcen. Chodzi
0 to, zeby urealni¢ warunki przeniesienia tego prawa wiasnosci na osobe.

Poprawki panstwa senatorow zmierzaja w roznych kierunkach. Zajrze do wyjasnien.

Poprawka pierwsza okresla obowiazki osob, ktorym przystuguje spétdzielcze
lokatorskie prawo do lokalu. To jest poprawka pana senatora t.uczyckiego. Pkty 11i 2
nie rodznia si¢ od propozycji przedstawionych w ustawie, zawartej w pomaranczowym
druku, natomiast rézni si¢ pkt 3. Stanowi on dotychczas, ze osoba bedzie miata obo-
wiazek wplaty roznicy migdzy wartoscia rynkowa lokalu a zwaloryzowana wartoscia
whniesionego wkiadu. Jezeli spotdzielnia korzystata z pomocy uzyskanej ze srodkéw
publicznych, to réznica pomiedzy wartoscia rynkowa lokalu a wartoscia zwaloryzowa-
nego wkiadu podlega zmniejszeniu o 50%, czyli tak, jak byto do tej pory w ustawie,
pan senator natomiast zawiera przepis dodatkowy na koncu, to jest nowy ustep, stwier-
dzajacy, ze statut spotdzielni moze przewidywaé dla cztonkow, ktorym przystuguje
spotdzielcze lokatorskie prawo do lokalu, korzystniejsze zasady rozliczen. A zatem
ustawa stanowi konieczne minimum, spétdzielnia natomiast moze u siebie w statucie
okresli¢ lepsze warunki. To jest poprawka pana senatora t.uczyckiego.

Nastepna poprawka, ktora zostata wniesiona w tym zakresie, to jest poprawka
szeScdziesigta pierwsza, pana senatora Waszkowiaka. Pkty1,2i3 pozostaja
w brzmieniu, ktére okresla ustawa, natomiast dodawany jest pkt 4, ktéry mowi, ze 0so-
ba ma obowiazek wniesienia wplaty, ktdra jest réznica miedzy wartoscia rynkowa lo-
kalu a zwaloryzowana wartoscia wniesionego wkiadu lub jego czesci. Pan senator do-
konuje zmiany. Jezeli spotdzielnia korzystata z pomocy uzyskanej ze srodkow publicz-
nych, wtedy ta r6znica podlega zmniejszeniu co najmniej o 50%. Dodany jest réwniez
przepis, ktory stanowi, ze statut spotdzielni moze przewidywaé korzystniejsze zasady
rozliczen z tytutu przeniesienia wiasnosci lokalu od wskazanych w ust. 1 pkt 4. Chodzi
0 ten wczesniejszy zapis. Pan senator wprowadza nowe rozwiazanie polegajace na
mozliwosci roztozenia tej sptaty na raty. Jezeli to bedzie na przyktad kwota okoto
15 tysiecy zt czy 20 tysiecy zt, kwota ta bedzie mogta by¢ roztozona na raty.

| jeszcze jedna kwestia, ciag dalszy tej poprawki. Wptywy z wplat, o ktérych mowa
w ust. 1 pkt 4, spotdzielnia przeznacza na uzupetnienie funduszu remontowego. To tyle.

Prosze panstwa, przedstawitam poprawki, ktore zawieraja dwa warianty doty-
czace zmiany prawa lokatorskiego na prawo wiasnosciowe. Chciatabym natomiast,
prosze panstwa, zapyta¢ pana ministra lub inne osoby, ktére beda to wiedziaty,
0 brzmienie ustepu wstepnego, poniewaz zwrdcitam na to uwage — zwrdcitysmy uwage
— w pracy nad ta ustawa. Tu jest napisane, ze spotdzielnia, prosze panstwa, jest obo-
wiazana zawrze¢ umowe po dokonaniu sptaty, a jesli ta sptata jeszcze nie nastapita, to
spotdzielnia nie przenosi wtasnosci.

(Gtos z sali: Oczywiscie.)

Efekt jest taki, ze ludzie dokonuja sptaty, ale nie maja wtasnosci. Chciatabym
zapyta¢, jak to jest. Osoba, ktora kupuje pralke na raty, staje si¢ jej whascicielem, uzy-
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wa jej, a potem placi raty. Jest juz whascicielem. A w tym przypadku kupujacy ptaci
raty, ptaci i pfaci...

(Gtos z sali: A jak nie sptaci, to zabiora.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Tak, ale tutaj jest napisane: jest obowiazana zawrze¢ umowe po dokonaniu
przez niego splaty, prosze panstwa. Jezeli on nie dokonat sphaty, czyli sptaca i sptaca,
to dopoki nie splaci, nie jest whascicielem.

(Gtos z sali: Bo to nie jest oddawanie za darmo.)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Panie Ministrze, bardzo proszg.

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Budownictwa
Piotr Styczen:

Dziekuje, Panie Przewodniczacy.

Chciatbym zauwazy¢, ze poréwnywanie nieruchomosci do rzeczy ruchomych
jest lekkim zartem, ze tak powiem.

(Gtos z sali: Naduzyciem.)

Nie, zartem, Panie Senatorze. Nie chciatbym szlachetnego biura, tak pomocnego
nam wszystkim, w jakis sposéb niedoceniac. To po pierwsze.

Po drugie, jezeli spotdzielnia byta whascicielem nieruchomosci lokalowej, a nastep-
nie ma nastapi¢ przeniesienie prawa wtasnosci na inng 0sobe, w tym przypadku na cztonka
spotdzielni, to chciatbym zauwazy¢, ze wszelkie zobowiazania, ktore ciazyty na spotdziel-
ni z tytutu roznych umow, nie moga by¢ przeniesione bez zgody wierzyciela na nowego
wiasciciela tej nieruchomosci lokalowej. Dlatego ustawodawca od poczatku zakiadat
w ustawie o spotdzielniach mieszkaniowych, czyli od 15 grudnia 2000 r., ze przeniesienie
prawa wiasnosci ze spotdzielni na cztonka spétdzielni zawsze nastapi po sptacie wszyst-
kich zobowiazan, czy to kredytowych, czy innych. Uwazam, ze jest to instytucja bardzo
bezpieczna z jeszcze jednego powodu: jest bezpieczna dla wszystkich pozostatych czion-
kow spoétdzielni. Jezeli cztonek spotdzielni nie ma srodkow na ten cel, moze zaciagnaé
kredyt i moze obciazy¢ nabyta w ten sposéb od spétdzielni nieruchomosé hipoteka.

Chciatbym jednak wroci¢ do meritum. Mianowicie te dwie poprawki zawieraja
pewna mysl, ktéra przyswiecata rzadowemu projektowi ustawy. Wiasnie to rzad przed-
stawit Wysokiemu Sejmowi propozycje przyzwolenia na zastosowanie, na zasadzie
kontynuacji, piecdziesiecioprocentowego zmniejszenia wartosci rynkowej pomocy,
ktora bytaby brana pod uwage przy przeksztatceniu prawa, i jednoczesnie zawart prze-
pis méwiacy o tym, ze spétdzielnia moze przewidywaé¢ w swym statucie dla cztonkow,
ktorym przystuguje spotdzielcze prawo do lokalu, korzystniejsze zasady rozliczen
z tytubu przeniesienia wiasnosci lokali. Uznalismy wtedy, ze taki przepis, zgodnie z
wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego, wyeliminuje sztywnos¢ tego zapisu, jako ze
trybunat uchylit sztywny zapis dotyczacy 50%, a wczesniej 3%.

Dzisiaj propozycja Sejmu zmierza do tego, aby byta to nominalna wartos¢ umo-
rzenia, ktora budzet, jako cesarz, chce odzyska¢ od spétdzielni, i jednoczesnie po raz
kolejny pojawia si¢ sztywny zapis, bo wartos¢ umorzenia ma charakter sztywny, to nie
ulega watpliwosci. Dlatego proponowany zapis dodatkowy — nawet przy umorzeniu
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zwrotu wartos$ci nominalnej — dotyczacy tego, ze statut moze przewidywa¢ dla cztonkow
spdtdzielni inne zasady rozliczen, tez bytby ze swojej istoty wyczerpaniem zadania Try-
bunatu Konstytucyjnego co do tego, aby pozostawi¢ spotdzielni przynajmniej pewien
zakres swobody w zakresie ksztattowania zasad spiaty tego zobowiazania, przede
wszystkim nie kredytowego, ale umorzeniowego, bo to odgrywato tutaj najwicksza role.

Szanowni Panstwo, trudno jest to rozstrzygna¢. To panstwo rozstrzygniecie,
ktora poprawka zostanie przyjeta. Ja moge tylko powiedzie¢ odnosnie do lit. b, ze po-
prawki, niezaleznie od ich konstrukcji, konsumuja zasade koniecznej elastycznosci,
ktorej trybunat mogtby ewentualnie nie zauwazy¢ przy zaskarzaniu propozycji parla-
mentu przez osoby czy instytucje niechetne temu, co czynimy wspadlnie z ta ustawa.

Jednoczesnie, Panie Przewodniczacy, chciatbym prosi¢, aby pan pozwolit mi
opusci¢ to szlachetne zgromadzenie.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Prosze panstwa, pan minister musi wyjecha¢ poza Warszawe. Serdecznie dzig-
kujemy panu. Przepraszam, ze tak dtugo to trwato, ale niestety to jest niezalezne ode
mnie. Dzi¢kuje bardzo.

Pan senator Biela.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Juz, momencik, Panie Posle. Tym razem udziele postowi gtosu z tej racji, ze to
jest wazna sprawa.

Bardzo prosze, pan senator.

Senator Adam Biela:

Prosze panstwa, jest to jedna z kluczowych poprawek, najwazniejsza. W moim
przekonaniu przyjecie tej poprawki...

(Gtos z sali: Jednej?)

...tak, jednej lub drugiej, kfadzie cata ustawe; tym razem kiadzie cata ustawe.
To jest wazniejsza poprawka niz ta, ktéra oméwilismy odnosnie do zasad organizacji
spotdzielni. W Sejmie osiagnigto bardzo daleko idacy konsensus, ponad podziatami
politycznymi, co do tego, ze przechodzimy na logike rozliczenia kosztow budowy.
Chce panstwa zapozna¢ z orzeczeniami Trybunatu Konstytucyjnego, ktére mowia
0 zasadach rozliczenia kosztéw budowy. Bardzo krotko.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie bede zajmowat zbyt duzo czasu. Jest to orzeczenie z dnia 20 kwietnia 2005 r.
oraz orzeczenie z dnia 5 wrzesnia 2006 r. Prosze panstwa, dokladnie to przestudiowa-
tem. Trybunat Konstytucyjny uchylit niektére artykuty z tego powodu, ze naruszaty one
zasade rozliczania wedtug wartosci rynkowej, jako ze wprowadzaty bonifikaty. Trybunat
uchylit te przepisy jako zawierajace sztywne zasady. Odnosi si¢ to do zapisu dotyczace-
go 3% z 2001 r., jak rowniez do zapisu dotyczacego 50% zawartego w tej ustawie. Zno-
wu proponuje sie piecdziesiecioprocentowe bonifikaty, a wigc zndw narazamy sie¢ na te
same zarzuty Trybunatu Konstytucyjnego. Prosze panstwa, bardzo wyraznie mowi sie tu
0 kosztach budowy. Trybunat poswieca temu pigé, sze$¢ stron w swoim uzasadnieniu.
Mamy mato czasu i nie chce panstwa zamecza¢. Tym razem btagam panstwa, zebysmy
odrzucili te poprawki niezaleznie od tego, kto je zgtosit. Dzigkuje.
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Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Panie Posle, bardzo proszg.

Poset t.ukasz ZbonikowskKi:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Chciatbym wzmaocni¢ gtos pana senatora. Rzeczywiscie poprawka pana senatora
Luczyckiego...

(Przewodniczqcy Marek Waszkowiak: O co chodzi?)

...Jak i poprawka pana przewodniczacego, niestety, przywracaja obecne status
guo. To niweczy prawie roczna prace Sejmu, gdzie doprowadzono, przy konsensusie
wszystkich klubéw parlamentarnych, PiS, Platformy, PSL, Samoobrony, Ligi, poza
SLD, do tej waznej i wyczekiwanej przez milion rodzin w Polsce zmiany. To jest po-
trzebne. To trzeba uwzgledni¢. Gdybysmy przyjeli zaproponowane poprawki, to wia-
sciwie zniszczymy tg ustawe.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

To byla podstawowa, najwazniejsza sprawa. Wczesniejsza wazna sprawa byta
sprawa walnego zebrania, co, niestety, komisja ocenia negatywnie, ale to juz jest nie-
mozliwoscia.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Prosze panstwa, wyjasni¢ to. Mysle, ze Andrzej szukat rozwiazania — i ja szu-
katem — zmierzajacego do tego, zeby te elementy, ktére byty ostro wyartykutowane
w orzeczeniach, rozmy¢. Zycze wam powodzenia w walce, gdyby ewentualnie byto to
zaskarzone. Zycze, zeby to udato si¢ wywalczye.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jurek Szmit, bardzo prosze.

Senator Jerzy Szmit:

Chciatbym zapyta¢ o sprawe rozliczenia kosztéw. Czy bedzie to nastepowato
wedtug wartosci nominalnej kosztow budowy, czyli wedtug kosztow poniesionych
trzydziesci, czterdziesci lat temu, kiedy ztotobwka miata wartos¢ nieokreslona w sto-
sunku do dzisiejszego dnia? O to pytam.

Senator Adam Biela:

Nie, prosze panstwa, przewiduje si¢ rozliczenie catkowitych kosztow.

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Prosze wiaczy¢ mikrofon.)

Nikt nie bedzie ani jednego grosza do tego doptacat. Cztonek spétdzielni musi
sie z tego rozliczy¢ co do grosza. Prosze panstwa, skoro...

(Senator Jerzy Szmit: Wedtug wartosci nominalnej?)

Wedtug wartosci realnej, a o wartosci nominalnej mowimy tylko wtedy, gdy sta-
nowi o tym ustawa. O tym stanowi ustawa budzetowa, uchwalana kazdego roku, w ktorej
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jest przewidziana okreslona pozycja. Spotdzielnie, przeksztatcajac prawo lokatorskie
w prawo odrebnej wiasnosci, musza wptaca¢ kwoty wedtug wartosci nominalnej. I to ro-
bia. Uznalismy, ze nie ma zadnego uzasadnienia, zeby cztonkowie spotdzielni ptacili we-
dtug wartosci rynkowej, ktdra nie ma zadnego odniesienia do tej sytuacji. O wartosci ryn-
kowej mozna méwi¢ wtedy... To wiasnie zakwestionowat trybunat. Trybunat zakwestio-
nowat t¢ mysl. Specjalnie to dzisiaj dla panstwa przygotowatem i bardzo prosze sie z tym
zapozna¢. Mozemy tu razem usias¢ i przekonam panstwa, bo to jest jasno napisane.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.

Prosze¢ panstwa, przystepujemy do glosowania nad poprawka pigcdziesiata
0sma, zgtoszona przez pana senatora Andrzeja t.uczyckiego.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (2)

Kto jest przeciw? (7)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dziekuje. Poprawka nie uzyskata poparcia.

Prosze panstwa, wobec tego nad poprawkami pi¢c¢dziesiata dziewiata i szesc-
dziesiata bedziemy gtosowali po kolei.

Kto jest za przyjeciem poprawki piecdziesiatej dziewiatej, ktora jest poprawka
legislacyjna? (10)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkuje. Poprawka uzyskata poparcie.

Poprawka szescdziesiata.

(Gtos z sali: Tez legislacyjna.)

Tak, to jest poprawka legislacyjna.

Kto jest za? (10)

Dziekuje bardzo. Jednogtosnie za.

Poprawka szescdziesiata druga, senatora Waszkowiaka.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (3)

Tez zagtosuje za swoja.

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dziekuje bardzo. Poprawka nie uzyskata poparcia.

Senator Andrzej tuczycki:

Zgtaszam wniosek mniejszosci do poprawki piecdziesiatej dsme;j.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Do poprawki piecdziesiatej 6smej, tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Do swojej poprawki, pana senatora t.uczyckiego, tak.

Prosze panstwa, teraz rozpatrzymy blok poprawek. Prosze Biuro Legislacyjne
o dtugopis, zaznaczg to czerwonym kolorem. Poprawki szes¢dziesiata druga, szesc-
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dziesiata trzecia, szes¢dziesiata czwarta, szesc¢dziesiata siddma, szescdziesiata dzie-
wiata, osiemdziesiata druga i osiemdziesiata trzecia to sa poprawki Biura Legislacyj-
nego, przyjete przez Komisje Gospodarki Narodowej. Dotycza oddzielnych spraw i sa
to poprawki doprecyzowujace.

(Gtos z sali: Czy mozna prosi¢ o powtorzenie?)

Jeszcze raz powtarzam: poprawki szes¢dziesiata druga, szesédziesiata trzecia,
sze$édziesiata czwarta, szesédziesiata siodma, sze$édziesiata dziewiata, osiemdziesiata
druga i osiemdziesiata trzecia. Nie sa to poprawki merytoryczne, zostaty przygotowane
przez biuro.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Jeszcze jest poprawka siedemdziesiata pierwsza, ktora jest po-
prawka redakcyjna.)

Przepraszam, jeszcze poprawka siedemdziesiata pierwsza.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, siedemdziesiata pierwsza.

Prosze panstwa, czy jest sprzeciw?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Poprawki osiemdziesiata druga i osiemdziesiata trzecia.

(Gtos z sali: Poprawka siedemdziesiata druga.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jeszcze poprawka siedemdziesiata czwarta, tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Poprawka siedemdziesiata czwarta. ..

(Gtos z sali: Poprawki siedemdziesiata czwarta, siedemdziesiata szdsta.)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Poprawka osiemdziesiata, poprawka osiemdziesiata druga...)

0j, nie, poprawka osiemdziesiata nie, bo tu jest wytacznos¢. Te poprawki sa al-
ternatywne w stosunku do poprawki pana senatora Bieli. Wobec tego poprawka osiem-
dziesiata nie. Poprawki osiemdziesiata druga i osiemdziesiata trzecia.

(Gtos z sali: A poprawka siedemdziesiata szosta?)

Prosze panstwa, kto jest za przyjeciem podanych poprawek? (10)

Dzigkuje bardzo. Jednogtosnie za. Poprawki zostaty przyjete.

Przystepujemy do rozpatrzenia poprawki szescdziesiatej piatej, pana senatora
Ryszarda Goreckiego.

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Prosze panstwa, ta poprawka zmierza do usuniecia w art. 15 nowelizacji wpro-
wadzonych do ust. 1 i 2. Celem tej poprawki jest przywrdcenie zasad obowiazujacych
dotychczas. Wiasciwie chodzi o jedno. Po wygasnicciu spotdzielczego lokatorskiego
prawa do lokalu inna osoba bliska tej osobie, ktérej prawo wygasto, moze ubiega¢ sie
0 wstapienie w prawa tej osoby, jezeli wspolnie z nia zamieszkiwata. To byt cel po-
prawki pana senatora Goreckiego. Obecnie ustawa w przepisach, ktdre sa przyjete, od-
chodzi od obowiazku wspolnego zamieszkiwania i méwi tylko o wiezach krwi, czyli
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odnosi to do osoby bliskiej. Nie ma obowiazku wspolnego zamieszkiwania. Pan sena-
tor chce powrdéci¢ do wymogu wspdlnego zamieszkiwania.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Czy pan senator Biela tez chce si¢ wypowiedzie¢?
Bardzo prosze.

Senator Adam Biela:

Rozmawiatem wiasnie z panem senatorem Goreckim. Sprecyzowalismy defini-
cje osoby bliskiej. Warunkiem jest wspolne zamieszkiwanie.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Przepraszam bardzo...)

Tak, przepraszam.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Bardzo prosze.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

My, Panie Senatorze, nie rozmawialiSmy w ogéle o tej poprawce, poniewaz pan
senator Goérecki ztozyt ja osobno, natomiast to nie dotyczy definicji osoby bliskiej. Zo-
stat okreslony stopien pokrewienstwa, a wigc to, kiedy dana osoba ze wzgledu na sto-
pien pokrewienstwa jest osoba bliska. Jest tak: Sejm przyjat rozwiazanie. Jezeli ktos
jest osoba bliska, to moze wstapi¢ w prawa tej osoby nawet wtedy, gdy nie mieszka
z 0soba, ktorej prawo wygasto. Przypusémy, ze matzonek mieszkat sam, przystugiwato
mu lokatorskie prawo i na przyklad z powodu nieptacenia rachunkéw lub z powodu
ztlego zachowywania, dlatego, ze pit i tak dalej, zostat wyrzucony. Wowczas osoby
bliskie, ktére z nim nie zamieszkiwaty: zona, dzieci, rodzenstwo, moga wystapi¢ o to,
zeby wstapié¢ na jego miejsce w prawa lokatorskie.

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Taki zapis przyjat Sejm.)

Tak, obecnie natomiast warunkiem jest to, zeby osoby, ktore chca wystapié
z roszczeniem o wstapienie w prawa lokatorskie, mieszkaty z ta osoba.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dobrze, rozstrzygamy.

Kto jest za przyjeciem poprawki pana senatora Goreckiego? (0)
Kto jest przeciw? (4)

Kto sig¢ wstrzymat? (5)

Dziekuje. Poprawka nie zostata poparta.

Poprawka sze$édziesiata szosta, pana senatora Jarocha.
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Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Ta poprawka zmierza do tego, zeby w wypadku gdy wygasa spotdzielcze lokatorskie
prawo do lokali w domach dla inwalidéw, os6b samotnych i innych domach o specjalnym
przeznaczeniu, z roszczeniem o przyjecie do spotdzielni mogli wystepowac tylko wspdlnie
zamieszkujacy matzonkowie. Chodzi o to, zeby bardzo ograniczy¢ krag osob, ktére moga
wstapi¢ w prawa lokatorskie w przypadku takiego lokalu. Spotdzielnia chciataby miec¢ te
lokale, zeby moc nimi dysponowacé na rzecz innych oséb, starszych czy samotnych. Chodzi
i to, zeby nie przejmowaty takich lokali rodziny, ale by przejmowali je matzonkowie.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje¢ bardzo.
Czy pan senator Jaroch, jako wnioskodawca, chciatby sie wypowiedzie¢?

Senator Andrzej Jaroch:

Tak. Bardzo bym prosit o przyjecie tej propozycji, bo to jest drugi mechanizm,
ktory niweczy w zasadzie misje takich spotdzielni, w ktérych zasada rotacji mieszkan
jest podstawa ich funkcjonowania jako tego typu osrodkdow.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje¢ bardzo.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (7)
Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Dzigkuje. Poprawka uzyskata poparcie.

Poprawka sze$¢dziesiata 6sma, pana senatora Bieli.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Prosze panstwa, ta poprawka dotyczy problemu spétdzielczego whasnosciowego
prawa do lokalu. Obecna ustawa stanowi, ze nie bedzie mozna juz ustanawiac¢ spot-
dzielczych wiasnosciowych praw do lokalu, i usuwa z rozdziatu przepisy, ktore prze-
widuja taka mozliwos¢. Biuro Legislacyjne zwrécito sie z prosba do pana senatora,
zeby pomdogt nam w tym, aby ten przepis pozostawi¢. Chodzi o to, zeby osoby, ktére
maja spotdzielcze wihasnosciowe prawo do lokalu, mogty przekaza¢ to spétdzielcze
prawo do lokalu nabywcy, poniewaz dotyczy to nabycia nie pierwotnego tego prawa,
lecz wtdrnego. Jezeli ktos ma spétdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu i zbywa lo-
kal, to nie moze przekaza¢ wihasnosci, bo jej nie ma. Moze przekaza¢ tylko takie prawo,
jakie posiada. Wiasnie tego dotyczy ten przepis. Dziekuje.
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Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za poparciem tej poprawki? (9)

Dziekuje. Jednogtosnie za. Poprawka zostata przyjeta.
Poprawka siedemdziesiata, pana senatora Bieli.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Mam prosbe do pana senatora Bieli o drobng zmiane w tym przepisie. Moze
nalezatoby zostawi¢ wyrazy: i garazy wolnostojacych, dlatego ze garaz nie jest loka-
lem. Zgodnie z definicja lokalu, do ktorej odnosi sie ta ustawa, garaz nie jest lokalem.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Chodzi o to, zeby usuna¢ wyrazy: stanowiacych odrebne lokale, tak?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Tak.)

(Senator Adam Biela: A zostawi¢ wyrazy: i garazy wolnostojacych.)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Tak jest.)

Pan senator wprowadza autopoprawke, tak?

Senator Adam Biela:

Tak jest.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Czego to dotyczy?

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Chodzi o to, zeby zasady nabywania garazy wolnostojacych ustali¢ na tych sa-
mych zasadach co miejsc postojowych w garazach...

(Senator Adam Biela: Wielostanowiskowych.)

...wielostanowiskowych, tak.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Zebym nie zrozumiat Zle: czyli jak sie sprzedaje, to sie sprzedaje po cenie ryn-
kowej najemcy, czy jak?
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Senator Adam Biela:

Nie, po prostu mamy garaze...

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Prosze wiaczy¢ mikrofon.)

Mamy garaze wolno stojace, mamy garaze w budynkach i mamy jeszcze miej-
sca postojowe w garazach wielostanowiskowych. Chodzi o to, zeby one podlegaty
w tej ustawie takim samym regulacjom.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Zgoda, dzigkuje.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem propozycji poprawki pana senatora Bieli? (8)
Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (1)

Ppoprawka siedemdziesiata druga, pana senatora Szmita.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Prosze panstwa, ja chciatabym w tym przypadku powiedzie¢, ze mamy daleko
idace watpliwosci co do mozliwosci przyjecia takiej propozycji poprawki, poniewaz
przepis ten, tak jak rozumiem, przewiduje, ze jedna strona umowy — wiasnie nie wiem,
jak ona bedzie zawierana — jest spotdzielnia, a druga strona umowy jest grupa oséb,
ktore nabywaja prawo wiasnosci. Jest napisane, ze w jednej umowie mozna ustali¢,
przyznaé¢ prawo wiasnosci wielu osobom tacznie, to znaczy nie tacznie, bo oni nie...
Wiasnie, umowa bedzie zawarta tacznie ze wszystkimi cztonkami, ale oni oczywiscie
nie nabeda tacznej wiasnosci, tylko ma to by¢ w jednej umowie.

Mysmy rozwazaty, czy chodzi o zmniejszenie kosztow notarialnych, ze po prostu
nie bedzie sytuacji, kiedy kazdy cztonek ma swoja umowe 0 przeniesienie prawa wia-
snosci, czy ma to by¢ tylko jakis jeden druk, w ktorym bedzie, przypusé¢my, pie¢dziesiat
czy piecset 0sob, ktore nabywaja to prawo. Prawde mdwiac, jeszcze nigdy dotad nie
spotkatysmy si¢ z kolezanka z czyms takim i nie wyobrazamy sobie, czy taka umowa,
w ktorej bytoby tacznie piecset umow o przeniesienie wiasnosci, moze stanowic¢ podsta-
we wpisu do ksiegi wieczystej. Po prostu jest to rozwiazanie nieznane systemowi prawa.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje¢ bardzo.
Senator Szmit jest autorem.
Panie Posle, prosze bardzo...

Senator Jerzy Szmit:

Prosze panstwa, mysle, ze przede wszystkim pan poset troche mi pomoze. Sa-
dze, ze gdybysmy to zmienili, tak aby byta mowa o tym, ze umowa moze by¢ zawarta
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nie acznie, ale jednoczesnie, to chyba duzo by to wyjasniato. Chodzi o sytuacje,
w ktorej, jak bywato do tej pory, przeniesienie tytutu wiasnosci musi by¢ zawarte na
wszystkie osoby, ktére funkcjonuja w danej nieruchomosci.

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Czyli rodzina, tak? Na tej zasadzie?)

Na przykiad.

A w tym przypadku moéwimy o tym, ze moze by¢ rowniez odrebnie, na jedna,
dwie czy trzy osoby, a nie na wszystkich, ktérzy funkcjonuja w tej nieruchomosci.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
Bardzo prosze, Panie Posle.

Poset . ukasz ZbonikowskKi:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Problem polega na tym, ze obecnie w ustawie o spotdzielniach mieszkaniowych
juz obowiazuje przepis polegajacy na tym, iz umowa moze by¢ zawarta tacznie ze
wszystkimi cztonkami. Pan senator zgtosit propozycje poprawki po to, zeby doda¢ te
wczesniejsza czes¢ zdania, czyli ze umowa moze by¢ zawarta z kazdym cztonkiem
indywidualnie. To jest sens propozycji poprawki pana senatora, a my skupilismy si¢ na
tym, co juz obowiazuje i co moze budzi¢ jakies zastrzezenia.

Przy okazji mozemy zmieni¢ ,tacznie” na ,jednoczesnie”, ale jak mowie,
obecnie obowiazuje przepis mowiacy, ze mozna zawiera¢ te umowy tacznie, a my
chcielismy doda¢, zeby wyraznie byto wiadomo, iz mozna tez zawiera¢ je indywi-
dualnie.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Prosze, Biuro Legislacyjne.

(Gtos z sali: Ale jesli mozna tacznie...)

(Poset tukasz Zbonikowski: Tak, mozna tak dedukowa¢, ale lepiej napisac¢ to
wprost, niech nie budzi watpliwosci.)

(Gtos z sali: Czyli co, zmieniamy na ,,jednoczesnie”?)

Postuchajcie panstwo chwileczke.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Prosze panstwa, ja moze w takim razie proponowatabym, zeby nie nadawac...
Aha, nie, musi by¢ nadane cate tacznie.

Przepraszam, ale musze to powiedzie¢: jest to wyjscie poza materig, poniewaz
ustawa ani w Sejmie, ani nigdzie... My nie mamy tego w naszym druku i jest to zmia-
na wprowadzona do art. 23, ktérego Sejm nie zmieniat. A wigc jest takie zastrzezenie,
ze od dobrej woli Sejmu bedzie zaleze¢, czy zajmie sie¢ ta poprawka, czy uzna, ze wy-
kracza ona poza materie.
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(Poset Lukasz Zbonikowski: Sejm pracowat nad tag materia, tylko ze w ostatnim
gtosowaniu to odpadto.)

Tak, tak, Panie Posle, ale my mamy kilka orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego,
ktore mOwia 0 naszych uprawnieniach jako 1zby.

(Gtos z sali: My tez tak uwazamy.)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Prosze panstwa, czyli jest tak: autopoprawka pana senatora Szmita zostata
uwzgledniona, ale jest poza materia i w takim uktadzie moze by¢ podstawa zaczepienia
w trybunale. W takim razie gtosujemy, rozstrzygamy w gtosowaniu.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej propozycji poprawki?

(Gtos z sali: Z autopoprawka?)

Tak, z autopoprawka.

Jeszcze raz: kto jest za? (3)

Kto jest przeciw? (2)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (4)

Poprawka uzyskata poparcie.

Sprawozdawca bedzie musiat potem powiedzie¢ o tym, Panie Adamie...

(Senator Adam Biela: Tak jest.)

...ze jest wykroczenie poza materig.

Poprawka siedemdziesiata trzecia, pana senatora Bieli.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka siedemdziesiata trzecia. Ten przepis jest zmieniany ustawa i wprowa-
dza on zasade mowiaca, ze jezeli wszystkie lokale znajdujace sie w obrebie danej nie-
ruchomosci maja wyodrebniong whasnos¢, wéwczas — i to jest obecne rozwiazanie —
z mocy ustawy po wyodrebnieniu wiasnosci ostatniego lokalu stosuje sie przepisy
ustawy o wiasnosci lokali.

Propozycja pana senatora zmierza do tego, zeby nie byto tego automatyzmu,
tylko zeby ludzie, ktérzy posiadaja wtasnos¢ tych lokali, bez wzgledu na to, czy sa
cztonkami spétdzielni, czy nie sa, mogli zdecydowac, czy chca, zeby w stosunku do
ich budynku byfa stosowana ustawa o wiasnosci lokalu, czy sobie tego nie zycza.
Dziekuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dotyczy to lokali...

(Gtos z sali: Wiasnosciowych.)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: W4asnosciowych. Chodzi o whasnos¢ lokali.)

Dobrze.

Czy senator Adam Biela ma jakies uwagi? Nie.
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Senator Adam Biela:

Nie.

Ja po prostu sadze, ze nie mozna zmuszaé cztonkéw...

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Jasne.)

...aby wychodzili poza spo6tdzielnig, ale oni moga podja¢ decyzje w tej sprawie.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.

(Gtos z sali: Gtosujemy.)

Gtlosujemy.

Kto jest za? (9)

Jednogtosnie za. Dziekuje bardzo.

Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka siedemdziesiata piata, pana senatora Bieli, jest w kompleksie z po-
prawkami siedemdziesiata szOsta, siedemdziesiata sibdma, siedemdziesiata 6sma, sie-
demdziesiata dziewiata i osiemdziesiata, z tym ze cze$¢ z nich to poprawki Komisji
Gospodarki Narodowej.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Sa to poprawki redakcyjne.)

Bardzo prosze o wyjasnienie tej poprawki.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka pana senatora dokonuje...

(Gtos z sali: Przepraszam, siedemdziesiata piata, tak?)

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Tak, siedemdziesiata piata.)

Siedemdziesiata piata, tak, tak.

Ja tylko bardzo prositabym o wytaczenie z tej listy...

(Gtos z sali: Prosze méwi¢ do mikrofonu.)

O, przepraszam.

Ja bardzo prositabym pana senatora o dokonanie autopoprawki i usuniecie z te-
go przepisu karnego art. 42 ust. 1, dlatego ze pan senator swoja poprawka przeksztatcit
ten przepis w przepis przejsciowy art. 5a.

(Senator Adam Biela: Dobrze.)

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Autopoprawka.)

To jest jedna uwaga.

Druga uwaga: ta poprawka nie jest do tacznego glosowania z poprawkami, ktore sa
po niej, tylko ona po prostu je wyklucza, dlatego ze ona je konsumuje. Ona uwzglednia
zmiany redakcyjne biura, ona uwzglednia uwage, zeby obja¢ odpowiedzialnoscia karng
syndyka i prokurenta, ona zawiera wszystkie zmiany, ktore powinny by¢ zawarte. Dziekuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.
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Przystepujemy do gtosowania nad poprawka siedemdziesiata piata.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Gtos z sali: Tak, ,,albo grzywny™.)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii

Senatu Beata Mandylis: Mozna wykresli¢ to ,,albo”.)

Stowo ,,albo” tez wykreslamy, dobrze.
Przystepujemy do gtosowania nad poprawka siedemdziesiata piata wraz z auto-

poprawka.

Kto jest za? (9)
Jednogtosnie za. Dzigkuje uprzejmie.
Poprawka osiemdziesiata pierwsza, pana senatora Bieli.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka osiemdziesiata pierwsza penalizuje, czyli wprowadza nowy czyn

karalny, ktory bedzie polegat na nieprowadzeniu ewidencji pozaksiegowej kosz-
tow czesci wspolnych nieruchomosci i wniesionych zaliczek na ich pokrycie.
Dziekuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje¢ bardzo.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (8)

Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (1)

Dzigkuje bardzo.

Poprawka osiemdziesiata czwarta, Komisji Gospodarki Narodowej.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Prosz¢ panstwa, to jest poprawka redakcyjna, bo ona nie wprowadza zadnej

zmiany merytorycznej, tylko porzadkuje ten przepis.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje¢ bardzo.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za? (9)

Jednogtosnie za. Dziekuje bardzo.

Poprawka osiemdziesiata piata, pana senatora Bieli.
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Prosze panstwa, to jest poprawka pana senatora, ktdra pojawita si¢ w zwiazku
z tym, ze w art. 35 zostato przyznane spotdzielni prawo do stwierdzenia zasiedzenia co
do gruntu, w ktérego posiadaniu byta przed dniem 5 grudnia 1990 r. i na ktérym wy-
budowata budynki, a teraz nie ma prawa do tego gruntu, ma budynki, nie ma prawa do
gruntu. Chodzi o to, ze jest przepis, ktory mowi, iz jezeli ktos ma lokatorskie prawo do
lokalu i chce je przeznaczy¢ na wiasnos¢, to on nie moze tego dokona¢, jezeli spot-
dzielnia ma nieuregulowane prawo do gruntu. Chodzi o to...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wiasnie.

...zeby po prostu lekko popchna¢ spétdzielnie, czyli jezeli spétdzielnia wypet-
nia warunki okreslone w ust. 4*, a znajda si¢ osoby, ktére wystapia z wnioskiem
0 przeksztatcenie prawa lokatorskiego we wiasnos¢ i spetniaja warunki okreslone
w art. 4 ust. 1, to spotdzielnia musi wystapi¢ do sadu o zasiedzenie. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (9)
Jednogtosnie za. Dziekuje bardzo.

Poprawka osiemdziesiata szOsta, pana senatora Bieli.

Senator Adam Biela:

Prosze panstwa, ta propozycja zmierza do tego, zeby mozliwoscia przeksztatcen
wiasnosciowych obejmowac¢ cztonkow spétdzielni, ktdrzy sa najemcami nie tylko lo-
kali uzytkowych w ramach budynkow spotdzielni, lecz tez wolnostojacych, posado-
wionych na nieruchomosci gruntowej, ktora jest dzierzawiona od spo6tdzielni.

Ust. 4 méwi, ze ta mozliwos¢ dotyczytaby czionkow spdtdzielni, ktdrzy sa w takiej
sytuacji, poniesli w petnym zakresie koszty budowy nieruchomosci i uzyskali pozwolenie.
Chodzi o dzierzawcdw bedacych czionkami spotdzielni. Bardzo wyraznie podkreslam, ze
chodzi o czionkdw spotdzielni. Nie byto tak w przepisach, nad ktorymi gltosowano w Sejmie.

Dzierzawcy przy nabyciu wiasnosci nieruchomosci gruntowej lub prawa uzytko-
wania wieczystego nie przystuguje bonifikata. Jesli chciatby kupi¢, normalnie ponositby
koszty, bez bonifikaty. To jest r6znica w stosunku do tego, co byto przedmiotem dysku-
sji w Sejmie, gdzie nie byto warunku, ze oni musza by¢ cztonkami spotdzielni i ze ta
bonifikata ich tez by wtedy obowiazywata. Po prostu postawiono wigksze rygory.

Z kolei przepis ust. 5 méwi, ze zasade te stosowatoby sie rowniez w stosunku do
tych dzierzawcow, ktorzy nie sa cztonkami spotdzielni, lecz umowe dzierzawy nierucho-
mosci gruntowej zawarli ze spotdzielnia przed 30 maja 1990 r. Jest to data wejscia w zycie
przepisow wprowadzajacych ustawe 0 gospodarce nieruchomosciami, na mocy ktorej na-
stapita komunalizacja mienia Skarbu Panstwa. Przed ta data nie mogli nabywa¢ na wia-
snos¢ niczego, zas po tej dacie tak i dlatego tez wprowadzamy takie rozroznienie.
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Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Senator Andrzej £.uczycki.

Senator Andrzej tuczycki:

Ja zgadzam si¢ z duchem tego przepisu, ale mam pytanie do pana senatora na
konkretnym przykiadzie. Jestem w spoétdzielni, w przypadku ktorej dzierzawca terenu
jest duza stacja benzynowa. Co stoi na przeszkodzie, zeby ten podmiot wstapit i zostat
cztonkiem spotdzielni, a nastepnie nabyt ten grunt?

(Senator Adam Biela: Przede wszystkim nie moze czegos takiego dokona¢ jako
osoba prawna.)

Aha.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Biuro Legislacyjne.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Dlaczego ta osoba nie stata sie cztonkiem spétdzielni?

Senator Adam Biela:

Gdyby stata sie cztonkiem jako osoba fizyczna... Nie, musiataby naby¢ to przed
30 maja 1990 r. Wtedy takich stacji benzynowych nie byto i ten problem nie wystepo-
wat. (Wesotosé na sali)

(Senator Andrzej Luczycki: Nic nie stoi na przeszkodzie, zeby...)

Moglibysmy dotozy¢, ze chodzi o osobe fizyczna: dzierzawca bedacy osoba fi-
zyczna.

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Ale tez moze by¢ wiascicielem.)

Senator Andrzej tuczycki:

Nie, to nie rozwiazuje problemu.

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: To nie rozwiazuje problemu.)

Chodzi mi o to, czy my nie powinnismy doda¢ do tego przepisu réwniez jakiejs
daty granicznej.

(Senator Adam Biela: Czy ta data graniczna nie jest data: przed 30 maja 1990 r.?)

Nie.

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Nie, Andrzej...)

(Gtos z sali: Ona nie dotyczy tego.)

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: ...ona dotyczy wszystkich, ktorzy byli
przed 30 maja.)
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...ktorzy dzierzawili i nie byli cztonkami spétdzielni.

(Senator Adam Biela: Tak, nie byli.)

Tak. A w tym momencie — jeszcze raz powtarzam — nic nie stoi na przeszkodzie,
zeby i$¢ dzisiaj, ztozy¢ odpowiednie dokumenty, zosta¢ cztonkiem spotdzielni i na
drugi dzien mie¢ ten grunt.

(Glos z sali: Ale to nie zmienia faktu, ze zawarli umowe dzierzawy przed
30 maja.)

(Senator Adam Biela: Powinni zawrze¢ umowe przed 30 maja.)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Prosze panstwa, rozstrzygamy w gtosowaniu.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej propozycji poprawki?

(Senator Andrzej tuczycki: Ja jednak proponowatbym, zeby pan senator wpro-
wadzit modyfikacje.)

Przepraszam, to propozycja.

(Senator Adam Biela: Czy mogtby mi kolega pomaéc podaé jakas propozycje?)

Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Ja przepraszam, bo ja pewnej sprawy nie rozumiem. Panstwo caty czas mowi-
cie, ze chodzi o sytuacje, kiedy dzierzawca nie jest cztonkiem, a pan senator wiasnie
wnidst, iz dzierzawca bedacy cztonkiem, ponidst w petnym zakresie koszty budowy,
czyli istnieja pewne warunki, ze na tym gruncie zostat wzniesiony budynek, dzierzaw-
ca w petni pokryt koszty budowy tego budynku i jest cztonkiem spétdzielni. Dziekuje.

(Gtos z sali: Jest cztonkiem spotdzielni, a nie, ze bedzie cztonkiem spotdzielni.)

Senator Andrzej tuczycki:

Ale, Pani Mecenas, nie ma daty, kiedy on poniost koszty, prawda? Nie ma zna-
czenia, kiedy on je ponidst. On musi spetni¢ kilka warunkow: wybudowa¢, wybudowac
za wiasne pieniadze i by¢ cztonkiem, ale nie jest powiedziane, od kiedy ma by¢ czton-
kiem, prawda?

Ja rozumiem to w ten sposéb: jezeli ja dzisiaj nie jestem cztonkiem, mam grunt,
mam budynek postawiony na gruncie spotdzielni i dzisiaj ide i zapisuje si¢ do tej spot-
dzielni, to na drugi dzien moge otrzymac¢ ten grunt.

Senator Adam Biela:

To moze da¢: przed dniem wejscia w zycie ustawy, prawda?

(Senator Andrzej Luczycki: O, to juz jest rozwiazanie.)

Pani Mecenas, to prositbym dopisa¢ w ust. 4, ze chodzi o osobe...

(Senator Andrzej tuczycki: ...ktéra byta cztonkiem przed dniem wejscia w zycie
ustawy.)
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Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Mam pytanie. Wybudowatem sklep na osiedlu, nie jestem cztonkiem, ponio-
stem koszty na budowe sklepu, dzisiaj ide do spétdzielni i moéwie, ze chce dostaé ten
grunt i prawo wiasnosci, tak?

Senator Andrzej uczycki:

Mozesz kupi¢ na zasadzie umowy miedzy spotdzielnia a toba, spdtdzielnia
sprzeda ci na normalnych warunkach.

(Senator Adam Biela: Jak bedzie chciata.)

Jak bedzie chciata, oczywiscie.

(Senator Adam Biela: Bo jak nie, to nie.)

(Gtos z sali: A teraz nie chce.)

(Gtos z sali: Gtosujemy)

Ja rozumiem, ze intencja jest stuszna, ale zamies¢my przepis méwiacy, ze jezeli jest
cztonkiem, w momencie wejscia w zycie ustawy, do momentu wejscia w zycie ustawy.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

A wigc jest autopoprawka.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem tej propozycji poprawki tacznie z autopoprawka? (8)
Kto jest przeciw? (0)

Kto wstrzymat si¢ od gtosu? (1)

Dziekuje bardzo.

Poprawka osiemdziesiata siodma.

Senator Andrzej tuczycki:

Wycofuje ja, Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Wycofana.

(Glos z sali: Ktora?)

Osiemdziesiata siodma.

Poprawki osiemdziesiata 6sma i sto osiemnasta, Komisji Gospodarki Narodowej.

Sa to poprawki legislacyjne, tak?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Osiemdziesiata 6sma?)

Osiemdziesiata 6sma i sto osiemnasta.

(Senator Andrzej tuczycki: Redakcyjne.)

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

A, nige, nie. To jest przepis, prosze panstwa, ktory...
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(Senator Adam Biela: Przepraszam, przy ktorej teraz jestesmy?)

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Przy osiemdziesiatej 6smej.)

Jest to poprawka, ktora modyfikuje zmiane trzydziesta pierwsza, ktéra z kolei
odnosi si¢ do art. 42 ust. 1. Ustep ten zostat przeksztatcony w przepis przejsciowy,
ktory obecnie jest oznaczony w tym zestawieniu numerem 118.

To jest tak. Z osoba uprawniona, ktdra przed dniem wejscia w zycie niniejszej usta-
wy zlozyta wniosek, o ktorym mowa w art. 11%, 12, 17*, 17%, 39 i 48 ustawy, o kt6rej mo-
wa w art. 1, w brzmieniu dotychczasowym, spdtdzielnia mieszkaniowa zawiera umowe
przeniesienia wiasnosci lokalu w terminie trzech miesiecy od dnia wejscia w zycie niniejszej
ustawy, chyba ze nieruchomos¢ posiada nieuregulowany stan prawny. | dalej odpowiednio
jest przepis karny, a poniewaz przepis ten nie jest objety norma karna w art. 27% i art. 27°,
zZwhaszcza art. 27, jest dodany nowy, specjalny przepis karny tylko do tego przepisu.

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Czy to nie jest niebezpieczne?)

Ja czytam z zestawienia na stronie 37 przeksztatcone brzmienie...

(Senator Adam Biela: Na stronie 27, prawda?)

Przepraszam, na stronie 37. To jest poprawka sto szesnasta, tylko bardzo...

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Sto osiemnasta.)

Tak, tutaj jest napisane sto osiemnasta.

(Senator Adam Biela: Sto szesnasta.)

Prosze panstwa, po prostu zestawienie jest potezne, my jestesmy juz zmeczone,
prosimy o wybaczenie.

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Sto szesnasta, tak?)

Sto szesnasta. Ja przepraszam, bo czytam przekonana, ze to jest dobrze.

(Senator Adam Biela: Dobrze, dobrze.)

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Tak, tak, sto szesnasta.)

(Senator Adam Biela: Zgoda.)

Tak, tak.

| ta poprawka sto szesnasta to jest przeksztatcony art. 42 ust. 1'. On jest zapisa-
ny jako przepis przejsciowy, jest osobnym przepisem karnym.

(Senator Adam Biela: Dobrze, jako przepis przejsciowy.)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawek osiemdziesiatej 6smej i sto szesnastej? (9)

Jednogtosnie za. Dziekuje bardzo.

Poprawka osiemdziesiata dziewiata, pana senatora Bieli, wyklucza gtosowanie
nad poprawka dziewig¢cdziesiata, pandw senatoréw Sidorowicza i Wittbrodta.

Bardzo prosze.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Prosze panstwa, ta poprawka wprowadza pierwsze i drugie zdanie w innym
brzmieniu niz obecnie zaproponowane. MOwi sie — ja wezme ustawe — w miegjscu,
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w ktérym ona jest zmieniana... Chodzi o zmiane trzydziesta pierwsza w art. 1, to jest
art. 42. W ust. 3 mowi sie tak: art. 42 okresla, jak rozpatruje si¢ wnioski o wyodrebnie-
nie wiasnosci lokalu w danej nieruchomosci.

Co powinna okresla¢ uchwata zarzadu, ktéra okresla przedmiot odrebnej wia-
snosci lokali w danej nieruchomosci? Mamy pkt 1: oznaczenie nieruchomosci obej-
mujacej budynek wraz z gruntem przynaleznym do tego budynku jako podstawowa
nieruchomos¢ ewidencyjna, w ktorym ustanawia si¢ odrebna wiasnos¢ lokali. Dalej jest
zdanie po sredniku: mozna tworzy¢ jednostki organizacyjno-ekonomiczne z nierucho-
mosci jednobudynkowych. Potem znowu jest srednik i ostatnie, trzecie zdanie ma
brzmienie, ktdre juz znajduje sie w ustawie.

Biuro Legislacyjne ma uwage do srodkowego zdania. Wedtug nas ono nie ko-
reluje z brzmieniem tego przepisu, co mianowicie powinna ustala¢ uchwata okresla-
jaca przedmiot odrebnej wiasnosci lokalu. Mowi sie w tym miejscu, ze uchwata moze
tworzy¢ jednostki organizacyjno-ekonomiczne z nieruchomosci jednobudynkowych.

Senator Adam Biela:

Widze, ze jest to mato skorelowane. Ja to chetnie usune.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: To jedno zdanie ze srodka.)

Jak najbardziej usune to. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje.

Autopoprawka.

Przystepujemy do gtosowania nad poprawka osiemdziesiata dziewiata.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Senator Adam Biela: Mozna tworzy¢ jednostki organizacyjno-ekonomiczne
z nieruchomosci jednobudynkowych jako niekorelujace z poprzednimi.)

Dziekuje.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za? (9)

Jednogtosnie za. Dziekuje.

Nad poprawka dziewigcdziesiata nie bedziemy gtosowac.

Poprawka dziewiecdziesiata pierwsza, pandw senatoréw Sidorowicza i Witt-
brodta.

Bardzo prosze.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Jest to poprawka precyzujaca.

(Senator Adam Biela: Trzeba przyja¢.)

Ona odsyta do definicji przynaleznych w art. 2 ust. 4 ustawy o wiasnosci lokali.
(Senator Stanistaw Kogut: Przyjmujemy.)
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Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.

Kto jest za? (9)

Jednogtosnie za. Dziekuje.

Znowu uwaga: jesli chodzi o poprawki dziewig¢édziesiata druga, dziewiecédzie-
siata trzecia, dziewiecdziesiata piata, dziewigcdziesiata széOsta i dziewiecdziesiata
dziewiata, autorstwa Komisji Gospodarki Narodowej, to w moim przekonaniu to sa
poprawki tylko precyzujace.

(Senator Adam Biela: A dziewiecdziesiata 6sma?)

Dziewiecdziesiata 6sma nie, bo gtosowanie nad nia byto potaczone z innym glo-
sowaniem, zostata ona juz przegtosowana.

(Senator Stanistaw Kogut: Dziewigc¢dziesiata 6sma byta.)

Tak, dziewieédziesiata 6sma byta taczona.

(Glos z sali: Zostata juz przegtosowana.)

Moze by¢ zgoda?

Glosujemy.

Kto jest za? (9)

Jednogtosnie za.

(Gtos z sali: Do ktorej?)

(Senator Adam Biela: Az do dziewigcdziesiatej dziewiatej.)

Przechodzimy do poprawki dziewigcédziesiatej czwartej, pana senator Bieli.

Senator Adam Biela:

Jesli moge wyreczy¢ pania mecenas, to powiem tylko tyle, ze sprawa z tymi piwni-
cami jest ciezka i lepiej jest odda¢ to do zadecydowania zarzadowi razem z mieszkancami,
ktdrzy w tym budynku mieszkaja. Niech oni zadecyduja, czy chca mie¢ to jako przynalez-
ne, czy nie, bo nie dojdziemy z tym do fadu do konca $wiata. Niech oni zadecyduja.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.

Sa jakies uwagi biura? Nie ma.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Gtos z sali: Niech sobie robia knajpy.)

Gtlosujemy.

Kto jest za? (9)

Jednogtosnie za. Dzigkuje.

Poprawka dziewigcédziesiata siodma, pana senatora Andrzejewskiego.
Bardzo prosze, Biuro Legislacyjne.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka pana senatora Andrzejewskiego zmierzata do tego, zeby w przepisie,
ktory stanowi... Przepis mowi, ze dokonanie podziatu powoduje wygasniecie hipote-

782/V1 73



112. posiedzenie Komisji Gospodarki Narodowej

Ki obciazajacej nieruchomos¢ w dniu wejscia w zycie ustawy zabezpieczajacej kre-
dyt. Oj, ale tu jest btad. To nie moze by¢ w dniu wejscia w zycie ustawy zabezpie-
czajacej kredyt.

Panie Senatorze, ja bardzo prositabym ...

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Senator Andrzejewski.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Nie, ja nie zwracam uwagi, tylko bardzo prositabym o pomoc, dlatego ze tu
mamy: w dniu wejscia w zycie ustawy zabezpieczajacej kredyt.

(Przewodniczqcy Marek Waszkowiak: Nie ma senatora Andrzejewskiego.)

Chyba chodzi o umowy. Nie wiem, co my teraz mamy zrobic.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Jest juz za p6zno na zmiany redakcyjne. Dokonanie podziatu powoduje wyga-
s$nigcie hipoteki obciazajacej nieruchomos¢ w dniu wejscia w zycie ustawy zabezpie-
czajacej kredyt. Co my teraz z tym zrobimy?

Senator Adam Biela:

Ja mysle, ze ta poprawka na szczescie nie narusza dobrze skonstruowanego
art. 44, tylko ona méwi o sytuacji podziatu.

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: O ktorej poprawce méwimy? O dzie-
wiecdziesiatej sibdmej?)

Tak, o dziewigcdziesiatej siodmej.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Tak.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, patrze na dziewig¢cdziesiata siodma.

Ja jednak nie widziatbym przeciwwskazan do takiego uregulowania. Jest to ja-
kies uporzadkowanie. Do tej pory ustawodawca nie dbat o to, jak zabezpieczy¢ konse-
kwencje zwiazane z podziatem spétdzielni w odniesieniu do wierzytelnosci ujetych
w hipotekach. Ja proponowatbym gtosowac.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Gtlosujemy.

Kto jest za przyjeciem tej propozycji poprawki? (9)
Jednogtosnie za. Dziekuje¢ bardzo.

Poprawka setna, pana senatora Andrzejewskiego.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Ta poprawka, prosze panstwa, nie moze przejs¢, dlatego ze jest tak niejasna. My
po prostu w ogole nie wiemy, do jakiego wskaznika wynagrodzenia pan senator si¢
odnosi. Pomigdzy dniem wptaty a dniem zaliczenia badz wptaty — zupetnie nie mogli-
smy zorientowac sig, 0 co chodzi.
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Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (0)
Kto jest przeciw? (9)

Jednogtosnie przeciw. Dzigkuje bardzo.

Poprawka sto pierwsza, senatora Bieli.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Jest to poprawka, ktora wprowadza wyjasnienie, co rozumie sie przez bezczyn-
nos¢ organu spétdzielni.

(Senator Adam Biela: Prosze panstwa, jest to na wyrazna... Przepraszam bardzo.)

Panie Senatorze, ja jeszcze tylko prositabym o wyjasnienie, dlatego ze jest w tej
propozycji odniesienie do czynnosci okreslonych w art. 41-43. Jest odniesienie, ze
przez bezczynnos¢ organu spotdzielni rozumie si¢ niepodjecie przez zarzad w ustawo-
wym terminie czynnosci okreslonych w art. 41-43.

(Senator Adam Biela: Do art. 43.)

Tak, ale czy to tak powinno by¢, Panie Senatorze?

Senator Adam Biela:

Ja mysle, ze te artykuty nie musza by¢ wymienione. Tak bedzie lepiej.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Czynnosci zmierzajacych do podpisania z cztonkiem umowy
0 przeniesieniu...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak, tak, tak jest.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Gtosujemy nad poprawka z autopoprawka.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto pierwszej? (9)

Jednogtosnie za. Dzigkuje bardzo.

Poprawke sto druga, pana senatora Jerzego Szmita, przegtosujemy tacznie z po-
prawka sto dziesiata.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Oj, moge?)

Tak.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

W tym miejscu bardzo duza uwaga, dlatego ze tak: mamy prosbe, gdyby co do
intencji pan senator Szmit popierat t¢ poprawke, zeby pan senator byt tak uprzejmy
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i potaczyt sity z panem senatorem Biela, ktory wnosi to jako poprawke sto dziesiata,
czyli przepis przejsciowy, art. 4°.

(Gtos z sali: Sprawa honoru.)

Tak, honor bedzie zachowany, poniewaz nazwisko pana senatora Szmita...

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Bedzie.)

...1snitoby obok nazwiska pana senatora Bieli.

O co chodzi? Ja usmiecham sig, ale chodzi, prosz¢ panstwa, o to, ze poprawke
pana senatora Bieli rowniez trzeba bedzie przeksztalci¢, bedzie ona wymagata zmiany.
Dlaczego? Dlatego ze sa w tym zakresie pewne niescistosci. Jest na przyktad napisane:
przeksztatcenie spotdzielczego lokatorskiego prawa na prawo wasnosci.

Omawiam teraz poprawke sto dziesiata, ktéra znajduje sie na stronie 33. Chodzi
o art. 4% ust. 1.

(Senator Adam Biela: Tak, tak.)

Jest to ta sama zmiana, Panie Senatorze, ktdra pan senator Szmit proponowat
w brzmieniu art. 54°.

(Senator Adam Biela: Tak, rozumiem.)

To nie moze by¢ przepis zawarty w ustawie matce, to musi by¢ przepis przej-
sciowy...

(Senator Adam Biela: Przejsciowy, tak, tak.)

...zawarty w tej ustawie.

| teraz tak: jezeli cztonek spotdzielni w zwiazku z przeksztatceniem spot-
dzielczego lokatorskiego prawa do lokalu w spotdzielcze wiasnosciowe prawo do lo-
kalu lub w zwiazku z przeniesieniem wiasnosci lokalu... A wigc trzeba by to prze-
ksztatci¢ zgodnie z terminologia ustawy.

(Senator Adam Biela: Tak.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Tak.

Dalej w ust. 2 mowi sig, ze zarzad spétdzielni mieszkaniowej — jest to trzecia li-
nijka od dotu strony...

(Senator Adam Biela: Tak, tak.)

...dokona nie pdzniej niz trzy miesiace od dnia wejscia w zycie ustawy naste-
pujacego rozliczenia. Ja prositabym o wykreslenie stowa ,,nastepujacego”...

(Senator Adam Biela: Nie ma ktopotu.)

...tak aby byta mowa, ze dokona rozliczenia...

(Senator Adam Biela: Tak, dokona rozliczenia.)

...kwoty wptaconej z tytutu: roznicy, modernizacji, spiaty.

Teraz prosze zobaczy¢, ze zostaje tekst po tiret: zostaja wpisane na poczet wptat.
To nie moze tak by¢, bo bytby to nielogiczny przepis. My mamy propozycje...

(Senator Adam Biela: Super, jesli o tej porze jest propozycja.)

(Gtos z sali: Automatycznie bytaby propozycja senatora Szmita, ze uchwala to
spétdzielnia.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Gtos z sali: Jest to kontrowersyjne. Lepiej niech zostawi spétdzielnie.)

Jest tak, ze zarzad spotdzielni dokonuje rozliczenia kwoty wptaconej z tytutu —
i w tym miejscu bytby dalszy ciag tego zdania — w ten sposob, ze kwoty te zostaja wpisane...

(Senator Adam Biela: To na razie jest zmiana redakcyjna.)
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Tak, tak. Chodzi o to, zeby dato si¢ to czytac¢ jako ciag myslowy.

(Senator Adam Biela: Dobrze, dobrze. Jest to zmiana redakcyjna.)

...na poczet wptat na fundusz remontowy przypadajacych od danego cztonka
lokalu... Nie moze by¢ ,,cztonka lokalu”. Moze tak: na poczet wptat na fundusz re-
montowy przypadajacych od danego cztonka spotdzielni lub osoby niebedacej czion-
kiem spoétdzielni, ktorej przystuguje spotdzielcze whasnosciowe prawo do lokalu, wia-
scicielowi lokalu niebedacego cztonkiem spotdzielni, w zwiazku z przeniesieniem —
i to jest niepotrzebne.

(Senator Adam Biela: Dobrze, mozna to potraktowac jako redundancje.)

Poset . ukasz ZbonikowskKi:

Ja miatbym taka uwage: moze pracowaliby$my na tej pierwszej poprawce, senatora
Szmita. Dlaczego? Dlatego ze one co do tresci sa identyczne, a jedyna rdznica, jaka mie-
dzy nimi jest, to taka, ze propozycja senatora Bieli jest rozwiazaniem automatycznie...

(Gtos z sali: | stusznie.)

...powodujacym, ze wszyscy, ktorzy do tej pory zaptacili za wykup mieszkania
wigksze pieniadze, teraz przez lata nie beda ptaci¢ funduszu remontowego. Z kolei propo-
zycja senatora Szmita powoduje, ze taka drastyczna decyzje pozostawiamy samym spot-
dzielniom, a nie wiemy, czy one sa w stanie temu podota¢. Uwazam, ze nie powinnismy
bra¢ odpowiedzialnosci i powodowac, zeby z musu wszystkie spotdzielnie to robity.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Dobrze, dobrze.
Ja powiem tak: oczywiscie mozemy te propozycje poprawek ustali¢ jako dwie
odrebne w przepisach przejsciowych, tylko bardzo bym prosita...

Poset t.ukasz Zbonikowski:

Identycznej tresci ze wszystkimi pani uwagami, bo one sa stuszne, tylko jest ta
roznica: albo z automatu z ustawy, przez co wpedzimy niektore spotdzielnie w ktopoty
finansowe, bo jesli w ciagu trzech miesiecy maja wyptaci¢ wszystkie pieniadze, ktore
braty od trzech i p6ot miliona przeksztatconych mieszkan, to zatatwimy je, albo zo-
stawmy decyzje na poziomie spotdzielni, czy sa w stanie to wyplaci¢ i przez pare lat
nie pobiera¢ funduszu remontowego.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Dobrze, tylko prositabym, zeby podja¢ decyzje co do ust. 2, bo w propozyciji
pana senator Szmita ustep ten w ogole si¢ nie czyta.

(Poset Lukasz Zbonikowski: Ale on chciat zgtosi¢ autopoprawki, a zaczelismy
mOwi¢ o nastepnej zamiast o tej.)
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Tak, ja przepraszam, ja moge méwi¢ o wszystkich poprawkach. Nie mam intencji,
Panie Posle, zeby jakakolwiek poprawke bombardowac, naprawde nie mam takiej intencji.

(Poset Lukasz Zbonikowski: Nikt tak nie uwaza, tylko przeskoczylismy...)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ja, ze tak powiem, z catq zyczliwoscia radze, zeby przepis ten nie byt przepisem
ustawy, tylko przepisem przejsciowy. Jesli chodzi o intencje zawarta w propozycji pa-
na senatora Szmita, to oczywiscie, tak jak méwie, moze by¢ ta poprawka przed po-
prawka pana senatora Bieli jako dalej idaca badZz musielibysmy wszyscy zastanowi¢
sie, ktora jest dalej idaca: czy poprawka senatora Bieli, ktory proponuje niezaliczanie
czy po prostu niepobieranie pozniej optat od 0sob...

(Senator Adam Biela: Moim zdaniem ta jest dalej idaca.)

Tak, tylko w takim razie bardzo prositabym o doprecyzowanie, jaka bedzie tres¢
ust. 2 w propozycji poprawki pana senatora Szmita, poniewaz teraz nie pokrywa si¢ to
z poprawka pana senatora Bieli.

Jest tak: jezeli walne zgromadzenie cztonkow wyrazi zgode w drodze uchwaty — teraz
jest cos zupetnie dziwnego — cztonkowie spotdzielni majacy spotdzielcze prawo do lokalu
mieszkalnego, ktorzy dokonali przeksztatcenia tego prawa w prawo wiasnosci badz spdt-
dzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu, na warunkach okreslonych w przepisach obowia-
zujacych przed dniem wejscia w zycie ustawy, to zarzad spotdzielni dokona nie pozniej...

Senator Jerzy Szmit:

To skreslamy.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Ale co?)

Do stow ,,rozliczenia kwoty wptaconej z tego tytutu”.

Poset t.ukasz ZbonikowskKi:

Nie pozniej niz na trzy miesiace do dnia wejscia w zycie ustawy, bo to nie au-
tomat, tylko zalezy, kiedy spétdzielnia podejmie uchwate.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Jest tak, ze po prostu cos tu nie gra. Co to znaczy: jezeli walne zgromadzenie
cztonkow wyrazi zgode w drodze uchwaty, cztonkowie, ktorzy dokonali przeksztatce-
nia tego prawa, to zarzad spotdzielni dokona nie pdzniej niz trzy miesiace od dnia wej-
scia w zycie ustawy rozliczenia kwoty?

(Senator Jerzy Szmit: Moga korzystac.)

(Poset Lukasz Zbonikowski: Zarzad wykona to, co walne zgromadzenie...)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Panowie, przepraszam bardzo. Prosze poda¢ konkretny ksztatt autopoprawki al-
bo przystepujemy do gtosowania.
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(Gtoéwny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Ewentualnie mozna da¢ taki sam ust. 2 jak pana senatora Bieli.)

Senator Jerzy Szmit:

Dobrze.

Jezeli walne zgromadzenie wyrazi zgode w drodze uchwalty, to cztonkowie...
(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Prosze wiaczy¢ mikrofon.)

W tym pierwszym zdaniu: to cztonkowie...

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Tylko ze jak dodamy wyrazenie ,,to cztonkowie”... Panie Senatorze, ja prosita-
bym, zebysmy wszyscy si¢ skupili. Jezeli dodamy wyrazenie ,,to cztonkowie”, to poz-
niej jest znowu: ,,to zarzad spotdzielni”.

(Senator Jerzy Szmit: ,,Wowczas zarzad”.)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Taki jest zakres autopoprawki, tak?

(Gtos z sali: To za duze pieniadze.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panie Senatorze Szmit, czy chce pan jeszcze co$ zmieni¢ w poprawce?

(Senator Jerzy Szmit: Nie, to wszystko.)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Przepraszam, czy ja moge doradzi¢?)

Tak, prosze.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Prosze panstwa, uwazamy, ze caty srodek przepisu jest niepotrzebny, i mysmy
wymyslity, zeby napisa¢ tak: jezeli walne zgromadzenie wyrazi zgode w drodze
uchwaty, to zarzad spétdzielni mieszkaniowej dokona nie pdzniej niz trzy miesiace od
dnia wejscia w zycie ustawy rozliczenia kwoty wyptaconej z tytutu, czyli proponujemy
wykresli¢ stowa ,,cztonkowie spotdzielni majacy spotdzielcze” itd.

(Poset Lukasz Zbonikowski: Ale ten srodek zapisu okreslat, wobec kogo dokona
tego rozliczenia.)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Przepraszam bardzo. Prosze panstwa, jaki jest zakres poprawki? Prosze go sprecyzo-
wac¢ i odczytaé, Panie Senatorze, i przystepujemy do gtosowania. Poprawek juz nie piszemy.
Bardzo prosze, Panie Senatorze.
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Czy zakres poprawki zostat okreslony, czy pozostaje taki, jak jest w tekscie?

(Senator Jerzy Szmit: Wersja, ktora zaproponowata pani mecenas.)

Dobrze.

(Poset Lukasz Zbonikowski: Albo zostawmy do redakciji...)

Dziekuje, Panie Posle.

Przystepujemy do gtosowania nad poprawka z autopoprawka, ktora przedstawit
pan senator Szmit.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Panie Posle, przykro mi bardzo.

Kto jest za przyjeciem poprawki sto drugiej? (3)

Kto jest przeciw? (5)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dziekuje bardzo. Poprawka nie uzyskata poparcia.

Nie gtosujemy teraz nad poprawka sto dziesiata.

Poprawka sto czwarta, pana senatora Bieli. Poprawka sto dziesiata bedzie roz-
patrywana w kolejnosci.

Poprawka sto czwarta, prosze bardzo.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Wczesniej jest poprawka sto trzecia: w art. 2 skresla si¢ pkt 3.)

Nad poprawka sto trzecia byto juz chyba gtosowanie.

(Gtos z sali: Przeszta ta poprawka?)

Nie. Ona byta poddana pod gtosowanie z poprawka wczesniejsza.

Poprawka sto czwarta, pana senatora Bieli.

(Senator Adam Biela: Czy moge wyttlumaczyé¢, czy pani mecenas woli...)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Nie, prosze¢ bardzo.)

Senator Adam Biela:

Chodzi o to, aby przy postepowaniu sagdowym w sprawie orzeczenia o podziat spot-
dzielni solidarnie pokrywano koszty, a nie zeby tylko sp&tdzielnia pokrywata te koszty.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za poparciem tej poprawki? (9)
Kto jest przeciw? (0)

Jednogtosnie za. Dzigkuje¢ bardzo.
Poprawka sto piata, pana senatora Bieli.
Prosze bardzo.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka ta stanowi, ze jezeli zadanie podziatu spétdzielni zostanie zgtoszone
zarzadowi spétdzielni w ciagu dwoch miesiecy od dnia wejscia w zycie ustawy, to
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przeniesienie wiasnosci innych praw majatkowych bedzie wolne od podatkow i optat
sadowych.

Senator Adam Biela:

To jest to, co bylo w przepisach ustawy matki. To jest przywrdcenie tego stanu,
ktory byt.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Zgoda. Gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Senator Andrzej tuczycki: Od kiedy? Tam bowiem sa r6zne daty wejscia w zy-
cie. Czy ten przepis bedzie obowiazywalt, jak rozumiem, od przysztego roku?)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Czy to nie powinien by¢ przejsciowy przepis?)

(Senator Adam Biela: Wtedy, kiedy wejdzie w zycie.)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Ja przepraszam...)

(Senator Adam Biela: No wiasnie, bo to jest wazne.)

Prosze.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Mam uwage, Panie Senatorze. Nie zauwazylismy, ze ten przepis ma charakter
przejsciowy. Tak ze on nie powinien by¢ w art. 2 dotyczacym zmiany ustawy — Prawo
spotdzielcze, tylko powinien znajdowac si¢ w przepisach przejsciowych na koncu ustawy.

(Senator Adam Biela: Bardzo dobrze. Proszeg...)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Autopoprawka pana senatora.

(Senator Adam Biela: Do przepisow przejsciowych.)
Przystepujemy do gtosowania nad poprawka sto piata.
Kto jest za jej przyjeciem? (9)

Jednogtosnie za. Dziekuje bardzo.

Poprawka sto szosta, pana senatora Bieli.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Poprawka sto szosta nakazuje uwzglednia¢ przy sadowym podziale majatku
spdtdzielni koszty remontdw i termomodernizacji budynkdw objetych podziatem.
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Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Tu chyba watpliwosci nie ma, prawda?

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (8)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dzigkuje bardzo.

Poprawki sto siodma i sto 6sma dotycza przejsciowego rozliczenia za termomo-
dernizacje. Poprawki te rdznia sie tylko okresem rozliczen. Moja ustanawia go do
2012 r., Adama Bieli — do 2010 .

Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem roku 2012, czyli poprawki sto sibdmej?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Jeszcze raz.

Kto jest za? (6)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Czyli poprawka zostata przyjeta.

Nie gtosujemy nad poprawka sto 6sma.

Poprawka sto dziewiata, pana senatora Bieli.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Powiem szczerze, ze bardzo nam tutaj brakuje pana ministra, ktory mogtby sie
ustosunkowac¢ do tej poprawki. Ona bowiem dotyczy pewnych zasztosci, ktore miaty
miejsce W naszym kraju w stanie prawnym. Poprawka zmierza do tego, aby przywrocié¢
osobie, ktora jest czionkiem spétdzielni i ten czilonek posiadat wiasnosé¢ lokalu,
a z dniem wejscia w zycie ustawy o spotdzielniach i ich zwiazkach ustawy z dnia
17 lutego 1961 r. prawo wiasnosci tej osoby zostato przeksztatcone w spétdzielcze
prawo wiasnosciowe do lokalu... Chodzi o to, aby ta osoba mogta domagac sie przy-
wrdcenia jej prawa wihasnosci.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Pan Adam Biela.

Senator Adam Biela:

Mimo pdznej pory mysle, ze warto poswieci¢ minute na...

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Mikrofon.)

Chce tylko powiedzie¢, ze Trybunat Konstytucyjny bardzo wyraznie méwit o tej
sytuacji. Z mocy prawa odebrano ludziom wiasnos¢ mieszkan.

(Senator Stanistaw Kogut: Gtosujemy.)

Dobrze. Tak.
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Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Glosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki sto dziewiatej? (8)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dziekuje.

Poprawka sto dziesiata byta omoéwiona.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki sto dziesiatej, Adama Bieli? (5)

Kto jest przeciw? (2)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Poprawka uzyskata poparcie.

Poprawka sto jedenasta, ktdra wyklucza gtosowanie nad poprawka sto dwunasta.

Poprawka sto jedenasta, pana senatora t.uczyckiego, sto dwunasta — pana sena-
tora Bieli.

Bardzo prosze o porownanie.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: To sa poprawki...)

Mikrofon, Pani Mecenas.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Momencik, musze si¢ skupic.)

Poprawka sto jedenasta.

(Senator Andrzej Luczycki: | sto dwunasta.)

Bardzo prosze, pan senator £.uczycki.

Senator Andrzej tuczycki:

Dotyczy okresu przejsciowego... Ta poprawka dotyczy w gruncie rzeczy tych
mieszkan albo tych budynkow, ktére maja nieuregulowany stan prawny. A wigc, zeby
utrzymac status mieszkania wiasnosciowego spotdzielczego, prawa do lokalu, przez te
spotdzielnie, gdzie nieuregulowany jest tytut do gruntu.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Ja jeszcze chciatabym...)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.
Bardzo prosze, Pani Mecenas.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Jeszcze jedno zdanie. Chodzi o to, ze poprawka pana senatora t.uczyckiego nie
wprowadza ograniczenia czasowego. Poprawka pana senatora Bieli, prosze zwréci¢
uwagg, to jest przepis o charakterze przejsciowym. Moze wigc rozwazyliby panstwo,
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czy nie trzeba ustali¢ takiej ostatecznej daty, kiedy te prawa wiasnosciowe rzeczywi-
scie przestana by¢ ustanawiane. Ustawa bowiem wprowadza jako zasade zakaz usta-
nawiania spoétdzielczego wihasnosciowego prawa do lokalu juz po wejsciu w zycie
ustawy. Ten natomiast przepis przywraca taka mozliwos¢ w stosunku do lokali, ktore
znajduja si¢ na gruntach o nieuregulowanym stanie wiasnosci. Poprawka pana senatora
Bieli mowi, ze takie spotdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu bedzie mozna usta-
nawiac na gruntach o nieuregulowanym stanie do dnia 31 grudnia 2008 r.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Czyli poprawka senatora Bieli wprowadza ograniczenie czasowe. Jest wigc
przymus zatatwienia sprawy.

Glosujemy.

(Senator Andrzej tuczycki: Panie Przewodniczacy, jezeliby pan senator Biela
dat tutaj dtuzszy okres, to moze zastanowilibysmy si¢ nad tym, bo to rzeczywiscie...)

Panie Senatorze, czy w takim ukfadzie przedtuzytby pan okres, powiedzmy, do
2010 r?

(Senator Adam Biela: Do 2009 r. moze...)

(Gtos z sali: Niech bedzie 20107.)

2010,

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Ale 31 grudnia 2009 r. to jest praktycznie 1 stycznia 2010 r.)

Nie, nie. 31 grudnia 2010 r.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Aha.)

Taka jest autopoprawka.

Czy senator t.uczycki wycofuje w tej sytuacji swoja poprawke?

(Senator Andrzej Luczycki: Wycofuje swoja poprawke.)

Poprawka pana senatora t.uczyckiego jest wycofana.

Gtosujemy nad poprawka sto dwunasta z autopoprawka.

Kto jest za? (8)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Wstrzymuje si¢ od gtosu senator Szmit.

Poprawka sto trzynasta, pana senatora Bieli, wyklucza poprawke sto czternasta.

Bardzo proszg.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

To zmiany przepiséw przejsciowych. Chodzi o art. 5, ktéry ustala zasady doty-
czace rozpatrywania spraw, ktore zostaty wszczete, a niezakonczone. Zostaly wszczete
pod rzadami dotychczas obowiazujacej ustawy, przed jej zmiana, a efekty beda cia-
gnety sie jeszcze w przysztosci. Pan senator wprowadza do art. 5 ust. 5 poprawke, kto-
ra w obecnym brzmieniu stanowi, ze ztozone i niezrealizowane wnioski 0 przeksztat-
cenie spétdzielczego prawa do lokalu rozpatrywane sa na podstawie niniejszej ustawy.
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Poprawka pana senatora Bieli stanowi, ze zgtoszone na pismie roszczenia —
i tutaj jest wyliczone, z ktorych wynikaja przepiséw ustawy — niezrealizowane do dnia
wejscia w zycie niniejszej ustawy sa rozpatrywane na podstawie niniejszej ustawy.
Wydaje mi sig, ze ona po prostu precyzuje zapis ust. 5.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Czyli gtosujemy nad poprawka sto trzynasta.

Kto jest za przyjeciem poprawki sto trzynastej? (9)
Jednogtosnie za. Dzigkuj¢ uprzejmie.

Poprawka sto pigtnasta, pana senatora Bieli.

(Senator Andrzej Luczycki: Byta poprawka sto czternasta?)
Byta. Juz nie gtosujemy, bo ona jest alternatywna.

Sto pigtnasta.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Powiem szczerze, ze Biuro Legislacyjne wstrzymatoby si¢ tutaj od popierania
tej poprawki, poniewaz my jednak nie wiemy, o co tu... To jest jednak niedoprecyzo-
wane. Uchwata zarzadu spétdzielni, ale nie jest napisane do czego...

(Przewodniczqcy Marek Waszkowiak: Pan senator Biela?)

To znaczy watpliwe jest po prostu uniewaznianie tych wszystkich podjetych
uchwat, jezeli one sa sprzeczne z niniejsza ustawa. Co to znaczy? W jakim zakresie?
Moze by pan senator doprecyzowat. Po prostu ci¢zko jest mi to...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

(Gtos z sali: Mikrofon.)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Prosze whaczy¢ mikrofon, Panie Senatorze.

Senator Adam Biela:

...chociazby tych pomieszczen przynaleznych, ktore tu sa precyzowane. Ale to
nie jest istotna poprawka.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Wycofuje pan poprawke?

(Senator Adam Biela: Tak, wycofuje.)

Poprawka wycofana.

Poprawka sto szesnasta juz byita.

Przyjecie poprawki sto siedemnastej wyklucza gtosowanie nad poprawka sto
osiemnasta.

Bardzo prosze.
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(Senator Adam Biela: Mamy mowi¢ o poprawce sto siedemnastej?)

Tak, tak, poprawka sto siedemnasta.

(Senator Adam Biela: | o poprawce sto osiemnastej, ktéra tez jest moja popraw-
ka. One wykluczaja si¢? To juz jest niezle...)

Czy poprawka sto osiemnasta méwi o tym, ze maja by¢ zrobione statuty w dwa-
nascie miesiecy od dnia wejscia...

(Senator Adam Biela: ...w zycie.)

To jest to?

(Senator Adam Biela: Tak, to jest to.)

(Senator Jerzy Szmit: Moze poddamy pod gtosowanie poprawke sto osiemnasta,
a t¢ wycofajmy.)

(Senator Adam Biela: To moze jednak wycofajmy poprawke sto siedemnasta.)

Mam prosbe, jesli chodzi o poprawke sto osiemnasta. Prosze panstwa, jezeli skroci-
my okres wprowadzenia statutu, to w ciagu szesciu miesiecy, ktdre zostaty do konca roku...

(Senator Andrzej Luczycki: Nie, nie...)

Nie tak?

Prosze bardzo.

Senator Andrzej tuczycki:

Termin wejscia w zycie ustawy jest 31 grudnia, czyli 1 stycznia 2008 r. Tak ze
od tej daty beda sie liczyty dwanascie miesiccy. Jestem spokojny.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Pani mecenas?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Ja nie moge decydowac, bo ja nie wiem jaki panstwo uchwala
dzien wejscia w zycie...)

Senator Adam Biela:

Ja bym jednak sugerowat, zeby uchwali¢ poprawke sto siedemnasta, a zrezy-
gnowac z poprawki sto osiemnastej.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dobrze.

(Senator Jerzy Szmit: No i teraz mamy to samo z poprawka sto dziewiegtnasta.)

(Gtos z sali: Ale to jest niemozliwe, zeby to ustali¢ do 30 listopada 2007 r.)

Niemozliwe. Nie ma szans.

(Gtos z sali: Nie ma szans.)

(Senator Adam Biela: To moze tu zmienig tylko...)

(Gtos z sali: Nie, nie, dwanascie miesigcy od dnia wejscia ustawy to jest realne.)

Nie, nie, tam w poprawce sto osiemnastej to si¢ zmienia. Zamiast dwunastu
miesiecy od dnia uchwalenia ustawy — 31 grudnia 2007 r. Czyli takie warunki, jak
w ustawie sejmowej... Jest prosba do senatora Bieli, aby wycofat poprawki sto sie-
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demnasta i sto osiemnasta. Sejm bowiem mowi tak: uchwalamy z dniem 1 czerwca, a
na 1 czerwca przysztego roku maja by¢ statuty.
(Senator Stanistaw Kogut: Wycofaj obie poprawki.)
Bo to musi by¢ przeciez zrobione przez organy...
(Senator Adam Biela: To wycofuje je.)
Wycofane poprawki: sto siedemnasta i sto osiemnasta. Dzigkuje bardzo.
Poprawka sto dziewigtnasta, pana senatora Szmita.

Senator Jerzy Szmit:

Poprawka sto dziewietnasta. Poniewaz zmienit si¢ sposob przeprowadzenia
walnego zgromadzenia — to znaczy przyjelismy wersje, ktora zgtosit pan senator £.u-
czycki — proponuje gtosowac przeciwko tej poprawce mimo, ze ja zgtositem. Dlatego,
ze ona wtedy odpowiada rzeczywistosci...

(Wypowiedz poza nagraniem)

Nie, nie. Po prostu zagtosowac przeciw.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dobrze, gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki? (0)

Kto jest przeciw? (8)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dziekuje bardzo.

Poprawka sto dwudziesta, pana senatora Bieli.

Poprawka sto dwudziesta. Ona jest sensowna.

(Senator Adam Biela: To jest chyba oczywiste. Statut...)

To jest stwierdzenie faktu, ze te statuty sa wazne do czasu uchwalenia nowego.
Kto jest za...

(Wypowiedz poza nagraniem)

No ale to jest oczywistosc...

(Senator Stanistaw Kogut: Ja bym ja wycofat.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

To jak robimy?

(Senator Stanistaw Kogut: Wycofac¢ ja.)

(Senator Adam Biela: Pani Mecenas, czy ta poprawka jest potrzebna?)
Prosze bardzo.

Senator Jerzy Szmit:

Wiasnie poprawka sto dziewigtnasta rozstrzygneta, ze zostata przyjeta wersja,
ktOra pan zaproponowat.

(Senator Adam Biela: Rozumiem.)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: No wiasnie, to jest to samo, co uchwalone w ustawie...)

(Senator Adam Biela: Wobec tego wycofujemy poprawke sto dwudziesta.)

Tak, tak.
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Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.

Poprawka sto dwudziesta pierwsza. Jezeli bedzie przyjeta, to nie bedziemy gtosowac
nad poprawkami sto dwudziesta druga, sto dwudziesta trzecia, sto dwudziesta czwarta.

Bardzo prosze o wyjasnienie.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Skreslenie tego artykutu. ..

(Gtos z sali: Mikrofon.)

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Mikrofon.)

Przepraszam.

Skreglenie art. 7 bylo zapisane jako konsekwencja wykreslenia art. 8, ktory re-
gulowat kwestie dotyczace...

(Senator Jerzy Szmit: Kadencyjnosci.)

...kadencyjnosci rady nadzorczej. No i teraz...

(Senator Tadeusz Mackata: Jest kwestia od kiedy liczy¢ te kadencyjnosc?)

To znaczy przepis art. 7 jest konieczny. Z tego, co tutaj widze, panstwo nie wy-
kresliliscie art. 8%, Ja nie pamictam.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Gtos z sali: Ta poprawka jest wykluczona.)

(Gtos z sali: Przy poprawce szostej, zobaczcie...)

Ona juz jest wykluczona, ale ta poprawka bya przyjeta?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Gtos z sali: Przy szbstej poprawce...)

Ale ja przepraszam, bo my wykluczamy te poprawki... Teraz chodzi mi o sens.

(Gtos z sali: Szésta poprawka zostata przyjeta...)

(Senator Jerzy Szmit: To chyba jest pomytka, bo poprawka sto dwudziesta
pierwsza dotyczy czegos innego niz poprawka szosta.)

Prosze panstwa, ale my nie mozemy si¢ tej numeracji, tych uwag tak trzymac.
Numeracja caty czas sie, ze tak powiem, nam sypata...

(Senator Jerzy Szmit: Nie, to jest ewidentna pomyika.)

Najwazniejsze jest meritum. A meritum — skreslenie art. 7 — odnosito si¢ i byto
Zwiazane nie z tym, ze pan senator t.uczycki chciat usuna¢ ten art. 7, tylko dlatego, ze
chciat usuna¢ art. 8% ust. 3 i 4. Jezeliby przeszio to usuniecie, to byta konsekwencja
wykreslenia art. 7, ktory stawat sie w tej sytuacji niepotrzebny. Ten przepis sam z sie-
bie nie powinien istnie¢. Jezeli art. 82zostaje, to on jest wtedy konieczny.

(Senator Stanistaw Kogut: Konieczny...)

Tak.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Czyli glosujemy przeciw, tak?
(Gtos z sali: To juz przegtosowalismy.)
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(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: To juz byto przegtosowane.)

Dobrze.

Poprawka sto dwudziesta druga, senatora Szmita tez, w takim ukfadzie, byfa
przegtosowana, tak?

(Gtos z sali: Nie byta.)

(Senator Stanistaw Kogut: Poprawka sto dwudziesta druga nie byta poddana pod
gtosowanie.)

Prosze bardzo.

Senator Jerzy Szmit:

To jest sprawa kadencyjnosci. Od kiedy liczy¢ dwie nowe kadencje, ktore prze-
widuje ustawa.

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Aha, czyli to jest likwidacja tej sytuacji,
0 ktérej mowilismy, ze sie¢ nie liczy tych dwdch kadencji wstecz, tak?)

Przyjecie tej poprawki oznacza, ze kadencje beda liczone na nowo po wejsciu ustawy.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Zgadzamy sig?

(Senator Stanistaw Kogut: Za czy przeciw?)

(Gtos z sali: Przeciw.)

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Panowie, badzcie powazni. Jak chcecie liczy¢? Ze ktos, kto byt teraz w radzie,
nie moze wystartowac, tak?

(Gtos z sali: Nie.)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Moze. Wiasnie tutaj jest ten przepis, ktéry mowi o tym, ze...)

Prosze bardzo.

Senator Jerzy Szmit:

Chce zapyta¢ w tej sprawie pania mecenas o jedno. Jak si¢ maja sprawy w sto-
sunku do cztonkéw rady nadzorczej, ktorzy dzisiaj petnia swoje kadencje? Czy oni
musza — jezeli przyjmiemy, ze maja tylko dwie kadencje, a wczesniej juz te dwie ka-
dencje czy wiecej odbyli — rezygnowac teraz z bycia cztonkami rady nadzorczej? Czy
sa do konca cztonkami rady obecnej kadencji, na ktora zostali wybrani, a dopiero od
nastepnej liczy si¢ przepis, ze musza przerwac...

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Senator Mackata.

Senator Tadeusz Macékata:

Prawo nie dziata wstecz. Chyba, zeby zapisa¢, ze obowiazuje z moca wsteczna.
To jest sprzeczne oczywiscie ze wszystkimi mozliwymi zasadami, ale teoretycznie
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mozliwe. Prawo nie moze dziata¢ wstecz. Oczywiste jest wigc, ze przepis dziata na
przysztos¢, a nie wstecz.

Poset tukasz Zbonikowski:

Czy tam byto ograniczenie kadencji?

(Senator Jerzy Szmit: Nie, nie.)

Nie byto. To powinno si¢ liczy¢ od poczatku.

(Senator Stanistaw Kogut: Ale trzeba to odrzucic.)

(Gtos z sali: Alez nie. Zapisa¢ wyraznie.)

Zapis w wersji sejmowej gwarantuje dokonczenie kadencji, ktore...

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dokonczenie to jest jedno, natomiast...
Panie Posle, prosze mi odpowiedzie¢. Wedtug sejmowej wersji ktos, kto byt te-
raz dwie kadencje radnym, nie moze wystartowa¢ do rady nadzorczej. Tak czy nie?

Poset tukasz ZbonikowskKi:

Tak, bo Sejm przyjat takie zatozenie, ze jezeli ktos chce si¢ ubiega¢ do rady
nadzorczej musi spetnia¢ pewne warunki. Jezeli ktos spetnia takie warunki, ze nie byt
ostatnio w radzie nadzorczej, moze po prostu startowac. To jest jego prawo wyborcze.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki sto dwudziestej drugiej, senatora Szmita? (8)

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dzigkuje.

Poprawki sto dwudziestej trzeciej, senatora Bieli, nie poddajemy pod gtosowa-
nie. Nad poprawka sto dwudziesta czwarta tez nie gtosujemy.

Poprawka sto dwudziesta piata, pana senatora Bieli.

Bardzo prosze 0 wyjasnienie.

Senator Adam Biela:

Ten przepis precyzuje, ze jesli przed dniem wejscia w zycie wihasnie nowelizowa-
nej ustawy rozpoczat si¢ bieg terminu, o ktérym mowa w art. 7 ust. 2 w dotychczaso-
wym brzmieniu, czyli chodzi o rady nadzorcze, to stosuje si¢ przypisy niniejszej ustawy.

(Gtos z sali: Czy nie wykluczylismy tego zapisu poprzednia poprawka?)

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Poprawka sto dwudziesta piata, prosze
skomentowac.)

Czy wykluczylismy, czy...

(Gtos z sali: Mowa jest o sto dwudziestej drugiej...)

(Senator Stanistaw Kogut: Wydaje sig, ze tak.)
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Przepraszam, ale przepis art. 8 odnosi si¢ do art. 7 ust. 2 ustawy matki, czyli nie
tej ustawy, ktdra teraz ustalamy, tylko do art. 7 ust. 2 ustawy nowelizowanej. Ten arty-
kut mowi: statut powinien przewidywac termin nie krotszy niz trzy miesiace do oproz-
nienia lokalu po wygasnieciu tytutu prawnego do tego lokalu. Nasza ustawa wprowa-
dza zapis, ze jezeli ktos ma oprézni¢ lokal, to w terminie trzech miesiecy i wyznacza
termin trzech miesiecy na oproznienie lokalu. Obecne rozwiazania sa takie, ze to statut
przewiduje w jakim terminie nalezy opuszczaé lokal i ten termin ma by¢ nie krotszy
niz trzy miesiace, czyli bedzie dtuzszy. Statuty moga przewidywac trzy miesiace, czte-
ry, pie¢, szes¢. Chodzi o to, ze bieg terminu okreslonego w art. 7 ust. 2 dotyczy 0sob,
ktore maja oprdzni¢ lokal. To jest to.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Czyli jest teraz jasnos¢, tak?

Przystepujemy do gtosowania nad poprawka sto dwudziesta piata.
Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (9)

Jednogtosnie za. Dzigkuj¢. Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka sto dwudziesta szosta, senatora Bieli.

(Senator Stanistaw Kogut: Nie trzeba jej ttumaczyc.)

Senator Adam Biela:

Chodzi o to, zeby minister upowszechniat informacje o tej ustawie, gdyz jest
caty szereg réznych zakretow.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Senator Mackata.

Senator Tadeusz Macékata:

Panie Przewodniczacy, uwazam, ze nie mozemy przyjac¢ tej poprawki. Jest zasa-
da, ze ustawe si¢ publikuje w ,,Dzienniku Ustaw”. | jak si¢ opublikuje w ,,Dzienniku
Ustaw”, to jest domniemanie wynikajace z zasad prawotworstwa i w ogole wszelkich
zasad prawa, ze kazdy obywatel zna prawo. Takie domniemanie istnieje. Jezeli wpi-
szemy takie zobowiazanie do ustawy, to musimy w kazdej ustawie pisa¢, ze trzeba ja
publikowac 1 propagowac. No to jest po prostu sprzeczne z wszystkimi mozliwymi za-
sadami.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

No to niech pan senator Biela wycofa t¢ poprawke.
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Senator Adam Biela:

Prosze panstwa, mozna to rozwazy¢... Ta ustawa ma trudna historie. Wokot te-
go byto wiele zametu. Myslatem wigc, ze jesli poszlibysmy o krok dalej niz to...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jesli jakas informacja bedzie, to jest lepiej niz by jej nie byto. Taka prosta logika.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dobrze. Prosze¢ panstwa, rozstrzygniemy w gtosowaniu.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki sto dwudziestej szdstej? (2)

Kto jest przeciw? (7)

(Gtos z sali: Przepadta i koniec.)

(Senator Adam Biela: Nic nie szkodzi, nie ma co...)

Dziekuje bardzo.

Prosze panstwa, przystepujemy do poprawek sto dwudziestej siodmej i sto dwu-
dziestej 6smej. Termin wejscia ustawy w zycie. Ustawa wedtug propozycji pana sena-
tora Bieli powinna wejs¢ w zycie 30 czerwca 2008 r., a wedtug Andrzeja tuczyckiego
I Marka Waszkowiaka powinna wejs¢ w zycie...

(Senator Stanistaw Kogut: Wczesniej.)

...1 sierpnia 2007 r. Przepisy dotyczace ksiggowosci i rozliczenia na blokach —
1 stycznia 2008 r.

Senator Adam Biela:

Przepraszam, ja tylko chce z oczywistych wzgleddw zasygnalizowa¢, ze tam jest
pomytka — zamiast 2008 r. powinno by¢ 2007 r. | to jest do rozwazenia.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

2007 r.

(Senator Adam Biela: Tak.)
Autopoprawka.

Senator Mackata.

Senator Tadeusz Maékata:

Mam pytanie do pana przewodniczacego. Czy pan przewodniczacy ma pew-
nos¢, ze ustawa zostanie opublikowana w Dzienniku Ustaw do 1 sierpnia? Jezeli pan
ma taka pewnosc¢, to oczywiscie jak najbardziej. Tylko jest pytanie, czy zdazymy. Bo
mozna zdazy¢, a moze si¢ zdarzy¢, ze nie zdazymy. Jezeli pan ma pewnos¢, ze zda-
zymy...

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Panie Senatorze, my gtosujemy nad tym jutro na posiedzeniu. Mamy 30 maja...
nie, przepraszam, 1 czerwca posiedzenie. 12 czerwca jest posiedzenie Sejmu i potem

92 782/V1



w dniu 31 maja 2007 r.

ustawa zostaje skierowana do prezydenta. Tak ze ja uwazam, ze z data 1 sierpnia nie
powinno by¢ problemu.

Prosze panstwa, wazna jest natomiast czes¢ ksiegowa, zeby ona weszta w zycie
troche pozniej.

Przystepujemy...

(Senator Adam Biela: Przepraszam, jakie jest uzasadnienie, ze akurat te artykuty
wchodzityby wczesniej?)

Czes$¢ ustawy, nazwijmy ja uwiaszczeniowa, wchodzi w zycie 1 sierpnia, czes$é
ksiggowa natomiast wchodzi w zycie 1 stycznia 2008 r.

(Senator Adam Biela: Rozumiem. Czy tu sa wszystkie elementy uwilaszcze-
niowe?)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Wiasnie chciatam podniesc...)

Prosze bardzo.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Wiasnie, tu znalazty sie wszystkie elementy uwtaszczeniowe, ale jeden nie moze
si¢ znalez¢. Dlatego, ze art. 5a ust. 1 odnosi si¢ do dnia wejscia w zycie ustawy. | on
jest dobrze napisany, jezeli cata ustawa wchodzitaby w zycie w jednym dniu.
W zwiazku z tym jednak, ze dzielimy ustawe na dwie grupy, to art. 5a, ktory bedzie si¢
odnosit do dnia wejscia w zycie ustawy... Dzien wejscia w zycie ustawy bedzie
1 stycznia 2008 r. albo 1 stycznia 2007 r. Bedzie wigc wewnetrzna sprzeczno$é w tym
art. 5a i trzeba by go wykresli¢ tutaj z tego miejsca.

(Senator Adam Biela: To w tej sytuaciji...)

On by wszedt w zycie z cata resztg ustawy 1 stycznia 2008 r. Troche p6z-
niej.

(Przewodniczqcy Marek Waszkowiak: To jest artykut...)

Albo musielibysmy w art. 5a wprowadzi¢ zmiang.

Poset t.ukasz Zbonikowski:

Czemu tak p6zno ma wchodzi¢ w zycie ta ustawa, skoro wczesniej byty
przepisy, ktére maja do konca tego roku doprowadzi¢ pewne regulacje w statu-
tach?

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Zdazymy do konca czerwca, a mozemy na przykiad zdazy¢ do konca lipca.

Senator Adam Biela:

Jeszcze chwile musimy si¢ zastanowic¢, bo to jest bardzo wazny moment. Spra-
wa ewentualnego podatku VAT wisi nad nami jak miecz Damoklesa...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

| jesli beda dokonane przeksztatcenia, jesli tak opdznimy...

(Wypowiedzi w tle nagrania)
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Senator Andrzej tuczycki:

Chodzi o to, zeby rozpoczete remonty na budynkach, ktore w tej chwili si¢ za-
czety w spotdzielniach, a wiec docieplanie, jakies tam inne rzeczy, zeby one zostaty
dokonczone na starych zasadach, zeby to nie byto tak, ze poszczeg6lne budynki maja
sig...

Senator Adam Biela:

No to akurat tak, ale chodzi o to, zeby nie wstrzymywac¢ catej ustawy.
31 lipca 2007 r. Taka autopoprawke sktadam.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

31 lipca tak?

(Senator Adam Biela: 31 lipca.)

2007 r.

(Senator Adam Biela: Tak.)

A jezeli wykreslimy w tym terminie art. 5a, to art. 5a wejdzie 1 stycznia 2008 r.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Przepraszam. Jezeli poprawka pana senatora Bieli, ustalajaca jednolity termin
wejscia w zycie catej ustawy bytaby przyjeta, to nie ma zadnego problemu z art. 5a.
(Senator Stanistaw Kogut: Gtosujemy.)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Tak, dobrze.

Prosz¢ panstwa, pozostaje kwestia aparatu rozliczeniowego. Nikt nie zrobi
W ciagu miesiaca rozliczen, oprdcz spétdzielni, ktore to maja. A zatem po co robié¢
ustawe? Mozna powiedzie¢, ze kazdy moze robi¢ co chce. Jest to wtedy bardziej roz-
sadne i przynajmniej uczciwe.

(Senator Adam Biela: Ja mysle, ze taka date mozna da¢ — 31 lipca 2007 r.,
z wyjatkiem przepisow finansowych, ktére wchodza w zycie od 1 stycznia.)

| to jest poprawka sto dwudziesta 6sma.

(Glos z sali: Tam jest odwrotnie. Cata ustawa wchodzi w zycie pdzniej...)

(Senator Adam Biela: Tak, tam jest odwrotnie.)

Dobrze.

Prosze panstwa, chciatbym zrobi¢ autopoprawke, czyli przestawic te daty. Moz-
na tak?

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Z tym, ze cata ustawa wchodzi...)

Wchodzi w zycie 1 sierpnia 2007 r., prawda?

(Senator Stanistaw Kogut: Tak jak proponuje pan Biela.)
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(Senator Adam Biela: Z wyjatkiem... | teraz ustalimy...)

Artykutow dotyczacych...

(Senator Adam Biela: Chodzi o te finansowe.)

(Gtos z sali: Dotyczace rozliczen zwiazanych z nieruchomosciami...)
Proszg.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Prosze panstwa, mamy dobre checi, ale Biuro Legislacyjne nie moze uprawiaé
wolnej tworczosci. ..

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Nie moze.)

My potem nie mozemy juz nic zmieni¢. Dlatego teraz nie mozemy przyjac¢ od
panstwa poprawki, ze piszecie, ze we wszystkich punktach, gdzie sa rozliczenia. Bo ja
nie wiem gdzie sa wszystkie punkty, gdzie sa rozliczenia. Jesli ja cos zle wypiszg, pro-
sze panstwa, to nie moge bra¢ na siebie takiej odpowiedzialnosci, ze to wszystko si¢
rozsypie. Ja o godzinie trzeciej nad ranem nie funkcjonuje prawidtowo.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dobrze.

Prosze mi powiedzie¢: jezeli wykresle art. 5a, to ta cz¢s¢ uwitaszczeniowa jest
uruchamiana 1 sierpnia, czyli wszystkie wnioski, procedury zostaja uruchomione.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Tak, z wyjatkiem tego artykutu.)

Art. 5a.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Tak.)

1 stycznia za$ wchodza w zycie sprawy ksiegowe i cata ustawa jest uruchomiona.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Wszystko.)

Prosze bardzo, Tadeusz Mackata.

Senator Tadeusz Macékata:

Mam pytanie. Jakie beda negatywne konsekwencje, jezeli wpiszemy, ze cala
ustawa wchodzi w zycie 1 stycznia 2008 r.? Co si¢ ztego wydarzy?

(Senator Adam Biela: Op6zniamy caty proces, na ktory czekamy.)

Nie, ale wszystko jest w porzadku, prawda?

Senator Adam Biela:

Kilka spraw bedzie ciagle ktopotliwych.

(Gtos z sali: Nie dostosujemy statutu.)

Nie dostosujemy statutu. Terminy zostaty utozone. | jesli my to opdznimy, to
nie ma tutaj...

782/V1 95



112. posiedzenie Komisji Gospodarki Narodowej

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Prosz¢ panstwa, w takim ukladzie ja robi¢ autopoprawke, wykreslam stowa:

,,oraz art. ba ust. 1”.

(Gtos z sali: Senator t.uczycki musi wyrazi¢ zgode.)

Czy pan senator f.uczycki wyraza zgode? Bo to jest nasza wspdlna poprawka.
(Senator Andrzej Luczycki: Wyrazam.)

Dzigkuje bardzo. Z autopoprawka...

(Glos z sali: Cata ustawa wchodzi pdzniej, a niektdre przepisy wczesniej?)

Tak.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto jest za przyjeciem poprawki sto dwudziestej sibdmej?

(Senator Adam Biela: Prosze nam powiedzie¢, czy to jest w porzadku z legisla-

cyjnego punktu widzenia.)

(Senator Stanistaw Kogut: Tak.)

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Bardzo przepraszam, ale nie do konca. Bo wtedy to jest niekonsekwentne.
(Senator Adam Biela: Oczywiscie.)
Wtedy wszystkie przeksztatcenia wiasnosciowe, z wyjatkiem tych z art. 5a,

wchodza w zycie. Te za$ z art. 5a czekaja do 1 stycznia. Chyba, ze... Trzeba by byto
wtedy w art. 5a zmienic... Taki zapis jak jest, czyli odsytajacy, ze tak powiem do dnia
wejscia w zycie ustawy i tu wstawi¢ terminy.

(Senator Adam Biela: Proszg nam przypomnieé, co jest w art. 5a?)

To jest stary art. 42 ust. 1.

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Prosze mi powiedzie¢, ktdra to jest poprawka.)
To jest w ustawie zmiana na stronie 12 u gory.

(Senator Adam Biela: Na stronie 12, tak?)

Ta ustawa miata daty. Do dnia 31 sierpnia 2007 r. spotdzielnie mieszkaniowe

zawra umowy przeniesienia wtasnosci lokali z osobami uprawnionymi, ktore ztozyty
wniosek o0 przeniesienie na nich takiego prawa do dnia 31 maja 2007 r. | teraz tak,
1 maja 2007 r. to miat by¢ dzien wejscia w zycie ustawy. Czyli tutaj si¢ daje czas —
31 czerwca, lipca, sierpnia. Trzy miesiace. | tutaj ten przepis zostat przeksztatcony,
zeby tych dat nie byto w przepisie przejsciowym. Teraz natomiast trzeba by byto te
daty znowu przywréci¢. Czyli zmienitaby sie tres¢ art. 5a i tutaj w tym wzgledzie pro-
silibysmy ewentualnie, gdyby panstwo przyjeli taka poprawke...

(Senator Stanistaw Kogut: O reasumpcje.)

Nie, nie o reasumpcje, 0 to, ze my wprowadzimy te daty odpowiednio do wniosku.
(Senator Adam Biela: Odpowiednio do daty wejscia w zycie ustawy.)

Tak, wejscia w zycie ustawy. Te zmiany w art. 5a...

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Poprawka sto szesnasta?
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(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Tak.)

Dobrze.

Czy jest zgoda Komisji Gospodarki Narodowej na zmiany dat?

Gtlosujemy.

Kto jest za? (9)

Jednogtosnie za. Dzigkuje bardzo.

| wtedy poprawka sto dwudziesta 6sma ma sens.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Tak. | tam nawet nie wymaga wykreslenia art. 10...)

W takim razie wycofujemy te poprawke.

(Senator Adam Biela: | przepisy uwkaszczeniowe wchodza...)

Wchodza w zycie od razu — 1 sierpnia.

(Senator Stanistaw Kogut: Od razu.)

Przystepujemy do gtosowania nad poprawka sto dwudziesta siodma, senatora Bieli.

Kto jest za? (2)

Kto jest przeciw? (6)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Beata Mandylis: Jeszcze prosze o gtos...)

Tak, bardzo prosze.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Wiem, ze juz jest skonczone gtosowanie i ja bym miata do tego...

(Gtos z sali: Mikrofon.)

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Mikrofon.)

Ja tylko chce prosi¢, zanim panstwo senatorowie wyjda z sali, zeby w obecno-
$ci panstwa wszystkich senatorow pan senator Biela rozwazyt moja prosbe o wpro-
wadzenie jeszcze trzech modyfikacji do poprawek, ktére juz byty poddane pod gto-
sowanie.

Chodzi o...

(Wypowiedzi w tle nagrania)

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Dobrze, najpierw te poprawki, a potem
poddamy pod gtosowanie ostatnia poprawke.)

W pkcie 8 na stronie 3 jest odniesienie do metréw kwadratowych. Zostalismy tu
poproszeni, aby zwrdci¢ sie do pana senatora z prosba o to, zeby usuna¢ wyrazy: ,,me-
tréw kwadratowych” i zeby zostato...

(Senator Adam Biela: Na ktorej stronie?)

Na stronie 3.

(Senator Adam Biela: W zestawie poprawek, tak?)

Tak, tak.

Na stronie 3 jest taka poprawka, ze rozliczenia kosztéw utrzymania nierucho-
mosci dokonuje si¢ w ten sposéb, ze podstawa do rozliczenia tych kosztéw jest przy-
pisanie do wszystkich nieruchomosci najmniejszej dziatki proporcjonalnie do... | tu-
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taj bytoby sformutowanie: ,,jej powierzchni”. Chodzi o to, zeby usuna¢ te metry kwa-
dratowe.
(Senator Adam Biela: Dobrze, usuwamy metry kwadratowe.)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Jest zgoda.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

Nastepnie poprawka, ktéra dotyczy CO i CW. Zajrzatysmy, sprawdzitysmy
w ustawie...

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ale to...

(Przewodniczgcy Marek Waszkowiak: Dla porzadku w tekscie.)

Przepraszam, ale chodzi o to, ze izba mogtaby si¢ jednak przychyli¢ do popraw-
Ki i chodzi o to, zeby poprawka byta dobrze zapisana.

W ustawie — Prawo energetyczne koszty CO i CW sa zapisane jako koszty za-
kupu ciepfa. Tak sie to doktadnie mowi: koszty zakupu ciepta. Prositabym zastapi¢ te
skroty — CO i CW — wyrazami: ,,zakupu ciepfa”.

(Senator Adam Biela: Zakupu ciepta.)

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Jest zgoda?
(Senator Adam Biela: Jest.)
Dziekuje.

Gtowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Beata Mandylis:

| jeszcze prositabym, aby Biuro Legislacyjne mogto doprecyzowaé na stronie
czwartej zapis tego ust. 8, ktéry mowi: ,,cztonkowie spotdzielni, whasciciele niebedacy
cztonkami spotdzielni oraz osoby, ktorym przystuguja spotdzielcze whasnosciowe pra-
wa do lokali...”. Tutaj chodzi o to, czy osoby, ktorym przystuguja spétdzielcze wia-
snosciowe prawa do lokali, sa cztonkami czy nie sa cztonkami. Zeby to doprecyzowag.
Czy wszystkie osoby, ktérym przystuguja...

(Gtos z sali: Nie musza by¢ cztonkami spotdzielni...)

(Senator Adam Biela: Ale moga by¢ tez najemcami...)

(Gtos z sali: Nie.)

Bo przeciez cztonkowie spotdzielni to tez sa osoby, ktérym przystuguja spot-
dzielcze wihasnosciowe prawa do lokali.

(Glos z sali: Tez. Ale sa osoby, ktére nie musza by¢ cztonkami spétdzielni...

(Gtos z sali: Dok#fadnie tak jest. Moga by¢ takie sytuacje.)
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Czyli: oraz niebedace cztonkami osoby, ktérym przystuguja spétdzielcze wia-
snosciowe...

(Gtos z sali: Prawa do lokali.)

Dobrze. To my to doprecyzujemy. Dzigkuje.

Przewodniczacy Marek Waszkowiak:

Dzigkuje bardzo.

Prosze panstwa, gtosujemy nad poprawka sto dwudziesta 6sma, dotyczaca ter-
minu wejscia ustawy w zycie.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (9)

Jednogtosnie za. Dzigkuje bardzo.

Dziekuje bardzo panstwu za udziat w posiedzeniu komisji.

Pan senator Biela bedzie, na ochotnika, sprawozdawca.

(Koniec posiedzenia o godzinie 0 minut 38)

782/V1 99



Kancelaria Senatu

Opracowanie i publikacja:

Biuro Prac Senackich, Dziat Stenograméw

Druk: Biuro Informatyki, Dziat Edycji i Poligrafii
Nakitad: 5 egz.

ISSN 1643-2851




