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W odpowiedzi na o$wiadczenie Pana Andrzeja Persona Senatora RP, zlozone podczas
posiedzenia Senatu w dniu 3 sierpnia 2006 r., dotyczace nieprawidlowosci w prowadzonym
przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w Golubiu — Dobrzyniu postgpowaniu podatkowym w
zakresie podatku od spadkéw i1 darowizn w stosunku do spadkobiercéw pani Urszuli
Adamskiej, uprzejmie przedstawiam Panu Marszatkowi nastepujace wyjasnienia.

W powyzszym oswiadczeniu Pan Senator zarzucil Naczelnikowi Urzedu Skarbowego
w Gotubiu - Dobrzyniu przewlekte prowadzenie postgpowania w sprawie podatku od spadku
i darowizn oraz naruszenia przepisoéw proceduralnych okreslonych w ustawie 29 sierpnia
1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz.60, z pdzn. zm.), a w szczegdlnodci
art. 140 tej ustawy, ktdry dotyczy obowiazku informowania strony o przedhuzeniu przez organ
podatkowy terminu zalatwienia sprawy. Ponadto z przedstawionej przez Pana Senatora
informacji wynika, e na przewlekio$é prowadzonego postgpowania ma wplyw wielokrotne
wzywanie strony do przedstawienia dowodow, posiadanych juz przez ten organ.

Odnoszac sie do przedstawionych powyze]j zarzutéw pragne uprzejmie poinformowad
Pana Marszatka, ze w wyniku przeprowadzonego postgpowania wyjasniajacego ustalono,
ze wydtuzony czas trwania postepowania wynika zardwno ze zlozonego charakteru sprawy,
jak tez z przekazywania przez strong dokumentacji niewystarczajacej do zakonczenia sprawy
przez organ podatkowy w zgodzie z obowiazujacymi przepisami prawa podatkowego.
Niemniej jednak w konsekwencji przeprowadzonych czynnosci sprawdzajacych nalezy

stwierdzié, ze w trakcie postgpowania podatkowego prowadzonego przez Naczelnika Urzedu
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Skarbowego Golubiu — Dobrzyniu w przedmiotowej sprawie mialo miejsce naruszenie
art. 140 ustawy Ordynacja podatkowa, ktéry nakiada na organ podatkowy obowigzek
informowania strony o niezatatwieniu sprawy we wiasciwym terminie oraz wskazania
nowego terminu zatatwienia sprawy.

W zwiazku z powyzszym, majac na uwadze kompetencje ministra wiasciwego do
spraw finanséw publicznych pragne zapewni¢ Pana Marszatka, ze w trybie nadzoru zostana
podjete niezbedne dziatania, ktére powinny zapobiec w przyszlodci powstawaniu tego typu
nieprawidtowosci.

Jednoczeénie uwzgledniajac, ze w zlozonym o$wiadczeniu Pan Andrzej Person
Senator RP poruszyl kwestie dotyczace konkretnego podatika, zmuszony jestem
poinformowaé Pana Marszatka, ze przepisy ustawy Ordynacja podatkowa nie pozwalaja mi
na przekazanie bardziej szczegétowych informacji w omawianej sprawie. Zgodnie bowiem
7 tredeiq art. 293 1 294 ustawy Ordynacja podatkowa, informacje gromadzone 1 przetwarzane
przez organy podatkowe stanowig tajemnicg skarbowa i moga byé udostepniane wylacznie
podmiotom i osobom wskazanym w art. 298 1 299 ww. ustawy.

Wsrod podmiotéw uprawnionych do dostgpu do takich informacji nie sg wymienient
postowie ani senatorowie co powoduje, ze udostgpnienie przez Ministra Finanséw takich
informacji podmiotom nie wymienionym wustawiel, stanowiloby naruszenie przepisow
prawa. Regulacje cytowanej wyzej Ordynacji podatkowej stanowia w tym zakresie lex
specialis w stosunku do przepisdéw art. 19 ustawy o obowiazkach i prawach postow

i senatoréw oraz art. 19 ustawy o wykonywaniu mandatu posta i senatora.

7 upowaznieniz Ministra Finansdw
PODSEKRETARZ STANU

A

e .
‘Marian Bana$

D0 wisdo s

MWW
Om mw Loy MALL “‘3
3 Saunehrigh Wit~ A L




