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Nawigzujac do pisma Ministerstwa Sprawiedliwosci z dnia 10 lutego 2006 r.
Nr BM-III-051-337/06/R dotyczacego prosby Pana Wlodzimierza Misztala o wniesie-
nie przez prokuratora skargi o wznowienie postgpowania zalkofnczonego prawomaoc-
nym wyrokiem Naczelnego Sadu Administracyjnege w Warszawie z dnia 26 maja
1997 r. sygn. akt I SA 411/97 oraz o wniesienie przez Prokuratora Generalnego skargi
kasacyjnej od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 14 lipca
2005 r. sygn. akt XXI Pa 236/05, uprzejmie przesylam kopie odpowiedzi udzielone]

Panu Wlodzimierzowi Misztalowi.
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RZECZPOSPOLITA POLSKA , YN
MINISTERSTWO SPRAWIEDLIWOSCI Warszawa, dnia 37 - )
PROKURATURA KRAJOWA
BIURO POSTEPOWANIA SADOWEGO
Al Ujazdowskie 11
00-950 WARSZAWA Skr. Poczt. 33
Centrala tel. (0 22) 521-28-88

2006 .

PR V C 166/2006
PR V A 18/2006

Pan

‘Wlodzimierz Misztal
ul. Wita Stwosza 9*
02-661 Warszawa

Odpowiadajac na pisma Pana z dnia 29 grudnia 2005 r. oraz z dnia 11 kwietnia 2006 .

zawierajace prosbg o:

_ wniesienie skargi o wznowienie postgpowania zakOACZONEgo prawomachymm wyrokiem
Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 26 maja 1997 r. sygn. akt Il SA
411/97 lub wnaiesienie sprzeciwu od decyzji ostatecznej Ministra Transportu 1 Gospodarki
Morskiej z dnia 20 marca 1997 r. Nr TBK-1£-110-16/97 o rozwiazaniu z Panem stosunku
pracy;

_ wniesienie skargi kasacyjnej od prawomocnego wyroku Sadu Okrggowego w Warszawie z
dnia 14 lipca 2005 r. sygn. akt XXI Pa 23 6/05;

— podjecie czynnoéci przez Prokurature Krajowa w celu ,,poparcia” Pana pozwu 0 uznanie za
bezskuteczne wypowiedzenia zmieniajgcego, wniesionego w dniu 31 marca 2006 r. do Sa-
du Rejonowego dla m.st. Warszawy — VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w
sprawie sygn. akt VII P 3132/06

_ yawiadamiam, iz po zbadaniu akt Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie Sygr.
I SA 411/97, akt Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi VIII Wydziat Pracy 1 Ubezpie-
czen Spolecznych sygn. VI P 1520/03, nie stwierdzono podstaw do uwzglednienia Pana
prosby. | ' '
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Kwestionowana przez Pana decyzja Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia
28 lutego 1997 r. Nr TBK-1-110-16/97, utrzymana w mocy decyzjg tegoz Ministra z dnia 20
marca 1997 r. o rozwigzaniu z Panem stosunku pracy na podstawie art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 16 wrzesnia 1982 r. o pracownikach urzgdow panstwowych (Dz.U. Nr 31, poz. 214 ze
zm,) w wyniku zlozonej przez Pana skargi, byla przedmiotem oceny Naczelnego Sadu Admi-
nistracyjnego w Warszawie.

Sad ten wyrokiem z dnia 26 maja 1997 r. sygn. akt II SA 411/97 oddalil skargg.

Rzecznik Praw Obywatelskich do ktérego sig Pan zwracal o wniesienie rewizji nad-
zwyczajnej od tego wyroku, nie znalaz} podstaw do jej wniesienia (k-33, 35 akt sadowych),
takie same stanowisko zajat takze I Prezes Sadu Najwyzszego (k-41, 43 akt sagdowych).

Stosownie do tresci art. 278 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu
przed sadami administracyjnymi (Dz.U. z 2002 r. Nr 153, poz. 1270), po uplywie pigciu lat
od uprawomocnienia si¢ orzeczenia nie mozna zada¢ wznowienia postgpowania z wyjatkiem
przypadku, gdy strona byla pozbawiona moznosci dziatania lub nie byla nalezycie reprezen-
towana. |

Podstaw takich jednakze Pan nie wskazuje w swoim pismie podnoszac, w sposob
og6lnikowy, Zze wyrok oparty byl na fatszywych dowodach przedtozonych Sadowi przez Mi-
nisterstwo Transportu i Gospodarki Morskiej.

Brak jest zatem podstaw prawnych do wniesienia skargi o wznowienie postgpowania
w przedmiotowe] sprawie jak rowniez wniesienia sprzeciwu od ostatecznej decyzji Ministra
Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 20 marca 1997 r. o rozwigzaniu z Panem stosunku
pracy, ktdra Naczelny Sad Administracyjny uznal za zgodng z prawem.

Podstawy wniesienia skarpi kasacyjnej od prawomocnych orzeczefl sadowych w
sprawach cywilnych okreslone zostaty w art. 398! — 3987 k.p.c.

Skarge kasacyjng od wydanego przez sad drugiej instancji prawomocnego wyroku lub
postanowienia w przedmiocie odrzucenia pozwu lub umorzenia postgpowania konczacych
postgpowanie w sprawie moze wnies¢ do Sadu Najwyzszego przede wszystkim strona.

Skarga kasacyjng strona moze oprzeé na: naruszeniu prawa materialnego przez biedna
jego wykladnie lub niewlasciwe zastosowanie oraz naruszeniu przepisow postgpowania, jezeli
uchybienie to moglo mieé istotny wplyw na wynik sprawy (art. 398° § 1 k.p.c.).

Prokurator Generalny natomiast moze oprze¢ skarge kasacyjna na podstawach okre-
Slonych w § 1 art. 398° k.p.c., jezeli przez wydanie orzeczenia doszlo do naruszenia podsta-

wowych zasad porzadku prawnego (art. 398> § 2 k.p.c.).



Kwestionowany przez Pana wyrok Sadu Okregowego w Warszawde Z dnia 14 lipca
2005 1. sygn. akt XXI Pa 236/05, ktérym oddalona zostata apelacja wniesiona przez Polskie
Koleje Panstwowe Spdtke Akcyjng PKP SA w Warszawie od wyroku Sadu Rejonowego dla
Warszawy — Pragi VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 7 styczhia 2005 1.
sygn. akt VIII P 1520/03 nie zawiera powyzszych naruszen prawa, nie narusza takze podsta-
wowych zasad porzadku prawnego.

Zwazy¢ bowiem nalezy, ze Sad Rejonowy dla Warszawy — Pragi, wyrokiem z dnia 7
stycznia 2005 r. wydanym w sprawie z powddztwa Pana o uchylenie kary nagany i przywro-
cenie do pracy uwzglednil to powddztwo przywracajac Pana do pracy na poprzednich warun-
kach pracy 1 placy w pozwanej PKP SA w Warszawie, zasadzajac na rzecz Pana od pozwanej
PKP S.A. w Warszawie wynagrodzenie za jeden miesigc pozostawania bez pracy w kwocie
3141,80 zt pod warunkiem zgloszenia si¢ do pracy w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie
wyroku oraz uchylit kare nagany nalozong na Pana w dniu 24 marca 2003 r. przez pozwana,

Brak jest rowniez podstaw do podejmowania przez Prokuraturg Krajows czynnosci w
sprawie Sgdu Rejonowego — VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie
sygn. akt VII P 3132/06, w ktorej wnidst Pan w dniu 31 marca 2006 r. powddziwo przeciwko
- -PKP S.A. o uznanie za bezskuteczne wypowiedzenia z dnia 15 marca 2006 r. zmieniajacego
-warunki pracy. Podnoszone bowiem przez Pana w pismie z dnia 11 kwietnia 2006 r. okolicz-
nosci przemawiajace — zdaniem Pana — za niestusznoscia wypowiedzenia ~ jako strona poste-
powania, moze Pan przedstawi¢ Sadowi rozpoznajgcemu spraweg.

Z podanych przyczyn prosba Pana nie mogla by¢ uwzgledniona.
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