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Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 
2 kwietnia 1997 r. przedstawiam Sejmowi Rzeczypospolitej Polskiej projekt 
ustawy 

 

 - o zmianie ustawy o prokuraturze oraz 
niektórych innych ustaw wraz z projektami 
aktów wykonawczych. 

 
W załączeniu przedstawiam także opinię dotyczącą zgodności 

proponowanych regulacji z prawem Unii Europejskiej. 

Jednocześnie uprzejmie informuję, że do prezentowania stanowiska Rządu 
w tej sprawie w toku prac parlamentarnych został upoważniony Minister 
Sprawiedliwości.  

 

 

(-) Jarosław Kaczyński 



Projekt 

U S T A W A 

z dnia............................... 

 

o zmianie ustawy o prokuraturze oraz niektórych innych ustaw1) 

 

  Art. 1. W ustawie z dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze (Dz. U. z 2002 r. 

Nr 21, poz. 206, z późn. zm.2)) wprowadza się następujące zmiany: 

1) w art. 8 ust. 1 otrzymuje brzmienie: 

„1.  Prokurator przy wykonywaniu czynności określonych 

w ustawach jest niezależny, z zastrzeżeniem przepisów ust. 

2-5 oraz art. 8a i 8b.”; 

2) po art. 8 dodaje się art. 8a i 8b w brzmieniu: 

„Art. 8a. 1. Prokurator przełożony uprawniony jest do zmiany 

lub uchylenia decyzji prokuratora podległego. 

  2.  Zmiana lub uchylenie decyzji, której treść została 

doręczona stronom, ich pełnomocnikom lub obroń-

com oraz innym uprawnionym podmiotom, może 

nastąpić wyłącznie z zachowaniem trybu i zasad 

określonych w ustawie. 

  Art. 8b. 1. Prokurator przełożony może powierzyć podległym 

prokuratorom wykonywanie czynności należących 

do jego zakresu działania, chyba że ustawa zastrzega 

określoną czynność wyłącznie do jego właściwości. 

  2.  Prokurator przełożony może przejmować sprawy 

prowadzone przez prokuratorów podległych i wyko-

nywać ich czynności, chyba że przepisy ustawy sta-

nowią inaczej.”; 

3) w art. 10 po ust. 2 dodaje się ust. 2a w brzmieniu: 
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„2a.  Uprawnienia Prokuratora Generalnego wynikające  

z ustawy może również wykonywać upoważniony przez nie-

go zastępca Prokuratora Generalnego.”; 

4) w art. 10 uchyla się ust. 3; 

5) w art. 17: 

a) ust. 2a otrzymuje brzmienie: 

„2a. Prokuraturą Krajową, w zakresie określonym przez 

Prokuratora Generalnego, kieruje Prokurator Krajowy. 

Prokurator Krajowy jest prokuratorem przełożonym 

prokuratorów Prokuratury Krajowej oraz prokuratorów 

pozostałych powszechnych jednostek organizacyjnych 

prokuratury.”, 

b) po ust. 3 dodaje się ust. 3a i 3b w brzmieniu: 

„3a. Zastępca prokuratora apelacyjnego kieruje prokuraturą 

apelacyjną w zakresie ustalonym przez prokuratora ape-

lacyjnego i w tym zakresie jest prokuratorem przełożo-

nym prokuratorów prokuratury apelacyjnej, prokurato-

rów prokuratur okręgowych oraz prokuratorów prokura-

tur rejonowych na obszarze działania prokuratury apela-

cyjnej. 

 3b. Przepis ust. 3a stosuje się odpowiednio do zastępcy 

prokuratora okręgowego i zastępcy prokuratora rejono-

wego – na obszarze działania, odpowiednio, prokuratury 

okręgowej lub prokuratury rejonowej.”, 

c) po ust. 6a dodaje się ust. 6b i 6c w brzmieniu: 

„6b. W Prokuraturze Krajowej tworzy się biura. W ramach 

biur mogą być tworzone – w zależności od potrzeb – 

wydziały lub inne komórki organizacyjne, w tym za-

miejscowe. W prokuraturach apelacyjnych i okręgo-

wych mogą być tworzone wydziały  
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oraz – samodzielne lub wchodzące w skład wydziałów – 

działy. W prokuraturach rejonowych mogą być tworzo-

ne działy lub sekcje. 

 6c. Biurami Prokuratury Krajowej kierują dyrektorzy, wy-

działami biur Prokuratury Krajowej oraz wydziałami w 

prokuraturach apelacyjnych i okręgowych  

– naczelnicy, a działami w prokuraturach apelacyjnych, 

okręgowych i rejonowych, sekcjami w prokuraturach 

rejonowych oraz ośrodkami zamiejscowymi prokuratur 

okręgowych i rejonowych – kierownicy. W zależności 

od potrzeb, dyrektorzy, naczelnicy i kierownicy mogą 

mieć zastępców. W prokuraturach rejonowych o obsa-

dzie kadrowej nieprzekraczającej 6 prokuratorów ko-

mórkami organizacyjnymi mogą kierować bezpośrednio 

prokurator rejonowy lub jego zastępca.”, 

d) po ust. 8c dodaje się ust. 8d w brzmieniu: 

„8d. Zastępca Naczelnego Prokuratora Wojskowego, woj-

skowego prokuratora okręgowego, wojskowego proku-

ratora garnizonowego i kierownika innej wojskowej 

jednostki organizacyjnej prokuratury kieruje daną jed-

nostką w zakresie ustalonym przez jej kierownika i w 

tym zakresie jest prokuratorem przełożonym prokurato-

rów danej wojskowej jednostki organizacyjnej prokura-

tury oraz prokuratorów wojskowych jednostek organi-

zacyjnych prokuratury niższego stopnia na obszarze 

działania danej jednostki.”; 

6) art. 17a otrzymuje brzmienie: 

„Art. 17a. 1. Prawo wydawania poleceń co do treści czynności, 

o których mowa w art. 8 ust. 2, przysługuje proku-

ratorom przełożonym oraz  

– w zakresie zleconych czynności: 
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1)  dyrektorom biur Prokuratury Krajowej  

– w stosunku do podległych prokuratorów 

pełniących czynności w tych biurach oraz 

prokuratorów apelacyjnych, okręgowych i 

rejonowych, 

2)  naczelnikom wydziałów biur Prokuratury 

Krajowej – w stosunku do prokuratorów peł-

niących czynności w tych wydziałach, 

3)  naczelnikom wydziałów i kierownikom sa-

modzielnych działów prokuratur apelacyj-

nych – w stosunku do prokuratorów pełnią-

cych czynności w tych wydziałach (samo-

dzielnych działach) oraz prokuratorów okrę-

gowych i rejonowych, 

4)  naczelnikom wydziałów oraz kierownikom 

samodzielnych działów i ośrodków zamiej-

scowych prokuratur okręgowych  

– w stosunku do prokuratorów pełniących 

czynności w tych wydziałach (samodziel-

nych działach, ośrodkach zamiejscowych) 

oraz prokuratorów rejonowych, 

5)  kierownikom ośrodków zamiejscowych pro-

kuratur rejonowych – w stosunku do proku-

ratorów pełniących czynności w tych ośrod-

kach. 

2. Przepis ust. 1 stosuje się odpowiednio do zastęp-

ców dyrektorów, naczelników i kierowników ko-

mórek organizacyjnych powszechnych jednostek 

organizacyjnych prokuratury wymienionych w ust. 

1 pkt 1-4. 

3. Prokuratorami bezpośrednio przełożonymi są: 
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1)  Prokurator Generalny – w stosunku do swoich 

zastępców, dyrektorów biur Prokuratury Kra-

jowej oraz prokuratorów apelacyjnych, 

2)  Prokurator Krajowy – w stosunku do prokura-

torów pełniących czynności w Prokuraturze 

Krajowej oraz prokuratorów apelacyjnych, 

3)  pozostali zastępcy Prokuratora Generalnego, z 

wyłączeniem Naczelnego Prokuratora Woj-

skowego i Dyrektora Głównej Komisji Ściga-

nia Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu 

Instytutu Pamięci Narodowej, w zakresie zle-

conych czynności  

– w stosunku do prokuratorów pełniących 

czynności w Prokuraturze Krajowej oraz pro-

kuratorów apelacyjnych, 

4)  Naczelny Prokurator Wojskowy oraz, 

w zakresie zleconych czynności, jego zastępca 

– w stosunku do prokuratorów Naczelnej Pro-

kuratury Wojskowej oraz wojskowych proku-

ratorów okręgowych i kierowników innych, 

równorzędnych, wojskowych jednostek orga-

nizacyjnych prokuratury, 

5)  prokuratorzy apelacyjni, prokuratorzy okrę-

gowi i wojskowi prokuratorzy okręgowi oraz, 

w zakresie zleconych czynności, ich zastępcy 

– w stosunku do prokuratorów pełniących 

czynności w danej jednostce oraz w stosunku 

do kierowników jednostek organizacyjnych 

prokuratury bezpośrednio niższego stopnia na 

obszarze działania danej jednostki, z zastrze-

żeniem pkt 6, 
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6)  kierownicy ośrodków zamiejscowych prokura-

tur okręgowych oraz, w zakresie zleconych 

czynności, ich zastępcy – w stosunku do pro-

kuratorów pełniących czynności w danym 

ośrodku oraz prokuratorów rejonowych na ob-

szarze działania danego ośrodka zamiejscowe-

go prokuratury okręgowej, 

7)  prokuratorzy rejonowi i wojskowi prokurato-

rzy garnizonowi oraz, w zakresie zleconych 

czynności, ich zastępcy – w stosunku do pro-

kuratorów, odpowiednio, danej prokuratury re-

jonowej lub wojskowej prokuratury garnizo-

nowej, 

8)  kierownicy ośrodków zamiejscowych prokura-

tur rejonowych w stosunku do prokuratorów 

pełniących czynności w danym ośrodku. 

4.  Prokurator pełniący funkcję kierownika komórki 

organizacyjnej w danej prokuraturze jest 

zwierzchnikiem służbowym w stosunku do proku-

ratorów pełniących czynności w tej komórce.”; 

7) po art. 17a dodaje się art. 17b w brzmieniu: 

„Art. 17b. 1. Do budynków jednostek organizacyjnych prokura-

tury nie wolno wnosić broni ani amunicji, a także 

materiałów wybuchowych i innych środków nie-

bezpiecznych. Nie dotyczy to osób wykonujących 

w tych budynkach obowiązki służbowe wymaga-

jące posiadania broni. 

2. Prokurator apelacyjny i odpowiednio prokurator 

okręgowy może zarządzić stosowanie środków 

zapewniających bezpieczeństwo w budynkach 

podlegających mu jednostek organizacyjnych pro-
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kuratury oraz zapobiegających naruszaniu zakazu, 

o którym mowa w ust. 1. W takim przypadku do 

ochrony tych budynków oraz osób w nich prze-

bywających stosuje się przepisy o ochronie osób i 

mienia.”; 

8) w art. 18: 

a) ust. 1 i 2 otrzymują brzmienie: 

„1. Minister Sprawiedliwości ustala, w drodze rozporządze-

nia, regulamin wewnętrznego urzędowania powszech-

nych jednostek organizacyjnych prokuratury określający: 

1) wewnętrzną organizację i porządek funkcjonowania, 

2) zasady finansowania wydziałów zamiejscowych biur 

Prokuratury Krajowej, 

3) organizację pracy i sposób kierowania pracą, 

4) formy i tryb sprawowania nadzoru służbowego 

przez prokuratorów przełożonych i prokuratorów 

bezpośrednio przełożonych, 

5) tryb załatwiania spraw osobowych, 

6) organizację pracy organów kolegialnych, 

7) szczegółowy porządek wykonywania przez prokura-

tora czynności w sprawach karnych, 

8) sposób realizacji zadań związanych z udziałem pro-

kuratora w sprawach cywilnych, rodzinnych, opie-

kuńczych oraz ze stosunku pracy, 

9) szczegółowy porządek wykonywania przez prokura-

tora czynności w postępowaniu administracyjnym i 

przed sądami administracyjnymi, 

10) tryb działań podejmowanych przez prokuratora w 

celu zapobieżenia naruszeniom prawa, 
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11) tryb postępowania w sprawach skarg i wniosków,  

uwzględniając potrzebę zapewnienia skuteczności, 

sprawności postępowania we wszystkich rodzajach 

spraw, prowadzonych przez prokuratora lub z jego 

udziałem, w tym szybkość i efektywność działania, z 

uwzględnieniem funkcjonalności i racjonalności działań 

prokuratora, przy jednoczesnym poszanowaniu gwaran-

towanych ustawowo praw i wolności podmiotów obję-

tych działaniami prokuratury. 

2. Minister Sprawiedliwości określa, w drodze zarządzenia, 

zakres działania sekretariatów i innych działów admini-

stracji w powszechnych jednostkach organizacyjnych 

prokuratury, biorąc pod uwagę specyfikę zadań jedno-

stek różnego stopnia i konieczność zapewnienia racjo-

nalności funkcjonowania prokuratury, a także potrzebę 

maksymalnego odciążenia prokuratorów i innych pra-

cowników merytorycznych od prac biurowych oraz 

sprawnego przepływu informacji niezbędnych w pracy 

prokuratury.”, 

b) ust. 4 otrzymuje brzmienie: 

„4.  Minister Sprawiedliwości, w drodze rozporządzenia, 

określa strój urzędowy prokuratorów biorących udział w 

rozprawach sądowych, uwzględniając uroczysty charak-

ter stroju, odpowiedni do powagi sądu, oraz utrwaloną 

tradycję.”; 

9) w art. 62a: 

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie: 

„1. Do prokuratorów stosuje się odpowiednio, z zastrzeże-

niem ust. 4 i 5, przepisy art. 69-71, 73, 74,  76, art. 85 § 

4, art. 99-102 i 104 ustawy z dnia 27  lipca 2001 r. – 

Prawo o ustroju sądów powszechnych (Dz. U. Nr 98, 
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poz. 1070, z późn. zm.). Przewidziane w tej ustawie 

uprawnienia Krajowej Rady Sądownictwa i Ministra 

Sprawiedliwości przysługują w stosunku do prokurato-

rów Prokuratorowi Generalnemu, a uprawnienia kole-

giów i prezesów właściwych sądów – właściwym proku-

ratorom przełożonym.”, 

b) uchyla się ust. 2 i 3; 

10) w art. 85: 

a) ust. 2 otrzymuje brzmienie: 

„2. Orzeczenie dyscyplinarne, od którego stronie służy kasa-

cja, podlega wykonaniu, jednakże Prokurator Generalny 

może wstrzymać jego wykonanie.”, 

b) uchyla się ust. 3-5. 

 

  Art. 2. W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. – Kodeks postępowania karnego 

(Dz. U. Nr 89, poz. 555, z późn. zm.3)) wprowadza się następujące zmiany: 

1) w art. 25 w § 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie: 

„2) o występki określone w rozdziałach XVI i XVII oraz w art. 

140-142, art. 148 § 4, art. 149, art. 150 § 1, art. 151-154, art. 

156 § 3, art. 158 § 3, art. 163 § 3 i 4, art. 165 § 1, 3 i 4, art. 

166 § 1, art. 173 § 3 i 4, art. 185 § 2, art. 210 § 2, art. 252, art. 

253 § 2, art. 258 § 1-3, art. 265 § 1 i 2, art. 269, art. 278 § 1 i 

2 w zw. z art. 294, art. 284 § 1 i 2 w zw. z art. 294, art. 286 § 

1 w  zw. z art. 294, art. 287 § 1 w zw. z art. 294, art. 296 § 3 

oraz art. 299 Kodeksu karnego,”; 

2) w art. 45 po § 1 dodaje się § 1a-1c w brzmieniu: 

„§ 1a. W wypadkach określonych w ustawie czynności procesowe 

wykonuje prokurator bezpośrednio przełożony lub prokura-

tor nadrzędny. 
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  § 1b. Prokuratorem nadrzędnym jest prokurator kierujący jed-

nostką organizacyjną wyższego stopnia, a także prokurator 

tej jednostki lub prokurator delegowany do niej w zakresie 

zleconych mu czynności. 

  § 1c. W sprawach, w których postanowienie lub zarządzenie wy-

dał prokurator wykonujący czynności w Prokuraturze Kra-

jowej, prokuratorem nadrzędnym jest Prokurator General-

ny.”; 

3) uchyla się art. 55; 

4) w art. 56 § 3 otrzymuje brzmienie: 

„§ 3. Na postanowienie sądu wydane na podstawie § 1, a także na 

postanowienie sądu wydane na podstawie § 2, jeżeli dotyczy 

oskarżyciela posiłkowego określonego w art. 54 – zażalenie 

nie przysługuje.”; 

5) w art. 60: 

a) § 2 otrzymuje brzmienie: 

„§ 2. Postępowanie toczy się wówczas z urzędu, a pokrzyw-

dzony, który przedtem wniósł oskarżenie prywatne, ko-

rzysta z praw oskarżyciela posiłkowego; do pokrzyw-

dzonego, który przedtem nie wniósł oskarżenia prywat-

nego, stosuje się art. 54 i 58.”, 

b) po § 2 dodaje się § 2a w brzmieniu: 

„§ 2a. Inny pokrzywdzony tym samym czynem może, aż do 

rozpoczęcia przewodu sądowego na rozprawie głów-

nej, przyłączyć się do postępowania.”; 

6) art. 159 otrzymuje brzmienie: 

„Art. 159. Na odmowę udostępnienia akt w postępowaniu przygo-

towawczym przysługuje stronom zażalenie; na zarzą-
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dzenie prokuratora zażalenie przysługuje do prokuratora 

bezpośrednio przełożonego.”; 

7) art. 236 otrzymuje brzmienie: 

„Art. 236. § 1. Na postanowienie dotyczące przeszukania 

i zatrzymania rzeczy oraz na inne czynności 

przysługuje zażalenie osobom, których prawa 

zostały naruszone. 

§ 2. Zażalenie na postanowienie, o którym mowa w § 

1, oraz na postanowienie w przedmiocie dowo-

dów rzeczowych, a także inne czynności proku-

ratora w toku postępowania przygotowawczego, 

rozpoznaje prokurator nadrzędny.”; 

8) w art. 259 § 3 otrzymuje brzmienie: 

„§ 3. Tymczasowe aresztowanie nie może być stosowane, jeżeli 

przestępstwo zagrożone jest karą pozbawienia wolności nie-

przekraczającą roku, chyba że sprawca został ujęty na gorą-

cym uczynku lub bezpośrednio potem.”; 

9) w art. 263: 

a) § 4 otrzymuje brzmienie: 

„§ 4. Przedłużenia stosowania tymczasowego aresztowania na 

okres oznaczony, przekraczający terminy określone w § 2 

i 3, może dokonać sąd apelacyjny, w którego okręgu pro-

wadzi się postępowanie, na wniosek sądu, przed którym 

sprawa się toczy, a w postępowaniu przygotowawczym na 

wniosek właściwego prokuratora bezpośrednio przełożo-

nego wobec prokuratora prowadzącego lub nadzorującego 

śledztwo – jeżeli konieczność taka powstaje w związku z 

zawieszeniem postępowania karnego, czynnościami zmie-

rzającymi do ustalenia lub potwierdzenia tożsamości 

oskarżonego,  przedłużającą się obserwacją psychiatrycz-
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ną oskarżonego, przedłużającym się opracowywaniem 

opinii biegłego, wykonywaniem czynności dowodowych 

w sprawie o szczególnej zawiłości lub poza granicami 

kraju, celowym przewlekaniem postępowania przez 

oskarżonego.”, 

b)  po § 4 dodaje się § 4a w brzmieniu: 

„§ 4a. Sąd apelacyjny, w którego okręgu prowadzi się postę-

powanie, na wniosek sądu, przed którym sprawa się 

toczy, może dokonać przedłużenia stosowania tym-

czasowego aresztowania na okres oznaczony, prze-

kraczający termin określony w § 3, także z powodu 

innych istotnych przeszkód, których usunięcie było 

niemożliwe.”; 

10) w art. 293 § 2 otrzymuje brzmienie: 

„§ 2. Na postanowienie w przedmiocie zabezpieczenia przysługuje 

zażalenie. Zażalenie na postanowienie prokuratora rozpozna-

je sąd rejonowy, w którego okręgu prowadzi się postępowa-

nie.”; 

11) w art. 297 w § 1 pkt 4 i 5 otrzymują brzmienie: 

„4) wszechstronne wyjaśnienie okoliczności sprawy, w tym usta-

lenie osób pokrzywdzonych i rozmiarów szkody, 

  5) zebranie, zabezpieczenie i utrwalenie dowodów dla sądu tak, 

aby rozstrzygnięcie sprawy nastąpiło na pierwszej rozprawie 

głównej.”; 

12) w art. 298 § 1 otrzymuje brzmienie: 

„§ 1. Postępowanie przygotowawcze prowadzi lub nadzoruje pro-

kurator, a w zakresie przewidzianym w ustawie prowadzi je 

Policja. W wypadkach przewidzianych w ustawie uprawnie-

nia Policji przysługują innym organom.”; 
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13) w art. 302 dodaje się § 3 w brzmieniu: 

„§ 3. Zażalenie na postanowienia i zarządzenia oraz na inne czyn-

ności prokuratora w postępowaniu przygotowawczym, o któ-

rych mowa odpowiednio w § 1 i 2, rozpoznaje prokurator 

bezpośrednio przełożony.”; 

14) w art. 305 § 3 otrzymuje brzmienie: 

„§ 3. Postanowienie o wszczęciu śledztwa wydaje prokurator. Po-

stanowienie o odmowie wszczęcia lub o umorzeniu śledztwa 

wydaje prokurator albo Policja; postanowienie wydane przez 

Policję zatwierdza prokurator.”; 

15) w art. 306 uchyla się § 2; 

16) w art. 308 § 4 otrzymuje brzmienie: 

„§ 4. W sprawach, w których obowiązkowe jest prowadzenie 

śledztwa, postanowienie przewidziane w § 3 wydaje prokura-

tor.”; 

17) w art. 309 pkt 1 otrzymuje brzmienie: 

„1) w których rozpoznanie w pierwszej instancji należy do wła-

ściwości sądu okręgowego,”; 

18) w art. 310 § 2 otrzymuje brzmienie: 

„§ 2. W uzasadnionych wypadkach okres śledztwa może być prze-

dłużony na dalszy czas oznaczony przez prokuratora nadzo-

rującego śledztwo lub prokuratora bezpośrednio przełożone-

go wobec prokuratora, który prowadzi śledztwo, nie dłuższy 

jednak niż rok. W szczególnie uzasadnionych wypadkach 

właściwy prokurator bezpośrednio przełożony wobec proku-

ratora nadzorującego lub prowadzącego śledztwo może prze-

dłużyć jego okres na dalszy czas oznaczony.”; 

19) art. 311 otrzymuje brzmienie 
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„Art. 311.  § 1. Śledztwo prowadzi prokurator. 

§ 2.  Prokurator może powierzyć Policji przeprowadze-

nie śledztwa w całości lub w określonym zakresie 

albo dokonanie poszczególnych czynności śledz-

twa; w wypadkach określonych w art. 309 pkt 2 i 

3 można powierzyć Policji jedynie dokonanie po-

szczególnych czynności śledztwa. 

§ 3.  Powierzenie przewidziane w § 2 nie może obej-

mować czynności związanych z przedstawieniem 

zarzutów, zmianą lub uzupełnieniem postanowie-

nia o przedstawieniu zarzutów oraz zamknięciem 

śledztwa; może jednak mieć zastosowanie art. 308 

§ 2. 

§ 4.  W sytuacji, o której mowa w § 2, Policja może 

dokonać innych czynności, jeżeli wyłoni się taka 

potrzeba. 

§ 5.  Prokurator może zastrzec do osobistego wykona-

nia jakąkolwiek czynność śledztwa, 

a w szczególności czynności wymagające posta-

nowienia.”; 

20) art. 325a otrzymuje brzmienie: 

„Art. 325a. § 1. Dochodzenie prowadzi Policja lub organy, 

o których mowa w art. 312, chyba że prowadzi 

je prokurator. 

§ 2.  Przepisy dotyczące śledztwa stosuje się odpo-

wiednio do dochodzenia, jeżeli przepisy niniej-

szego rozdziału nie stanowią inaczej.”; 

21) w art. 325b: 

a) w § 1 pkt 1 otrzymuje brzmienie: 
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„1) zagrożone karą nieprzekraczającą 5 lat pozbawienia 

wolności, z tym że w wypadku przestępstw przeciwko 

mieniu tylko wówczas, gdy wartość przedmiotu prze-

stępstwa albo szkoda wyrządzona lub grożąca nie prze-

kracza 100 000 zł,”, 

b) w § 1 pkt 3 otrzymuje brzmienie 

„3) przewidziane w art. 279 § 1, art. 286 § 1 i 2 oraz w art. 

289 § 2 Kodeksu karnego, jeżeli wartość przedmiotu 

przestępstwa albo szkoda wyrządzona lub grożąca nie 

przekracza 100 000 zł.”, 

c) § 2 otrzymuje brzmienie: 

„§ 2. Spośród spraw o przestępstwa wymienione w § 1 pkt 

1 nie prowadzi się dochodzenia w sprawach o prze-

stępstwa określone w Kodeksie karnym w art. 155, 

art. 156 § 2, art. 157a § 1, art. 164 § 2, art. 165 § 2, 

art. 168, art. 174 § 2, art. 175, 181-184, 186, 201, art. 

231 § 1 i 3, art. 233 § 1 i 4, art. 240 § 1, art. 250a § 1-

3, art. 265 § 3 oraz w rozdziale XXXVI i XXXVII.”; 

22) art. 325c otrzymuje brzmienie: 

„Art. 325c.  Dochodzenia nie prowadzi się: 

1) w stosunku do oskarżonego pozbawionego wolno-

ści w tej lub innej sprawie, chyba że: 

a) zastosowano zatrzymanie, 

b) sprawcę ujętego na gorącym uczynku lub bez-

pośrednio potem tymczasowo aresztowano, 

2) jeżeli oskarżony jest nieletni, głuchy, niemy, nie-

widomy lub gdy biegli lekarze psychiatrzy powo-

łani do wydania opinii w sprawie stwierdzą, że 

poczytalność oskarżonego w chwili popełnienia 

zarzucanego mu czynu lub w czasie postępowania 
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jest wyłączona albo w znacznym stopniu 

ograniczona.”; 

23) w art. 325e: 

a) § 2 i 3 otrzymują brzmienie: 

„§ 2.  Postanowienia, o których mowa w § 1, z wyjątkiem po-

stanowienia o wszczęciu dochodzenia oraz umorzeniu i 

wpisaniu sprawy do rejestru przestępstw, zatwierdza 

prokurator. Prokurator stosuje art. 323; nie dotyczy to 

sprawy, którą po umorzeniu wpisano do rejestru prze-

stępstw. 

 § 3.  Nie jest wymagane powiadomienie prokuratora 

o wszczęciu dochodzenia.”, 

b) po § 3 dodaje się § 4 w brzmieniu: 

„§ 4. Zażalenie na postanowienie o umorzeniu dochodzenia i 

wpisaniu sprawy do rejestru przestępstw wnosi się do 

prokuratora właściwego do sprawowania nadzoru nad 

dochodzeniem. Jeżeli prokurator nie przychyli się do za-

żalenia kieruje je do sądu.”; 

24) w art. 325g § 1 otrzymuje brzmienie: 

„§ 1. Nie jest wymagane sporządzenie postanowienia 

o przedstawieniu zarzutów oraz wydanie postanowienia o 

zamknięciu dochodzenia, chyba że podejrzany jest tymcza-

sowo aresztowany.”; 

25) w art. 325i § 1 otrzymuje brzmienie: 

„§ 1. Dochodzenie powinno być ukończone w ciągu 2 miesięcy. 

Prokurator może przedłużyć ten okres do 3 miesięcy, a wy-

padkach szczególnie uzasadnionych – na dalszy czas ozna-

czony.”; 

26) w art. 330 uchyla się § 2 i 3; 

27) w art. 339 uchyla się § 2; 
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28) w art. 465: 

a) § 2 otrzymuje brzmienie: 

„§ 2. Na postanowienie prokuratora przysługuje zażalenie do 

sądu właściwego do rozpoznania sprawy, chyba że ustawa 

stanowi inaczej.”, 

b) po § 2 dodaje się § 2a w brzmieniu: 

„§ 2a. W sprawach z oskarżenia prywatnego zażalenie na po-

stanowienie prokuratora o odmowie wszczęcia lub o 

umorzeniu postępowania przygotowawczego rozpozna-

je prokurator nadrzędny, jeżeli postanowienie zapadło z 

uwagi na brak interesu społecznego w ściganiu z urzędu 

sprawcy.”; 

29) art. 469 otrzymuje brzmienie: 

„Art. 469.  Sąd rozpoznaje w trybie uproszczonym sprawy, 

w których było prowadzone dochodzenie.”; 

30) art. 659 otrzymuje brzmienie: 

„Art. 659. W sprawach o przestępstwa ścigane na wniosek dowód-

cy jednostki wojskowej uprawnienia pokrzywdzonego 

lub instytucji określone w art. 306 § 1 i 3 przysługują 

temu dowódcy.”. 

 

  Art. 3. W ustawie z dnia 18 grudnia 1998 r. o pracownikach sądów 

i prokuratury (Dz. U. Nr 162, poz. 1125, z późn. zm.4)) po art. 11 dodaje się art. 11a w 

brzmieniu: 

„Art. 11a. 1. Minister Sprawiedliwości może delegować urzędnika, 

za jego zgodą, do wykonywania obowiązków służbo-

wych w innym sądzie, prokuraturze, Ministerstwie 

Sprawiedliwości lub innej jednostce organizacyjnej 

podległej Ministrowi Sprawiedliwości albo przez niego 

nadzorowanej, na czas określony, nie dłuższy niż dwa 

lata, albo na czas nieokreślony. 
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2.  Minister Sprawiedliwości może delegować urzędnika 

do wykonywania obowiązków służbowych w innym są-

dzie, prokuraturze lub Ministerstwie Sprawiedliwości, 

mających siedzibę w tej samej miejscowości, na czas 

określony, nie dłuższy niż dwa lata. Delegowanie 

urzędnika może być powtórzone, bez jego zgody, nie 

wcześniej niż po upływie dwóch lat. 

3.  Właściwy prezes sądu apelacyjnego lub prokurator ape-

lacyjny może delegować urzędnika do wykonywania 

obowiązków służbowych w innym sądzie lub prokuratu-

rze w obszarze danej apelacji, na warunkach określo-

nych w ust. 1, na czas określony, nie dłuższy niż rok, a 

na warunkach określonych w ust. 2 – na czas określony, 

nie dłuższy niż sześć miesięcy. Delegowanie urzędnika 

może być powtórzone, bez jego zgody, nie wcześniej 

niż po upływie dwóch lat. 

4.  Minister Sprawiedliwości, jeżeli przemawiają za tym 

potrzeby sądownictwa lub prokuratury, może delegować 

urzędnika do wykonywania obowiązków służbowych w 

innym sądzie, prokuraturze lub Ministerstwie Sprawie-

dliwości, mających siedzibę w innej miejscowości, na 

czas określony, nie dłuższy niż sześć miesięcy w ciągu 

roku. Delegowanie urzędnika może być powtórzone, 

bez jego zgody, nie wcześniej niż po upływie dwóch lat. 

5.  Delegowaniu nie podlegają urzędnicy zajmujący 

w sądzie stanowiska: dyrektora sądu, zastępcy dyrektora 

sądu, kierownika sądu rejonowego, głównego księgo-

wego, audytora wewnętrznego, a w prokuraturze zajmu-

jący stanowiska: dyrektora finansowo-

administracyjnego, głównego księgowego i audytora 

wewnętrznego. 
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6.  Niedopuszczalne jest delegowanie, bez zgody zaintere-

sowanego, do sądu, prokuratury lub Ministerstwa Spra-

wiedliwości, mającego siedzibę w innej miejscowości, 

kobiety w ciąży lub urzędnika sprawującego opiekę nad 

dzieckiem w wieku do czternastu lat, a także w wypad-

kach, gdy stoją temu na przeszkodzie ważne względy 

osobiste lub rodzinne urzędnika. 

7.  Urzędnik delegowany na podstawie ust. 1, na czas nie-

określony, może być odwołany z delegowania, względ-

nie z niego ustąpić za trzymiesięcznym uprzedzeniem. 

8.  W okresie delegowania urzędnik ma prawo do wyna-

grodzenia przysługującego mu na dotychczas zajmowa-

nym stanowisku i dodatku za wieloletnią pracę. W 

przypadku powierzenia pełnienia funkcji w okresie de-

legowania urzędnikowi przysługuje dodatek funkcyjny 

w stawce przewidzianej dla tej funkcji. 

9.  W okresie delegowania do Ministerstwa Sprawiedliwo-

ści urzędnik otrzymuje także dodatek funkcyjny z tytułu 

delegowania. 

10.  Jeżeli delegowanie następuje do innej miejscowości niż 

miejscowość będąca siedzibą sądu lub prokuratury, w 

której urzędnik jest zatrudniony, przysługuje mu prawo 

do bezpłatnego zakwaterowania lub zwrotu kosztów 

zamieszkania w miejscu delegowania, a także świad-

czenia dodatkowe, rekompensujące niedogodności wy-

nikające z delegowania poza stałe miejsce pracy: zwrot 

kosztów przejazdu, diety, zwrot kosztów noclegu lub 

ryczałt za nocleg, jednorazowy ryczałt z tytułu przenie-

sienia, zwrot kosztów przewozu urządzenia domowego. 

11.  Świadczenia związane z delegowaniem urzędnika wy-

płaca odpowiednio sąd lub prokuratura, do których 
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urzędnik został delegowany, albo Ministerstwo Spra-

wiedliwości. 

12.  Minister Sprawiedliwości określi, w drodze rozporzą-

dzenia, szczegółowe warunki delegowania urzędników 

do wykonywania obowiązków służbowych w Minister-

stwie Sprawiedliwości oraz szczegółowe warunki i za-

kres świadczeń dodatkowych związanych z delegowa-

niem urzędników poza stałe miejsce pracy, mając na 

względzie poziom świadczeń przysługujących pracow-

nikom państwowych jednostek sfery budżetowej odby-

wającym podróże służbowe oraz czasowo przenoszo-

nym.”. 

 

  Art. 4. W ustawie z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamięci Narodowej 

– Komisji Ścigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz. U. Nr 155, poz. 1016, 

z późn. zm.5)) w art. 47 po ust. 1 dodaje się ust. 1a i 1b w brzmieniu: 

„1a. Naczelnik oddziałowej komisji jest prokuratorem przełożonym 

prokuratorów tej komisji. 

  1b. Prokuratorami bezpośrednio przełożonymi są: 

1) Dyrektor Głównej Komisji – w stosunku do prokuratorów 

pełniących czynności w tej Komisji oraz naczelników od-

działowych komisji, 

2) naczelnicy oddziałowych komisji – w stosunku do prokurato-

rów danej oddziałowej komisji.”. 

 

  Art. 5.  W ustawie z dnia 10 września 1999 r. – Kodeks karny skarbowy 

(Dz. U. Nr 83, poz. 930, z późn. zm.6)) wprowadza się następujące zmiany: 

1) w art. 122 w § 1: 

a) pkt 1 otrzymuje brzmienie: 
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„1) przez wyrażenie „prokurator” w art. 18 § 2, art. 19 § 1 

zdanie pierwsze i § 2, art. 20 § 1, art. 23, 46, art. 71 § 2, 

art. 87 § 3, art. 93 § 3, art. 100 § 2, art. 135, 158, art. 160 

§ 4, art. 192 § 2, art. 215, art. 218 § 1 zdanie pierwsze, 

art. 231 § 1, art. 281, art. 282 § 1 pkt 1, art. 288 § 1, art. 

290 § 1, art. 298 § 1, art. 299 § 3, art. 308 § 1, art. 317 § 

2, art. 323 § 1 i 3, art. 324 § 1 i 2, art. 325e § 2 zdanie 

drugie, art. 327 § 1 i 3, art. 330 § 1, art. 331 § 1, art. 333 

§ 2, art. 336 § 1 i 3, art. 339 § 1 pkt 1, § 3 pkt 4 i § 5, art. 

340 § 2, art. 341 § 1 i 2, art. 343 § 5, art. 345 § 1 i 2, 

art. 354, art. 359 pkt 1, art. 380, art. 387 § 2, art. 441 § 4, 

art. 446 § 2, art. 448, art. 450 § 1, art. 461 § 1, art. 505, 

art. 526 § 2, art. 527 § 1, art. 530 § 4 i 5, art. 545 § 2, art. 

550 § 2, art. 570, art. 571 § 2 oraz w art. 618 § 1 pkt 2 

Kodeksu postępowania karnego rozumie się także „fi-

nansowy organ postępowania przygotowawczego”,”, 

b) pkt 2 otrzymuje brzmienie: 

„2) przez wyrażenie „prokurator” w art. 15 § 1, art. 48 § 1, 

art. 156 § 5, art. 179 § 3, art. 325, art. 325e § 2 zdanie 

pierwsze, § 3 i § 4 zdanie drugie, art. 326 § 1-3 oraz w 

art. 327 § 2 i 3 Kodeksu postępowania karnego rozumie 

się także „organ nadrzędny nad finansowym organem 

postępowania przygotowawczego”, z tym że z tytułu 

sprawowanego nadzoru organ nadrzędny nie może prze-

jąć sprawy do swego prowadzenia,”; 

2) w art. 151b  po § 2 dodaje się § 2a w brzmieniu: 

„§ 2a. Wydając postanowienie o wszczęciu śledztwa, finansowy 

organ postępowania przygotowawczego niezwłocznie 

przesyła jego odpis prokuratorowi.”; 

3) w art. 153 § 1 otrzymuje brzmienie: 

„§ 1. Postępowanie przygotowawcze w sprawie o przestępstwo 

skarbowe powinno być zakończone w ciągu 3 miesięcy. W 
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razie niezakończenia postępowania w tym terminie organ 

nadrzędny nad finansowym organem postępowania przygo-

towawczego, a gdy postępowanie prowadzi lub nadzoruje 

prokurator – prokurator bezpośrednio przełożony, mogą 

przedłużyć je na okres do 6 miesięcy. W szczególnie uza-

sadnionych wypadkach właściwy prokurator bezpośrednio 

przełożony może przedłużyć okres postępowania na dalszy 

czas oznaczony.”. 

 

  Art. 6. W ustawie z dnia 24 sierpnia 2001 r. – Kodeks postępowania w spra-

wach o wykroczenia (Dz. U. Nr 106, poz. 1148, z późn. zm.7)) w art. 27 §  5 otrzymuje 

brzmienie: 

„§ 5. Inny pokrzywdzony tym samym wykroczeniem może, aż do 

rozpoczęcia przewodu sądowego na rozprawie, przyłączyć się 

do postępowania.”. 

 

  Art. 7. Dotychczasowe akty wykonawcze wydane na podstawie przepisów art. 

18 ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze, w zakresie w jakim nie są sprzecz-

ne z ustawą, zachowują moc do czasu wydania aktów wykonawczych na podstawie 

przepisów tego artykułu w nowym brzmieniu, nie dłużej niż przez 6 miesięcy od dnia 

wejścia w życie ustawy. 

 

  Art. 8. Ustawa wchodzi w życie po upływie  3 miesięcy od dnia ogłoszenia, z 

tym że art. 1 pkt 9 wchodzi w życie po upływie roku od dnia ogłoszenia. 

 

 

                                                 
1) Niniejszą ustawą zmienia się ustawy: ustawę z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamięci 

Narodowej – Komisji Ścigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, ustawę z dnia 
18 grudnia 1998 r. o pracownikach sądów i prokuratury, ustawę z dnia 6 czerwca 1997 r.  
– Kodeks postępowania karnego, ustawę z dnia 10 września 1999 r. – Kodeks karny skar-
bowy, ustawę z dnia 24 sierpnia 2001 r. – Kodeks postępowania w sprawach 
o wykroczenia. 

2) Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostały ogłoszone w Dz. U. z 2002 r. Nr 213, 
poz. 1802, z 2003 r. Nr 228, poz. 2256 oraz z 2005 r. Nr 130, poz. 1085, Nr 167, poz. 1398, 
Nr 169, poz. 1410 i Nr 169, poz. 1417. 

3) Zmiany wymienionej ustawy zostały ogłoszone w Dz. U. z 1999 r. Nr 83, poz. 931, z 2000 r. 
Nr 50, poz. 580, Nr 62, poz. 717, Nr 73, poz. 852 i Nr 93, poz. 1027, z 2001 r. Nr 98, 
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poz. 1071 i Nr 106, poz. 1149, z 2002 r. Nr 74, poz. 676, z 2003 r. Nr 17, poz. 155, Nr 111, 
poz. 1061 i Nr 130, poz. 1188, z 2004 r. Nr 51, poz. 514, Nr 69, poz. 626, Nr 93, poz. 889, 
Nr 240, poz. 2405 i Nr 264, poz. 2641, z 2005 r. Nr 10, poz. 70, Nr 48, poz. 461, Nr 96, 
poz. 821, Nr 141, poz. 1181, Nr 143, poz. 1203, Nr 163, poz. 1363, Nr 169, poz. 1416 
i Nr 178, poz. 1479 oraz z 2006 r. Nr 15, poz. 118 i Nr 66, poz. 467. 

4) Zmiany wymienionej ustawy zostały ogłoszone w Dz. U. z 2001 r. Nr 98, poz. 1070, 
z 2003 r. Nr 228, poz. 2256 oraz z 2005 r. Nr 10, poz. 71. 

5) Zmiany wymienionej ustawy zostały ogłoszone w Dz. U. z 1999 r. Nr 38, poz. 360, z 2000 r. 
Nr 48, poz. 553, z 2002 r. Nr 74, poz. 676 i Nr 153, poz. 1271, z 2003 r. Nr 139, poz. 1326 
oraz z 2005 r. Nr 64, poz. 567, Nr 167, poz. 1398 i Nr 222, poz. 1914. 

6) Zmiany wymienionej ustawy zostały ogłoszone w Dz. U. z 2000 r. Nr 60, poz. 703 i Nr 62, 
poz. 717, z 2001 r. Nr 11, poz. 82 i Nr 106, poz. 1149, z 2002 r. Nr 41, poz. 365, Nr 74, 
poz. 676, Nr 89, poz. 804, Nr 141,poz. 1178 i Nr 213, poz. 1803, z 2003 r. Nr 84, poz. 774, 
Nr 137, poz. 1302 i Nr 162, poz. 1569, z 2004 r. Nr 29, poz. 257, Nr 68, poz. 623, Nr 93, 
poz. 894, Nr 97, poz. 963 i Nr 173, poz. 1808, z 2005 r. Nr 130, poz. 1090, Nr 143, 
poz. 1199, Nr 177, poz. 1468 i Nr 178, poz. 1479 oraz z 2006 r. Nr 79, poz. 546. 

7) Zmiany wymienionej ustawy zostały ogłoszone w Dz. U. z 2003 r. Nr 109, poz. 1031 
i Nr 213, poz. 2081, z 2004 r. Nr 128, poz. 1351 oraz z 2005 r. Nr 132, poz. 1103 i Nr 143, 
poz. 1203. 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 



 

U Z A S A D N I E N I E 

 

Inicjatywa znowelizowania ustawy o prokuraturze wynika z konieczności dostosowania 

upoważnień zawartych w art. 18 tej ustawy, a zwłaszcza delegacji, sformułowanej w 

ust. 1 powołanego artykułu, do wymogów Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, na co 

Ministrowi Sprawiedliwości – Prokuratorowi Generalnemu zwrócił uwagę także 

Rzecznik Praw Obywatelskich, jako że wspomniane upoważnienie nie określa, w 

sposób dostatecznie szczegółowy, zakresu spraw przekazanych do uregulowania, 

a ponadto nie zawiera wytycznych dotyczących treści aktu wykonawczego. 

Art. 18 ust. 1 ustawy o prokuraturze upoważnia Ministra Sprawiedliwości do ustalenia, 

w drodze rozporządzenia, regulaminu, określającego tryb wewnętrznego urzędowania 

powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury. Upoważnienie to zostało 

wykonane przez wydanie, wielokrotnie później nowelizowanego, rozporządzenia 

Ministra Sprawiedliwości z dnia 11 kwietnia 1992 r. – Regulamin wewnętrznego 

urzędowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury (Dz. U. Nr 38, poz. 

163, z późn. zm.). 

Przepis art. 18 ust. 1 – w aktualnym brzmieniu – znalazł się w ustawie o prokuraturze, 

co prawda, jeszcze przed wejściem w życie Konstytucji RP, jednak – jak to wynika z 

utrwalonego orzecznictwa Trybunału Konstytucyjnego – ocena takiego upoważnienia 

dokonywana jest na podstawie aktualnego stanu konstytucyjnego. Jedynie w aspekcie 

kompetencji prawotwórczej punktem odniesienia do oceny konstytucyjności 

upoważnienia jest stan konstytucyjny z dnia wydania przepisu, zawierającego dane 

upoważnienie (na ten temat vide: wyrok Trybunału Konstytucyjnego z dnia 29 listopada 

2004 r., sygn. akt K 7/04, OTK ZU nr 10/A/2004, poz. 109, s. 1304 – wraz z 

powołanym tamże wcześniejszym orzecznictwem TK). 

Wspomniany aktualny stan konstytucyjny to przede wszystkim regulacja zawarta w art. 

92 ust. 1 Konstytucji. Przepis ten wielokrotnie stanowił przedmiot rozważań Trybunału 

Konstytucyjnego. 
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W cytowanym wyżej wyroku w sprawie K 7/04 Trybunał – odwołując się do swojego 

wcześniejszego orzecznictwa – przypomniał: 

„Interpretując ten przepis Konstytucji (art. 92 ust. 1 – wł.), Trybunał Konstytucyjny 

wielokrotnie już wskazywał w swoim orzecznictwie, iż ustawowe upoważnienie do 

wydawania rozporządzeń musi mieć charakter szczegółowy: 

1) pod względem podmiotowym, tj. musi określać organ właściwy do wydania 

rozporządzenia; 

2) pod względem przedmiotowym, tj. ma wskazywać zakres spraw przekazanych do 

uregulowania; 

3) pod względem treściowym, tzn. ma wskazywać – w formie pozytywnej lub 

negatywnej – wytyczne dotyczące treści aktu. 

Ustawowe upoważnienie do wydania rozporządzenia nie może mieć zatem charakteru 

blankietowego i nie może pozostawiać upoważnionemu prawodawcy zbyt daleko idącej 

swobody w kształtowaniu merytorycznych treści rozporządzenia  (por. wyroki TK z: 14 

grudnia 1999 r., sygn. K 10/99, OTK ZU nr 7/1999, poz. 162; 26 października 1999 r., 

sygn. K 12/99, OTK ZU nr 6/1999, poz. 120; 13 listopada 2001 r., sygn. K 16/01, OTK 

ZU nr 8/2001, poz. 250, 6 maja 2003 r., sygn. P 21/01, OTK ZU nr 5/A/2003, poz. 37; 

20 maja 2003 r., sygn. K 56/02, OTK ZU nr 5/A/2003, poz. 42). 

Trybunał Konstytucyjny zwracał jednocześnie uwagę, iż niedopuszczalne jest takie 

ujęcie upoważnienia ustawowego, które w istocie daje prawo do samodzielnego 

uregulowania całego kompleksu zagadnień, co do których w ustawie brak jest 

jakichkolwiek bezpośrednich unormowań lub wskazówek. Wytyczne dotyczące treści 

aktu wykonawczego mogą być natomiast zawarte nie tylko w przepisie zawierającym 

delegację, ale także w innych przepisach ustawy, o ile możliwa jest ich rekonstrukcja na 

podstawie analizy całokształtu uregulowania ustawowego (por. wyroki TK z: 20 maja 

2003 r., sygn. K 56/02; 10 grudnia 2003 r., sygn. K 49/01, OTK ZU nr 9/A/2003, poz. 

1010). 

Istota rozwiązania przyjętego w art. 92 ust. 1 Konstytucji polega więc na tym, że 

wszystkie podstawowe kwestie dotyczące przyszłej regulacji powinny być przesądzone 



 3

w akcie delegującym, czyli w ustawie (por. wyroki Trybunału Konstytucyjnego o sygn. 

P 21/01 i sygn. K 49/01).” (OTK ZU nr 10/A/2004, poz. 109, s. 1305). 

Na konieczność zachowania kompleksowego charakteru wytycznych Trybunał 

Konstytucyjny zwrócił uwagę w wyroku z dnia 6 maja 2003 r., sygn. akt P 21/01, 

powołując się na swoje wcześniejsze orzecznictwo. Trybunał podkreślił bowiem: „W 

przywołanym wyżej wyroku (P 1/01) Trybunał Konstytucyjny stwierdził również, iż w 

obecnym stanie prawnym, konstytucyjny warunek, aby upoważnienie ustawowe do 

wydania rozporządzenia zawierało wytyczne dotyczące treści aktu oznacza, że 

ustawodawca musi zamieścić w ustawie wskazówki co do kierunku merytorycznych 

rozwiązań, które mają znaleźć wyraz w rozporządzeniu. Jeżeli ustawa upoważnia do 

unormowania kilku odrębnych materii, to musi jednocześnie ustanawiać wytyczne dla 

każdej z tych materii.” (OTK ZU nr 5/A/2003, poz. 37, s. 491). 

Oczywiste jest, że upoważnienie do wydania rozporządzenia w sprawie regulaminu 

wewnętrznego urzędowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury nie 

spełnia powyższych wymogów, tak co do określenia zakresu materii, przekazanej do 

uregulowania aktem podustawowym, jak i co do wytycznych dotyczących treści owego 

aktu. 

Powyższe stanowi poważny problem, jako że Trybunał Konstytucyjny podkreślał 

wielokrotnie, iż w takich sytuacjach (chodzi o upoważnienia przedkonstytucyjne) 

„uzupełnienie o wytyczne powinno nastąpić przy okazji nowelizacji danej ustawy – czy 

to w części dotyczącej upoważnienia, czy w związku z nowelizacją dotyczącą 

jakiejkolwiek innej normy ustawy” (wyrok w sprawie P 21/01, op. cit., s. 491), a „brak 

wytycznych stanowi podstawę wystarczającą dla uznania niekonstytucyjności 

upoważnienia, nawet jeżeli zostały spełnione pozostałe wymogi art. 92 ust. 1 

Konstytucji” (wyrok z dnia 29 maja 2002 r., sygn. akt P 1/01, OTK ZU nr 3/A/2002, 

poz. 36, s. 485). 

Spełnienie wymogów konstytucyjnych upoważnienia zawartego w art. 18 ust. 3 ustawy 

o prokuraturze, przewiduje inny projekt ustawy o zmianie ustawy o prokuraturze, 

dotyczący w szczególności wojskowych jednostek organizacyjnych prokuratury. 

Projekt ten jest na etapie prac legislacyjnych w rządzie. Jego treść jest publikowana w 

Biuletynie Informacji Publicznej na stronach Ministerstwa Sprawiedliwości. 
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Konstytucyjnym standardom odpowiada natomiast delegacja, zawarta w ust. 4 w art. 18 

ustawy o prokuraturze, dotycząca określenia stroju urzędowego prokuratorów biorących 

udział w rozprawach sądowych. Zmiana w obrębie tego przepisu polega na poprawie 

formy stylistycznej upoważnienia. 

Z kolei upoważnienie, zawarte w ust. 2 powołanego art. 18 ustawy o prokuraturze, 

dotyczy wydania jedynie zarządzenia. Jest to więc akt, którego nie dotyczą wymogi 

odnoszące się do rozporządzeń (zarządzeniom poświęcony jest art. 93 Konstytucji RP). 

Jednak i w tym wypadku upoważnienie powinno być na tyle precyzyjne, aby nie 

budziła wątpliwości kompetencja Ministra Sprawiedliwości do uregulowania danej 

materii owym zarządzeniem, a ewentualne wytyczne dotyczące treści aktu – pomimo, 

że formalnie nie są wymagane – mogą służyć zwiększeniu wspomnianej precyzji 

upoważnienia. 

W zaistniałej sytuacji podstawowe znaczenie ma proponowana zmiana w art. 1 pkt 8 

projektu ustawy polegająca na nadaniu art. 18 ustawy o prokuraturze nowego 

brzmienia. Dostosowuje ona upoważnienia zawarte w art. 18 ustawy do wymogów 

Konstytucji. Dotyczy to zarówno zakresu upoważnienia, przenoszącego określenie 

wewnętrznej organizacji powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury z art. 18 

ust. 2 do art. 18 ust. 1, jak i szczegółowości ustawowego upoważnienia do uregulowania 

danej materii aktem podstawowym, a także sformułowania wytycznych dotyczących 

treści aktu wykonawczego. 

Drugą grupę zmian stanowią te normy, które przenoszą do ustawy niektóre 

dotychczasowe unormowania, zawarte w Regulaminie wewnętrznego urzędowania 

powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury, zwanego dalej „Regulaminem”, 

a dotyczące materii, która powinna być uregulowana w ustawie. Dotyczą one tak 

istotnych dla prawidłowego funkcjonowania prokuratury w praktyce zagadnień, jak: 

określenie kompetencji zastępców kierowników jednostek prokuratury (art. 1 pkt 5 

projektu – nowe brzmienie ust. 2a oraz nowe ust.: 3a, 3b i 8d w art. 17 ustawy o 

prokuraturze, z uwzględnieniem także wojskowych jednostek organizacyjnych 

prokuratury), wskazanie prokuratorów uprawnionych do wydawania prokuratorom 

podległym poleceń co do treści czynności procesowych, w tym określenie, kto jest 

prokuratorem bezpośrednio przełożonym (art. 1 pkt 6 projektu – dodanie nowego art. 

17a; pkt 7 jest tylko konsekwencją redakcyjną zmiany w pkt 5). 
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Niezbędna była także korekta umiejscowienia zasady substytucji i dewolucji przez 

przeniesienie regulacji zawartej w dotychczasowym ust. 3 art. 10 do dodanego art. 8b, a 

także doprecyzowanie, w treści dodawanego art. 8a, uprawnienia przełożonych do 

zmiany lub uchylenia decyzji prokuratorów podległych (art. 1 pkt 2 projektu). 

Z kolei wprowadzenie do ustawy uregulowań zawartych w nowym art. 17a, 

spowodowało konieczność uzupełnienia regulacji ustawowej także o unormowania 

dotyczące ważnych kwestii organizacyjnych, odnoszących się do struktury jednostek 

prokuratury, które dotychczas zamieszczone były w Regulaminie (art. 1 pkt 5 projektu – 

nowe ust.: 6b i 6c w art. 17), nie można bowiem ustanowić ustawowych kompetencji 

związanych z pełnieniem takich funkcji, które nie zostaną w ustawie przewidziane, te 

zaś funkcje wynikają ze struktury organizacyjnej jednostek prokuratury. Wszystkie 

powyższe unormowania powinny znaleźć się w ustawie, mają one bowiem wpływ na 

sytuację procesową uczestników postępowań, prowadzonych przez prokuratora, jako że 

przesądzają o tym, kto – w istocie – decyduje o rozstrzygnięciach podejmowanych w 

toku postępowania. 

W zakresie uprawnień prokuratorów Prokuratury Krajowej oraz prokuratorów Instytutu 

Pamięci Narodowej – Głównej Komisji Ścigania Zbrodni przeciwko Narodowi 

Polskiemu do przechodzenia w stan spoczynku projekt przewiduje powrót od 

uregulowań powszechnych, przewidzianych w art. 62a ustawy o prokuraturze. 

Wyrazem tego jest uchylenie ust. 2 i 3 w art. 62a oraz korekta ust. 1 tego przepisu (art. 

1 pkt 9 projektu). 

Potrzeba usprawnienia wykonywania prawomocnych orzeczeń sądu dyscyplinarnego 

wymaga zmiany art. 85 ustawy o prokuraturze (art. 1 pkt 10 projektu). 

Realizacja rządowego programu w części dotyczącej zmian w funkcjonowaniu 

prokuratury, a zwłaszcza stworzenie jednolitej struktury organizacyjnej prokuratury do 

spraw zwalczania przestępczości zorganizowanej przez powołanie wydziałów 

terenowych Biura do Spraw Zwalczania Przestępczości Zorganizowanej Prokuratury 

Krajowej oraz zniesienie prokuratorskiego nadzoru instancyjnego i przekazanie zadań w 

zakresie kontroli odwoławczej do właściwości sądu, wymaga zmian ustawy – Kodeks 

postępowania karnego. 
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W sytuacji, gdy prokuratorzy 11 wydziałów Biura do Spraw Przestępczości 

Zorganizowanej, usytuowanych w miejscowościach będących siedzibą jednostek 

szczebla apelacyjnego, wejdą w skład centralnej jednostki organizacyjnej prokuratury, 

należy ustawowo określić prokuratora nadrzędnego nad nimi w zakresie dokonywanych 

czynności procesowych. Czyni to propozycja zawarta w art. 2 pkt 2 projektu w postaci 

dodanego § 1c w art. 45 Kodeksu postępowania karnego (K.p.k.). W praktyce rolę 

prokuratora nadrzędnego z upoważnienia Prokuratora Generalnego będzie pełnił jeden 

z Zastępców Prokuratora Generalnego (co zapewnia proponowany art. 10a ustawy o 

prokuraturze – art. 1 pkt 3 projektu). Rozwiązanie to jest analogiczne do uregulowania 

zawartego w art. 53 § 39 pkt 3 Kodeksu karnego skarbowego (w sytuacji określonej w 

tym przepisie organem nadrzędnym jest minister właściwy do spraw finansów 

publicznych). 

Należało również – wzorem Kodeksu karnego skarbowego – generalnie zdefiniować 

prokuratora nadrzędnego, gdyż jest to pojęcie ze sfery procesu karnego, co proponuje 

dodany § 1b w art. 45 K.p.k. (art. 2 pkt 2 projektu). Do tej pory określenie prokuratora 

nadrzędnego zawiera § 20 Regulaminu; uregulowaniu temu zasadnie można zarzucić 

niekonstytucyjność, gdyż dotyczy kwestii o randze ustawowej. 

Zdecydowana większość proponowanych zmian związana jest ze znacznym 

ograniczeniem prokuratorskiego nadzoru instancyjnego i przekazaniem 

dotychczasowych podstawowych zadań procesowych prokuratora nadrzędnego do 

właściwości sądu oraz prokuratora bezpośrednio przełożonego, a także z istotną korektą 

modelu postępowania przygotowawczego. 

Projekt wprowadza nową zasadę ogólną, wyrażoną w znowelizowanym art. 465 § 2 

K.p.k. (art. 2 pkt 28 lit. a projektu), z którego wynika, że na postanowienie prokuratora 

przysługuje zażalenie do sądu właściwego do rozpoznania sprawy, chyba że ustawa 

stanowi inaczej. Stanowią natomiast inaczej rozwiązania, zgodnie z którymi w kilku 

sytuacjach procesowych organem odwoławczym w postępowaniu przygotowawczym 

jest prokurator bezpośrednio przełożony, co sygnalizuje dodany § 1a w art. 45 K.p.k. 

bądź – jak dotychczas – prokurator nadrzędny (art. 2 pkt 2 projektu). 

Uregulowanie przewidziane w art. 465 § 2 K.p.k., w połączeniu z uchyleniem § 2 w art. 

306 (art. 2 pkt 15 projektu), spowoduje, że przyjęte zażalenie na odmowę wszczęcia lub 
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umorzenie postępowania przygotowawczego będzie kierowane bezpośrednio do sądu, z 

wyłączeniem pośrednictwa prokuratora nadrzędnego. Ponadto zapewni to permanentną 

sądową kontrolę odwoławczą powyższych decyzji zamykających drogę do wydania 

wyroku. Konsekwencją praktyczną tego rozwiązania będzie to, że około 25 tys. spraw 

karnych rocznie w skali kraju może dodatkowo wpłynąć do sądu. Wyjątek w tym 

zakresie stanowi dodany § 2a w art. 465 (art. 2 pkt 28 lit. b  projektu). 

Zmiany dotyczące art. 306 i 330 K.p.k. pociągają za sobą zmiany art. 122 § 1 pkt 1 i 2 

Kodeksu karnego skarbowego. 

Dla ujednolicenia trybu zaskarżenia, zgodnie z nową zasadą, w art. 293 § 2 K.p.k. 

przyjęto, że na postanowienie w przedmiocie zabezpieczenia przysługuje zażalenie, 

przy czym zażalenie na postanowienie prokuratora rozpoznaje sąd rejonowy, w którego 

okręgu prowadzi się postępowanie (art. 2 pkt 10 projektu). 

Nowa rola prokuratora bezpośrednio przełożonego, jako poziomej instancji 

odwoławczej (wzorowanej na uregulowaniu przyjętym w art. 48 § 1, art. 426 § 3, art. 

430 § 2 K.p.k., a ponadto w art. 167 § 3 K.k.s. i art. 14 § 1 pkt 2 K.p.w.), przewidziana 

jest w znowelizowanym art. 159 K.p.k. (art. 2 pkt 6 projektu) i dodanym § 3 w art. 302 

K.p.k. (art. 2 pkt 13 projektu). Ponadto projekt określa dla prokuratora bezpośrednio 

przełożonego kompetencje w zakresie przedłużania okresu śledztwa przez zmianę art. 

310 § 2 K.p.k. (art. 2 pkt 18 projektu) i art. 153 § 1 K.k.s. (art. 5 projektu) oraz 

występowania do sądu apelacyjnego o przedłużenie stosowania tymczasowego 

aresztowania na okres powyżej roku przez zmianę art. 263 § 4 K.p.k. (art. 2 pkt 9 

projektu dotyczący art. 263 § 4). 

Zgodnie z obowiązującymi przepisami art. 263 § 1, 2 i 3 Kodeksu postępowania 

karnego, jeżeli ze względu na szczególne okoliczności sprawy nie można było 

ukończyć postępowania przygotowawczego w terminie trzech  miesięcy, na wniosek 

prokuratora, sąd pierwszej instancji właściwy do rozpoznania sprawy, gdy zachodzi 

tego potrzeba, może przedłużyć tymczasowe aresztowanie na okres, który w 

postępowaniu przygotowawczym nie może przekroczyć dwunastu miesięcy, w 

postępowaniu przed sądem łączny okres stosowania tego środka zapobiegawczego do 

chwili wydania pierwszego wyroku przez sąd w pierwszej instancji nie może 

przekroczyć dwóch lat do chwili wydania wyroku przez sąd pierwszej instancji.   
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Przedłużenia stosowania tymczasowego aresztowania na okres oznaczony, 

przekraczający wyżej wskazane terminy, może dokonać sąd apelacyjny, w którego 

okręgu prowadzi się postępowanie, na wniosek sądu, przed którym sprawa się toczy, a 

w postępowaniu przygotowawczym na wniosek właściwego prokuratora apelacyjnego – 

jeżeli konieczność taka powstaje w związku z zawieszeniem postępowania karnego, 

przedłużającą się obserwacją psychiatryczną oskarżonego, przedłużającym się 

opracowywaniem opinii biegłego, wykonywaniem czynności dowodowych w sprawie o 

szczególnej zawiłości lub poza granicami kraju, celowym przewlekaniem postępowania 

przez oskarżonego, a także z powodu innych istotnych przeszkód, których usunięcie 

było niemożliwe. 

Przepis art. 263 § 1 K.p.k. stanowi zatem, że w postępowaniu przygotowawczym sąd 

stosujący tymczasowe aresztowanie musi oznaczyć jego termin, przy czym nie może on 

przekroczyć trzech miesięcy. Przepis ten wprowadza więc generalną regułę odnoszącą 

się do czasu trwania tymczasowego aresztowania. W dalszej części przepisu 

ustawodawca zawarł wyjątek od tej zasady, pozwalający na przedłużenie w 

postępowaniu przygotowawczym tymczasowego aresztowania przez sąd na wniosek 

prokuratora. Podstawą takiej decyzji mogą być „szczególne okoliczności sprawy”, 

uniemożliwiające ukończenie postępowania przygotowawczego w terminie określonym 

w art. 263 § 1 K.p.k. Przepisy art. 263 § 2 i 3 K.p.k. stanowią wyjątki od reguły 

wyrażonej w art. 263 § 1 K.p.k., stanowiąc, że łączny okres stosowania tego środka w 

postępowaniu przygotowawczym nie może przekroczyć dwunastu miesięcy, w 

postępowaniu przed sądem natomiast okres ten nie może przekroczyć dwóch lat do 

chwili wydania pierwszego wyroku przez sąd pierwszej instancji. 

Rozwiązanie przyjęte w art. 263 § 4 K.p.k. stanowi kolejny wyjątek, tym razem nie od 

ogólnej zasady wyrażonej w art. 263  K.p.k. od wyjątków zawartych w § 2 i 3. 

Wskazuje przesłanki, na których może zostać oparta decyzja o przedłużeniu 

tymczasowego aresztowania na okres przekraczający terminy wskazane  

w § 2 i 3. 

Wyrokiem z dnia 24 lipca 2006 r. sygn. akt SK 58/03 Trybunał Konstytucyjny orzekł, 

że art. 263 § 4 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. – Kodeks postępowania karnego (Dz. U. 

Nr 89, poz. 555, z późn. zm.), w części obejmującej zwrot: „a także z powodu innych 

istotnych przeszkód, których usunięcie nie było możliwe” w zakresie, w jakim odnosi 
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się do postępowania przygotowawczego, jest niezgodny z art. 41 ust. 1 w związku z art. 

31 ust. 1 i 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.  

W uzasadnieniu wyroku Trybunał Konstytucyjny wskazał, że wśród wymienionych w 

przepisie art. 263 § 4 K.p.k. przesłanek ostatnia: „a także z powodu innych istotnych 

przeszkód, których usunięcie było niemożliwe” ma szczególnie nieostry charakter, co 

utrudnia jej jednoznaczne odczytanie. W związku z tym, nie można jej traktować jako 

swoistej klauzuli generalnej, mającej za zadanie uelastycznienie samego przepisu.  

W uzasadnieniu orzeczenia wskazano, że przedmiotowy przepis konstytuuje wyjątkowy 

tryb przedłużania tymczasowego aresztowania, a ponadto przepis zezwala faktycznie na 

przedłużanie tymczasowego aresztowania o czas nieokreślony. Tymczasem 

uregulowania ustawowe, na podstawie których możliwe jest pozbawienie wolności, 

muszą spełniać najwyższe wymagania, w szczególności co do stopnia precyzji. 

Trybunał Konstytucyjny podkreślił, że zaskarżony przepis, ograniczając korzystanie z 

konstytucyjnych wolności i praw, dokonuje tego w sposób na tyle nieprecyzyjny, a 

zarazem arbitralny i szeroki, że narusza samą istotę konstytucyjnie chronionej wolności.  

Na podstawie powyższej argumentacji Trybunał Konstytucyjny stwierdził, że 

zaskarżony przepis, w części objętej sentencją wyroku, jest niezgodny z wzorcem 

kontroli w postaci art. 41 ust. 1 w związku z art. 31 ust. 1 i 3 Konstytucji. O ile bowiem 

już na etapie postępowania sądowego stosujący (czy przedłużający) tymczasowe 

aresztowanie sąd obejmuje swoją wiedzą każdy aspekt toczącego się postępowania i 

tym samym jego realna odpowiedzialność za przebieg tego postępowania może być już 

i jest pełna, to sytuacja, w której sąd nie jest gospodarzem tej fazy postępowania, co 

wynika z istoty postępowania przygotowawczego, nasuwa obawy, że podejmowane 

decyzje następują w tym przypadku niejako „na wyrost”, przed uzyskaniem pełnego 

obrazu możliwego do zebrania materiału dowodowego – rodzić to może po stronie sądu 

daleko idąca ostrożność przed zakwestionowaniem stanowiska prowadzącego 

postępowanie przygotowawcze w obawie o dobro tego postępowania. Kryterium oceny 

konstytucyjności takiego przepisu z punktu widzenia jasności i precyzji musi być więc 

w odniesieniu do fazy postępowania przedsądowego zaostrzone.  

W dalszej części wyroku Trybunał Konstytucyjny orzekł, że art. 263 § 4 K.p.k. ustawy 

wskazanej wyżej traci moc obowiązującą z upływem sześciu miesięcy od dnia 
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ogłoszenia wyroku w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej. Wyrok ten został 

ogłoszony w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 8 sierpnia 2006 r. Nr 

141 pod poz. 1009. 

Proponowana zmiana przepisu art. 263 § 4 K.p.k. eliminuje przesłankę w postaci innych 

istotnych przeszkód, których usunięcie było niemożliwe jako podstawę przedłużenia 

tymczasowego aresztowania ponad okresy przewidziane w § 2 i 3. Zmiana ta wynika z 

konieczności nowelizacji tego przepisu w związku z treścią wskazanego wyżej wyroku 

Trybunału Konstytucyjnego.  

Jednocześnie proponuje się, aby szczególny wyjątek od zasad przewidzianych w § 2 i 3 

dotyczył także sytuacji, kiedy postępowanie nie mogło zostać ukończone w związku z 

czynnościami zmierzającymi do ustalenia lub potwierdzenia tożsamości oskarżonego. 

Należy mieć na uwadze, że istotnym elementem postępowania przygotowawczego jest 

ustalenie lub potwierdzenie tożsamości osoby podejrzanej o popełnienie przestępstwa. 

Zważywszy na wzrost liczby przestępstw popełnianych przez cudzoziemców, w 

szczególności z państw dalekowschodnich, istnieje konieczność ustalenia lub 

potwierdzenia ich tożsamości, często przy pomocy organów zagranicznych, w tym 

Interpolu. Czynności podejmowane w celu ustalenia lub potwierdzenia tożsamości 

w wyżej wskazany sposób mogą okazać się długotrwałe, czas ich wykonania może 

przekraczać okres dwunastu miesięcy. Dlatego też, pozbawiając organy prowadzące 

postępowanie przygotowawcze możliwości oparcia wniosku o przedłużenie 

tymczasowego aresztowania na przesłance ogólnej – „z powodu innych istotnych 

przeszkód, których usunięcie nie było możliwe” w świetle pozostałej treści przepisu, 

który szczegółowo określa pozostałe przyczyny, dla których stosowanie tego środka 

może zostać przedłużone, należy stworzyć podstawę przedłużenia tymczasowego 

aresztowania w przypadku, kiedy nie ustalono lub nie potwierdzono tożsamości 

oskarżonego (podejrzanego). 

Jednocześnie, mając na uwadze treść wyroku Trybunału Konstytucyjnego wypada 

zauważyć, że Trybunał uznał, iż przedmiotowy przepis jest niezgodny z Konstytucją we 

wskazanej w sentencji części, ale tylko w zakresie, w jakim odnosi się do postępowania 

przygotowawczego.  
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Dlatego też proponuje się dodanie § 4a, który w dalszym ciągu pozwoli sądowi na 

przedłużanie tymczasowego aresztowania na okres przekraczający okres wskazany w § 

3 z powodu innych istotnych przeszkód, których usunięcie było niemożliwe. 

Proponowane rozwiązanie spowoduje uelastycznienie przepisu w zakresie, w jakim 

odnosi się do postępowania przed sądem. Jednocześnie regulacja ta pozostaje w zgodzie 

z wyrokiem Trybunału Konstytucyjnego, który uznał przepis w określonej części za 

niezgodny z Konstytucją, jednak tylko w zakresie, w jakim dotyczył on postępowania 

przygotowawczego.  

Drugim nurtem proponowanych zmian Kodeksu postępowania karnego jest istotna 

korekta modelu postępowania przygotowawczego. Uznano, że zmiany w zakresie 

kontroli odwoławczej w postępowaniu przygotowawczym, prowadzące do zmniejszenia 

obciążenia prokuratorów, powinny skutkować ich większym procesowym 

zaangażowaniem w bezpośrednim prowadzeniu postępowań przygotowawczych, a 

zwłaszcza śledztw. Wyrazem tego jest ustanowienie zasady, że śledztwo wszczyna (art. 

2 pkt 14 projektu dotyczący nowego brzmienia art. 305 § 3 K.p.k.) i prowadzi (art. 2 pkt 

19 projektu odnoszący się do art. 311 K.p.k.) prokurator. Wprawdzie prokurator nadal 

mógłby powierzyć Policji przeprowadzenie śledztwa w całości lub w określonym 

zakresie albo dokonanie poszczególnych czynności śledztwa, jednakże powierzenie to 

nie mogłoby obejmować czynności związanych z przedstawieniem zarzutów, zmianą 

postanowienia o przedstawieniu zarzutów lub zamknięciem śledztwa. W wypadkach 

określonych w art. 309 pkt 2 i 3 K.p.k. można powierzyć Policji jedynie dokonanie 

poszczególnych czynności śledztwa (art. 311 § 2 i 3 K.p.k.). 

Rozwiązanie powyższe przenosi na prokuraturę znacznie większy niż obecnie zakres 

obowiązków procesowych. W celu urealnienia obciążenia prokuratorów projekt 

jednocześnie dokonuje istotnej korekty na rzecz zwiększenia liczby spraw, które mogą 

być prowadzone w formie dochodzenia, co spowoduje zmniejszenie liczby postępowań 

przygotowawczych wymagających formy śledztwa. Są to następujące rozwiązania: 

– podwyższenie z 50 000 zł do 100 000 zł kryterium kwotowego, jako przesłanki 

dochodzenia przewidzianej w art. 325b § 1 pkt 1 i 3 K.p.k., 

– ograniczenie katalogu spraw określonych w art. 325b § 2 K.p.k., 
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– wyłączenie zatrzymania jako przeszkody do prowadzenia dochodzenia, 

– uznanie, że dochodzenie jest niedopuszczalne nie od momentu pojawienia się 

uzasadnionej wątpliwości co do poczytalności oskarżonego, lecz dopiero, gdy 

biegli lekarze psychiatrzy powołani do wydania opinii w tej sprawie stwierdzą, że 

poczytalność jego w chwili popełnienia zarzucanego mu czynu lub w czasie 

postępowania jest wyłączona lub ograniczona (art. 2 pkt 21 i 22 projektu), 

– przedłużenie dochodzenia na czas oznaczony przekraczający 3 miesiące nie 

wymaga prowadzenia postępowania w formie śledztwa (art. 2 pkt 25 projektu). 

Istotną zmianę zawierają przepisy art. 325e § 2-4 K.p.k. w nowym brzmieniu (art. 2 pkt 

23 projektu), z których wynika, że postanowienie o umorzeniu i wpisaniu sprawy do 

rejestru przestępstw nie wymaga zatwierdzenia przez prokuratora. Oznacza to, że 

sprawy te (w połączeniu z regułą, że nie jest wymagane powiadomienie prokuratora o 

wszczęciu dochodzenia) będą praktycznie poza procesowym nadzorem prokuratora (nie 

będą rejestrowane w prokuraturze, chyba że zostanie złożone zażalenie na 

postanowienie o umorzeniu dochodzenia i wpisaniu sprawy do rejestru przestępstw). 

Korekta pkt 4 i 5 w art. 297 § 1 K.p.k. (art. 2 pkt 11 projektu) ma zapewnić lepsze 

przygotowanie pod względem dowodowym spraw kierowanych do sądu z aktem 

oskarżenia, co jest istotne w sytuacji nałożenia na sąd nowych obowiązków 

procesowych w zakresie kontroli odwoławczej w postępowaniu przygotowawczym. 

Nowe brzmienie § 1 w art. 298 K.p.k. (art. 4 pkt 12 projektu) oddaje rzeczywistą rolę 

prokuratora w postępowaniu przygotowawczym (prowadzi lub nadzoruje to 

postępowanie). 

Ponadto projekt przewiduje: 

– zniesienie instytucji przewidzianej w art. 55 K.p.k. – możliwości wniesienia przez 

pokrzywdzonego aktu oskarżenia w sprawie o przestępstwo publiczno-skargowe po 

dwukrotnej odmowie wszczęcia albo umorzeniu postępowania przygotowawczego; 

jest to instytucja fasadowa, pełna sprzeczności z punktu widzenia naczelnych zasad 

procesu karnego (art. 2 pkt 3, co powoduje zmiany przewidziane w pkt 4, 5 i 30 

oraz w art. 6 projektu), 
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– poszerzenie w art. 25 § 1 pkt 2 K.p.k. właściwości sądu okręgowego (art. 2 pkt 1 

projektu), co zapewni lepsze wykorzystanie potencjału tego sądu oraz odciąży sądy 

rejonowe. 

Proponowane rozwiązania, dotyczące zmiany ustawy o pracownikach sądów 

i prokuratury (art. 3 projektu), wprowadzają możliwość delegowania, na czas określony 

lub nieokreślony, urzędnika sądu lub prokuratury do innej jednostki organizacyjnej sądu 

lub prokuratury, Ministerstwa Sprawiedliwości lub innej jednostki organizacyjnej 

podległej Ministrowi Sprawiedliwości albo przez niego nadzorowanej, zgodnie z 

kwalifikacjami urzędnika. 

Dotychczasowe uregulowania ustawy o pracownikach sądów i prokuratury nie 

przewidywały możliwości delegowania tej kategorii urzędników. Odpowiednie 

zastosowanie miały przepisy ustawy z dnia 16 września 1982 r. o pracownikach 

urzędów państwowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 86, poz. 953, z późn zm.), a konkretnie art. 

10 w związku z art. 18 ustawy o pracownikach sądów i prokuratury, zezwalający na 

czasowe (do 6 miesięcy, ale nie częściej niż raz na dwa lata) lub stałe (na wniosek lub 

za zgodą urzędnika) przeniesienie urzędnika do pracy w innym urzędzie w tej samej 

miejscowości. Instytucja przeniesienia traktowana była jako quasi delegacja. 

Przedstawiona propozycja ma na celu w pierwszym rzędzie rozwiązanie problemu 

obsługi urzędniczej wydziałów terenowych Biura do Spraw Przestępczości 

Zorganizowanej Prokuratury Krajowej, które staną się komórkami organizacyjnymi 

Ministerstwa Sprawiedliwości. W ten sposób urzędnicy ci nie wejdą w skład korpusu 

służby cywilnej funkcjonującego w Ministerstwie Sprawiedliwości, którego członkowie 

wynagradzani są na zasadach mniej korzystnych niż urzędnicy sądów i prokuratury. Z 

tego względu centralnym elementem proponowanej regulacji jest to, że urzędnik 

delegowany zachowuje prawo do dotychczasowego wynagrodzenia. 

Ponadto zmiana ta ma szerszy wymiar – pozwoli na przepływ kadry urzędniczej z 

sądów i prokuratury do Ministerstwa  Sprawiedliwości lub innej jednostki 

organizacyjnej podległej Ministrowi Sprawiedliwości albo przez niego nadzorowanej. 

Konsekwencją powyższych zmian w ustawie o prokuraturze jest art. 4 projektowanej 

ustawy nowelizującej dodający nowe ust. 1a i 1b w art. 47 ustawy o Instytucie Pamięci 
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Narodowej – Komisji Ścigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu. W pionie 

śledczym IPN wprowadza się bowiem, analogiczne do obowiązujących w pozostałych 

strukturach prokuratury, zasady podległości służbowej prokuratorów. 

Ustawowa definicja pojęcia „prokurator nadrzędny” nie została wprowadzona do 

ustawy o prokuraturze i ustawy o IPN, gdyż pojęciem tym posługuje się jedynie Kodeks 

postępowania karnego i to on normuje uprawnienia tegoż prokuratora. Dlatego też ową 

ustawową definicję proponuje się zamieścić w ustawie regulującej procedurę karną – w 

ramach noweli, obejmującej m.in. zmianę modelu nadzoru instancyjnego nad decyzjami 

prokuratora, podejmowanymi w postępowaniu przygotowawczym. 

Art. 7 projektowanej ustawy nowelizującej przewiduje czasowe utrzymanie w mocy 

aktów wykonawczych, wydanych na podstawie upoważnień zmienionych tą ustawą. 

Owe akty wykonawcze – w zakresie, w jakim nie są sprzeczne z upoważnieniami w 

nowym brzmieniu –  powinny funkcjonować w obrocie prawnym do czasu wydania 

nowych, aby nie powstała luka w regulacjach, istotnych z punktu widzenia 

praktycznych potrzeb, wynikających z realizacji zadań prokuratury. Przewidziany 6-

miesięczny okres na wydanie nowych aktów wykonawczych z upoważnienia przepisów 

ustawy jest wystarczający na dostosowanie przepisów wykonawczych do nowych 

regulacji ustawowych. 

 

OCENA  SKUTKÓW  REGULACJI 

Projektowana ustawa będzie oddziaływała na sądy, prokuraturę i Policję, które to 

instytucje będą musiały dostosować swoje funkcjonowanie do wymogów postępowania 

karnego wprowadzanych niniejszą ustawą. Będzie oddziaływała na status zawodowy 

prokuratorów w zakresie przepisów o stanie spoczynku oraz na urzędników sądów i 

prokuratury w zakresie opisanym wcześniej w uzasadnieniu projektu ustawy. Zmiany 

procedury karnej, procedury w sprawach karnych skarbowych oraz w sprawach o 

wykroczenia będą dotyczyły także każdego uczestnika takiego postępowania, o ile do 

jego sytuacji procesowej będzie miał zastosowanie nowy przepis. 

Projekt ustawy był konsultowany z Krajową Radą Sądownictwa, Sądem Najwyższym, 

Naczelną Radą Adwokacką, Krajową Radą Radców Prawnych, powszechnymi sądami 
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apelacyjnymi, okręgowymi i rejonowymi, prokuraturami apelacyjnymi, okręgowymi i 

rejonowymi, Stowarzyszeniem Sędziów Polskich „Iustitia” i Stowarzyszeniem 

Prokuratorów Rzeczypospolitej Polskiej. 

Krajowa Rada Sądownictwa pozytywnie zaopiniowała projekt ustawy, kwestionując 

jedynie rezygnację z instytucji instancyjnej kontroli prokuratora nadrzędnego nad 

postępowaniem przygotowawczym w kontekście zmian proceduralnych 

ograniczających katalog przestępstw, w których prowadzi się śledztwo. 

Opinii o projektowanej ustawie nie nadesłali: Sąd Najwyższy, Naczelna Rada 

Adwokacka, Krajowa Rada Radców Prawnych oraz Stowarzyszenie Sędziów Polskich 

„Iustitia”. 

W świetle uwag przedstawionych przez sądy i jednostki organizacyjne prokuratury 

uznać należy, że generalnie proponowane zmiany ustawowe ocenione zostały 

pozytywnie. 

Akceptację zyskał proponowany przepis art. 8a projektu ustawy słusznie eksponujący 

uprawnienia prokuratora przełożonego, których treść wyrażona została również w 

pierwszym zdaniu art. 8 ust. 2 obowiązującej obecnie ustawy o prokuraturze. 

Proponowany natomiast art. 8b projektu ustawy jest zgodny z brzmieniem art. 10 ust. 3 

ustawy obowiązującej i nie wywołuje żadnej kontrowersji, co przemawia za 

pozostawieniem treści systematyki obecnego unormowania. 

Zasada dewolucji, określona w art. 8b projektu ustawy, sformalizowana i pogłębiona w 

przepisie art. 45 § 1c K.p.k., sprawia, że w układzie procesowym zaskarżalne decyzje 

zapadać będą w pierwszej instancji na szczeblu Prokuratury Krajowej, a prokuratorem 

nadrzędnym sprawującym nadzór instancyjny będzie Prokurator Generalny. 

Przeniesienie natomiast decyzji procesowych na szczebel Prokuratury Krajowej nie 

wyklucza sprawowania nadzoru instancyjnego oraz nadzwyczajnej kontroli zasadności 

postanowień o umorzeniu postępowania przygotowawczego, zważywszy na 

uprawnienia prokuratorów przełożonych i bezpośrednio przełożonych (art. 17a ustawy 

o prokuraturze, art. 45 § 1c K.p.k. według brzmienia projektu ustawy). 
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Z aprobatą spotkał się również proponowany przepis art. 17a zawierający unormowania 

przeniesione z § 14 i 15 Regulaminu prokuratorskiego. Waga problematyki ujętej w 

tych przepisach uzasadnia potraktowanie jej jako materii ustawowej. 

Szereg zgłoszonych uwag zawierało pozytywną ocenę propozycji rozszerzenia katalogu 

spraw prowadzonych w formie dochodzenia oraz odstąpienia od obowiązku 

zatwierdzenia przez prokuratora umorzeń rejestrowych (art. 325f K.p.k.). 

W uwagach trafnie podniesiono, że proponowany w projekcie ustawy przepis art. 465 § 

2a K.p.k. nasuwa zastrzeżenia, gdyż nie jest uzasadnione przyznanie prokuratorowi 

nadrzędnemu uprawnień do rozpoznawania zażaleń na postanowienia prokuratora o 

odmowie wszczęcia lub o umorzeniu postępowania przygotowawczego we wszystkich 

sprawach z oskarżenia prywatnego z uwagi na różne podstawy tych rozstrzygnięć. 

Prokurator nadrzędny powinien jedynie rozpoznawać środki odwoławcze, jeżeli 

zaskarżona decyzja zapadła wobec stwierdzenia braku interesu publicznego w ściganiu 

sprawcy przestępstwa z urzędu. Uwzględniając te uwagi zmieniono brzmienie 

projektowanego art. 465 § 2a K.p.k. 

W odniesieniu do uwag kwestionujących zamierzone uchylenie art. 55 K.p.k. zauważyć 

należy, że instytucja tam uregulowana ma charakter fasadowy i w praktyce w 

niewielkim stopniu przyczyniała się do korekt postępowań. 

Odnosząc się do uwag o rozszerzenie katalogu przestępstw wymienionych w art. 25 i 

294 K.p.k., wskazać należy, co następuje: 

W katalogu nowelizowanego art. 25 § 1 K.p.k. pominięto przepisy art. 279 § 1,  art. 281 

i 282 K.k. w wypadkach, gdy przedmiotem czynności wykonawczej określonych w nich 

przestępstw jest mienie znacznej wartości, uznając, że nie ma potrzeby przekazywać 

spraw o te przestępstwa do rozpoznania sądowi okręgowemu w pierwszej instancji. 

Natomiast w art. 294 § 1 K.k. nie zamieszczono ich tylko dlatego, że byłyby zagrożone 

karą pozbawienia wolności od roku do lat 10, tj. karą taką samą jak w typie 

podstawowym. 

W zgłoszonych propozycjach zwrócono uwagę na to, że nowelizowany art. 325c pkt 2 

K.p.k. powinien być zsynchronizowany z przepisem art. 31 § 2 K.k., bowiem w 

pierwszym z tych przepisów używa się określenia „poczytalność ograniczona”,  a w 
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drugim „w znacznym stopniu ograniczona”. Uwzględniając tę uwagę, skorygowano 

odpowiednio projektowany przepis art. 325c K.p.k. 

W sprawach o wykroczenia podnoszono postulat zwiększenia skuteczności ścigania 

osób, które prowadzą pojazd mechaniczny i nie można ich zidentyfikować w oparciu o 

zapis radaru, a jedynie można ustalić numer rejestracyjny pojazdu, który przekroczył 

dozwoloną prędkość. W wypadkach tych wskazano jako pożądaną zmianę art. 97 

K.k.w. przez dodanie słów: „chyba że sprawca wykroczenia w trakcie pierwszego 

przesłuchania złoży oświadczenie, że przyjmuje mandat”. Wniosek takowy nie mógł 

być uwzględniony. Wszakże w postępowaniu mandatowym prowadzenie czynności 

wyjaśniających nie jest obligatoryjne, zaś skutki prawne rodzi czynność faktyczna 

przyjęcia bądź nieprzyjęcia mandatu, a nie oświadczenie osoby w tym względzie. 

Rada Główna Związku Zawodowego Prokuratorów i Pracowników Prokuratury 

Rzeczypospolitej Polskiej oceniła negatywnie projekt ustawy, zgłaszając konieczność 

opracowania nowej ustawy o prokuraturze. 

Wejście w życie projektowanej ustawy spowoduje potrzebę utworzenia co najmniej 50 

etatów sędziowskich w związku z przejęciem przez sądy większej ilości zadań z zakresu 

kontroli postępowania przygotowawczego, co pociągnie za sobą dodatkowe wydatki z 

budżetu państwa. 

Skutki finansowe w skali rocznej utworzenia tych dodatkowych etatów przedstawiają 

się następująco: 

50 etatów x 8 tys. zł (średnie wynagrodzenie sędziego sądu okręgowego) x 12 miesięcy 

= 4 800 tys. zł. 

Wydatki związane z utworzeniem dodatkowych stanowisk pracy: 

50 x 10 tys. zł = 500 tys. zł 

łańcuchy i togi – 81 tys. zł. 

Ogółem dodatkowe wydatki z budżetu państwa związane z wejściem w życie 

projektowanej ustawy ukształtują się na poziomie 5 381 tys. zł i zostaną uwzględnione 

w projekcie budżetu na 2007 r. w części 15 – „Sądy powszechne”. 
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Zaznaczyć należy, że wydatki związane z zadaniem wprowadzenia w prokuraturze 

jednolitej struktury zajmującej się zwalczaniem przestępczości zorganizowanej, 

obejmującej działające w ramach Prokuratury Krajowej Biuro do Spraw Przestępczości 

Zorganizowanej i 11 wydziałów terenowych zlokalizowanych w miejscowościach 

będących siedzibami jednostek szczebla apelacyjnego, są już uwzględnione w budżecie 

państwa na 2006 r. w części 37 – „Sprawiedliwość” w łącznej wysokości 20 641 tys. zł. 

Jednocześnie w projekcie budżetu na 2007 r. uwzględnia się wydatki z tego tytułu w 

wysokości 76 207 tys. zł. 

Wejście w życie projektowanej ustawy nie wpłynie natomiast na budżet samorządów 

terytorialnych, na rynek pracy, na konkurencyjność gospodarki, przedsiębiorczość, 

funkcjonowanie przedsiębiorstw oraz sytuację i rozwój regionalny. 

Projekt niniejszej ustawy został udostępniony w Biuletynie Informacji Publicznej w 

trybie przepisów ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o działalności lobbingowej w procesie 

stanowienia prawa (Dz. U. Nr 169, poz. 1414). 

Projektowany akt prawny nie podlega notyfikacji w trybie przepisów rozporządzenia 

Rady Ministrów z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania 

krajowego systemu notyfikacji norm i aktów prawnych (Dz. U. Nr 239, poz. 2039, z 

późn. zm.). 

 

 

 

 





Projekt 

ROZPORZĄDZENIE 

MINISTRA SPRAWIEDLIWOŚCI 

                                                z dnia              

Regulamin wewnętrznego urzędowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokura-

tury 

Na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1985r. o prokuraturze (Dz. U.  

z 2002r. Nr 21, poz. 206, z późn. zm.1)) zarządza się, co następuje: 

 

CZĘŚĆ OGÓLNA 

Dział I 

ORGANIZACJA WEWNĘTRZNA PROKURATUR 

Rozdział 1 

Przepisy wstępne 

§ 1. Prokuratorzy powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury wykonują swe za-

dania na podstawie ustawy o prokuraturze i innych ustaw oraz przepisów niniejszego regulaminu. 

§ 2. Właściwość prokuratora bez bliższego określenia oznacza ustalony wewnętrznym po-

działem zadań zakres jego czynności w jednostce organizacyjnej prokuratury, do której został 

powołany. 

§ 3. Przepisy regulaminu o przełożonych odnoszą się także do ich zastępców. 

                                                 
1)  Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostały ogłoszone w Dz. U. z 2002 r. Nr 213, poz. 1802,  

z 2003 r. Nr 228, poz. 2256 oraz z 2005 r. Nr 130, poz. 1085, Nr 167, poz. 1398, Nr 169, poz. 1410 i Nr 169, 
poz. 1417. 
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§ 4. Artykuły powołane w regulaminie bez bliższego określenia oznaczają artykuły ustawy z 

dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze (Dz. U. z 2002 r. Nr 21, poz.206, z późn. zm.), a paragra-

fy - paragrafy niniejszego regulaminu. 

Rozdział 2 

Nazwy, tablice i pieczęcie urzędowe prokuratur 

§ 5. Nazwy prokuratur oraz ich ośrodków zamiejscowych określają przepisy wydane na pod-

stawie art. 17 ust. 5 i 6. 

§ 6. 1. Na zewnątrz budynku prokuratury umieszcza się w widocznym miejscu tablicę z na-

zwą prokuratury oraz godłem państwowym. 

 

2. Wewnątrz budynku umieszcza się tablicę informacyjną, wskazującą pełne nazwy 

komórek organizacyjnych prokuratury oraz ich rozmieszczenie. 

§ 7. Prokuratura Krajowa, prokuratury apelacyjne, okręgowe i rejonowe używają pieczęci 

urzędowych z godłem państwowym i nazwą prokuratury, określonych w obowiązujących przepi-

sach. 

§ 8. Odpowiedzialność za posługiwanie się pieczęciami i ich przechowywanie spoczywa na 

kierownikach sekretariatów. 

Rozdział 3 

Wewnętrzna struktura prokuratur 

Oddział I 

Struktura Prokuratury Krajowej 

 

  § 9. W ramach Prokuratury Krajowej funkcjonują: 

1) Biuro Prezydialne; 

2) Biuro Spraw Konstytucyjnych; 

3) Biuro Postępowania Przygotowawczego; 

4) Biuro do Spraw Przestępczości Zorganizowanej; 
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5) Biuro Postępowania Sądowego. 

 

 § 10. 1. Do podstawowych zadań Biura Prezydialnego należy: 

1) opracowywanie programów dotyczących podstawowych kierunków działania prokuratury 

oraz sprawozdań i informacji z ich wykonania; 

2) przygotowywanie informacji o charakterze ogólnym dla Sejmu, Senatu,  Prezydenta RP , 

Rady Ministrów i innych organów w zakresie działania prokuratury, przy uwzględnieniu 

materiałów przedstawionych przez inne biura; 

3) współdziałanie z organami państwowymi, państwowymi jednostkami organizacyjnymi 

i organizacjami społecznymi w zapobieganiu przestępczości oraz innym naruszeniom pra-

wa; 

4) koordynowanie działalności w zakresie realizacji zadań wspólnych dla biur Prokuratury 

Krajowej, a nadto wynikających z informatyzacji prokuratury; 

5) opracowywanie materiałów analitycznych i uogólniających dotyczących stanu przestępczo-

ści i praktyki powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury; 

6) prowadzenie działalności wizytacyjno-lustracyjnej w powszechnych jednostkach organiza-

cyjnych prokuratury; 

7) organizowanie posiedzeń Rady Prokuratorów przy Prokuratorze Generalnym; 

8) wykonywanie zadań związanych z administrowaniem przez Prokuratora Krajowego danymi  

przetwarzanymi w ogólnopolskich systemach informatycznych prokuratury, w tym określa-

nie zasad użytkowania systemów oraz prowadzenie odpowiednich rejestrów i analiz; 

9) wykonywanie innych czynności związanych z realizacją zadań Prokuratora Krajowego;  

10) wykonywanie zadań określonych w przepisach o odpowiedzialności dyscyplinarnej proku-

ratorów; 

11) dokonywanie analiz obciążenia pracą prokuratorów i pracowników administracyjnych oraz   

równomierności ich rozmieszczenia i wykorzystania w poszczególnych powszechnych jed-

nostkach organizacyjnych prokuratury, a także opracowywanie propozycji limitów zatrud-

nienia prokuratorów oraz propozycji wielkości zatrudnienia w innych grupach zawodowych 

pracowników powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury w powiązaniu z pla-

nowanymi zadaniami rzeczowymi do projektu budżetu resortu na dany rok. 

 



 4

 

  2. W skład Biura Prezydialnego wchodzą: 

1) Zespół Organizacyjno-Wizytacyjny; 

2)  Wydział Administrowania Danymi w Ogólnopolskich Systemach Informatycznych Prokura-

tur;  

3)  Rzecznik Dyscyplinarny; 

4)  Rzecznik Prasowy Prokuratora Generalnego. 

    

 § 11. Do podstawowych zadań Biura Spraw Konstytucyjnych należy: 

1) prowadzenie spraw związanych z wykonywaniem przez Prokuratora Generalnego jego kon-

stytucyjnych uprawnień do inicjowania kontroli konstytucyjności i legalności aktów norma-

tywnych, w tym zwłaszcza: 

    a) rozpatrywanie i załatwianie próśb obywateli oraz instytucji o wystąpienie do Trybunału  

Konstytucyjnego w sprawie zbadania konstytucyjności lub legalności danego aktu norma- 

tywnego albo konkretnego przepisu, 

 b) przygotowywanie projektów wniosków Prokuratora Generalnego do Trybunału Konstytu- 

     cyjnego w sprawach konstytucyjności i legalności aktów normatywnych – w sprawach 

        zgłaszanych przez obywateli lub inne podmioty zewnętrzne albo z własnej inicjatywy (na  

        podstawie analizy obowiązujących aktów normatywnych); 

2) podejmowanie działań związanych z wykonywaniem wynikających z ustawy o Trybunale  

Konstytucyjnym obowiązków i uprawnień procesowych Prokuratora Generalnego – jako 

uczestnika postępowania we wszystkich sprawach rozpoznawanych przez Trybunał Konsty-

tucyjny, w tym zwłaszcza: 

a) przygotowywanie projektów stanowisk Prokuratora Generalnego do Trybunału Konstytu-

cyjnego w sprawach konstytucyjności i legalności aktów normatywnych – wszczętych na 

wniosek lub w związku z pytaniem prawnym innego podmiotu – oraz w sprawach skarg 

konstytucyjnych, 

b) przygotowywanie projektów stanowisk Prokuratora Generalnego w sprawach sporów 

kompetencyjnych pomiędzy centralnymi konstytucyjnymi organami państwa; 
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3) zapewnienie udziału prokuratorów Prokuratury Krajowej w rozprawach przed Trybunałem 

Konstytucyjnym, w których – z mocy odrębnych przepisów – nie jest wymagany osobisty 

udział Prokuratora Generalnego lub jego zastępcy; 

4) analiza wydawanych przez Trybunał Konstytucyjny orzeczeń oraz przedstawianie Prokurato-

rowi Generalnemu informacji w tym zakresie i wniosków wypływających z orzecznictwa 

Trybunału dla pracy resortu sprawiedliwości; 

5) przygotowywanie – dla potrzeb członków kierownictwa Ministerstwa – opinii oraz innych 

opracowań dotyczących problematyki konstytucyjności aktów  normatywnych i  innych ak-

tów prawnych, a także problematyki funkcjonowania Trybunału Konstytucyjnego i konstytu-

cyjnych aspektów funkcjonowania resortu sprawiedliwości; 

6)  przygotowywanie opinii dotyczących konstytucyjności projektowanych aktów normatyw-

nych,  skierowanych do Prokuratury Krajowej w razie zgłoszenia wątpliwości lub sformuło-

wania zastrzeżeń przez inne komórki organizacyjne Ministerstwa. 

    

 § 12.1. Do podstawowych zadań Biura Postępowania Przygotowawczego, z wyłączeniem 

zwalczania przestępczości zorganizowanej, należy: 

1) sprawowanie nadzoru procesowego związanego z realizacją uprawnień Prokuratora General-

nego w postępowaniu przygotowawczym; 

2) koordynowanie nadzoru służbowego nad postępowaniem przygotowawczym, sprawowanego 

przez prokuratury apelacyjne i okręgowe; 

3) koordynowanie działalności w zakresie ścigania przestępstw, prowadzonej przez inne organy 

państwowe; 

4) kształtowanie praktyki w zakresie zwalczania przestępczości na podstawie badań aktowych, 

analiz informacji przekazywanych przez prokuratury apelacyjne i okręgowe oraz innych usta-

leń biura; 

5) wykonywanie i koordynowanie czynności z zakresu obrotu prawnego z zagranicą; 

6) administrowanie lokalnymi systemami informatycznymi biura wspomagającymi zwalczanie 

przestępczości oraz prowadzenie analiz  z wykorzystaniem danych zawartych w systemach 

ogólnopolskich w zakresie posiadanych uprawnień.  

                       

  2. W skład Biura Postępowania Przygotowawczego wchodzą: 
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1) Zespół Koordynacji Nadzoru nad Postępowaniem Przygotowawczym; 

2) Wydział Obrotu Prawnego z Zagranicą.    

 

   § 13.1.  Do podstawowych zadań Biura do Spraw Przestępczości Zorganizowanej 

należy: 

1) prowadzenie i nadzorowanie postępowań przygotowawczych w sprawach o przestępstwa: 

   a) o charakterze terrorystycznym, 

b) noszące cechy zorganizowanej przestępczości, 

 c) łapownictwa w organach władzy ustawodawczej, organach administracji rządowej,  

 samorządowej, wymiaru sprawiedliwości, ścigania i kontroli, 

   d) inne, które ze względu na wagę sprawy – zgodnie z poleceniem Prokuratora Krajowe- 

             go – powinny być prowadzone przez Biuro do Spraw Przestępczości Zorganizowanej; 

   2) zbieranie i analizowanie informacji oraz materiałów dotyczących przestępczości zorgani-

zowanej, a także opracowywanie na ich podstawie ocen dotyczących kierunków i dynamiki 

tej przestępczości; 

   3) koordynowanie działalności prokuratury i innych organów państwowych w zakresie ściga-

nia przestępczości zorganizowanej i zwalczania terroryzmu; 

    4) współpraca międzynarodowa w zakresie opracowywania strategii zwalczania międzynaro-

dowej przestępczości zorganizowanej oraz ścigania jej sprawców, współdziałanie z polskim 

przedstawicielem w EUROJUST w zakresie działań prokuratury oraz z przedstawicielami 

innych organizacji międzynarodowych i ponadnarodowych, działających na podstawie 

umów międzynarodowych, ratyfikowanych przez Rzeczpospolitą Polską w zakresie zwal-

czania przestępczości zorganizowanej i terroryzmu; 

5) sprawowanie koordynacji nad postępowaniami przygotowawczymi prowadzonymi przez  

   wydziały biura oraz nadzoru służbowego w sprawach wskazanych przez Prokuratora Gene-

ralnego lub Prokuratora Krajowego, a także nadzoru procesowego związanego z realizacją 

uprawnień Prokuratora Generalnego w postępowaniu przygotowawczym; 

     6)  administrowanie lokalnymi systemami informatycznymi prokuratury wspomagającymi 

zwalczanie przestępczości zorganizowanej i terroryzmu; 

      7) analiza kryminalistyczna w sprawach należących do zakresu działania biura; 
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      8) kształtowanie praktyki ścigania na podstawie prowadzonych analiz i badań w zakresie 

właściwości biura; 

      9) wykonywanie zadań na podstawie odrębnych przepisów dotyczących realizacji kompeten- 

cji Prokuratora Generalnego w zakresie kontroli operacyjnej i innych czynności operacyjno-

rozpoznawczych dokonywanych przez uprawnione organy. 

         2. Zadania określone w w ust. 1 pkt 2-8 realizują zespoły Biura do Spraw Przestępczości 

Zorganizowanej. 

3. W skład Biura do Spraw Przestępczości Zorganizowanej wchodzą: 

   1) Wydział I z siedzibą w Białymstoku; 

   2) Wydział II z siedzibą w Gdańsku;  

   3)  Wydział III z siedzibą w Katowicach; 

         4)  Wydział IV z siedzibą w Krakowie; 

     5)  Wydział V z siedziba w Lublinie; 

     6)  Wydział VI z siedzibą w Łodzi; 

     7)  Wydział VII z siedzibą w Poznaniu; 

     8)  Wydział VIII z siedzibą w Rzeszowie;  

     9)  Wydział IX z siedzibą w Szczecinie; 

   10) Wydział X z siedzibą w Warszawie; 

   11) Wydział XI z siedzibą we Wrocławiu; 

   12) Zespół Koordynacji Postępowań Przygotowawczych, Analiz i Informatyki; 

   13) Zespół Nadzoru Procesowego; 

    14) Zespół Współpracy Międzynarodowej; 

   15) Zespół Kontroli Działań Operacyjnych Organów Ścigania.  

 

§ 14.1. Do podstawowych zadań Biura Postępowania Sądowego należy: 

1) oddziaływanie na praktykę oskarżycielską powszechnych jednostek organizacyj- 

    nych prokuratury, w szczególności  przez opracowywanie wyników badań problematyki kasa- 

    cyjnej i kierowanie pism instrukcyjnych do prokuratur apelacyjnych; 

 

 

2) opracowywanie opinii prawnych, w zakresie postępowania sądowego, dla kierow- 
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    nictwa resortu, zainteresowanych komórek organizacyjnych Ministerstwa, a także 

    na potrzeby własne biura oraz innych biur Prokuratury Krajowej i prokuratur tere- 

    nowych; 

3) udział w postępowaniu przed Sądem Najwyższym,  udział w posiedzeniu składu siedmiu sę-

dziów Naczelnego Sądu Administracyjnego, udział w posiedzeniu Naczelnego Sądu Admini-

stracyjnego w sprawie, w której skargę kasacyjną wniosła Prokuratura Krajowa lub strona, je-

żeli w postępowaniu przed sądem pierwszej instancji brał udział prokurator z Biura Postępo-

wania Sądowego, udział w postępowaniu przed  wojewódzkim sądem administracyjnym w 

sprawie, w której skargę wniosła Prokuratura Krajowa oraz w sprawie dotyczącej decyzji wy-

danej w postępowaniu administracyjnym, w którym udział zgłosiła Prokuratura Krajowa;  

4) opracowywanie projektów wniosków Prokuratora Generalnego do Sądu Najwyższego i do 

Naczelnego Sądu Administracyjnego o podejmowanie uchwał mających na celu wyjaśnienie 

przepisów prawnych, których stosowanie wywołało rozbieżności w orzecznictwie i opraco-

wywanie wniosków zawierających propozycje rozstrzygnięć zagadnień prawnych w spra-

wach nadesłanych przez Sąd Najwyższy i Naczelny Sąd Administracyjny; 

5) opracowywanie projektów stanowisk w sprawach cywilnych, w których Sąd Najwyższy zo-

bowiązał Prokuratora Generalnego do zajęcia na piśmie stanowiska co do skargi kasacyjnej 

wniesionej przez stronę i odpowiedzi na skargę; 

6) opracowywanie odpowiedzi na kasacje w sprawach, w których orzekał Sąd Najwyższy; 

7) opracowywanie i kierowanie do Sądu Najwyższego wniosków o wznowienie postępowania,  

    inicjowanych przez prokuratorów powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury, a  

    także odpowiedzi na wnioski stron o wznowienie  postępowania; 

8) rozpoznawanie wniosków prokuratorów o wniesienie kasacji w sprawach karnych    i opraco- 

    wywanie w tych sprawach projektów skarg kasacyjnych Prokuratora Generalnego lub pism    

    uzasadniających decyzje o odmowie wniesienia kasacji; 

9) udział w posiedzeniach Sądu Najwyższego w składach zwykłych i powiększonych     dotyczą- 

    cych zagadnień prawnych w sprawach karnych i cywilnych  oraz w posiedzeniach  Naczelnego  

    Sądu Administracyjnego rozpoznającego zagadnienia prawne; 

10) opracowywanie projektów sprzeciwów od decyzji wydanych przez ministrów, skarg do wo- 

     jewódzkiego sądu administracyjnego na decyzje nie uwzględniające sprzeciwu Prokuratora  

     Generalnego, skarg kasacyjnych do Naczelnego Sądu Administracyjnego od orzeczeń woje- 
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     wódzkiego sądu administracyjnego w tej kategorii spraw oraz innych środków prawnych 

     zastrzeżonych do kompetencji Prokuratora Generalnego; 

11) rozpatrywanie odwołań kwestionujących stanowisko prokuratur apelacyjnych   zajmowane w  

      sprawach przed sądami administracyjnymi i  związanych z udziałem prokuratora w postępo- 

       waniu administracyjnym a także w przedmiocie  odmowy wytoczenia przez prokuratora po- 

       wództwa, zgłoszenia wniosku wszczynającego postępowanie nieprocesowe, przystąpienia do    

       toczącego się postępowania sądowego bądź skorzystania przez prokuratora z tych środków    

      prawnych;       

12) udzielanie pomocy instruktażowej prokuratorom apelacyjnym; 

13) prowadzenie spraw związanych z postępowaniem o ułaskawienie; 

14) opracowywanie projektów kasacji od orzeczeń sądów powszechnych w  sprawach karnych i  

      nieletnich rozpoznawanych na podstawie przepisów  kodeksu postępowania karnego; 

15) koordynowanie spraw związanych z udziałem prokuratora w postępowaniu   wykonawczym; 

16) współdziałanie z Centralnym Zarządem Służby Więziennej i innymi właściwymi  organami    

      w zakresie udziału prokuratora w postępowaniu wykonawczym; 

17) rozpatrywanie skarg i wniosków związanych z postępowaniem sądowym w zakresie kompe- 

      tencji biura; 

18) administrowanie lokalnymi systemami informatycznymi biura oraz prowadzenie analiz z  

      wykorzystaniem danych zawartych w systemach ogólnopolskich w zakresie posiadanych  

      uprawnień. 

 

2. W skład Biura Postępowania Sądowego wchodzą: 

1) Zespół Postępowania Sądowego w Sprawach Karnych; 

2) Zespół Kasacji; 

3) Zespół do Spraw Cywilnych i Administracyjnych; 

4) Wydział do Spraw Ułaskawień. 

 

Oddział 2 

Struktura prokuratury apelacyjnej 

 

            § 15. W prokuraturze apelacyjnej mogą być tworzone następujące komórki organizacyjne: 
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1) Wydział Organizacyjny, obejmujący zakresem swojego działania sprawy: 

a) organizacyjne i kadrowe, 

b) przygotowania posiedzeń zgromadzenia prokuratorów i kolegium prokuratury apelacyj-

nej, 

c) wizytacji i lustracji prokuratur okręgowych i rejonowych, 

d) szkolenia prokuratorów i aplikantów, 

e) działalności rzecznika dyscyplinarnego, 

f) informatyzacji, w tym w szczególności wykonywanie zadań związanych  

z administrowaniem przez prokuratora apelacyjnego danymi w systemach informatycz-

nych i prowadzenie stanowiska dostępowego do Krajowego Centrum Informacji Krymi-

nalnych, 

g) sprawozdawczości i statystyki, 

h) skarg i wniosków, 

i) sprawowania zwierzchniego nadzoru służbowego zleconego przez prokuratora apelacyj-

nego nad śledztwami i dochodzeniami prowadzonymi przez prokuratury okręgowe, 

j)  rozstrzygania sporów kompetencyjnych, 

k)  kontaktów z prasą, 

l)  nadzoru nad biurowością i pracą sekretariatu; 

 

2) W ramach Wydziału Organizacyjnego może być utworzony dział zwierzchniego nadzoru służ-

bowego do realizacji zadań, o których mowa w ust. 1 pkt 9 i 10;  

3) Wydział Postępowania Sądowego, obejmujący zakresem swojego działania sprawy: 

a)  udziału prokuratorów w postępowaniu odwoławczym przed sądem apelacyjnym  

w sprawach karnych, 

  b)  udziału prokuratorów w postępowaniu odwoławczym przed sądem apelacyjnym w 

spra   wach cywilnych, ze stosunku pracy, ubezpieczeń społecznych i gospodarczych, 

   c)   udziału prokuratorów w postępowaniu przed sądami administracyjnymi, 

   d)   nadzoru nad udziałem prokuratorów prokuratur okręgowych i rejonowych 

       w postępowaniu przed sądem i innymi organami, 

      e)    prowadzenia kartoteki orzecznictwa sądu apelacyjnego; 
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4) Wydział Budżetowo-Administracyjny dla załatwiania spraw związanych  

z wykonywaniem budżetu prokuratury apelacyjnej i podległych jej jednostek, obejmujący za-

kresem swojego działania sprawy: finansowo-księgowe, zamówień publicznych, administra-

cyjno-gospodarcze i socjalno-bytowe. Do zadań tego wydziału należy również obsługa finan-

sowo-administracyjna wydziału zamiejscowego biura Prokuratury Krajowej. Wydziałem tym 

kieruje dyrektor finansowo-administracyjny; 

 

5) Samodzielny Dział do Spraw Informatyzacji, obejmujący zakresem swojego działania: 

 a) wykonywanie zadań związanych z administrowaniem przez prokuratora apelacyjnego dany-

mi w systemach informatycznych, 

 b) koordynowanie wprowadzania do praktyki w prokuraturach okręgowych ogólnopolskich oraz 

lokalnych systemów informatycznych,  

 c) prowadzenie stanowiska dostępowego do Krajowego Centrum Informacji Kryminalnych, a 

także zapewnienia technicznej obsługi czynności związanych z zastosowaniem w postępo-

waniu karnym technik informatycznych, 

 d) kontrolowanie przestrzegania zasad bezpieczeństwa systemów informatycznych oraz ochro-

ny danych osobowych w prokuraturze apelacyjnej i prokuraturach okręgowych, 

 e) koordynowanie szkolenia w zakresie informatyzacji na terenie okręgu apelacji, 

 f) prowadzenie strony internetowej prokuratury apelacyjnej, 

 g) obsługa Biuletynu Informacji Publicznej, 

 h) inne zadania związane z informatyzacją prokuratur; 

 

6) W prokuraturze apelacyjnej, w której utworzono Samodzielny Dział do Spraw Informatyzacji, 

odpowiedniej zmianie ulega zakres działania Wydziału Organizacyjnego. 

 

Oddział 3 

Struktura prokuratury okręgowej 
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§ 16. W prokuraturze okręgowej mogą być tworzone się następujące komórki organizacyjne: 

1) Wydział Organizacyjny, obejmujący zakresem swojego działania sprawy: 

 a) organizacyjne, kadrowe i szkolenia, 

 b) wizytacji i lustracji prokuratur rejonowych, 

 c) skarg i wniosków, 

 d)  informatyzacji, w tym w szczególności wykonywanie zadań związanych  

z administrowaniem przez prokuratora okręgowego danymi w systemach informatycznych i 

prowadzenie Punktu Informacyjnego Krajowego Rejestru Karnego, oraz stanowiska dostępo-

wego do Krajowego Centrum Informacji Kryminalnych, 

e) sprawozdawczości i statystyki, 

 f) kontaktów z prasą, 

g) nadzoru nad biurowością i pracą sekretariatu, 

h) obrotu prawnego z zagranicą, 

i) rozpoznawania sporów kompetencyjnych; 

      2) W ramach Wydziału Organizacyjnego może być utworzony dział zwierzchniego nadzoru 

służbowego do realizacji związanych z tym zadań; w takiej sytuacji odpowiedniej zmianie ulega 

zakres działania Wydziału Śledczego i Wydziału do Spraw Przestępczości Gospodarczej; 

3) Wydział Postępowania Sądowego, obejmujący zakresem swojego działania: 

 a) udział prokuratorów w postępowaniu przed sądem okręgowym w sprawach karnych, cywil-

nych, ze stosunku pracy, ubezpieczeń społecznych, gospodarczych oraz w sprawach o wy-

kroczenia, 

 b) nadzór nad udziałem prokuratorów prokuratur rejonowych w postępowaniu przed sądem, 

 c) udział prokuratorów w postępowaniu administracyjnym, przed sądami administracyjnymi 

oraz w innych postępowaniach, 

d)  udział prokuratorów przed sądem w postępowaniu wykonawczym i w postępowaniu o uła-

skawienie; 

 

4) Wydział Śledczy, obejmujący zakresem swojego działania: 

 a) prowadzenie śledztw własnych i nadzorowanie śledztw powierzonych innym organom w 

sprawach o poważne przestępstwa o charakterze kryminalnym,  
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 b) udział prokuratorów w postępowaniu sądowym w tych sprawach rozstrzyganych  

 w pierwszej instancji oraz w toku czynności sądowych w postępowaniu przygotowawczym,  

c) sprawowanie zwierzchniego nadzoru służbowego zleconego przez prokuratora okręgowego  

nad śledztwami i dochodzeniami prowadzonymi przez prokuratury rejonowe; 

 

5)  Wydział do Spraw Przestępczości Gospodarczej, obejmujący zakresem swojego działania: 

a) prowadzenie śledztw własnych i nadzorowanie śledztw powierzonych innym organom w 

sprawach o poważne przestępstwa przeciwko obrotowi gospodarczemu, przestępstwa skar-

bowe i inne przestępstwa o charakterze gospodarczym, 

b)     udział prokuratorów w postępowaniu sądowym w tych sprawach rozstrzyganych w pierw-

szej instancji oraz w toku czynności sądowych w postępowaniu przygotowawczym, 

c)    sprawowanie zwierzchniego nadzoru służbowego nad zleconymi przez prokuratora okręgo-

wego śledztwami i dochodzeniami prowadzonymi przez prokuratury rejonowe; 

6) Wydział Budżetowo-Administracyjny, obejmujący zakresem swego działania sprawy fi-

nansowo-księgowe, zamówień publicznych, administracyjno-gospodarcze i socjalno-bytowe. 

Funkcji naczelnika tego wydziału nie może pełnić, pozostający w strukturze wydziału, 

główny księgowy; 

  7) Samodzielny Dział do Spraw Informatyzacji, obejmujący zakresem swojego działania: 

 a) wykonywanie zadań związanych z administrowaniem przez prokuratora okręgowego danymi 

w systemach informatycznych, 

 b) koordynowanie wprowadzania do praktyki w prokuraturach rejonowych ogólnopolskich oraz 

lokalnych systemów informatycznych, 

 c)   prowadzenie Punktu Informacyjnego Krajowego Rejestru Karnego, stanowiska dostępowego 

do Krajowego Centrum Informacji Kryminalnych, a także zapewnienie technicznej obsługi 

czynności związanych z zastosowaniem w postępowaniu karnym technik informatycznych, 

 d) kontrolowanie przestrzegania zasad bezpieczeństwa systemów informatycznych oraz ochrony 

danych osobowych w prokuraturze okręgowej i prokuraturach rejonowych, 

 e) prowadzenie szkoleń w zakresie informatyzacji, 
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 f) prowadzenie strony internetowej prokuratury okręgowej, 

 g) obsługa Biuletynu Informacji Publicznej, 

h) inne zadania związane z informatyzacją prokuratur; 

 

         8) W prokuraturze okręgowej, w której utworzono Samodzielny Dział do Spraw Informaty-

zacji, odpowiedniej zmianie ulega zakres działania Wydziału Organizacyjnego. 

 

Oddział 4 

Przepisy wspólne dla struktury prokuratury apelacyjnej i okręgowej 

§ 17.1. W prokuraturach apelacyjnych i okręgowych mogą być utworzone samodzielne dzia-

ły do spraw ochrony informacji niejawnych, obejmujące zakresem swego działania ochronę wy-

twarzanych, przetwarzanych, przekazywanych lub przechowywanych informacji niejawnych. 

2. W skład samodzielnego działu, o którym mowa w ust. 1, wchodzi również kancelaria taj-

na, której organizację i zasady działania określają odrębne przepisy.  

W razie potrzeby w prokuraturze rejonowej można utworzyć oddział kancelarii tajnej proku-

ratury okręgowej. 

3. Samodzielnym działem, o którym mowa w ust. 1, kieruje pełnomocnik do spraw ochrony 

informacji niejawnych, podlegający bezpośrednio kierownikowi jednostki organizacyjnej proku-

ratury. 

4. Pełnomocnik do spraw ochrony informacji niejawnych prokuratury okręgowej obejmuje 

zakresem swego działania prokuratury rejonowe wchodzące w skład prokuratury okręgowej. 

 

      § 18. W prokuraturach apelacyjnych i okręgowych wykonywanie zadań w zakresie obronno-

ści państwa, zgodnie z przepisami ustawy o powszechnym obowiązku obrony Rzeczypospolitej 

Polskiej i innych ustaw, należy do starszego inspektora do spraw obronnych, który podlega bez-

pośrednio kierownikowi jednostki organizacyjnej prokuratury. 

 

§ 19.1. W prokuraturze apelacyjnej i okręgowej, w której nie utworzono wydziałów lub 

utworzono niektóre z nich, zadania przewidziane dla wydziałów wykonywane są w działach – 
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samodzielnych bądź wchodzących w skład wydziałów lub przez prokuratorów (pracowników) 

zatrudnionych na samodzielnych stanowiskach pracy bądź stanowiskach pracy. 

2. W prokuraturach apelacyjnych i okręgowych do zakresu działania komórek wykonują-

cych zadania z zakresu organizacji pracy należą także zadania, które nie są objęte właściwością 

innych komórek organizacyjnych tych jednostek. 

 

 § 20.1. W prokuraturze okręgowej, w której utworzono ośrodek zamiejscowy, funkcję 

kierownika ośrodka pełni zastępca prokuratora okręgowego. 

 

 2. Prokuratorzy powołani na funkcje: wizytatora, rzecznika prasowego, rzecznika dyscy-

plinarnego, kierownika szkolenia wykonują także inne zlecone im zadania, nie wchodzące w za-

kres pełnionej funkcji. 

 

Oddział 5 

Struktura prokuratury rejonowej 

 

  § 21. W prokuraturze rejonowej stanowiska pracy mogą być łączone w działy lub sekcje 

według kryteriów rzeczowych lub terytorialnych. 

  § 22. Jeżeli terytorialny zakres działania prokuratury obejmuje obszar właściwości należący 

do dwóch lub więcej sądów rejonowych, działy terytorialne lub stanowiska pracy tworzy się dla 

spraw karnych oddzielnie z obszaru właściwości każdego z tych sądów. 

§ 23. W działach o obsadzie przekraczającej 12 prokuratorów mogą być tworzone sekcje do 

prowadzenia określonego rodzaju spraw lub dla spraw z terenu określonych gmin. 

§ 24.1. W prokuraturze rejonowej o obsadzie przekraczającej 6 prokuratorów można wydzie-

lić stanowisko pracy albo utworzyć dział do prowadzenia śledztw. 

   2. W prokuraturach rejonowych o mniejszej obsadzie prokuratorskiej, niż określona w ust. 

1, wydzielenie prokuratora do prowadzenia śledztw uzależnione jest od liczby wpływających 

spraw karnych wymagających prowadzenia ich w trybie śledztwa. 



 16

§ 25. Wydzielenie stanowiska pracy lub utworzenie działu do spraw: cywilnych, ze stosunku 

pracy i ubezpieczeń społecznych oraz administracyjnych może nastąpić, gdy uzasadnia to liczba 

wpływających wniosków w tych sprawach, wymagających ingerencji prokuratora. 

§ 26. Prokurator okręgowy po zasięgnięciu opinii zainteresowanych prokuratorów rejono-

wych może utworzyć dział specjalistyczny w jednej prokuraturze rejonowej do załatwiania okre-

ślonego rodzaju spraw z terenu sąsiadujących prokuratur rejonowych (dział międzyrejonowy). 

§ 27.1. Ośrodkiem zamiejscowym prokuratury rejonowej kieruje zastępca prokuratora rejo-

nowego. 

2. W ośrodku zamiejscowym nie tworzy się działów. 

3. Jeżeli liczba załatwianych spraw w ośrodku uzasadnia zatrudnienie w nim 3 lub więcej 

prokuratorów, można powołać zastępcę kierownika ośrodka zamiejscowego. 

 

Oddział 6 

Sekretariat 

 

   § 28. W każdej prokuraturze działa sekretariat wykonujący prace kancelaryjno-biurowe i 

pomocnicze w sprawach załatwianych przez prokuratorów lub – w zleconym zakresie - przewi-

dziane w ustawach czynności formalnoprawne, które nie są zastrzeżone do wyłącznej kompeten-

cji prokuratora. W wypadku lokalizacji komórki organizacyjnej powszechnej jednostki organiza-

cyjnej prokuratury wyższego stopnia w siedzibie powszechnej jednostki organizacyjnej prokura-

tury niższego stopnia, obsługę kancelaryjno-biurową danej komórki i jednostki może wykonywać 

sekretariat jednostki niższego stopnia – na mocy zarządzenia kierownika jednostki wyższego 

stopnia. 

Rozdział 4 

Organizacja pracy prokuratur 

§ 29. 1. Prokurator, wykonując samodzielnie czynności określone w ustawach, jest odpowie-

dzialny za prawidłowość i terminowość tych czynności, a zwłaszcza za treść i formę postano-



 17

wień, zarządzeń i innych pism procesowych oraz rzetelność ustnych sprawozdań i ścisłość infor-

macji. 

2. Prokurator  podpisuje sporządzone przez siebie pisma z zakresu zleconych mu czynności, 

jeżeli przepisy regulaminu lub wewnętrznego podziału czynności nie stanowią inaczej. Każde 

pismo sporządzone przez prokuratora powinno zawierać jego imię i nazwisko, stanowisko służ-

bowe oraz datę. 

 

     § 30.1. Żądanie, o którym mowa w art. 8 ust. 2, prokurator może zgłosić w terminie 3 dni od 

dnia otrzymania pisemnego polecenia, żądanie zaś określone w art. 8 ust. 3 – w terminie 3 dni od 

dnia doręczenia uzasadnienia tego polecenia. 

 2. Stanowisko prokuratora przełożonego zajęte w związku z żądaniem, o którym mowa w 

art. 8 ust. 3, powinno być wyrażone na piśmie w ciągu 3 dni od dnia otrzymania żądania. 

§ 31. Prokurator przełożony, który nie uwzględnił żądania prokuratora zmiany polecenia lub 

wyłączenia go od wykonania czynności albo od udziału w sprawie, przejmuje odpowiedzialność 

służbową za treść czynności; prokurator występujący z żądaniem obowiązany jest wykonać pole-

cenie. 

§ 32. 1. Prokurator przełożony (nadrzędny), wydając polecenie, powinien zachować drogę 

służbową. Zachowanie takiej drogi obowiązuje również w korespondencji z prokuratorem prze-

łożonym (nadrzędnym). 

2. Jeżeli jednak polecenie zostało wydane z pominięciem drogi służbowej, prokurator wyko-

nujący je zawiadamia o tym bezpośredniego zwierzchnika. 

§ 33. Jeżeli po wydaniu polecenia a przed jego wykonaniem lub podczas wykonywania na-

stąpi istotna zmiana ustaleń faktycznych, uzasadniająca potrzebę wydania odmiennego polecenia, 

prokurator wykonujący polecenie niezwłocznie informuje o tym przełożonego lub zwierzchnika, 

a gdy nie jest to możliwe - wykonuje polecenie z uwzględnieniem powstałej zmiany lub odstępu-

je od wykonania, informując o tym natychmiast wydającego polecenie. 

§ 34. Zastępowanie się prokuratorów przy wykonywaniu czynności określonych w podziale 

ich zadań wymaga zgody zwierzchnika, a w wypadkach nie cierpiących zwłoki - bezzwłocznego 

powiadomienia go o tym, po wykonaniu czynności. 
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§ 35. Przed przekazaniem sprawy według właściwości innej jednostce organizacyjnej proku-

ratury należy dokonać czynności nie cierpiących zwłoki. 

§ 36. 1. W razie potrzeby dokonania czynności w okręgu działania innej prokuratury, można 

zwrócić się do niej o udzielenie pomocy prawnej. 

2. We wniosku o udzielenie pomocy prawnej należy określić czynności, jakie mają być do-

konane, oraz wskazać okoliczności wymagające wyjaśnienia. Do wniosku powinny być dołączo-

ne niezbędne odpisy akt sprawy. Akta lub odpowiednią ich część przesyła się tylko w razie istot-

nej potrzeby, mając na uwadze, aby nie hamowało to toku postępowania. 

3. Prokurator wezwany do udzielenia pomocy prawnej powinien bezzwłocznie dokonać 

czynności, tak aby nie zachodziła konieczność ich powtarzania lub uzupełniania, a także z wła-

snej inicjatywy wykonać inne niezbędne czynności. 

4. Jeżeli zleconych czynności nie można wykonać w ciągu 14 dni, należy bezzwłocznie za-

wiadomić właściwego prokuratora o przyczynie zwłoki, z podaniem terminu wykonania czynno-

ści. 

§ 37. 1. Zawiadomienie o odmowie lub częściowej odmowie uwzględnienia prośby, wniosku 

lub skargi należy wysłać zainteresowanemu bezzwłocznie, wraz z uzasadnieniem i pouczeniem o 

przysługujących mu uprawnieniach. 

2. Jeżeli prośba, wniosek lub skarga pochodzi od osoby nie będącej w stanie dochodzić 

swych praw, prokurator, gdy nie jest obowiązany do podjęcia działania z urzędu, powinien roz-

ważyć możliwość udzielenia tej osobie pomocy prawnej lub zainteresować właściwą instytucję 

potrzebą udzielenia takiej pomocy. 

§ 38. 1. W korespondencji między jednostkami organizacyjnymi prokuratury obowiązują na-

stępujące zasady: 

 1)  prokurator apelacyjny podpisuje pisma do Prokuratora Generalnego, do dyrektora biura Pro-

kuratury Krajowej oraz do dyrektora departamentu (gabinetu, biura) Ministerstwa Sprawie-

dliwości; inne pisma do Ministra Sprawiedliwości może podpisywać naczelnik wydziału 

prokuratury apelacyjnej; 

 2) prokurator okręgowy podpisuje pisma do prokuratora apelacyjnego oraz naczelnika wydziału 

prokuratury apelacyjnej; inne pisma do prokuratury apelacyjnej może podpisywać naczelnik 

wydziału prokuratury okręgowej; 
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 3)  prokurator rejonowy podpisuje pisma do prokuratora okręgowego oraz naczelnika wydziału 

prokuratury okręgowej; inne pisma do prokuratury okręgowej może podpisywać kierownik 

działu lub sekcji prokuratury rejonowej, jeżeli prokurator rejonowy go do tego upoważni; 

 4) pisma kierowane z prokuratury apelacyjnej do prokuratora okręgowego podpisuje prokurator 

apelacyjny lub prokurator nadrzędny działający w zakresie zleconych mu czynności; 

 5) pkt 4 stosuje się odpowiednio do korespondencji prokuratury apelacyjnej i okręgowej z pro-

kuratorem rejonowym. 

2.  Prokurator okręgowy może na żądanie dyrektora biura Prokuratury Krajowej, dyrektora 

departamentu (gabinetu, biura) Ministerstwa Sprawiedliwości przekazać korespondencję bez po-

średnictwa prokuratora apelacyjnego; stosuje się to odpowiednio do korespondencji prokuratury 

rejonowej z prokuraturą apelacyjną i Ministerstwem Sprawiedliwości. 

§ 39. 1. Pisma do naczelnych i centralnych organów państwowych oraz do przedstawicielstw 

dyplomatycznych i urzędów konsularnych państw obcych przesyła się za pośrednictwem odpo-

wiednich biur Prokuratury Krajowej i departamentów (gabinetu, biura) Ministerstwa Sprawiedli-

wości, jeżeli przepisy szczególne nie stanowią inaczej. 

2. Przepisu ust. 1 nie stosuje się do pism procesowych. 

 

Rozdział 5 

Czas urzędowania, dyżury i godziny przyjęć interesantów 

§ 40. 1. Prokurator okręgowy określa rozkład czasu pracy w prokuraturze okręgowej i w 

prokuraturach rejonowych, uwzględniając zasady przyjęte w terenowych organach administracji 

rządowej i w innych urzędach państwowych. 

2. Rozkład czasu pracy w prokuraturze apelacyjnej określa prokurator apelacyjny z 

uwzględnieniem treści i wykonania przepisu ust. 1. 

 

      § 41. 1. Prokurator przełożony może zarządzić pełnienie przez prokuratorów dyżurów po 

godzinach pracy lub w dni wolne od pracy. 
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      2. W związku z rozpoznawaniem spraw w postępowaniu przyspieszonym prokurator przeło-

żony zarządza pełnienie dyżurów przez prokuratorów w godzinach pełnienia dyżurów we wła-

ściwych sądach rejonowych.  

      3. Z zastrzeżeniem ust. 4, podczas dyżuru, o którym mowa w ust. 2, prokuratorzy przebywają 

w siedzibie właściwego sądu rejonowego.  

      4. W wypadku, gdy prezes sądu rejonowego lub okręgowego zarządzi pełnienie dyżuru poza 

siedzibą właściwego sądu, prokurator przełożony może zezwolić na pełnienie dyżurów przez 

prokuratorów także poza siedzibą sądu; prokurator przełożony ustala z prezesem sądu rejonowe-

go sposób bezpośredniego kontaktowania się w tym czasie prokuratora z sądem, biorąc pod uwa-

gę konieczność niezwłocznego podjęcia przez prokuratora i sąd wykonania zadań służbowych.   

     5. W razie nie pełnienia dyżurów należy zapewnić możliwość kontaktu służbowego z wyzna-

czonym prokuratorem po godzinach pracy w celu załatwienia pilnych spraw. 

 

§ 42.1. Prokurator rejonowy zapewnia niezbędne warunki techniczne i organizacyjne do 

udziału prokuratora w dyżurze w postępowaniu przyspieszonym. 

 

2. Informację o warunkach pełnienia dyżuru prokurator rejonowy przekazuje właściwej jed-

nostce Policji, wskazując sposób bezpośredniego kontaktowania się z prokuratorem pełniącym 

dyżur. 

3. Prokurator rejonowy ustala harmonogram dyżurów, o których mowa w  ust. 1, wyznacza-

jąc do ich pełnienia prokuratorów; harmonogram przekazuje się niezwłocznie prezesowi właści-

wego sądu rejonowego oraz komendantowi właściwej jednostki Policji. 

 § 43.1. W powszechnych jednostkach organizacyjnych prokuratury interesantów przyjmują 

kierownicy, ich zastępcy, inni prokuratorzy i pracownicy sekretariatów. 

2. Godziny przyjęć interesantów ustalają kierownicy jednostek. 

3. Czas przyjęć interesantów przez pracowników sekretariatów nie może być ograniczony 

bardziej niż do połowy czasu urzędowania. 
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§ 44. 1. Dni i godziny przyjęć interesantów podaje się do publicznej wiadomości przez ogło-

szenie na tablicy informacyjnej w budynku prokuratury. 

2. Na tablicy informacyjnej podaje się także godziny przyjęć kierowników jednostek organi-

zacyjnych wyższego stopnia w sprawach skarg i wniosków. 

Dział II 

KIEROWANIE PRACĄ PROKURATUR 

Rozdział 1 

Zadania kierowników jednostek i komórek organizacyjnych prokuratur 

§ 45. Prokuratorzy pełniący funkcje kierownicze odpowiedzialni są za prawidłową i sprawną 

realizację zadań służbowych w powierzonych im jednostkach i komórkach organizacyjnych pro-

kuratury, a w szczególności za właściwą organizację pracy oraz kształtowanie w podległych im 

zespołach postaw indywidualnej odpowiedzialności za wyniki pracy. 

§ 46. W celu realizacji zadań służbowych kierownicy jednostek organizacyjnych prokuratury 

mogą wydawać stosowne zarządzenia i pisma okólne. 

§ 47. Kierownicy jednostek organizacyjnych prokuratury dokonują podziału czynności, spo-

rządzają plany pracy obejmujące ważniejsze działania, sprawują nadzór nad pracą podległych 

prokuratorów, w razie potrzeby zwołują odprawy, narady i konferencje oraz podejmują inne nie-

zbędne czynności dla prawidłowego i sprawnego kierowania jednostką. 

§ 48. Do obowiązków kierownika jednostki organizacyjnej prokuratury, w zakresie posiada-

nych przez niego uprawnień, należy w szczególności: 

 1) troska o dobór odpowiednich kadr; 

 2) usprawnianie organizacji i techniki pracy prokuratury; 

 3) dbałość o sprawność postępowania i należytą kulturę pracy w podległej jednostce prokuratu-

ry; 

 4) nadzór nad szkoleniem prokuratorów i innych pracowników prokuratury; 

 5) kierowanie wykonaniem budżetu; 

 6) zarząd i oszczędne gospodarowanie mieniem prokuratury; 
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 7) czuwanie nad przestrzeganiem zasad ochrony i bezpieczeństwa obiektów prokuratury sto-

sownie do przepisów aktualnego ramowego wewnętrznego regulaminu w sprawie zapewnie-

nia bezpieczeństwa i porządku w jednostkach organizacyjnych prokuratury; 

 8) zapewnienie rzetelnej i terminowej sprawozdawczości statystycznej; 

 9) ochrona informacji niejawnych. 

§ 49. Kierownicy jednostek organizacyjnych reprezentują prokuraturę wobec organów pań-

stwowych i samorządowych działających na terenie ich właściwości oraz współdziałają z nimi w 

zakresie przewidzianym w ustawach. 

§ 50. Współdziałanie, o którym mowa w § 49, nie może powodować naruszenia niezależno-

ści prokuratora, a zwłaszcza pozaprawnego wpływania na jego decyzje i czynności. 

Rozdział 2 

Podział czynności 

§ 51. 1. Kierownicy jednostek organizacyjnych prokuratury dokonują podziału czynności 

podległych im prokuratorów, określając zakres i rodzaj wykonywanych przez nich zadań, z jed-

noczesnym wskazaniem czynności zastrzeżonych dla siebie oraz form i zakresu służbowego nad-

zoru wewnętrznego. 

2. Przy podziale czynności należy w miarę możliwości uwzględnić indywidualne zaintere-

sowania, kwalifikacje, uzdolnienia i doświadczenie zawodowe poszczególnych pracowników, a 

także przestrzegać zasady równomiernego obciążenia ich pracą. 

3. Podziału czynności dokonuje się w formie zarządzenia, którego treść podaje się do wia-

domości wszystkich pracowników, czyniąc o tym stosowną adnotację z datą i podpisem zaintere-

sowanych. 

§ 52. Prokurator jest obowiązany: 

 1) na polecenie przełożonego wykonywać również czynności, które nie należą do jego obo-

wiązków określonych podziałem czynności; 

 2) z ważnych względów służbowych, zwłaszcza w przypadkach nie cierpiących zwłoki albo na 

polecenie przełożonego, wykonywać swe obowiązki także poza ustalonym czasem pracy; 

 3) powiadomić niezwłocznie przełożonego o przeszkodzie uniemożliwiającej pełnienie służby. 
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§ 53. Przełożeni i zwierzchnicy, niezależnie od sprawowania funkcji kierowniczych, powinni 

także wykonywać czynności bezpośrednio związane z realizacją zadań ustawowych prokuratury. 

Rozdział 3 

Nadzór służbowy 

§ 54. Prokurator przełożony i zwierzchnik służbowy sprawują nadzór służbowy nad czynno-

ściami podległych prokuratorów. Nadzór służbowy realizowany jest jako wewnętrzny nadzór 

służbowy w ramach tej samej jednostki organizacyjnej lub jako zwierzchni nadzór służbowy re-

alizowany przez jednostkę nadrzędną. 

§ 55. Z tytułu sprawowania wewnętrznego nadzoru służbowego przełożony w szczególności: 

 1) kontroluje obciążenie i wydajność pracy podległych prokuratorów; 

 2) może żądać relacji o przebiegu czynności w poszczególnych sprawach i w razie potrzeby 

wydawać polecenia co do kierunków postępowania, a nawet treści czynności; 

 3) zapoznaje się z aktami prowadzonych postępowań; 

 4) sprawdza przygotowanie i poziom wystąpień prokuratorskich przed sądem; 

 5) dokonuje kontroli załatwianych spraw; 

 6) przeprowadza analizy prawidłowości realizacji zadań służbowych. 

 

      § 56. O wszczęciu postępowania przygotowawczego w sprawach dużej wagi, ze względu na 

ich rodzaj, charakter i skutki, prokurator jest obowiązany bezzwłocznie informować prokuratora 

nadrzędnego. Z własnej inicjatywy prokurator powinien informować prokuratora nadrzędnego o 

sprawach zawiłych, zwłaszcza gdy sprawa wymaga konsultacji. 

      § 57. 1. Prokurator nadrzędny może – z własnej inicjatywy albo na wniosek prokuratora pro-

wadzącego lub nadzorującego postępowanie przygotowawcze (przekazany drogą służbową) bądź 

na wniosek prokuratora bezpośrednio przełożonego w stosunku do prokuratora prowadzącego lub 

nadzorującego postępowanie przygotowawcze – objąć sprawę zwierzchnim nadzorem służbo-

wym. Prokurator apelacyjny może – z własnej inicjatywy lub na wniosek podległego prokuratora 

okręgowego – objąć zwierzchnim nadzorem służbowym postępowanie przygotowawcze prowa-

dzone lub nadzorowane przez prokuratora podległej prokuratury rejonowej. 
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2. Do sprawowania zwierzchniego nadzoru służbowego prokurator podejmujący decy-

zję o objęciu sprawy tym nadzorem wyznacza prokuratora kierowanej przez siebie jednostki or-

ganizacyjnej prokuratury oraz zawiadamia o tym kierownika jednostki, w której prowadzone jest 

lub nadzorowane postępowanie przygotowawcze objęte zwierzchnim nadzorem służbowym. 

3. W wypadkach szczególnie uzasadnionych – ze względu na wagę lub zawiłość sprawy 

– Prokurator Generalny lub Prokurator Krajowy może powierzyć sprawowanie zwierzchniego 

nadzoru służbowego prokuratorowi Prokuratury Krajowej.  

4. Zwierzchni nadzór służbowy sprawowany jest z poszanowaniem zasady niezależno-

ści prokuratora prowadzącego lub nadzorującego postępowanie przygotowawcze. 

5. Wykonywanie zwierzchniego nadzoru służbowego polega przede wszystkim na 

udzielaniu bezpośrednich konsultacji prokuratorowi prowadzącemu lub nadzorującemu postępo-

wanie przygotowawcze, w szczególności w zakresie wykładni obowiązującego prawa, kierunków 

prowadzonego postępowania i efektywnego wykonywania czynności procesowych. 

6. Prokurator prowadzący lub nadzorujący postępowanie przygotowawcze obowiązany 

jest przedstawić prokuratorowi sprawującemu zwierzchni nadzór służbowy – na żądanie sprawu-

jącego nadzór – akta sprawy w oryginale lub w kserokopiach albo w formie zapisów na nośni-

kach elektronicznych. Przedstawienie akt nie może tamować postępowania przygotowawczego. 

7. Prokurator sprawujący zwierzchni nadzór służbowy nie ma prawa wydawania proku-

ratorowi prowadzącemu lub nadzorującemu postępowanie przygotowawcze poleceń dotyczących 

prowadzenia postępowania. Jeżeli prokurator sprawujący zwierzchni nadzór służbowy stwierdzi 

potrzebę wydania takiego polecenia, występuje – w formie pisemnej – z wnioskiem o jego wyda-

nie do prokuratora bezpośrednio przełożonego nad prokuratorem prowadzącym lub nadzorują-

cym postępowanie przygotowawcze, a w razie potrzeby – do prokuratora nadrzędnego nad pro-

kuratorem prowadzącym lub nadzorującym postępowanie przygotowawcze.  

8. Prokurator sprawujący zwierzchni nadzór służbowy może – w formie pisemnej – wy-

stąpić o przejęcie nadzorowanej sprawy do prowadzenia przez innego prokuratora albo prokura-

tora nadrzędnego nad prokuratorem prowadzącym lub nadzorującym postępowanie przygoto-

wawcze.  

9. Czynności z zakresu zwierzchniego nadzoru służbowego dokumentowane są – przez 

prokuratora sprawującego nadzór i prokuratora prowadzącego lub nadzorującego postępowanie 

przygotowawcze – w formie notatek lub zapisków służbowych.  
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        § 58. O stwierdzonych w toku nadzoru służbowego przypadkach oczywistej 

i rażącej obrazy przepisów prawa przez prokuratora zawiadamia się przełożonego dyscyplinarne-

go tego prokuratora. 

 § 59. Funkcje nadzorcze realizowane są także poprzez  wizytacje i lustracje. 

Rozdział 4 

Aprobata 

§ 60. Aprobata należy do prokuratora przełożonego lub zwierzchnika służbowego, którym 

uprawnienie to przekazano. 

§ 61.1. Udzielenie aprobaty lub odmowa jej udzielenia następuje przez zamieszczenie na rę-

kopisie albo odpisie pisma procesowego odpowiedniej adnotacji, daty i podpisu oraz odciśnięcie 

pieczęci służbowej. 

2. W razie odmowy aprobaty, pisemnie informuje się prokuratora o powodach tej decyzji i 

udziela mu wskazówek co do sposobu załatwienia sprawy lub usunięcia stwierdzonych uchybień. 

§ 62. Jeżeli uzyskanie aprobaty przed podjęciem określonej decyzji jest niemożliwe lub w 

znacznym stopniu utrudnione, a okoliczności sprawy wymagają niezwłocznego działania, proku-

rator decyduje samodzielnie, zawiadamiając bezzwłocznie przełożonego lub zwierzchnika o zaję-

tym stanowisku. 

§ 63. Postanowienia kończące postępowanie przygotowawcze, akty oskarżenia oraz środki 

odwoławcze sporządzone przez asesora podlegają aprobacie. 

§ 64.1. Prokurator przełożony może w razie potrzeby zarządzić objęcie aprobatą wszystkich 

lub niektórych pism procesowych, wymienionych w § 63, oraz wniosków składanych przed są-

dem, sporządzonych przez podległego mu prokuratora. 

2. Zarządzenie o objęciu aprobatą uchyla się po ustaniu przyczyny powodującej jego wyda-

nie. 
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Rozdział 5 

Wizytacja i lustracja 

§ 65. 1. Wizytację i lustrację przeprowadza się stosownie do potrzeb, zwłaszcza gdy pojawią 

się sygnały o istotnych nieprawidłowościach w działalności danej prokuratury. Wizytację należy 

przeprowadzać nie rzadziej niż co 5 lat. Lustrację przeprowadza się w celu kontroli prawidłowo-

ści praktyki na wybranych odcinkach pracy lub gdy zachodzi potrzeba zbadania przyczyn uchy-

bień w pracy albo nieprawidłowości w działaniu jednostki organizacyjnej. 

2. Wizytacja i lustracja obejmuje: 

 1) kontrolę realizacji ustawowych zadań przez jednostki organizacyjne prokuratury, a zwłaszcza 

badanie prawidłowości i poziomu pracy; 

 2) ocenę wypełniania obowiązków służbowych przez prokuratorów i pracowników administra-

cyjnych oraz ich kwalifikacji zawodowych i kultury pracy; 

 3) ocenę sposobu kierowania, a zwłaszcza organizacji pracy i podziału czynności w kontrolo-

wanych prokuraturach; 

 4) udzielanie jednostkom organizacyjnym prokuratury instruktażu w rozwiązywaniu istotnych 

problemów w pracy oraz w usprawnianiu ich działalności. 

3.  Wizytacja nie powinna trwać dłużej niż 14 dni. 

§ 66. 1. Zarządzenie o przeprowadzeniu wizytacji lub lustracji Wydziału Biura do Spraw 

Przestępczości Zorganizowanej Prokuratury Krajowej oraz wizytacji lub lustracji prokuratury 

apelacyjnej wydaje Prokurator Generalny, prokuratury okręgowej – prokurator apelacyjny, a pro-

kuratury rejonowej – prokurator okręgowy. 

2.  W zarządzeniu określa się zadania, zakres, termin oraz skład zespołu wizytacyjnego lub 

lustracyjnego, ze wskazaniem prokuratora - przewodniczącego zespołu. 

3.  Na przewodniczącego zespołu należy wyznaczyć wizytatora, jeżeli uczestniczy on w ze-

spole. 

§ 67. O zamierzonej wizytacji zawiadamia się kierownika prokuratury w terminie umożli-

wiającym przygotowanie żądanych materiałów i akt. Termin ten nie może być krótszy niż 14 dni. 
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§ 68. Wizytacje i lustracje przeprowadzają wizytatorzy oraz inspektorzy do spraw biurowo-

ści. Do udziału w wizytacjach i lustracjach mogą być powoływani pracownicy Prokuratury Kra-

jowej, prokuratur apelacyjnych i okręgowych, z wyłączeniem pracowników kontrolowanej jed-

nostki organizacyjnej. Wyjątkowo do udziału w wizytacjach prokuratur rejonowych mogą być 

powoływani prokuratorzy z innych prokuratur rejonowych, posiadający odpowiednie doświad-

czenie. 

§ 69. Poczynione w toku wizytacji (lustracji) ustalenia omawia się z zainteresowanymi pro-

kuratorami i innymi pracownikami, wysłuchując ich wyjaśnień. O istotniejszych spostrzeżeniach, 

wskazujących na potrzebę bezzwłocznego usunięcia stwierdzonych nieprawidłowości, informuje 

się kierownika jednostki. 

§ 70.1. Z przebiegu wizytacji i lustracji sporządza się sprawozdanie. 

2. Sprawozdanie z wizytacji powinno zawierać: 

 1) określenie zakresu wizytacji; 

 2) poczynione ustalenia oraz, w razie potrzeby, zalecany sposób usunięcia przyczyn stwierdzo-

nych nieprawidłowości; 

 3) oceny badanych działów pracy i ogólną ocenę kontrolowanej jednostki oraz określenie po-

ziomu pracy prokuratorów i pracowników administracyjnych, a także osobną ocenę pracy 

kierownika jednostki organizacyjnej; 

 4) wnioski końcowe. 

3. Sprawozdanie z lustracji powinno zawierać dane dotyczące zakresu poczynionych ustaleń, 

ujawnionych uchybień i ich przyczyn oraz wskazanie podjętych w toku lustracji środków i wyni-

kające z niej wnioski. 

4. W sprawozdaniu z wizytacji i lustracji należy wskazać zakres badań dokonywanych przez 

poszczególnych członków zespołu wizytacyjnego lub lustracyjnego, a w załączniku do sprawoz-

dania - oznaczenia badanych spraw, z określeniem, przez którego z członków zespołu były bada-

ne. 

§ 71.1. Przy formułowaniu ocen bierze się pod uwagę ustalenia dotyczące zwłaszcza: 

 1) prawidłowości czynności procesowych; 

 2) sprawności i poziomu prowadzonych bądź nadzorowanych postępowań; 

 3) wszechstronności oraz dokładności w zakresie ustaleń faktycznych; 
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 4) przestrzegania terminów procesowych; 

 5) trafności podejmowanych decyzji oraz poziomu sporządzanych orzeczeń i innych pism pro-

cesowych; 

 6) aktywności i poziomu wystąpień prokuratorskich w postępowaniu sądowym; 

 7) prawidłowości oceny orzeczeń sądowych i praktyki odwoławczej. 

2. Za oczywiście rażące uchybienia w pracy uważa się zwłaszcza: 

 1) znaczną i zawinioną przewlekłość postępowania; 

 2) bezpodstawny wniosek o zastosowanie przez sąd tymczasowego aresztowania lub podjęcie 

przez prokuratora innej bezpodstawnej decyzji w przedmiocie tymczasowego aresztowania; 

 3) bezpodstawne postanowienie kończące postępowanie przygotowawcze; 

 4) nieuzasadniony akt oskarżenia; 

 5) oczywiście niesłuszny wniosek w zakresie wymiaru kary; 

 6) niezaskarżenie oczywiście niesłusznego orzeczenia sądowego; 

 7) zawinione niewykonanie polecenia przełożonego co do treści czynności lub niezachowanie 

terminu zawitego. 

3. Przy formułowaniu ogólnej oceny kontrolowanej jednostki uwzględnia się ponadto: 

 1) stan kadrowy i warunki pracy prokuratury objętej kontrolą; 

 2) stopień obciążenia przypadającego na jednego pracownika; 

 3) odsetek skomplikowanych spraw; 

 4) liczbę oraz zasadność skarg na prokuratorów i pracowników administracyjnych prokuratury. 

4. Przy ustalaniu wyników wizytacji ocenia się poszczególne działy pracy oraz całokształt 

funkcjonowania kontrolowanej prokuratury, określając, czy i w jakim stopniu wywiązuje się ona 

z ustawowych zadań, z uwzględnieniem wyników poprzedniej kontroli. 

§ 72. 1. Sprawozdanie z wizytacji w ciągu 30 dni od jej zakończenia przesyła się kierowni-

kowi kontrolowanej jednostki, który ma prawo zgłosić uwagi do sprawozdania w terminie 14 dni 

od dnia jego otrzymania. W razie potrzeby do uwag tych ustosunkowuje się zespół wizytacyjny. 

2. Przedstawioną przez zespół wizytacyjny ocenę pracy prokuratury zatwierdza - po rozpa-

trzeniu ewentualnych uwag kierownika kontrolowanej jednostki - prokurator przełożony zarzą-

dzający wizytację, który podpisuje również zalecenia powizytacyjne. 
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§ 73. 1.  Wyniki wizytacji omawia się na naradzie prokuratorów kontrolowanej jednostki w 

terminie 14 dni od dnia przekazania uwag do sprawozdania z wizytacji. 

2. Omówienie wyników wizytacji w wydziałach Biura do Spraw Przestępczości Zorganizo-

wanej Prokuratury Krajowej oraz wizytacji w prokuraturze apelacyjnej odbywa się z udziałem 

Prokuratora Generalnego, w prokuraturze okręgowej – prokuratora apelacyjnego, a w prokuratu-

rze rejonowej – prokuratora okręgowego. 

§ 74. W razie stwierdzenia oczywiście rażących uchybień przeprowadza się - po upływie 

wyznaczonego terminu - sprawdzenie wykonania zaleceń powizytacyjnych. 

§ 75. 1. Sprawozdanie z lustracji, w ciągu 14 dni od jej zakończenia, przesyła się kierowni-

kowi kontrolowanej jednostki, który w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania może zgłosić 

uwagi. 

2. Po rozpatrzeniu zgłoszonych uwag zarządzający lustrację bez zbędnej zwłoki zatwierdza 

zalecenia, które przekazuje się kierownikowi kontrolowanej jednostki, zakreślając termin ich 

wykonania. 

§ 76.  Przepisy niniejszego rozdziału nie mają zastosowania do doraźnych lustracji toczących 

się lub zakończonych postępowań przygotowawczych i sprawdzających, dokonywanych na pole-

cenie Prokuratora Generalnego lub jego zastępców. Z dokonanych w toku tych lustracji ustaleń 

sporządza się sprawozdanie, które przedstawia się organowi zlecającemu badanie w terminie 

zakreślonym przez ten organ. 

Rozdział 6 

Informacje i sprawozdawczość 

§ 77.  Prokurator informuje bezzwłocznie przełożonego o naruszeniach w znacznym stopniu 

porządku prawnego, a zwłaszcza o sprawach dużej wagi ze względu na ich rodzaj, charakter i 

skutki oraz o ważniejszych wydarzeniach poruszających opinię społeczną. 

§78. Prokurator przełożony może żądać informacji lub sprawozdania dotyczącego poszcze-

gólnej sprawy lub grupy spraw. 
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§ 79. Zasady sporządzania sprawozdań statystycznych oraz bieżącej statystyki policyjno-

prokuratorskiej określają odrębne przepisy. 

Rozdział 7 

Współdziałanie z prasą 

§ 80. 1. Prokuratorzy współdziałają z prasą w zakresie: 

 1) upowszechniania informacji służących umacnianiu praworządności; 

 2) urzeczywistniania zasad jawności życia publicznego i kontroli społecznej oraz przeciwdzia-

łania negatywnym zjawiskom życia społecznego. 

2. Współdziałanie z prasą prokuratorzy realizują przez: 

 1) przekazywanie informacji dotyczących działalności prokuratury, ze szczególnym uwzględ-

nieniem spraw poruszających opinię społeczną; 

 2) konferencje prasowe, wywiady i publikacje o tematyce społeczno-prawnej. 

§ 81. Stałe kontakty z prasą utrzymują: 

 1) w prokuraturach apelacyjnych i okręgowych - rzecznicy prasowi; 

 2) w prokuraturach rejonowych - prokurator rejonowy lub jego zastępca. 

§ 82. Udzielane prasie informacje nie mogą naruszać chronionych prawem dóbr osobistych 

uczestników postępowania oraz szkodzić interesowi postępowania przygotowawczego. 

§ 83. Odpowiedzi na krytykę oraz sprostowania publikowanych wiadomości nieprawdzi-

wych lub nieścisłych kierują do prasy rzecznicy prasowi. 

Dział III 

SPRAWY OSOBOWE 

Rozdział 1 

Wnioski i decyzje w sprawach ze stosunku pracy podległych prokuratorów i innych pra-

cowników 
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§ 84. Prokurator rejonowy przedstawia prokuratorowi okręgowemu pisemne wnioski w 

sprawach ze stosunku pracy podległych pracowników. 

§ 85. 1. Prokurator okręgowy: 

 1) dokonuje podziału etatów prokuratorskich, administracyjnych i obsługi na prokuratury rejo-

nowe i komórki organizacyjne prokuratury okręgowej; 

 2) występuje z wnioskami o powołanie i odwołanie prokuratorów oraz mianowanie i zwolnienie 

asesorów prokuratury, powołanie do pełnienia funkcji i odwołanie prokuratora rejonowego, 

naczelnika wydziału, kierownika samodzielnego działu w prokuraturze okręgowej oraz kie-

rownika ośrodka zamiejscowego prokuratury okręgowej, a także w innych sprawach zastrze-

żonych do decyzji Prokuratora Generalnego; 

 3)  wyznacza patronów aplikantów po rozpatrzeniu wniosków prokuratorów rejonowych; 

 4) w granicach posiadanego funduszu, z zachowaniem przepisów o wynagrodzeniu, przyznaje 

podległym pracownikom administracyjnym i obsługi kolejne wyższe stawki wynagrodzenia 

zasadniczego i dodatków; 

 5) ze względów służbowych deleguje pracowników do innej jednostki w tej samej lub innej 

miejscowości; 

 6) wyraża zgodę na zamieszkanie prokuratora poza siedzibą prokuratury; 

 7) na podstawie przepisów szczególnych udziela urlopów wychowawczych oraz aplikantom i 

pracownikom administracyjnym urlopów bezpłatnych; 

 8) podejmuje decyzje we wszystkich innych sprawach dotyczących pracowników, jeżeli przepi-

sy szczególne nie stanowią inaczej. 

2. Uprawnienie do podejmowania decyzji w prokuraturach rejonowych w sprawach ze sto-

sunku pracy pracowników obsługi prokurator okręgowy może przekazać prokuratorom rejono-

wym. 

        3. W stosunku do prokuratorów oraz innych pracowników prokuratury apelacyjnej upraw-

nienia przewidziane w ust. 1 pkt 1, 2 i 4 – 8 przysługują prokuratorowi apelacyjnemu. 

§ 86.1. Prokurator apelacyjny powołuje i odwołuje z pełnienia funkcji: 

 1) w prokuraturze apelacyjnej i okręgowej: kierownika działu w wydziale, kierownika szkole-

nia, wizytatora i rzecznika prasowego; 
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 2) w prokuraturze rejonowej: zastępcę prokuratora rejonowego i kierownika ośrodka zamiej-

scowego oraz kierownika działu i sekcji. 

2. Prokurator apelacyjny powołuje i odwołuje prokuratora z pełnienia funkcji w prokuraturze 

okręgowej i rejonowej, o których mowa w ust. 1, na wniosek lub po zasięgnięciu opinii prokura-

tora okręgowego. 

3. Prokurator apelacyjny powierza, na okres do 6 miesięcy, pełnienie funkcji naczelnika wy-

działu lub kierownika samodzielnego działu w prokuraturze apelacyjnej i okręgowej, kierownika 

ośrodka zamiejscowego prokuratury okręgowej oraz prokuratora rejonowego. 

4. Prokurator apelacyjny powierza pełnienie funkcji w prokuraturze okręgowej i rejonowej, o 

których mowa w ust. 3, na wniosek lub po zasięgnięciu opinii prokuratora okręgowego. 

§ 87. 1. Prokurator apelacyjny i okręgowy wydaje decyzje i składa wnioski w sprawach od-

powiedzialności dyscyplinarnej: 

 1) prokuratorów - w ramach ustawowych uprawnień przełożonego dyscyplinarnego; 

 2) mianowanych pracowników administracyjnych i aplikantów - w ramach określonych przepi-

sami prawa uprawnień kierownika urzędu. 

2. Przełożony dyscyplinarny w wypadku, o którym mowa w § 99, rozważy potrzebę zawie-

szenia prokuratora w czynnościach. 

§ 88. 1. Kierownik jednostki organizacyjnej prokuratury ustala roczny plan urlopów prokura-

torów i innych pracowników. 

2. Prokurator apelacyjny ustala także plan urlopów prokuratorów okręgowych, a prokurator 

okręgowy - plan urlopów prokuratorów rejonowych. 

3. Kierownicy jednostek organizacyjnych prokuratury - zgodnie z ustalonym planem - udzie-

lają urlopów wypoczynkowych oraz decydują o konieczności odwołania z urlopu wypoczynko-

wego podległych im prokuratorów i innych pracowników. 
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Rozdział 2 

Wydawanie opinii 

§ 89.1. Opinia o prokuratorach i innych pracownikach powszechnych jednostek organizacyj-

nych prokuratury w związku z rozwiązaniem lub wygaśnięciem stosunku pracy może być wyda-

na wyłącznie na ich prośbę. 

2. Opinie o prokuratorach i innych pracownikach prokuratur okręgowych i rejonowych wy-

daje prokurator okręgowy, opinie o prokuratorach i innych pracownikach prokuratur apelacyj-

nych - prokurator apelacyjny, a o prokuratorach Prokuratury Krajowej oraz prokuratorach dele-

gowanych do Ministerstwa Sprawiedliwości - Prokurator Generalny. 

3. Przepisy ust. 1 i 2 nie dotyczą opinii wydawanych o aplikantach i asesorach oraz innych 

opinii służbowych sporządzonych w czasie trwania stosunku służbowego (stosunku pracy) pro-

kuratorów i pracowników prokuratury. 

§ 90. Opinia może być udostępniona do wglądu tylko pracownikowi, którego dotyczy, jego 

zwierzchnikom i przełożonym, a także osobom prowadzącym postępowanie służbowe lub dyscy-

plinarne wobec danego pracownika. 

Dział IV 

ZGROMADZENIE PROKURATORÓW I KOLEGIUM PROKURATURY APELACYJ-

NEJ ORAZ KOLEGIUM PROKURATURY OKRĘGOWEJ 

§ 91. Prokurator apelacyjny ustala projekt porządku dziennego posiedzenia zgromadzenia 

prokuratorów oraz kolegium prokuratury apelacyjnej, prokurator okręgowy zaś - projekt porząd-

ku dziennego posiedzenia kolegium prokuratury okręgowej. 

§ 92. Na posiedzenie zgromadzenia i kolegium mogą być zaproszeni prokuratorzy okręgowi 

i rejonowi, kierownicy komórek organizacyjnych prokuratury apelacyjnej i okręgowej oraz 

przedstawiciele związku zawodowego działającego w prokuraturze. W razie potrzeby udział w 

całym posiedzeniu lub jego części mogą brać inni zaproszeni pracownicy prokuratury lub zapro-

szone osoby spoza prokuratury. 
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§ 93. 1. Zgromadzenie i kolegium wyrażają opinię lub zajmują inne stanowisko w formie 

uchwały, której treść należy zamieścić w protokole posiedzenia. 

2. Uchwały zapadają zwykłą większością głosów członków zgromadzenia i kolegium obec-

nych na posiedzeniu. 

§ 94. 1. Z przebiegu posiedzenia zgromadzenia i kolegium sporządza się protokół, który po-

winien zawierać streszczenie dyskusji oraz treść powziętych uchwał. 

2.  Protokół podpisują odpowiednio prokurator apelacyjny albo okręgowy i protokolant. 

CZĘŚĆ SZCZEGÓLNA 

Dział I 

POSTĘPOWANIE PRZYGOTOWAWCZE 

Rozdział 1 

Zasady ogólne 

§ 95. Jeżeli w sprawie wszczęto śledztwo, prowadzi się je w stosunku do wszystkich czynów 

ujawnionych w jego przebiegu. 

§ 96. Jednym postępowaniem przygotowawczym powinno się obejmować wszystkie czyny 

pozostające w związku podmiotowym lub przedmiotowym z czynem stanowiącym podstawę 

jego wszczęcia, chyba że zachodzą okoliczności, o których mowa w art. 34 § 3 kpk. 

§ 97. 1. Przy łączeniu spraw należy kierować się zasadą, że później wszczęte postępowanie 

dołącza się do wcześniej wszczętego. 

2. Niezależnie od daty wszczęcia równocześnie prowadzonych postępowań dołącza się: ma-

teriały dochodzenia do akt śledztwa, materiały innych postępowań do akt śledztwa, akta innych 

spraw do sprawy, w której zastosowano tymczasowe aresztowanie. 

3. W razie połączenia spraw, czas trwania postępowania przygotowawczego liczy się od 

najwcześniejszej daty jego wszczęcia. 
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§ 98. Jeżeli dla uproszczenia lub przyspieszenia postępowania przygotowawczego zachodzi 

potrzeba wyłączenia do odrębnego postępowania części materiałów dotyczących niektórych osób 

lub czynów, należy wydać stosowne postanowienie ze wskazaniem - przez określenie numerów 

kart akt i oznaczenie  dowodów - jakie materiały podlegają wyłączeniu. Czas trwania wyłączone-

go postępowania liczy się od daty wszczęcia postępowania pierwotnego tylko wówczas, gdy w 

wyłączonym zakresie były dokonywane czynności procesowe; należy wówczas wyłączyć także 

odpis postanowienia o wszczęciu śledztwa lub dochodzenia. W pozostałych wypadkach, opiera-

jąc się na wyłączonych materiałach, wydaje się postanowienie o wszczęciu postępowania. 

§ 99. Jeżeli zachodzi potrzeba pociągnięcia prokuratora do odpowiedzialności karnej, proku-

rator prowadzący śledztwo, po dokonaniu niezbędnych czynności dowodowych, występuje do 

prokuratora przełożonego o skierowanie do sądu dyscyplinarnego wniosku o zezwolenie na ści-

ganie. W razie przekazania sprawy innej jednostce organizacyjnej na podstawie § 104 ust. 4, z 

wnioskiem o zezwolenie na ściganie występuje prokurator przełożony prokuratora prowadzącego 

śledztwo, właściwy ze względu na miejsce prowadzenia postępowania; o skierowaniu wniosku o 

zezwolenie na ściganie należy poinformować przełożonego dyscyplinarnego prokuratora, którego 

dotyczy ten wniosek. 

§ 100. 1.W razie stwierdzenia w toku postępowania, że przestępstwo jest ścigane na wnio-

sek, należy wezwać pokrzywdzonego do złożenia oświadczenia, czy żąda ścigania. 

2. Prokurator, wyrażając zgodę na cofnięcie wniosku lub odmawiając tej zgody, wydaje pi-

semne zarządzenie. 

§ 101. Prokurator, który wszczął lub objął nadzorem postępowanie w sprawie o przestępstwo 

popełnione w okręgach kilku prokuratur, prowadzi lub nadzoruje je do zakończenia - także po 

wyłączeniu materiałów do odrębnego postępowania - chyba że przekazanie sprawy innemu pro-

kuratorowi, właściwemu miejscowo, będzie miało istotny wpływ na przebieg i wyniki postępo-

wania. 

§ 102. W sprawach o przestępstwo określone w art. 209 kk postępowanie prowadzi się w 

okręgu, w którym zamieszkuje pokrzywdzony. 
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§ 103.1. Prokurator, który został zawiadomiony o dokonanym przestępstwie, co do którego 

nie jest właściwy miejscowo, jest obowiązany zapewnić bezzwłoczne dokonanie czynności nie-

zbędnych dla zabezpieczenia śladów i dowodów przestępstwa, a następnie przekazać sprawę we-

dług właściwości. 

2. W sprawach o kradzieże w transporcie lądowym, wodnym i powietrznym oraz o przestęp-

stwa dokonane na szkodę pasażerów korzystających z tego transportu, w razie niemożności usta-

lenia miejsca popełnienia przestępstwa, właściwy do prowadzenia bądź nadzorowania postępo-

wania przygotowawczego jest prokurator, w którego okręgu działania przestępstwo zostało 

stwierdzone. 

3. W razie niemożności określenia miejsca stwierdzenia (ujawnienia) przestępstwa, o którym 

mowa w ust. 2, właściwy jest prokurator, który przyjął lub w którego okręgu działania przyjęto 

zawiadomienie o przestępstwie. 

§ 104. 1. Właściwość miejscową prokuratur określają: 

 1) rozporządzenie Ministra Sprawiedliwości wydane na podstawie art. 17 ust. 5 i 6; 

 2) przepisy § 96-98 i § 101-103 niniejszego regulaminu. 

2. Decyzja o przekazaniu sprawy według właściwości miejscowej innej prokuraturze nie 

wymaga formy postanowienia i nie podlega zaskarżeniu. 

3. Spór o właściwość miejscową między jednostkami równorzędnymi rozstrzyga kierownik 

prokuratury nadrzędnej nad prokuraturą, która decyzję o przekazaniu jej sprawy uznała za nie-

trafną i wystąpiła o rozstrzygnięcie sporu. 

4. Kierownik prokuratury nadrzędnej może, w szczególnie uzasadnionych wypadkach, prze-

kazać podległej jednostce organizacyjnej do prowadzenia lub nadzorowania sprawę z wyłącze-

niem zasad wynikających z przepisów, o których mowa w ust. 1. 

5. Przepis ust. 4 stosuje odpowiednio dyrektor Biura do Spraw Przestępczości Zorganizowa-

nej wyznaczając właściwy wydział do prowadzenia postępowania w danej sprawie. 

§ 105. W razie stwierdzenia, że sprawca przestępstwa podlegającego orzecznictwu sądów 

powszechnych popełnił także przestępstwo podlegające orzecznictwu sądów wojskowych lub 

wspólnie z osobą podlegającą orzecznictwu tych sądów, prokurator, po dokonaniu czynności 

niezbędnych dla zabezpieczenia śladów i dowodów przestępstwa, wydaje postanowienie o prze-

kazaniu sprawy właściwemu prokuratorowi wojskowemu. 
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§ 106. Zarządzenie prokuratora może być wydane ustnie, gdy nie przysługuje na nie zażale-

nie. O wydaniu takiego zarządzenia prokurator czyni w aktach podręcznych stosowną adnotację. 

 

Rozdział 2 

Wszczęcie postępowania przygotowawczego  

§ 107. 1. Prokurator w każdym wypadku przyjmuje zgłoszone ustnie zawiadomienie o prze-

stępstwie i sporządza protokół z uwzględnieniem art. 304a kpk, chyba że przepisy odrębne sta-

nowią inaczej. 

2. Jeżeli okoliczności przytoczone w zawiadomieniu nie wymagają bezzwłocznego podjęcia 

czynności, prokurator jest obowiązany nadać bieg sprawie najpóźniej w terminie 7 dni od dnia 

sporządzenia protokołu lub otrzymania pisemnego zawiadomienia o przestępstwie. 

§ 108.  Czynności, o których mowa w art. 307 § 1 kpk, mogą polegać w szczególności na: 

 1) zażądaniu przedstawienia dodatkowych dokumentów niezbędnych dla prawidłowej oceny 

zdarzenia, którego dotyczy zawiadomienie; 

 2) zażądaniu przeprowadzenia kontroli w określonym zakresie; 

 3) przyjęciu uzupełniających informacji od przedstawiciela pokrzywdzonej instytucji lub orga-

nu kontroli; 

 4) zażądaniu nadesłania dokumentacji lekarskiej dotyczącej osoby pokrzywdzonej. 

§ 109.  Anonimowe zawiadomienie o przestępstwie nie  może stanowić podstawy do 

wszczęcia postępowania przygotowawczego bez uprzedniego sprawdzenia przytoczonych oko-

liczności. Zawiadomienie takie prokurator może przekazać Policji lub organom kontroli, żądając 

informacji o wynikach sprawdzenia, albo pozostawia się je bez biegu. 

§ 110. Podejmując decyzję o zatwierdzeniu wydanego przez Policję postanowienia o odmo-

wie wszczęcia postępowania przygotowawczego, prokurator bada w szczególności, czy istotnie 

brak jest podstaw do wszczęcia postępowania i czy rozważono wszystkie okoliczności podnie-

sione w zawiadomieniu o przestępstwie. 
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§ 111. Prokurator powinien zastrzec, aby Policja informowała go natychmiast o najpoważ-

niejszych zdarzeniach, z którymi związane jest uzasadnione podejrzenie zaistnienia przestępstwa; 

dotyczy to zwłaszcza przypadków gwałtownej śmierci, uzasadniającej podejrzenie popełnienia 

zabójstwa, katastrof, poważnych wypadków drogowych i groźnych pożarów. 

§ 112. 1.  Jeżeli zachodzi potrzeba dokonania czynności, o których mowa w art. 308 § 1 i 2 

kpk, prokurator - gdy jest obecny na miejscu zdarzenia - dokonuje osobiście tych czynności lub 

kieruje ich przebiegiem. 

2.  Prokurator, który był obecny przy dokonywaniu czynności procesowych przez Policję lub 

sam ich dokonywał, podejmuje decyzję w przedmiocie wszczęcia postępowania przygoto-

wawczego, przekazując od razu w ustnym poleceniu odpowiednie wytyczne. Na wniosek funk-

cjonariusza Policji dokonującego czynności lub uczestniczącego w ich dokonaniu, polecenie i 

wytyczne prokurator potwierdza w odręcznej notatce urzędowej. Jeżeli dalsze postępowanie 

przygotowawcze wymaga prowadzenia przez niego śledztwa, prokurator po otrzymaniu akt 

sprawy niezwłocznie wydaje postanowienie o jego wszczęciu. 

3.W razie zaistnienia podstaw do umorzenia postępowania przygotowawczego, decyzję taką 

podejmuje się bez uprzedniego wydania postanowienia o wszczęciu śledztwa lub dochodzenia. 

§ 113. 1. W postanowieniu o wszczęciu śledztwa lub dochodzenia określa się czyn przez 

zwięzłe wskazanie okoliczności faktycznych należących do znamion przestępstwa, czasu i miej-

sca jego popełnienia oraz osoby pokrzywdzonej. 

2. Wskazanie sprawcy w opisie czynu określonego w postanowieniu o wszczęciu postępo-

wania może nastąpić, gdy jest to niezbędne dla jego poprawnego określenia, a jednocześnie za-

chodzą warunki do bezzwłocznego sporządzenia postanowienia o przedstawieniu zarzutów. 

Rozdział 3 

Śledztwo 

§ 114. 1. Bezzwłocznie po wszczęciu śledztwa sporządza się - w miarę potrzeby - plan śledz-

twa (czynności śledczych), zwłaszcza w sprawach zawiłych i o poważne przestępstwa. Plan 

śledztwa (czynności śledczych) należy aktualizować stosownie do ujawnionych nowych okolicz-

ności. 
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2. Plany śledztw (czynności śledczych) przechowuje się w aktach podręcznych sprawy. 

§ 115. 1. Powierzenie Policji lub innemu organowi przeprowadzenia śledztwa w całości mo-

że nastąpić w szczególności wówczas, gdy zachodzi konieczność korzystania w szerokim zakre-

sie ze znajdujących się w ich dyspozycji środków operacyjno-technicznych. 

2. Powierzenie Policji lub innemu organowi przeprowadzenia śledztwa w całości lub w okre-

ślonym zakresie albo poszczególnych czynności śledztwa oraz przejęcie śledztwa do swego pro-

wadzenia następuje w formie zarządzenia. 

§ 116. 1. Wniosek o przedłużenie okresu śledztwa powinien wyjaśniać powody, dla których 

nie można było go zakończyć, i wskazywać kierunki dalszego postępowania. 

2. Wniosek o przedłużenie okresu śledztwa na czas powyżej 3 miesięcy do roku powinien 

być przedstawiony właściwemu prokuratorowi nie później niż 7 dni przed upływem terminu. 

3.  Wniosek o przedłużenie okresu śledztwa na czas powyżej roku przedstawia się właści-

wemu prokuratorowi bezpośrednio przełożonemu nie później niż 14 dni przed upływem terminu. 

4.  Z wnioskiem, o którym mowa w ust. 1, występuje prokurator, który wszczął śledztwo lub 

przejął je do swego prowadzenia. 

5. Prokurator okręgowy lub rejonowy w zarządzeniu o podziale czynności w kierowanej jed-

nostce organizacyjnej powinien zastrzec dla siebie lub swego zastępcy decyzję w przedmiocie 

przedłużenia okresu śledztwa na czas powyżej roku. 

 

Rozdział 4 

Przedstawienie zarzutów 

§ 117. 1. Ogłoszenie postanowienia o przedstawieniu zarzutów oraz pouczenie o prawie żą-

dania podania ustnie podstaw zarzutów, a także o prawie żądania sporządzenia uzasadnienia tego 

postanowienia, podejrzany potwierdza swoim podpisem. W razie odmowy złożenia podpisu lub 

przeszkody w jego złożeniu należy o tym uczynić stosowną wzmiankę. 

2. Na postanowieniu o przedstawieniu zarzutów zamieszcza się wzmiankę o zgłoszeniu 

przez podejrzanego lub jego obrońcę żądań, o których mowa w ust. 1. 
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3. Fakt podania ustnie podstaw zarzutów należy udokumentować w protokole przesłuchania 

podejrzanego lub w notatce urzędowej. 

4. W uzasadnieniu postanowienia o przedstawieniu zarzutów przytacza się w sposób zwięzły 

okoliczności faktyczne stanowiące podstawę przedstawienia zarzutów. 

§ 118. Przepis § 117 stosuje się odpowiednio do postanowienia o uzupełnieniu lub o zmianie 

przedstawionych zarzutów. 

§ 119.  Mimo niemożności ogłoszenia postanowienia o przedstawieniu zarzutów należy je 

sporządzić, jeżeli zachodzi konieczność zawieszenia postępowania przygotowawczego z przy-

czyn leżących po stronie osoby podejrzanej. Postanowienie takie sporządza się również w docho-

dzeniu, jeżeli przed zawieszeniem postępowania nie przesłuchano podejrzanego. 

 

Rozdział 5 

Postępowanie dowodowe 

Oddział 1 

Udział stron, ich obrońców i pełnomocników 

§ 120. 1. Wnioski stron, ich obrońców i pełnomocników o przeprowadzenie określonych 

dowodów, dopuszczenie ich do udziału w czynnościach procesowych i udzielenie zezwolenia na 

przeglądanie akt sprawy należy bezzwłocznie załatwiać i powiadamiać o podjętej decyzji, doku-

mentując to w aktach. 

2. Jeżeli wniosek, o którym mowa w art. 316 § 3 kpk, został złożony w prokuraturze lub w 

siedzibie innego organu prowadzącego postępowanie, prokurator przekazuje go sądowi z wła-

snym stanowiskiem. 

§ 121. 1. W wypadku, o którym mowa w art. 316 § 1 kpk, o terminie i miejscu czynności 

zawiadamia się osoby uprawnione do wzięcia w niej udziału. Zawiadomienie powinno być prze-

kazane w taki sposób i w takim terminie, ażeby osoby te mogły skorzystać z przysługujących im 

uprawnień. 
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 2. Osobom uprawnionym, które nie brały udziału w czynności wskazanej w art. 316 § 1 kpk, 

należy na żądanie udostępnić spisany z niej protokół oraz przyjąć od nich zgłoszone oświadcze-

nia i wnioski. 

§ 122. 1. W wypadku, o którym mowa w art. 316 § 2 kpk, podejrzanego pozbawionego wol-

ności nie sprowadza się przede wszystkim, gdy: 

 1) zakład karny lub areszt śledczy, w którym podejrzany jest osadzony, jest zbyt odległy od 

miejsca dokonywania czynności; 

 2) istnieją przeciwwskazania lekarskie co do konwojowania i transportu podejrzanego; 

 3) zachodzi uzasadniona obawa ucieczki podejrzanego. 

2. Występowanie takich trudności powinno być stwierdzone notatką urzędową lub innym 

dokumentem. 

§ 123. 1. Jeżeli żądanie dopuszczenia do udziału w czynnościach określonych w art. 317 § 1 

kpk jest ogólnikowe, prokurator wzywa osobę uprawnioną do wskazania, w jakich czynnościach 

chce uczestniczyć. 

2. Odmowna decyzja w odniesieniu do żądania, o którym mowa w ust. 1, powinna być wy-

jątkiem, podyktowanym rzeczywistym i konkretnym interesem śledztwa lub dochodzenia, wyni-

kającym z okoliczności sprawy. 

3. O treści postanowienia, o którym mowa w ust. 2, zawiadamia się żądającego. 

4. Zgłoszenie żądania w terminie uniemożliwiającym powiadomienie osoby uprawnionej o 

czasie i miejscu czynności nie wstrzymuje jej dokonania. O dokonaniu czynności powiadamia się 

osobę uprawnioną; przepis § 121 ust. 2 stosuje się. 

§ 124. Odmowa uwzględnienia żądania podejrzanego pozbawionego wolności o dopuszcze-

nie go do udziału w czynności wskazanej w art. 317 § 1 kpk w wypadkach, gdy zachodzą poważ-

ne trudności w jego sprowadzeniu lub sprowadzenie spowodowałoby zwłokę w postępowaniu, 

nie wymaga wydania postanowienia; podejrzanego zawiadamia się o odstąpieniu od sprowadze-

nia i o powodach odstąpienia. 

§ 125. Jeżeli interes postępowania przygotowawczego tego wymaga, prokurator powinien 

poinformować uczestnika postępowania o celowości wzięcia udziału w określonej czynności, 

wskazując czas i miejsce jej dokonania. 
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§ 126. 1. Jeżeli z okoliczności sprawy wynika, że podejrzany nie jest w stanie ponieść kosz-

tów obrony, prokurator powinien pouczyć go o prawie wystąpienia z żądaniem wyznaczenia 

obrońcy z urzędu. 

2. Po stwierdzeniu okoliczności uzasadniających wyznaczenie obrońcy z urzędu w myśl art. 

79 § 1 kpk lub art. 49 ustawy o postępowaniu w sprawach nieletnich, prokurator niezwłocznie 

występuje z odpowiednim wnioskiem do prezesa właściwego sądu. 

3. Jeżeli biegli lekarze psychiatrzy stwierdzą, że poczytalność podejrzanego, o której mowa 

w art. 79 § 4 kpk, nie budzi wątpliwości, należy wystąpić do prezesa sądu o cofnięcie wyznacze-

nia obrońcy z urzędu. Gdy wyznaczenie obrońcy z urzędu nie zostało cofnięte, stosuje się odpo-

wiednio art. 117 § 1 i 2 kpk. 

§ 127. Zastrzeżenie prokuratora, o którym mowa w art. 73 § 2 kpk, powinno mieć charakter 

wyjątkowy, podyktowany rzeczywistą potrzebą zabezpieczenia interesów postępowania. Zastrze-

żenie to wymaga formy zarządzenia z uzasadnieniem. 

§ 128.  W postępowaniu przygotowawczym odmowa udostępnienia akt następuje w formie 

zarządzenia i wymaga uzasadnienia. 

Oddział 2 

Przesłuchanie 

§ 129. 1. Przed przesłuchaniem sprawdza się dane osobowe przesłuchiwanego na podstawie 

dowodu osobistego lub innego dokumentu stwierdzającego tożsamość, czyniąc o tym stosowną 

wzmiankę w protokole przesłuchania. Brak dowodu tożsamości należy również odnotować w 

protokole. 

2. W przypadku zatrzymania na gorącym uczynku popełnienia przestępstwa osoby, której 

tożsamość budzi wątpliwości, należy podjąć czynności zmierzające do jej ustalenia. W razie 

niemożności ustalenia tożsamości osoby, należy - w chwili dokonywania czynności procesowej - 

posłużyć się danymi uzyskanymi od podejrzanego, a następnie zastosować tryb określony w 

ustawie - Prawo o aktach stanu cywilnego oraz w ustawie o ewidencji ludności i dowodach oso-

bistych. 
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§ 130. 1. Przed pierwszym przesłuchaniem należy pouczyć pokrzywdzonego o przysługują-

cych mu uprawnieniach oraz ciążących na nim obowiązkach i konsekwencjach ich niedopełnie-

nia. Pouczenie należy wręczyć pokrzywdzonemu na piśmie. Kopię pouczenia, podpisaną przez 

pokrzywdzonego, włącza się do akt sprawy. 

2. Przy przeprowadzaniu przesłuchania pokrzywdzonego należy: 

 1) zastrzec - na jego żądanie - dane dotyczące miejsca zamieszkania do wyłącznej wiadomości 

prokuratora, także wówczas, gdy nie zachodzą warunki z art. 191 § 3 kpk, jeśli prokurator 

uzna to za niezbędne; 

 2) uzyskać wyczerpujące informacje w trakcie jednorazowego przesłuchania, a czas i miejsce 

przesłuchania ustalić w taki sposób, by nie narażać go na kontakt z osobą podejrzaną. 

3. Jeżeli pokrzywdzonym jest osoba niewładająca w wystarczającym stopniu językiem pol-

skim, należy do wszystkich czynności procesowych z jego udziałem wezwać tłumacza. 

4. Pokrzywdzonego, na jego wniosek, należy informować o stanie sprawy i przyczynach 

przedłużającego się postępowania. Jeżeli przemawia za tym wzgląd na dobro postępowania, po-

krzywdzonemu należy umożliwić zapoznanie się z materiałami celem złożenia ewentualnych 

wniosków dowodowych. 

§ 131. W sprawach, o których mowa w art. 185a § 1 kpk, z wnioskiem do sądu o przesłucha-

nie pokrzywdzonego, który w chwili czynu nie ukończył 15 lat, występuje prokurator prowadzą-

cy lub nadzorujący postępowanie i bierze udział w tej czynności. W razie potrzeby ponownego 

przesłuchania pokrzywdzonego stosuje się tryb określony w art. 185a kpk. 

§ 132. 1.  Podejrzanemu należy udzielić pouczenia stosownie do art. 300 kpk; kopię poucze-

nia podpisaną przez podejrzanego włącza się do akt sprawy. 

2. Podejrzanego należy w miarę potrzeby pouczyć także o uprawnieniach i obowiązkach in-

nych niż wymienione w art. 300 kpk, w szczególności o możliwości złożenia wyjaśnień na pi-

śmie. O zakresie udzielonych pouczeń zamieszcza się stosowną wzmiankę w początkowej części 

protokołu przesłuchania podejrzanego. 

3. Odmowę zgody na złożenie przez podejrzanego wyjaśnień na piśmie przesłuchujący od-

notowuje, wraz z podaniem powodów odmowy, w protokole przesłuchania podejrzanego. 

§ 133. W protokole przesłuchania, zachowując możliwą dokładność, należy przyjąć jako 

formę gramatyczną relacji przesłuchiwanego osobę pierwszą czasu przeszłego i zamieszczać cha-
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rakterystyczne określenia lub zwroty użyte przez osobę przesłuchiwaną oraz wzmianki dotyczące 

szczególnego zachowania się tej osoby. Każdą stronę protokołu przesłuchania podpisują wszyst-

kie osoby biorące udział w czynności. 

§ 134. 1. Utrwalenie przebiegu czynności protokołowanej także za pomocą urządzenia reje-

strującego obraz lub dźwięk, jak również przy użyciu urządzeń technicznych umożliwiających 

przeprowadzenie przesłuchania świadka na odległość, musi następować równocześnie z protoko-

łowaniem czynności. 

2. W protokole czynności wymienionej w ust. 1 należy określić rodzaj aparatury, jaką się po-

sługiwano, oraz podać imiona, nazwiska i adresy osób ją obsługujących oraz ich stanowiska 

służbowe, a nadto zamieścić informację o uprzedzeniu, o którym mowa w art. 147 § 1 kpk. 

3. Utrwalony przebieg czynności w sposób określony w ust. 1 na żądanie osoby w niej 

uczestniczącej należy odtworzyć bezpośrednio po jej dokonaniu i fakt ten odnotować w protokole 

czynności. 

Oddział 3 

Biegli 

§ 135. Biegłego należy powoływać bezzwłocznie po zebraniu materiału dowodowego po-

trzebnego do wydania opinii. 

§ 136. 1.  Nie należy powoływać w charakterze biegłego osoby, która przeprowadzała w da-

nej sprawie kontrolę albo która jest zatrudniona w pokrzywdzonej instytucji bądź w instytucji z 

nią związanej. 

2. Nie należy powoływać jako biegłych w tej samej sprawie osób najbliższych między sobą 

bądź pozostających w innym stosunku, który mógłby wywołać uzasadnioną wątpliwość co do ich 

bezstronności. 

§ 137. 1. Prokurator kieruje tokiem prac biegłego, zaznajamia go z wynikami prowadzonego 

przez siebie śledztwa lub dochodzenia, niezbędnymi do wydania opinii, a w razie potrzeby - sto-

sownie do wyników badań - może zmienić zakres opinii lub postawionych pytań. 

2. Po otrzymaniu opinii prokurator bezzwłocznie zapoznaje się z opinią i w miarę potrzeby 

zleca jej uzupełnienie. 
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§ 138. Postanowienie o powołaniu biegłych lekarzy psychiatrów lub biegłego lekarza w celu 

oględzin zwłok i ich otwarcia wydaje, również w dochodzeniu, prokurator. 

Oddział 4 

Zatrzymanie rzeczy. Przeszukanie. Dowody rzeczowe  

§ 139. Zatrzymaniu w drodze dobrowolnego wydania lub odebrania albo po uprzednim prze-

szukaniu podlegają rzeczy mogące stanowić dowód w sprawie, które: 

 1) służyły lub były przeznaczone do popełnienia przestępstwa; 

 2) zachowały na sobie ślady przestępstwa; 

 3) pochodzą bezpośrednio lub pośrednio z przestępstwa; 

 4) mogą służyć jako środek dowodowy do wykrycia sprawcy czynu lub ustalenia przyczyn i 

okoliczności przestępstwa albo których posiadanie bez zezwolenia jest zabronione. 

§ 140. Podejmując decyzję w przedmiocie zatwierdzenia zatrzymania rzeczy lub przeszuka-

nia, prokurator ustala, czy dokonanie tych czynności na podstawie nakazu kierownika właściwej 

jednostki Policji lub legitymacji służbowej jej funkcjonariusza było uzasadnione oraz czy polece-

nie prokuratora nie mogło być uprzednio wydane, a także czy czynności te zostały przeprowa-

dzone i udokumentowane zgodnie z przepisami kpk. 

§ 141. W postanowieniu o przeszukaniu lub zatrzymaniu rzeczy należy podać cel tych czyn-

ności, ze wskazaniem osób, które mają być wykryte lub ujęte, albo przedmiotów, które mają być 

znalezione lub zatrzymane, jak również imię, nazwisko i adres osoby (nazwę i adres instytucji), u 

której czynności te mają być przeprowadzone, oraz organ wykonujący czynność. 

§ 142. Protokół zatrzymania rzeczy lub przeszukania, o którym mowa w art. 229 kpk, powi-

nien zawierać także oświadczenie osoby, u której dokonano przeszukania, co do pochodzenia 

przedmiotów i sposobu przeprowadzenia czynności oraz określenie sposobu zabezpieczenia 

przedmiotów. 

§ 143. Na stwierdzone przez prokuratora uchybienia związane z przeszukaniem lub zatrzy-

maniem rzeczy należy zwrócić uwagę organowi, którego funkcjonariusz dokonał czynności, a w 
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wypadku rażących uchybień domagać się wszczęcia postępowania dyscyplinarnego lub wszcząć 

śledztwo. 

§ 144. Prokurator kontroluje prawidłowość postępowania z dowodami rzeczowymi, nie do-

puszczając zwłaszcza do: 

 1) przechowywania ich w prokuraturze bez uprzedniego zarejestrowania; 

 2) przechowywania w aktach sprawy dowodów rzeczowych w postaci pieniędzy polskich i za-

granicznych, książeczek oszczędnościowych i czekowych oraz papierów wartościowych; 

 3) przechowywania wartościowych dowodów rzeczowych (pieniędzy polskich i zagranicznych, 

kruszców, biżuterii i innych) przez organy dochodźcze; 

 4) zwrotu osobie uprawnionej dowodu rzeczowego bez należytego udokumentowania; 

 5) przekazania sądowi aktu oskarżenia bez dowodów rzeczowych.  

§ 145. 1. Prokurator w toku prowadzonego przez siebie postępowania przygotowawczego, 

uznając określone przedmioty zatrzymane w trybie, o którym mowa w § 139, za dowody rzeczo-

we, niezwłocznie wydaje w tym zakresie postanowienie, w którym wskazuje także miejsce i spo-

sób ich przechowywania. 

2. Przepis ust. 1 stosuje odpowiednio prowadzący postępowanie przygotowawcze inny organ 

niż prokurator; na decyzję tego organu służy zażalenie do prokuratora nadzorującego postępowa-

nie przygotowawcze. 

§ 146. W sprawie, w której dokonano pobrania lub utrwalenia materiału, o którym mowa w 

art. 192a § 1 kpk, prokurator po wykorzystaniu go wydaje niezwłocznie zarządzenie o usunięciu 

z akt sprawy i zniszczeniu pobranego lub utrwalonego materiału, zbędnego dla postępowania. Z 

czynności tych sporządza się protokół, który załącza się do akt sprawy. 

 

Oddział 5 

Zebranie danych o osobie podejrzanego 

§ 147. 1. Dane o osobie podejrzanego, o których mowa w art. 213 § 1 i 2 kpk, należy zebrać 

bezzwłocznie po sporządzeniu postanowienia o przedstawieniu zarzutów. W wypadku rozstrzy-
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gania kwestii zastosowania środka zapobiegawczego uzyskanie danych, o których mowa w art. 

213 § 1 kpk, powinno nastąpić przed podjęciem decyzji w tym przedmiocie. 

2. Danych o karalności podejrzanego pochodzących sprzed 6 miesięcy należy zażądać po-

nownie. 

§ 148. W razie potrzeby uzyskania opinii co do stanu zdrowia psychicznego podejrzanego, 

należy zebrać odpowiednie dane, także w drodze przesłuchań i innych stosownych czynności. 

§ 149. Jeżeli podejrzanym jest nieletni albo jeżeli karalność czynu zależy od wieku po-

krzywdzonego, do akt sprawy załącza się wyciąg z aktu urodzenia podejrzanego lub pokrzyw-

dzonego albo z dowodu osobistego rodziców. 

 

Oddział 6 

Udział prokuratora w czynnościach dowodowych 

§ 150. W poważniejszych sprawach prokurator osobiście kieruje oględzinami miejsca zda-

rzenia oraz w razie potrzeby dokonuje odtworzenia jego przebiegu. Dotyczy to zwłaszcza spraw 

o zabójstwo, katastrofę komunikacyjną i budowlaną oraz wypadek przy pracy ze skutkiem śmier-

telnym. 

§ 151. W miarę potrzeby prokurator - poza czynnościami zastrzeżonymi dla niego - osobi-

ście przeprowadza w śledztwie najistotniejsze dla sprawy czynności, a zwłaszcza przesłuchuje: 

 1) jedynego bezpośredniego świadka zdarzenia; 

 2) świadków wykazujących odchylenia psychiczne i fizyczne oraz małoletnich; 

 3) pokrzywdzonych, przede wszystkim w sprawach o przestępstwa określone w art. 156 § 1, art. 

197 i 280-282 kk; 

 4) biegłych; 

 5) podejrzanego, który odmówił złożenia wyjaśnień w postępowaniu prowadzonym przez Poli-

cję, jeżeli zachodzą warunki do skierowania wniosku o zastosowanie tymczasowego aresz-

towania przez sąd. 
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§ 152. Prokurator powinien osobiście dokonywać czynności zmierzających do usunięcia nie-

jasności w opinii biegłych oraz sprzeczności w zeznaniach lub wyjaśnieniach osób przesłuchiwa-

nych w śledztwie powierzonym. 

§ 153. W razie złożenia w postępowaniu przygotowawczym wniosku o wydanie postano-

wienia o zachowaniu w tajemnicy okoliczności umożliwiających ujawnienie tożsamości świadka, 

w tym danych osobowych, prokurator niezwłocznie przesłuchuje świadka na okoliczności spra-

wy, dążąc również do ustalenia, czy zachodzą przesłanki uzasadniające wydanie postanowienia w 

tym zakresie. 

§ 154. 1. Przed rozpoznaniem wniosku o dopuszczenie dowodu z zeznań świadka koronnego 

prokurator prowadzący lub nadzorujący postępowanie przygotowawcze niezwłocznie przesłuchu-

je podejrzanego co do okoliczności warunkujących wydanie w tym przedmiocie postanowienia 

przez sąd, a w razie potrzeby podejmuje czynności mające na celu objęcie ochroną lub pomocą 

świadka koronnego lub osoby dla niego najbliższej. 

2. O przesłuchaniu podejrzanego i dopuszczeniu lub odmowie dopuszczenia dowodu z ze-

znań świadka koronnego, ustanowionego w trybie ustawy z dnia 25 czerwca 1997 r. o świadku 

koronnym (Dz. U. Nr 114, poz. 738 i Nr 160, poz. 1083, z 1999 r. Nr 83, poz. 931, z 2001 r.   

Nr 5, poz. 40, z 2003 r. Nr 17, poz. 155, Nr 110, poz. 1061 i Nr 130, poz. 1188, z 2005 r. Nr 90, 

poz. 737 oraz z 2006 r. Nr 149, poz. 1078), prokurator okręgowy lub naczelnik wydziału Biura 

do Spraw Przestępczości Zorganizowanej Prokuratury Krajowej zawiadamia dyrektora Biura do 

Spraw Przestępczości Zorganizowanej Prokuratury Krajowej z zachowaniem przepisów o ochro-

nie tajemnicy państwowej. 

§ 155.  Przesłuchanie dokonywane osobiście przez prokuratora powinno, w miarę możliwo-

ści, odbywać się w siedzibie prokuratury. Przy przesłuchaniu tym nie może być obecny funkcjo-

nariusz organu, który prowadzi postępowanie przygotowawcze, chyba że zachodzi niebezpie-

czeństwo ucieczki podejrzanego lub konieczność zapewnienia bezpieczeństwa prokuratorowi. 
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Rozdział 6 

Środki przymusu 

Oddział 1 

Zatrzymanie 

§ 156. Czas zatrzymania liczy się od momentu faktycznego pozbawienia wolności. 

§ 157.  W posiedzeniu sądu rozpoznającego zażalenie na zatrzymanie udział prokuratora jest 

obowiązkowy, gdy zatrzymanie nastąpiło na jego zarządzenie lub gdy w trybie nadzoru prokura-

tor stwierdził uchybienia i podjął środki przewidziane w § 159. 

§ 158. 1. Prokurator w ramach sprawowanego nadzoru nad prawidłowością zatrzymania w 

toku postępowania przygotowawczego ocenia legalność i zasadność zatrzymania, zwracając 

zwłaszcza uwagę na: 

 1) istnienie przesłanek określonych w art. 244 § 1 kpk; 

 2) ustalenie, czy okres zatrzymania był adekwatny do potrzeb procesowych i nie przekroczył 

terminów określonych w art. 248 § 1 i 2 kpk; 

 3) udokumentowanie zatrzymania, przy czym protokół zatrzymania powinien znajdować się w 

aktach głównych sprawy i zawierać adnotację o doręczeniu jego odpisu zatrzymanemu wraz 

z pouczeniem o przysługujących mu prawach; 

 4) stan zdrowia zatrzymanego, w szczególności czy poddano go badaniu lekarskiemu w wypad-

kach tego wymagających. 

2. Szczególnie wnikliwej oceny wymaga wypadek, gdy w czasie zatrzymania lub bezpośred-

nio potem nie przesłuchano osoby zatrzymanej bądź przesłuchano ją w charakterze świadka. 

§ 159. Stwierdzone uchybienia związane z zatrzymaniem należy wytknąć, a w wypadku ra-

żących uchybień wystąpić z wnioskiem o wszczęcie wobec winnych postępowania dyscyplinar-

nego lub wszcząć śledztwo. 
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Oddział 2 

Środki zapobiegawcze 

§ 160. Wniosek Policji lub innego organu o zastosowanie środka zapobiegawczego powinien 

mieć formę pisemną i zawierać uzasadnienie niezbędności tego środka.  

§ 161. Jeżeli zachodzą wątpliwości co do podstawy faktycznej zastosowania środka zapobie-

gawczego, określonej w art. 249 § 1 kpk, prokurator zleca Policji dokonanie niezbędnych czyn-

ności dowodowych bądź dokonuje ich sam. 

§ 162. 1. Wniosek prokuratora do sądu o zastosowanie tymczasowego aresztowania powi-

nien mieć formę pisemną i zawierać uzasadnienie. 

2. Z chwilą skierowania wniosku, o którym mowa w ust. 1, oraz zarządzenia doprowadzenia 

podejrzanego do sądu, podejrzany przechodzi do dyspozycji sądu i pozostaje w niej do czasu 

rozpoznania wniosku. 

§ 163. W razie złożenia poręczenia majątkowego, o którym mowa w art. 257 § 2 kpk, proku-

rator wydaje postanowienie o uchyleniu tymczasowego aresztowania i o zastosowaniu poręczenia 

majątkowego. 

§ 164. 1. Jeżeli podejrzany powołuje się na zły stan zdrowia lub doznane obrażenia ciała, 

prokurator zarządza zbadanie go przez lekarza, a wyniki badania dołącza do wniosku o zastoso-

wanie tymczasowego aresztowania. 

2. Jeżeli bezzwłoczne poddanie podejrzanego badaniu lekarskiemu jest niemożliwe lub w 

znacznym stopniu utrudnione, prokurator - po zastosowaniu przez sąd tymczasowego aresztowa-

nia - zleca dokonanie takiego badania w areszcie śledczym. Po otrzymaniu opinii lekarza należy 

bezzwłocznie rozważyć kwestię utrzymania tymczasowego aresztowania i potrzebę umieszczenia 

podejrzanego w odpowiednim zakładzie leczniczym. 

3. Przepisy ust. 1 i 2 stosuje się odpowiednio w razie otrzymania w toku postępowania przy-

gotowawczego informacji o złym stanie zdrowia tymczasowo aresztowanego. 

4. Po wydaniu przez sąd postanowienia o tymczasowym aresztowaniu prokurator przesyła do 

aresztu śledczego - jeżeli wynika to z akt śledztwa lub dochodzenia - informacje o podejrzanym 

mające na celu zabezpieczenie prawidłowego toku postępowania karnego lub zapewnienie bez-
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pieczeństwa w areszcie. W wypadku gdy zachodzi konieczność izolowania podejrzanego od in-

nych tymczasowo aresztowanych, informacja powinna zawierać w szczególności ich dane oso-

bowe. 

§ 165. Decyzję co do uchylenia tymczasowego aresztowania ze względów wskazanych w 

art. 259 kpk podejmuje się bezzwłocznie po ich sprawdzeniu. 

§ 166.  Jeżeli istnieją podstawy, o których mowa w art. 258 § 1 kpk, wniosek o zastosowanie 

tymczasowego aresztowania można skierować do sądu także wtedy, gdy podejrzany jest pozba-

wiony wolności w innej sprawie. 

§ 167. 1. W razie stosowania tymczasowego aresztowania z powodu obawy ukrywania się 

podejrzanego lub obawy matactwa, prokurator we wniosku o zastosowanie tymczasowego aresz-

towania powinien wskazać dane, na których opiera swoje stanowisko. 

2. Jeżeli istnieje kilka podstaw tymczasowego aresztowania, należy je wymienić we wnio-

sku. 

§ 168. O uchyleniu tymczasowego aresztowania prokurator niezwłocznie zawiadamia sąd, 

który wydał postanowienie o tymczasowym aresztowaniu. 

§ 169. 1. Tymczasowo aresztowany w postępowaniu przygotowawczym pozostaje do dyspo-

zycji prokuratora, na którego wniosek środek ten został zastosowany. 

2. Jeżeli sąd lub inny uprawniony organ zwraca się o wydanie tymczasowo aresztowanego, a 

dobro postępowania nie stoi temu na przeszkodzie, prokurator wyraża zgodę na doprowadzenie. 

3. O wyrażeniu zgody zawiadamia się, na 7 dni przed mającym nastąpić wydaniem, areszt 

śledczy, w którym podejrzany jest osadzony. W razie nieudzielenia zgody powiadamia się o tym 

organ żądający, ze wskazaniem, kiedy doprowadzenie będzie mogło nastąpić. 

§ 170.1. W razie wydania przez prokuratora polecenia przetransportowania tymczasowo 

aresztowanego do innego aresztu śledczego w związku z potrzebą dokonania czynności proceso-

wych, należy, na 14 dni przed datą czynności, wysłać do właściwej jednostki Policji nakaz do-

prowadzenia, dołączając do niego pismo z żądaniem przetransportowania oraz nakaz wydania 

skierowany do administracji aresztu wraz z informacją o mającym nastąpić przetransportowaniu. 
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2. Bezzwłocznie po zakończeniu czynności, o których mowa w ust. 1, należy wydać polece-

nie przetransportowania osoby tymczasowo aresztowanej do aresztu śledczego, w którym po-

przednio przebywała, chyba że prokurator uwzględniając wniosek administracji aresztu zarządzi 

inaczej. 

3. Jeżeli nie sprzeciwia się temu dobro postępowania przygotowawczego, niektóre czynności 

procesowe z udziałem osób pozbawionych wolności, w tym zwłaszcza końcowe zaznajomienie z 

materiałami postępowania, należy - w miarę możliwości - dokonywać na terenie aresztu śledcze-

go (zakładu karnego). 

§ 171. 1. W czasie trwania tymczasowego aresztowania prokurator umożliwia podejrzanemu 

komunikowanie się z osobami z zewnątrz w zakresie niezbędnym dla załatwienia spraw osobi-

stych i rodzinnych. O odmowie udzielenia zezwolenia na widzenie zawiadamia się zainteresowa-

nego. 

2. Jeżeli korespondencja aresztowanego zawiera wiadomości mogące utrudnić postępowanie 

przygotowawcze, prokurator zarządza załączenie jej do akt sprawy, o czym zawiadamia nadaw-

cę; nie dotyczy to korespondencji, którą można doręczyć adresatowi po usunięciu z niej takich 

wiadomości. 

§ 172. 1. W razie istnienia przesłanek do poszukiwania podejrzanego listem gończym, pro-

kurator występuje do sądu o zastosowanie tymczasowego aresztowania na okres 14 dni od dnia 

ujęcia podejrzanego. 

2. Do listu gończego dołącza się odpis postanowienia o tymczasowym aresztowaniu oraz na-

kaz przyjęcia podejrzanego do najbliższego - według miejsca jego ujęcia - aresztu śledczego. 

3. Po ujęciu i doprowadzeniu podejrzanego prokurator przesłuchuje go i w razie potrzeby 

występuje z wnioskiem o zastosowanie tymczasowego aresztowania. Jeżeli prokurator z takim 

wnioskiem do sądu nie wystąpi, to niezwłocznie uchyla uprzednio wydane postanowienie o tym-

czasowym aresztowaniu oraz odwołuje list gończy. 

4. Odpisy postanowień, o których mowa w ust. 1 i 3, przesyła się Komendzie Głównej Stra-

ży Granicznej. 

§ 173. Jeżeli ze sprawy wniesionej do sądu z aktem oskarżenia wyłączono część materiałów 

dotyczących innego przestępstwa zarzucanego oskarżonemu, który jest tymczasowo aresztowa-
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ny, i wszczęto przeciwko niemu postępowanie, można - gdy zachodzą ku temu warunki - wystą-

pić z wnioskiem o zastosowanie tymczasowego aresztowania w wyłączonej sprawie. 

§ 174. W przypadku zwrotu sprawy przez sąd do uzupełnienia postępowania przygoto-

wawczego przeciwko osobie uprzednio tymczasowo aresztowanej, czas trwania tymczasowego 

aresztowania w postępowaniu przygotowawczym liczy się od daty wpływu akt do prokuratury po 

uprawomocnieniu się postanowienia o zwrocie sprawy, przy czym okresy tymczasowego aresz-

towania w postępowaniu przygotowawczym sumuje się. 

§ 175. Z wnioskiem o zastosowanie tymczasowego aresztowania w postępowaniu przygoto-

wawczym wobec podejrzanego pozostającego na wolności, który w tej samej sprawie był przed-

tem aresztowany, prokurator występuje do sądu właściwego do dalszego stosowania lub przedłu-

żenia tego środka. 

§ 176. 1. Jeżeli sąd wyda postanowienie o zwrocie sprawy prokuratorowi na podstawie art. 

345 § 1 kpk, a w sprawie tej nadal istnieją podstawy do utrzymania tymczasowego aresztowania, 

właściwy prokurator niezwłocznie po uprawomocnieniu się tego postanowienia, a jeszcze przed 

zwrotem sprawy do prokuratury, występuje do sądu, przed którym toczy się postępowanie, z 

wnioskiem o przedłużenie stosowania tego środka nieprzekraczającego okresu, o którym mowa 

w art. 263 § 3 kpk. 

2. Jeżeli oczekiwanie na uprawomocnienie się postanowienia o zwrocie sprawy powodowa-

łoby zagrożenie upływu oznaczonego terminu tymczasowego aresztowania bądź niezachowanie 

terminu określonego w art. 263 § 5 kpk, prokurator uczestniczący w rozprawie lub posiedzeniu, 

na którym zapadła decyzja o zwrocie sprawy, wnosi o przedłużenie tymczasowego aresztowania 

przez sąd, przed którym toczy się postępowanie, bądź też o wystąpienie przez ten sąd z wnio-

skiem o jego przedłużenie na podstawie art. 263 § 4 kpk. 

§ 177. O każdym wypadku tymczasowego aresztowania, którego czas trwania przekroczył 9 

miesięcy, prokurator okręgowy zawiadamia prokuratora apelacyjnego, a naczelnik wydziału Biu-

ra do Spraw Przestępczości Zorganizowanej Prokuratury Krajowej – Prokuratora Krajowego, 

podając jednocześnie przewidywany termin zakończenia postępowania przygotowawczego. 
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§ 178. O każdym przypadku przedłużenia tymczasowego aresztowania na okres powyżej ro-

ku prokurator apelacyjny lub naczelnik wydziału Biura do Spraw Przestępczości Zorganizowanej 

Prokuratury Krajowej zawiadamia Prokuratora Krajowego. 

§ 179. 1.  Odpis postanowienia o uchyleniu tymczasowego aresztowania wraz z nakazem 

zwolnienia przesyła się do aresztu śledczego odpowiednio wcześnie, tak aby właściwa jednostka 

otrzymała go najpóźniej na 3 dni przed upływem terminu, do którego aresztowanie miało trwać. 

W razie stwierdzenia, iż areszt śledczy nie otrzymał dokumentów w tym terminie, właściwy pro-

kurator przekazuje bezzwłocznie teleksem, telefaksem lub telefonicznie informację o treści po-

stanowienia i powoduje doręczenie jego odpisu oraz innych niezbędnych pism przed upływem 

tego terminu. 

2. Przepis ust. 1 stosuje się odpowiednio do zawiadomienia o przekazaniu tymczasowo 

aresztowanego do dyspozycji innego organu. 

3. Areszt śledczy należy również zawiadomić, z wyprzedzeniem co najmniej 3 dni, o tym, iż 

prokurator nie będzie występował o przedłużenie tymczasowego aresztowania. 

4. O uchyleniu tymczasowego aresztowania wobec osób podlegających obowiązkowi służby 

wojskowej powiadamia się właściwą komendę uzupełnień i urząd gminy. 

§ 180. 1. Środek zapobiegawczy określony w art. 277 § 1 kpk może być stosowany łącznie z 

innymi środkami zapobiegawczymi o charakterze wolnościowym. 

2. Jeżeli zakaz opuszczania przez oskarżonego kraju połączony jest z zatrzymaniem paszpor-

tu lub innego dokumentu uprawniającego do przekroczenia granicy albo z zakazem wydania ta-

kiego dokumentu, odpis postanowienia w tym przedmiocie przesyła się organowi, który wydał 

paszport lub inny dokument, o którym mowa wyżej, bądź jest uprawniony do ich wydania; odpis 

postanowienia dotyczącego cudzoziemców przesyła się urzędowi konsularnemu państwa obcego, 

którego obywatelem jest cudzoziemiec. 

3. Odpisy postanowień, o których mowa w ust. 1 i 2, przesyła się Komendzie Głównej Stra-

ży Granicznej. 

§ 181. 1. Środek zapobiegawczy, o którym mowa w art. 276 kpk, można zastosować w 

szczególności wtedy, gdy popełnienie przestępstwa pozostaje w związku z wykonywanymi przez 

podejrzanego czynnościami służbowymi, działalnością zawodową lub prowadzeniem przez niego 

określonego rodzaju pojazdów. 
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2. Odpis postanowienia o zawieszeniu podejrzanego w czynnościach służbowych lub w wy-

konywaniu zawodu albo zawierającego nakaz powstrzymania się od określonej działalności do-

ręcza się pracodawcy lub właściwemu organowi samorządu zawodowego albo instytucji, odpis 

zaś postanowienia o nakazaniu powstrzymania się od prowadzenia określonego rodzaju pojaz-

dów - Komendzie Głównej Policji. 

Oddział 3 

Zabezpieczenie majątkowe 

§ 182. W sprawach, o których mowa w art. 291 kpk, należy już w początkowym stadium po-

stępowania przygotowawczego zbierać informacje o stanie majątkowym osoby podejrzanej oraz 

o rzeczach i prawach majątkowych podlegających zabezpieczeniu, a będących we władaniu in-

nych osób, wykorzystując do tego celu dostępne bazy danych (zwłaszcza w urzędach skarbo-

wych, sądach rejestrowych, wydziałach ksiąg wieczystych sądów rejonowych, urzędach gmin-

nych rejestrujących działalność gospodarczą osób fizycznych). 

§ 183. W toku postępowania przygotowawczego prokurator powinien, w razie potrzeby, na 

podstawie przepisów Prawa bankowego zasięgać informacji o obrotach i stanach rachunków 

bankowych w związku z toczącą się sprawą karną lub karną skarbową. 

§ 184. Postanowienie o zabezpieczeniu majątkowym na podstawie art. 291 kpk lub art. 131 

kks może być wydane jedynie w stosunku do podejrzanego w rozumieniu art. 71 § 1 kpk. 

§ 185. W razie potrzeby, przed wydaniem postanowienia o zabezpieczeniu majątkowym, 

prokurator przesłuchuje podejrzanego i inne osoby na okoliczności dotyczące zajętego mienia. 

§ 186. 1. W postanowieniu o zabezpieczeniu majątkowym wymienia się wszystkie tytuły za-

bezpieczenia mające zastosowanie w sprawie. 

2. Zakres zabezpieczenia na poczet grożącej grzywny powinien odpowiadać przewidywane-

mu wymiarowi tej kary. 

§ 187. 1. Prokurator po wydaniu postanowienia o zabezpieczeniu majątkowym występuje z 

wnioskiem do sądu właściwego do rozpoznania zażalenia na to postanowienie (art. 293 § 2 kpk) 

o nadanie postanowieniu klauzuli wykonalności. 
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2. Odpis postanowienia o zabezpieczeniu majątkowym doręcza się podejrzanemu za zwrot-

nym pokwitowaniem odbioru, które załącza się do akt postępowania przygotowawczego. Podej-

rzanemu, wobec którego zastosowano tymczasowe aresztowanie, odpis postanowienia doręcza 

się podczas przesłuchania lub za pośrednictwem administracji aresztu śledczego, natomiast po-

dejrzanemu przebywającemu na wolności - za pośrednictwem organu egzekucyjnego. 

3. Przesyłając organowi egzekucyjnemu postanowienie o zabezpieczeniu majątkowym do 

wykonania, prokurator w piśmie przewodnim wskazuje mienie podejrzanego ujawnione w toku 

postępowania przygotowawczego i miejsce, w którym ono się znajduje. 

4. W sprawach, w których Policja dokonała tymczasowego zajęcia, jeden egzemplarz proto-

kołu zajęcia dołącza się do akt postępowania przygotowawczego, a drugi przesyła wraz z posta-

nowieniem o zabezpieczeniu organowi egzekucyjnemu, czyniąc o tym w piśmie przewodnim 

stosowną wzmiankę. 

§ 188. Zajęte ruchomości, z wyjątkiem kosztowności, książeczek oszczędnościowych, pie-

niędzy i innych papierów wartościowych, z reguły pozostawia się u podejrzanego lub jego rodzi-

ny albo oddaje na przechowanie osobie godnej zaufania. Dotyczy to zwłaszcza pojazdów samo-

chodowych, maszyn i urządzeń technicznych wymagających niezbędnej konserwacji. 

§ 189. 1. O wydaniu postanowienia o zabezpieczeniu w sprawie, w której dokonano tymcza-

sowego zajęcia, zawiadamia się za zwrotnym poświadczeniem odbioru osobę, której oddano pod 

dozór zajęte ruchomości. 

2. Jeżeli w sprawie, o której mowa w ust. 1, prokurator odstąpił od wydania postanowienia o 

zabezpieczeniu, o upadku tymczasowego zajęcia należy zawiadomić podejrzanego i osobę, której 

oddano pod dozór zajęte ruchomości. 

§ 190. O uchyleniu postanowienia o zabezpieczeniu zawiadamia się podejrzanego i organ 

egzekucyjny, któremu postanowienie przesłano do wykonania. 

§ 191. Nadesłany przez organ egzekucyjny protokół dokonanego zajęcia mienia składa się 

do akt postępowania przygotowawczego, a w odpisie - do akt podręcznych. Jeżeli akta sprawy 

znajdują się już w sądzie, jeden egzemplarz protokołu należy przesłać sądowi w celu dołączenia 

do właściwych akt. 
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Rozdział 7 

Zawieszenie postępowania 

§ 192. 1. Jeżeli postępowanie zawiesza się wobec podejrzanego, co do którego zachodzi 

przeszkoda, o której mowa w art. 22 § 1 kpk, w stosunku do innych podejrzanych w tej samej 

sprawie postępowanie przygotowawcze toczy się w dalszym ciągu. 

2. Jeżeli do czasu zakończenia śledztwa lub dochodzenia prowadzonego przeciwko kilku po-

dejrzanym nie ustały przyczyny, które spowodowały zawieszenie postępowania w części doty-

czącej jednego z nich, należy - przed sporządzeniem aktu oskarżenia - wyłączyć sprawę podej-

rzanego, co do którego postępowanie zawieszono, do odrębnego postępowania. 

3. W wypadku gdy wobec podejrzanych działających wspólnie odrębne postępowanie ogra-

niczyłoby w sposób znaczny możliwość wszechstronnego wyjaśnienia okoliczności sprawy, 

przeszkoda po stronie jednego z podejrzanych, może być podstawą zawieszenia postępowania w 

całości. 

§ 193. 1. Przed zatwierdzeniem postanowienia o zawieszeniu postępowania prokurator bada, 

czy zostały zebrane i zabezpieczone w sprawie wszystkie dostępne materiały dowodowe i czy 

podjęto niezbędne czynności w celu wykrycia i ujęcia podejrzanego. 

2. Jeżeli prokurator uzna zawieszenie postępowania za przedwczesne, poleca uzupełnienie 

postępowania we wskazanym przez siebie kierunku. 

§ 194. Zawieszając postępowanie z powodu nieujęcia podejrzanego, prokurator, w celu usta-

lenia miejsca jego pobytu, zarządza poszukiwania za pośrednictwem Policji. 

§ 195. Jeżeli poszukiwany popełnił przestępstwo większej wagi, a poszukiwania podejrzane-

go przez Policję okazały się bezskuteczne, prokurator występuje do sądu z wnioskiem o zastoso-

wanie tymczasowego aresztowania oraz wydaje postanowienie o poszukiwaniu listem gończym. 

§ 196. Pismo zarządzające poszukiwania lub postanowienie o poszukiwaniu listem gończym 

przesyła się do jednostki organizacyjnej Policji właściwej ze względu na miejsce ostatniego za-

mieszkania podejrzanego. 
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§ 197. W czasie zawieszenia postępowania przygotowawczego należy okresowo - nie rza-

dziej niż raz w ciągu 6 miesięcy - sprawdzać, czy przyczyny zawieszenia trwają nadal. 

§ 198. 1. Po ustaniu przyczyn zawieszenia postępowania prokurator wydaje postanowienie o 

jego podjęciu. 

2. Jeżeli ustały przyczyny, które spowodowały zarządzenie poszukiwania lub wydanie po-

stanowienia o poszukiwaniu listem gończym, należy bezzwłocznie odwołać poszukiwanie i za-

wiadomić o tym właściwą jednostkę organizacyjną Policji, podając powód odwołania. 

3. W razie uchylenia postanowienia o zastosowaniu tymczasowego aresztowania, należy tak-

że uchylić w stosunku do tej samej osoby postanowienie o poszukiwaniu listem gończym oraz 

odwołać list gończy. 

Rozdział 8 

Zakończenie postępowania przygotowawczego  

§ 199. W postanowieniu o umorzeniu postępowania można również określić jako przyczynę 

umorzenia: 

 1) niewykrycie sprawcy przestępstwa; 

 2) niewykrycie sprawcy przestępstwa i wpisanie sprawy do rejestru przestępstw; 

 3) okoliczność, że podejrzany nie popełnił zarzucanego mu przestępstwa. 

 

§ 200. 1. Postępowanie przygotowawcze może być umorzone w całości lub w części. Umo-

rzenie postępowania w części może dotyczyć osób, zarzuconych czynów lub zdarzeń objętych 

postępowaniem przygotowawczym. 

2. Jeżeli stwierdzono, że podejrzany nie popełnił zarzuconego mu przestępstwa, a jednocze-

śnie nie wykryto sprawcy, w postanowieniu wymienia się obie przyczyny umorzenia postępowa-

nia. 

§ 201. W uzasadnieniu postanowienia o umorzeniu śledztwa lub dochodzenia należy wymie-

nić osoby, przeciwko którym toczyło się postępowanie, oraz zarzuty albo zdarzenia będące jego 

przedmiotem, zwięźle przedstawić czynności, jakich dokonano, i poczynione ustalenia, ocenić 
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zebrane dowody oraz wskazać powody faktyczne i prawne, które zadecydowały o umorzeniu i 

przyjętej podstawie tego umorzenia. 

§ 202. Jeżeli w wyniku śledztwa lub dochodzenia prowadzonego przeciwko kilku podejrza-

nym zachodzą podstawy do warunkowego umorzenia postępowania w stosunku do jednego lub 

niektórych z nich, a co do innych należy sporządzić akt oskarżenia, prokurator wyłącza postano-

wieniem sprawę w odpowiedniej części do odrębnego prowadzenia. 

 

Rozdział 9 

Terminy i zażalenia 

§ 203. Do okresu postępowania przygotowawczego nie wlicza się czasu, jaki upływa: 

 1) od zamknięcia śledztwa, a w dochodzeniu - od wniesienia aktu oskarżenia, zaś w wypadkach 

określonych w art. 325g § 1 kpk - od wydania postanowienia o zamknięciu dochodzenia, do 

otrzymania akt sprawy z sądu na skutek zwrotu sprawy na podstawie art. 345 § 1 kpk; 

 2) od zawieszenia postępowania do jego podjęcia; 

 3) od umorzenia postępowania do uchylenia postanowienia o umorzeniu na skutek zażalenia 

albo na podstawie art. 328 kpk, a także do podjęcia na nowo lub wznowienia umorzonego 

postępowania na podstawie art. 327 kpk. 

§ 204. W postanowieniu o skierowaniu sprawy do postępowania mediacyjnego prokurator 

określa termin zakończenia tego postępowania. 

§ 205. Jeżeli z treści zażalenia nie wynika, jakiego postanowienia lub zarządzenia ono doty-

czy, prokurator wzywa wnoszącego do uzupełnienia zażalenia. 

§ 206. Po otrzymaniu zażalenia na postanowienie w przedmiocie środka zapobiegawczego 

oraz o zabezpieczeniu majątkowym prokurator, nie dostrzegając możliwości uchylenia lub zmia-

ny tych postanowień, niezwłocznie przesyła zażalenie wraz z aktami sądowi, który wydał zaskar-

żone orzeczenie bądź jest właściwy do rozpoznania zażalenia, i przedstawia uzasadniony wnio-

sek o podjęcie stosownego rozstrzygnięcia. 
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§ 207. 1. Uznając, że nie ma podstaw do uwzględnienia zażalenia na postanowienie kończą-

ce postępowanie, prokurator jest obowiązany przedstawić je niezwłocznie właściwemu sądowi, 

wraz z aktami sprawy i wnioskiem zawierającym jego stanowisko co do zasadności zażalenia. 

2. Przed dokonaniem czynności, o których mowa w ust. 1, prokurator może osobiście przed-

sięwziąć lub zlecić Policji sprawdzenie nowych istotnych faktów i dowodów, na które powołuje 

się wnoszący zażalenie. 

Rozdział 10 

Podjęcie na nowo i wznowienie umorzonego postępowania; podjęcie postępowania spraw-

dzającego  

 

§ 208. Postanowienie o podjęciu na nowo umorzonego śledztwa, dochodzenia lub postępo-

wania sprawdzającego należy wydać bezzwłocznie po ujawnieniu okoliczności wskazującej, że 

umorzenie postępowania było niezasadne bądź że postępowanie sprawdzające wymaga uzupeł-

nienia. 

§ 209. 1. W uzasadnieniu postanowienia o podjęciu na nowo lub wznowieniu umorzonego 

postępowania należy wskazać okoliczności stanowiące podstawę jego wydania. 

2. O podjęciu na nowo i o wznowieniu umorzonego postępowania oraz podjęciu postępowa-

nia sprawdzającego zawiadamia się pokrzywdzonego oraz instytucję państwową, samorządową 

lub społeczną, która złożyła zawiadomienie o przestępstwie, a o wznowieniu - również podejrza-

nego. 

§ 210. 1. W toku czynności dowodowych przewidzianych w art. 327 § 3 kpk jest niedopusz-

czalne przesłuchanie w jakimkolwiek charakterze osoby, przeciwko której postępowanie ma się 

toczyć. 

2. W razie braku podstaw do podjęcia na nowo lub wznowieniu umorzonego postępowania, 

prokurator zawiadamia o tym osobę wnoszącą o podjęcie lub wznowienie postępowania, podając 

motywy podjętej decyzji. 
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§ 211. Po podjęciu na nowo umorzonego postępowania albo jego wznowieniu bądź uchyle-

niu prawomocnego postanowienia o umorzeniu dochodzenia wydaje się postanowienie o wszczę-

ciu dochodzenia lub śledztwa, jeżeli nie było uprzednio wydane. 

§ 212. 1. Pismo zawierające żądanie wszczęcia lub kontynuacji postępowania przygoto-

wawczego w sprawie, w której uprawomocniło się postanowienie o odmowie wszczęcia postę-

powania przygotowawczego lub o jego umorzeniu, o ile nie uzasadnia wszczęcia lub podjęcia na 

nowo postępowania, pozostawia się w aktach sprawy. Odpowiedzi składającemu pismo udziela 

kierownik jednostki organizacyjnej prokuratury, w której wydano lub zatwierdzono postanowie-

nie o odmowie wszczęcia śledztwa lub dochodzenia albo o jego umorzeniu. Odpowiedź powinna 

zawierać informację o możliwości pozostawienia bez biegu następnych pism w tej samej sprawie, 

jeżeli nie zostaną przedstawione nowe okoliczności uzasadniające wszczęcie lub kontynuację 

prawomocnie umorzonego postępowania przygotowawczego. 

2. Pismo kwestionujące zasadność prawomocnego postanowienia o umorzeniu postępowania 

przygotowawczego przeciwko osobie, będące co do istoty wnioskiem o wznowienie postępowa-

nia, przekazuje się do rozpoznania prokuratorowi nadrzędnemu nad prokuratorem, który wydał 

lub zatwierdził to postanowienie. Pismo informujące o braku podstaw do wydania postanowienia 

w trybie art. 327 § 2 kpk powinno zawierać także informację o możliwości pozostawienia bez 

biegu następnych pism w tej sprawie, jeżeli nie zostaną przedstawione w nich nowe okoliczności 

uzasadniające wznowienie postępowania. 

3. Jeżeli pismo zawiera wniosek o wydanie postanowienia przewidzianego w art. 328 kpk 

lub potrzeba taka wyłoni się w toku badania sprawy, pismo wrazz aktami i stosownym wnio-

skiem prokuratury apelacyjnej przekazuje się Prokuraturze Krajowej. Pismo informujące o braku 

podstaw do wydania postanowienia na podstawie art. 328 kpk podpisuje dyrektor (zastępca) biura 

Prokuratury Krajowej. 

Rozdział 11 

Nadzór prokuratora nad postępowaniem przygotowawczym 

§ 213. 1. Obowiązkiem prokuratora sprawującego nadzór nad postępowaniem przygotowaw-

czym jest zapewnienie sprawnego i zgodnego z przepisami procedury karnej oraz niniejszego 

regulaminu przebiegu tego postępowania. 
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2. Ze szczególną starannością prokurator nadzoruje postępowanie przygotowawcze przeciw-

ko osobie tymczasowo aresztowanej. 

§ 214. 1. Powierzając Policji lub innym organom przeprowadzenie wszczętego przez siebie 

śledztwa w całości lub określonym zakresie, prokurator udziela wytycznych oraz zakreśla termin 

do przedstawienia planu śledztwa albo planu czynności śledczych. Plan ten podlega kontroli pro-

kuratora, który w razie potrzeby dokonuje w nim zmian i uzupełnień oraz wskazuje czynności 

procesowe, których dokona sam lub w których chce uczestniczyć. 

2. W szczególnie uzasadnionych wypadkach prokurator może zastrzec, że dopuszczenie 

stron do udziału w czynnościach śledczych wymaga jego zgody. 

§ 215. 1. Sprawując nadzór nad śledztwem, prokurator powinien systematycznie zaznaja-

miać się z aktami sprawy. 

2. W razie stwierdzenia uchybień prokurator powinien je omówić z prowadzącym śledztwo, 

udzielając stosownego instruktażu lub wytycznych, oraz podjąć niezbędne środki zmierzające do 

należytego przeprowadzenia śledztwa. W miarę potrzeby omówienie to odbywa się przy udziale 

funkcjonariusza Policji sprawującego nadzór służbowy nad postępowaniem przygotowawczym. 

§ 216. 1.  Polecając wszczęcie i przeprowadzenie dochodzenia lub przeprowadzenia śledz-

twa, prokurator w pisemnych wytycznych określa czyn przestępny i jego kwalifikację prawną 

oraz wskazuje czynności, które mają być dokonane, zakreślając termin do przeprowadzenia 

śledztwa lub dochodzenia. 

2. Zakres i szczegółowość wytycznych należy dostosować do wagi sprawy i przewidywane-

go stopnia trudności postępowania. 

§ 217. W sprawach, w których organ dochodzeniowy wszczął dochodzenie z własnej inicja-

tywy, prokurator sprawuje nadzór w szczególności poprzez kontrolę zasadności przedstawionych 

mu do zatwierdzenia postanowień wymienionych w art. 325e § 1 i 2 kpk, a także poprzez rozpo-

znanie wniosków o przedłużenie czasu trwania dochodzenia do 3 miesięcy. 

§ 218. 1. Wniosek o przedłużenie czasu trwania dochodzenia powinien być przedłożony pro-

kuratorowi wraz z aktami sprawy nie później niż 7 dni przed upływem terminu. 
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2. Jeżeli zachodzi potrzeba przedłużenia tymczasowego aresztowania, stosowny wniosek or-

ganu prowadzącego postępowanie przygotowawcze wraz z aktami sprawy powinien wpłynąć do 

prokuratora nie później niż 21 dni przed upływem terminu. 

§ 219. Zapoznając się z aktami sprawy i oceniając przebieg postępowania, prokurator zwraca 

uwagę na realizację celów i zadań postępowania przygotowawczego, w szczególności na: 

 1) prawidłową realizację kierunku postępowania; 

 2) prawidłowość przeprowadzenia i udokumentowania dowodów; 

 3) szybkość postępowania, a zwłaszcza koncentrację czynności; 

 4) prawidłowość przeprowadzenia czynności związanych z przedstawieniem zarzutów; 

 5) procesową potrzebę stosowania środków zapobiegawczych i zabezpieczenia majątkowego; 

 6) zakres przedmiotowy i podmiotowy postępowania; 

 7) należyte wyjaśnienie okoliczności sprawy; 

 8) realizację uprawnień procesowych uczestników postępowania; 

 9) sprawdzenie wyjaśnień podejrzanych; 

10) ujawnienie okoliczności sprzyjających popełnieniu przestępstwa; 

11) dostosowanie do potrzeb konkretnej sprawy ilościowego zgromadzenia dowodów, przepro-

wadzenie ich w odpowiednim momencie i w odpowiedniej kolejności; 

12) techniczną stronę akt sprawy, a w szczególności przejrzystość ułożenia materiałów, numera-

cję kart i szatę graficzną. 

§ 220. 1. W razie potrzeby prokurator nadzorujący zastrzega swój udział w czynnościach 

procesowych, osobiste ich przeprowadzenie bądź przejęcie sprawy do swego prowadzenia. 

2. Jeżeli dobro śledztwa lub dochodzenia wymaga zmiany prowadzącego postępowanie 

przygotowawcze, prokurator zwraca się o to do jego przełożonego służbowego. 

3. W razie uznania, że dany organ nie daje gwarancji prawidłowego przeprowadzenia postę-

powania, prokurator przejmuje śledztwo lub dochodzenie do swego prowadzenia. 

§ 221. W razie potrzeby uzupełnienia zamkniętego śledztwa lub dochodzenia, prokurator 

wydaje postanowienie o uchyleniu postanowienia o zamknięciu śledztwa lub dochodzenia i okre-

śla czynności wymagające dokonania. 
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§ 222. Zatwierdzenie postanowienia o odmowie wszczęcia oraz o zawieszeniu postępowania 

przygotowawczego, o umorzeniu śledztwa lub dochodzenia, o umorzeniu dochodzenia i wpisaniu 

sprawy do rejestru przestępstw, albo aktu oskarżenia sporządzonego przez Policję w dochodzeniu 

następuje na oryginale i odpisie dokumentu, ze wskazaniem imienia, nazwiska i stanowiska służ-

bowego prokuratora oraz daty. Odpis zatwierdzonego dokumentu składa się do akt podręcznych. 

§ 223. 1. Jeżeli postanowienie o odmowie wszczęcia albo o umorzeniu śledztwa lub docho-

dzenia wymaga zmian i poprawek, prokurator zwraca je organowi prowadzącemu postępowanie 

w celu ich dokonania lub sam sporządza postanowienie. 

2. Jeżeli akt oskarżenia sporządzony przez Policję w dochodzeniu nie odpowiada wymaga-

niom ustawowym, prokurator poleca poprawić go lub sam go sporządza albo wydaje postano-

wienie, o którym mowa w art. 331 § 1 kpk. 

§ 224. Po uprawomocnieniu się postanowienia o umorzeniu dochodzenia wobec niewykrycia 

sprawcy i wpisaniu sprawy do rejestru przestępstw akta sprawy przekazuje się Policji. 

§ 225. W ramach nadzoru, o którym mowa w art. 326 § 1 kpk, prokurator sprawdza w szcze-

gólności: 

 1) szybkość i trafność podejmowania pierwszych czynności po otrzymaniu zawiadomienia o 

przestępstwie; 

 2) sposób dokumentowania ustnych zawiadomień o przestępstwie oraz zasadność wszczynania 

śledztw i dochodzeń; 

 3) prawidłowość decyzji o zatrzymaniu osób podejrzanych oraz zawiadomienia prokuratora o 

tych decyzjach; 

 4) przestrzeganie terminów śledztw i dochodzeń oraz postępowań sprawdzających. 

§ 226. Spostrzeżenia i uwagi dotyczące pracy dochodzeniowo-śledczej, wynikające z nadzo-

ru, prokurator przekazuje kierownikowi właściwej jednostki organizacyjnej Policji, a w rażących 

wypadkach niewykonania polecenia prokuratora w postępowaniu przygotowawczym, występuje 

do przełożonego funkcjonariusza z żądaniem wszczęcia przeciwko niemu postępowania służbo-

wego lub dyscyplinarnego. 
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§ 227. Zasady sprawowania nadzoru nad pracą dochodzeniową Policji mają odpowiednie za-

stosowanie do nadzoru prokuratora nad pracą innych organów uprawnionych do prowadzenia 

dochodzeń. 

§ 228. Prokurator rejonowy lub prokurator przez niego wyznaczony co najmniej raz w roku 

dokonuje kontroli dochodzeń prowadzonych przez organy państwowe posiadające uprawnienia 

oskarżycieli publicznych i w razie potrzeby udziela tym organom niezbędnego instruktażu w za-

kresie czynności w postępowaniu przygotowawczym. 

Rozdział 12 

Akt oskarżenia 

§ 229.  W akcie oskarżenia, oprócz tytułu i daty pisma oraz danych wymienionych w art. 119 

§ 1 i art. 332 § 1 i 2 kpk, należy: 

 1) w nagłówku podać imię i nazwisko osoby objętej oskarżeniem, ze wskazaniem kwalifikacji 

prawnej zarzucanego jej czynu, z uwzględnieniem wymogów określonych w art. 11 kk; 

 2) podać dane dotyczące zatrzymania, zastosowania tymczasowego aresztowania albo innego 

środka zapobiegawczego; 

 3) w razie objęcia oskarżeniem kilku osób, wymienić w kolejności sprawców, podżegaczy, po-

mocników i inne osoby, których przestępstwo pozostaje w ścisłym związku z przestępstwem 

sprawcy, zamieszczając po danych o osobie każdego z nich stawiane im zarzuty w zasadzie 

w porządku chronologicznym, z tym jednak ażeby czyny zagrożone oczywiście surowszymi 

karami poprzedzały inne zarzuty; 

 4) w razie sporządzenia osobnych konkluzji w odniesieniu do poszczególnych oskarżonych 

wymienić w każdej z nich imiona i nazwiska wszystkich współsprawców objętych aktem 

oskarżenia; jeżeli jednak przeciwko współsprawcy toczy się odrębne postępowanie, jego na-

zwiska nie zamieszcza się w konkluzji, podając je tylko w uzasadnieniu. 

§ 230. 1. Wskazanie sądu właściwego do rozpoznania sprawy następuje przez wymienienie 

nazwy sądu i jego siedziby oraz powołanie przepisów uzasadniających właściwość rzeczową i 

miejscową. 
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2. W sprawach o przestępstwa skarbowe w akcie oskarżenia należy wskazać organ finanso-

wy uprawniony do działania, obok prokuratora, w charakterze oskarżyciela publicznego. 

§ 231. 1. W uzasadnieniu aktu oskarżenia należy wskazać, co do których oskarżonych wyda-

no postanowienie o zabezpieczeniu majątkowym oraz w jakiej części wyłączono materiały do 

odrębnego postępowania lub postępowanie umorzono. 

2. Na marginesie uzasadnienia, a także listy, wykazu i wniosku, wymienionych w art. 333 

kpk, należy podać właściwe numery kart akt sprawy dotyczące powołanego dowodu lub osoby. 

§ 232. 1. Akt oskarżenia przesyła do sądu naczelnik Wydziału Biura do Spraw Przestępczo-

ści Zorganizowanej Prokuratury Krajowej, prokurator okręgowy lub rejonowy. 

2. W piśmie do sądu należy zamieścić: 

 1) wzmiankę o wysłaniu zawiadomień, o których mowa w art. 334 § 2 kpk, z podaniem ich da-

ty; 

 2) wzmiankę o przekazaniu tymczasowo aresztowanego do dyspozycji sądu; 

 3) informację o miejscu przechowywania i o przekazaniu do dyspozycji sądu dowodów rze-

czowych, których nie dołączono do akt sprawy, oraz o dokonanym zabezpieczeniu majątko-

wym; 

 4) wniosek o rozpoznanie wytoczonego równocześnie powództwa cywilnego lub wzmiankę o 

zgłoszeniu powództwa w toku postępowania przygotowawczego albo wystąpieniu z wnio-

skiem, o którym mowa w art. 49a kpk. 

3. Do akt sprawy należy dołączyć po jednym odpisie aktu oskarżenia dla każdego z oskarżo-

nych, a jeżeli oskarżony pozbawiony wolności ma obrońcę - również dla obrońcy. 

4. Zwrotne pokwitowanie odbioru zawiadomień, o których mowa w art. 334 § 2 kpk, przesy-

ła się bezzwłocznie po ich otrzymaniu do sądu w ślad za aktem oskarżenia. 

5. W razie umieszczenia w akcie oskarżenia wniosku o skazanie bez przeprowadzenia roz-

prawy, dokonane uprzednio przez prokuratora z oskarżonym uzgodnienie co do orzeczenia kary 

lub środka karnego powinno być zawarte w protokole jego wyjaśnień bądź wyrażone w odręb-

nym dokumencie. 

§ 233. Z aktem oskarżenia przesyła się do wiadomości sądu, oprócz listy ujawnionych po-

krzywdzonych z podaniem ich adresów, także wykaz adresów innych osób wzywanych do sądu; 

nie dotyczy to adresu oskarżonego. 
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§ 234.1. Przekazanie tymczasowo aresztowanego do dyspozycji sądu następuje równocze-

śnie z przesłaniem aktu oskarżenia. 

2. W razie zastosowania w postępowaniu przygotowawczym poręczenia lub dozoru Policji, o 

przesłaniu do sądu aktu oskarżenia należy zawiadomić poręczającego lub jednostkę organizacyj-

ną Policji sprawującą dozór nad podejrzanym. 

 

§ 235. 1. Prokurator może jednocześnie z wniesieniem aktu oskarżenia wytoczyć powództwo 

cywilne, jeżeli według jego oceny wymaga tego interes społeczny, a dowody zebrane w postę-

powaniu przygotowawczym są wystarczające do uwzględnienia powództwa; w razie wytoczenia 

powództwa, do akt sprawy należy dołączyć wymaganą liczbę odpisów pozwu. 

2. Na wniosek pokrzywdzonej osoby fizycznej lub po uzyskaniu jej zgody prokurator powi-

nien wytoczyć powództwo cywilne, zwłaszcza jeżeli pokrzywdzony na skutek ułomności, nieza-

radności lub z innej przyczyny ma ograniczoną możliwość samodzielnego dochodzenia przysłu-

gujących mu roszczeń lub przemawia za tym wzgląd na zasady współżycia społecznego i wy-

chowawczą rolę postępowania karnego. 

Rozdział 13 

Postępowanie w sprawach z oskarżenia prywatnego 

§ 236. 1. Jeżeli zawiadomienie o przestępstwie ściganym z oskarżenia prywatnego nie daje 

podstaw do wszczęcia postępowania z urzędu, prokurator przekazuje doniesienie właściwemu 

sądowi, powiadamiając o tym pokrzywdzonego. 

2. W sprawie, w której dokonywano czynności przewidzianych w art. 307 kpk, prokurator, 

nie znajdując podstaw do wszczęcia postępowania z urzędu, wydaje postanowienie o odmowie 

wszczęcia postępowania. Pokrzywdzonego poucza się o prawie do złożenia aktu oskarżenia, ze 

wzmianką, że w wypadku wniesienia przez niego prywatnego aktu oskarżenia materiały sprawy 

zostaną na jego żądanie przesłane sądowi. 
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§ 237. 1. Jeżeli dowody zebrane w toku postępowania przygotowawczego nie potwierdzają 

oceny, o której mowa w art. 60 § 1 kpk, prokurator wydaje postanowienie o umorzeniu postępo-

wania z uwagi na brak interesu społecznego w kontynuowaniu ścigania z urzędu. 

2. Przepis § 236 ust. 2 zdanie drugie stosuje się odpowiednio. 

 

§ 238.  Jeżeli w toku postępowania przygotowawczego wszczętego o przestępstwo ścigane z 

oskarżenia publicznego okaże się, że czyn będący przedmiotem postępowania jest przestępstwem 

ściganym z oskarżenia prywatnego, a interes społeczny nie wymaga objęcia oskarżenia, prokura-

tor wydaje postanowienie o umorzeniu postępowania. W uzasadnieniu postanowienia należy wy-

kazać brak w czynie znamion przestępstwa ściganego z oskarżenia publicznego oraz brak intere-

su społecznego w kontynuowaniu ścigania z urzędu. Przepis § 236 ust. 2 zdanie drugie stosuje się 

odpowiednio. 

 

Dział II 

POSTĘPOWANIE KARNE W STOSUNKACH MIĘDZYNARODOWYCH 

Rozdział 1 

Pomoc prawna 

§ 239. Wniosek o udzielenie pomocy w sprawie karnej sporządza się wtedy, gdy zachodzi 

konieczność dokonania za granicą czynności procesowych lub uzyskania niezbędnego materiału 

dowodowego. 

§ 240. 1.Wniosek o udzielenie pomocy prawnej w sprawie karnej powinien być sporządzony 

w języku polskim, podpisany przez dyrektora Biura do Spraw Przestępczości Zorganizowanej 

Prokuratury Krajowej lub prokuratora okręgowego oraz opatrzony pieczęcią urzędową prokuratu-

ry. 

2. We wniosku należy przytoczyć w miarę możliwości dane personalne oraz adresy osoby 

podejrzanej i świadków, określić zwięźle stan faktyczny sprawy, ze wskazaniem kwalifikacji 

prawnej czynu zarzucanego podejrzanemu, wskazać czynności, które mają być przeprowadzone, 
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a w miarę potrzeby dołączyć materiały pozwalające na zidentyfikowanie osób, których czynności 

mają dotyczyć. 

§ 241. 1.  Jeżeli umowa o obrocie prawnym nie przewiduje bezpośredniej wymiany wnio-

sków o pomoc prawną pomiędzy właściwymi prokuratorami, wnioski te przesyła się w dwóch 

egzemplarzach bez wskazania adresata do Prokuratury Krajowej, która przesyła je do właściwego 

organu obcego państwa. 

2. Wniosek kierowany za granicę bezpośrednio przez właściwego prokuratora powinien po-

woływać się na postanowienia umowy o obrocie prawnym. 

§ 242. Wniosek o przesłuchanie obywatela polskiego przebywającego za granicą przez urząd 

konsularny Rzeczypospolitej Polskiej naczelnik Wydziału Biura do Spraw Przestępczości Zorga-

nizowanej Prokuratury Krajowej lub prokurator okręgowy przesyła bezpośrednio do właściwego 

urzędu konsularnego. 

§ 243. Wyjazd prokuratora w celu wzięcia udziału w czynnościach przeprowadzanych za 

granicą oraz dopuszczenie do udziału w czynnościach procesowych przedstawiciela organu ści-

gania państwa obcego wymaga zgody Prokuratury Krajowej. 

§ 244. Czynności w ramach pomocy prawnej powinny być dokonane przez prokuratora pro-

kuratury okręgowej albo prokuratora prokuratury rejonowej pod nadzorem służbowym prokura-

tury okręgowej; protokoły i inne dokumenty opatruje się pieczęcią urzędową, a ich odpisy pozo-

stawia się w aktach podręcznych. 

§ 245. 1. Obywateli państw obcych, występujących w postępowaniu karnym w charakterze 

stron, poucza się o obowiązku wynikającym z art. 138 kpk. 

2. Poza przypadkami określonymi w art. 586 § 1 i art. 613 § 1 kpk oraz gdy nie nastąpiło po-

uczenie o treści art. 138 kpk, doręczenie pisma stronie i osobie składającej poręczenie majątko-

we, a przebywającej w kraju, z którym Rzeczpospolita Polska zawarła umowę o obrocie praw-

nym, odbywa się w trybie przewidzianym w tej umowie; osobie przebywającej w innym kraju 

doręcza się pismo wraz z tłumaczeniem drogą pocztową za zwrotnym poświadczeniem odbioru. 

§ 246. 1. Wniosek o powołanie zespołu polskiego, o którym mowa w art. 589c k.p.k., proku-

rator apelacyjny albo okręgowy kieruje, drogą służbową, do Prokuratora Generalnego. 
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2. Wniosek, o którym mowa w ust. 1, powinien określać przesłanki uzasadniające powołanie 

zespołu polskiego, przewidziane w art. 589c § 1 k.p.k., a także okoliczności, które powinno za-

wierać porozumienie o powołaniu takiego zespołu, zawarte w art. 589b § 3 k.p.k., wraz z ich uza-

sadnieniem. 

§ 247. 1. Tryb określony w § 246 ust. 1 stosuje się także w przypadku delegowania prokura-

tora do zespołu, o którym mowa w art. 589d § 1 k.p.k., chyba że wniosek o delegowanie właści-

wy organ państwa współpracującego skieruje bezpośrednio do Prokuratora Generalnego. 

2. W razie wystąpienia okoliczności, o których mowa w art. 589e § 1 k.p.k., prokurator 

uczestniczący w pracach zespołu przedstawia niezwłocznie prokuratorowi przełożonemu stosow-

ną informację na piśmie. 

Rozdział 2 

Wydawanie osób ściganych (ekstradycja) 

§ 248. Do wniosku o wydanie przez państwo obce osoby ściganej, kierowanego do Prokura-

tury Krajowej, należy załączyć akta sprawy wraz z odpisami podstawowych materiałów dowo-

dowych oraz w miarę możliwości rysopisy i inne materiały identyfikacyjne. 

§ 249. 1. Realizacja wniosku organu państwa obcego o wydanie osoby ściganej następuje w 

trybie określonym w kodeksie postępowania karnego i w umowach międzynarodowych. 

2. Czynności zastrzeżone dla prokuratora powinny być wykonywane przez prokuratora wła-

ściwej prokuratury okręgowej. W toku tych czynności należy przede wszystkim ustalić, czy za-

rzucony czyn jest przestępstwem ekstradycyjnym oraz czy sprawca jest osobą podlegającą wyda-

niu, w myśl ustawy o obywatelstwie polskim. 

3. O wyjaśnienie wątpliwości w przedmiocie obywatelstwa osoby objętej wnioskiem pań-

stwa obcego o ekstradycję należy zwracać się do właściwego urzędu, a w przypadku stwierdze-

nia, że uzyskanie dowodów obywatelstwa polskiego nastąpiło z naruszeniem prawa, należy wy-

stąpić o unieważnienie odnośnych dokumentów. 

4. Jeżeli w toku czynności zajdzie potrzeba uzyskania dodatkowych danych od organu wy-

stępującego o ekstradycję, należy zebrane materiały wraz z odpowiednim wnioskiem przedstawić 

Prokuraturze Krajowej. 



 71

§ 250. Po ustaleniu, że osoba wskazana we wniosku państwa obcego podlega ekstradycji, 

prokurator przesłuchuje tę osobę w charakterze podejrzanego, przesłuchuje świadków i w miarę 

potrzeby dokonuje innych czynności, po czym wnosi sprawę do właściwego miejscowo sądu 

okręgowego. 

§ 251. Prokurator bierze udział w posiedzeniu sądu, dotyczącym wydania opinii w przed-

miocie ekstradycji. 

§ 252.1. Przy występowaniu do sądu z wnioskiem o zastosowanie tymczasowego aresztowa-

nia na wniosek organu państwa obcego obowiązują ogólne przepisy o dopuszczalności stosowa-

nia środków zapobiegawczych. 

2. Zawiadamiając bezpośrednio organ ścigający państwa obcego i Prokuraturę Krajową o za-

stosowaniu przez sąd tymczasowego aresztowania cudzoziemca, należy podać datę zatrzymania. 

Rozdział 3 

Przekazywanie osób ściganych na podstawie europejskiego nakazu aresztowania 

§ 253. 1. Wniosek o wydanie europejskiego nakazu aresztowania, zwanego dalej "nakazem", 

kieruje do sądu okręgowego naczelnik wydziału Biura do Spraw Przestępczości Zorganizowanej 

Prokuratury Krajowej lub właściwy miejscowo prokurator okręgowy. 

2. Na podstawie informacji otrzymanej z właściwego sądu prokurator apelacyjny lub okrę-

gowy występuje do sądu okręgowego z wnioskiem o wydanie nakazu także w sprawach zawi-

słych w postępowaniu jurysdykcyjnym i wykonawczym. 

3. Jeżeli miejsce pobytu osoby ściganej jest znane, prokurator jednocześnie wnosi do sądu 

okręgowego o przekazanie nakazu właściwemu organowi sądowemu państwa wykonania nakazu. 

Jeżeli miejsce pobytu osoby ściganej nie jest znane, odpis nakazu przekazuje się Prokuraturze 

Krajowej z wnioskiem o wdrożenie poszukiwań międzynarodowych. 

4. Przejęcia osoby ściganej, przekazywanej do Polski na podstawie nakazu, dokonuje wy-

dział Biura do Spraw Przestępczości Zorganizowanej Prokuratury Krajowej lub prokuratura 

okręgowa po bezpośrednich uzgodnieniach z organem sądowym państwa wykonania nakazu albo 

za pośrednictwem punktów kontaktowych Europejskiej Sieci Sądowniczej lub Prokuratury Kra-

jowej. 
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§ 254. 1. Organami uprawnionymi do przyjmowania europejskich nakazów aresztowania, 

zwanych dalej "nakazami europejskimi", wydanych przez organy innych Państw Członkowskich 

Unii Europejskiej (bezpośrednio od tych organów, Interpolu lub Prokuratury Krajowej) są wła-

ściwe miejscowo prokuratury okręgowe. 

2. Po dokonaniu czynności, o których mowa w art. 607k § 2-4 k.p.k., prokurator okręgowy 

kieruje sprawę do właściwego miejscowo sądu okręgowego z wnioskiem o wydanie postanowie-

nia o przekazaniu osoby ściganej lub wydanie postanowienia o odmowie przekazania osoby ści-

ganej. Kierując wniosek o wydanie postanowienia o przekazaniu osoby ściganej, prokurator wno-

si jednocześnie o zastosowanie wobec tej osoby tymczasowego aresztowania lub, jeżeli szcze-

gólne względy przemawiają za odstąpieniem od stosowania tego środka, innego środka zapobie-

gawczego. 

§ 255. Udział prokuratora w czynnościach sądu okręgowego związanych z wydaniem i wy-

konaniem europejskiego nakazu aresztowania jest obowiązkowy. 

§ 256. O każdym przypadku wystąpienia do sądu okręgowego o wydanie nakazu oraz o 

przyjęciu nakazu europejskiego od organu Państwa Członkowskiego Unii Europejskiej, a także o 

decyzji sądu w tym zakresie prokurator apelacyjny lub okręgowy niezwłocznie informuje Proku-

raturę Krajową. Prokuraturę Krajową należy również informować o niedotrzymaniu terminów 

wydania postanowienia w przedmiocie przekazania osoby ściganej, określonych w art. 607m § 1 

i 2 k.p.k., oraz o wystąpieniu przeszkód w jej przekazaniu, o których mowa w art. 607n § 2 k.p.k. 

Rozdział 4 

Przejęcie i przekazanie ścigania karnego 

§ 257. Przejęcie ścigania przestępstw popełnionych za granicą przez obywateli polskich oraz 

przekazanie ścigania następuje w trybie i na zasadach określonych w kodeksie postępowania kar-

nego, w umowach o obrocie prawnym i w porozumieniach. 

§ 258. 1. W sprawie, w której przejęte postępowanie karne zawiera wniosek pokrzywdzone-

go o naprawienie szkody, należy, kierując do sądu akt oskarżenia, wnosić i popierać powództwo 

cywilne. 
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2. Do akt sprawy przekazywanego postępowania karnego należy dołączyć udokumentowany 

wniosek pokrzywdzonego o naprawienie szkody wyrządzonej przestępstwem. 

§ 259. 1. Do bezpośredniego porozumiewania się w sprawach karnych z urzędami konsular-

nymi państw obcych w Polsce uprawnieni są naczelnicy wydziałów Biura do Spraw Przestępczo-

ści Zorganizowanej Prokuratury Krajowej i prokuratorzy okręgowi lub upoważnieni przez nich 

prokuratorzy. 

2. Do urzędów, o których mowa w ust. 1, należą: 

 1) konsulaty generalne, konsulaty, wicekonsulaty i agencje konsularne działające w ramach 

swej właściwości terytorialnej; 

 2) wydziały konsularne przedstawicielstw dyplomatycznych obejmujące zakresem swej działal-

ności całe terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, jeżeli dane państwo nie ma w Polsce konsu-

latów, lub obejmujące terytorium nie wchodzące w zakres właściwości konsulatów. 

§ 260. W przypadku wątpliwości, czy pracownik przedstawicielstwa dyplomatycznego albo 

urzędu konsularnego korzysta z immunitetu jurysdykcyjnego przewidzianego w art. 578 i 579 

kpk lub na mocy postanowień konwencji wiedeńskiej z dnia 18 kwietnia 1961 r. o stosunkach 

dyplomatycznych (Dz. U. z 1965 r. Nr 37, poz. 232 i 233) bądź poszczególnych umów konsular-

nych - należy się zwracać z odpowiednim zapytaniem do Protokołu Dyplomatycznego Minister-

stwa Spraw Zagranicznych za pośrednictwem Prokuratury Krajowej. 

§ 261. 1. Doręczenie odpisu decyzji merytorycznej w sprawie przeciwko pracownikowi 

przedstawicielstwa dyplomatycznego lub urzędu konsularnego dokonuje Protokół Dyplomatycz-

ny Ministerstwa Spraw Zagranicznych na wniosek Prokuratury Krajowej. 

2. Przepis ust. 1 stosuje się odpowiednio w sprawie, w której pokrzywdzonym jest pracow-

nik lub jednostka organizacyjna przedstawicielstwa dyplomatycznego lub urzędu konsularnego. 

3. O wszczęciu i zakończeniu postępowania w sprawach dotyczących osób wymienionych w 

ust. 1 i 2 zawiadamia się Prokuraturę Krajową. 
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Rozdział 5 

Stosowanie środków zapobiegawczych wobec cudzoziemców 

§ 262. 1. O zastosowaniu przez sąd i uchyleniu tymczasowego aresztowania wobec obywate-

la państwa obcego naczelnik Wydziału Biura do Spraw Przestępczości Zorganizowanej Prokura-

tury Krajowej lub prokurator okręgowy bezzwłocznie powiadamia Prokuratora Krajowego oraz 

wysyła pisemne zawiadomienie bezpośrednio do właściwego terytorialnie urzędu konsularnego 

lub do właściwego przedstawicielstwa dyplomatycznego. W odniesieniu do obywateli państw 

obcych, z którymi Rzeczpospolita Polska nie utrzymuje stosunków dyplomatycznych, oraz osób 

korzystających z prawa azylu zawiadomienie kieruje się do Departamentu Konsularnego i Polonii 

Ministerstwa Spraw Zagranicznych, a jego kopię przesyła się do Prokuratury Krajowej. 

2. Zawiadomienie o zastosowaniu tymczasowego aresztowania, o którym mowa w ust. 1, 

powinno zawierać - poza danymi osobowymi, określeniem obywatelstwa i miejsca zamieszkania 

- oznaczenie dokumentu tożsamości, treść przedstawionego zarzutu wraz z kwalifikacją prawną 

czynu i podstawą prawną tymczasowego aresztowania, datę tymczasowego aresztowania i miej-

sca osadzenia. 

3. Dokument tożsamości cudzoziemca, wobec którego zastosowano tymczasowe aresztowa-

nie, deponuje się w areszcie śledczym. 

4. O udzieleniu zezwolenia właściwemu przedstawicielowi dyplomatycznemu lub konsular-

nemu na widzenie z tymczasowo aresztowanym cudzoziemcem decyduje prokurator okręgowy 

lub wyznaczony przez niego prokurator, mając na uwadze zasady i terminy określone w konwen-

cji konsularnej, jeżeli zawarta została z państwem, którego obywatelem jest tymczasowo aresz-

towany. 

§ 263. Dokumenty przeznaczone do wysłania za granicę powinny być sporządzone pismem 

maszynowym na odpowiednim papierze (w zasadzie nie na formularzach używanych w postępo-

waniu, z wyjątkiem protokołów przesłuchania) oraz opatrzone pieczęcią urzędową prokuratury; 

w treści nie używa się skrótów. 
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Dział III 

UDZIAŁ PROKURATORA W POSTĘPOWANIU SĄDOWYM W SPRAWACH KAR-

NYCH 

Rozdział 1 

Przepisy wstępne 

§ 264. W postępowaniu przed sądem prokurator podejmuje czynności zmierzające do prawi-

dłowego i jednolitego stosowania prawa. W tym celu: 

 1) bierze udział w rozprawach i posiedzeniach; 

 2) składa wnioski co do wymiaru kary i innych rozstrzygnięć; 

 3) zaskarża orzeczenia, które uznaje za niesłuszne. 

§ 265. Prokurator w toku postępowania sądowego dąży do wyjaśnienia okoliczności sprawy 

mogących mieć wpływ na treść orzeczenia. Działania podejmowane przez prokuratora powinny 

uwzględniać wychowawczą rolę procesu karnego oraz przyczyniać się do umacniania autorytetu 

sądu i powagi jego orzeczeń. 

Rozdział 2 

Udział prokuratora w postępowaniu przed sądem I instancji 

§ 266. 1. Prokurator uczestniczy w posiedzeniach sądu, gdy ustawa tak stanowi, a nadto, gdy 

sąd rozpoznaje wniosek prokuratora albo rozstrzyga zażalenie na jego decyzję. 

2. Prokurator powinien uczestniczyć także w innych posiedzeniach, gdy wymaga tego 

interes postępowania. 

 § 267. 1. Do udziału w rozprawie (posiedzeniu) powinien być wyznaczony prokurator, 

który w danej sprawie prowadził lub nadzorował postępowanie przygotowawcze albo sporządził 

akt oskarżenia. 

2. Odstępstwa od zasady, określonej w ust. 1, są dopuszczalne w uzasadnionych 

wypadkach, a w postępowaniu przed sądem okręgowym – tylko w wypadkach szczególnie uza-

sadnionych. 
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§ 268. Na rozprawie (posiedzeniu) prokurator składa wnioski we wszystkich kwestiach wy-

magających rozstrzygnięcia przez sąd i wypowiada się co do wniosków zgłaszanych przez 

uczestników postępowania. Wypowiedzi prokuratora powinny zawierać należycie sprecyzowane 

stanowisko. 

§ 269. Odstąpienie od oskarżenia lub jego istotna zmiana wymagają zgody przełożonego, 

chyba że uzasadniające taką decyzję okoliczności ujawniły się dopiero na rozprawie. 

§ 270. Prokurator w przemówieniu końcowym, po przedstawieniu istotnych okoliczności 

sprawy, omówieniu i ocenie dowodów, wskazuje na prawne i społeczne aspekty sprawy, uzasad-

niając kwalifikację prawną czynu, rodzaj i wymiar wnioskowanej kary i środków karnych oraz 

innych rozstrzygnięć. 

§ 271. W sprawach, w których funkcje oskarżycielskie przed sądami rejonowymi wykonują 

przedstawiciele innych organów, prokurator zapoznaje się z treścią orzeczeń i w miarę potrzeby 

zaskarża je. Organom tym prokurator udziela wskazówek i zaleceń w wypełnianiu funkcji oskar-

życielskiej. 

§ 272. 1. Z przebiegu i wyników rozprawy (posiedzenia) prokurator składa bezzwłocznie 

sprawozdanie wraz z własną oceną orzeczenia (zarządzenia) przełożonemu, który swoim podpi-

sem pod adnotacją w aktach podręcznych stwierdza przyjęcie sprawozdania. W szczególności 

prokurator informuje przełożonego o zastosowaniu przez sąd przepisu art. 387 i 397 kpk, czyniąc 

o tym adnotację w aktach podręcznych. W sprawach rozpoznawanych bez udziału prokuratora 

zasadność orzeczenia bada i składa sprawozdanie wyznaczony prokurator. 

2. Przełożony, niezależnie od oceny prokuratora, może polecić złożenie wniosku o sporzą-

dzenie na piśmie uzasadnienia orzeczenia. Wniosek o sporządzenie na piśmie uzasadnienia orze-

czenia, które wydano w sprawie obejmującej więcej niż jednego oskarżonego, powinien wska-

zywać, którego z oskarżonych dotyczy. 

§ 273. Od decyzji o wniesieniu środka odwoławczego można odstąpić zarówno przed, jak i 

po zapoznaniu się z uzasadnieniem orzeczenia (zarządzenia); przepis § 272 zdanie drugie stosuje 

się. 
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Rozdział 3 

Środki odwoławcze 

§ 274. 1. Środek odwoławczy od orzeczenia sądu I instancji przesyła do sądu prokurator, 

który skierował akt oskarżenia. 

2. Przepis ust. 1 stosuje się odpowiednio do wniosku o przywrócenie terminu do wniesienia 

środka odwoławczego. 

§ 275. 1. Przy powoływaniu się na dowód należy w uzasadnieniu środka odwoławczego 

wskazać numer karty akt sprawy, a także postanowienia o ujawnieniu dowodu. 

2. Jeżeli w środku odwoławczym powołuje się dowody objęte wnioskiem o sprostowanie 

protokołu rozprawy, a w kwestii tej nie nastąpiło jeszcze rozstrzygnięcie, treść dowodów można 

także podać w brzmieniu określonym we wniosku. 

§ 276. 1. Równocześnie z przesłaniem do sądu środka odwoławczego należy przekazać pro-

kuratorowi, który będzie występował przed sądem II instancji, akta podręczne wraz z odpisem 

zaskarżonego orzeczenia i dodatkowym odpisem środka odwoławczego. 

2. Przepis ust. 1 stosuje się odpowiednio po otrzymaniu z sądu zawiadomienia o przyjęciu 

środka odwoławczego wniesionego przez oskarżonego, z tym że z aktami podręcznymi przesyła 

się w miarę możliwości odpis wyroku i tego środka. 

Rozdział 4 

Udział prokuratora w postępowaniu przed sądem odwoławczym 

§ 277. Do udziału w rozprawach i posiedzeniach sądu odwoławczego wyznacza prokuratora 

naczelnik właściwego wydziału, który decyduje także o potrzebie złożenia pisemnego wniosku. 

Przepis § 268 stosuje się – w miarę możliwości – odpowiednio. 

§ 278. 1. Prokurator wyznaczony do występowania przed sądem odwoławczym cofa, za 

zgodą przełożonego, środek odwoławczy, jeżeli uzna, że jest on niezasadny. 

2. Jeżeli okoliczności uzasadniające cofnięcie środka odwoławczego ujawniły się dopiero na 

rozprawie, prokurator samodzielnie podejmuje decyzję w tym zakresie. 
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3. O cofnięciu środka odwoławczego należy zawiadomić prokuratora, który zaskarżył orze-

czenie, podając mu motywy tej decyzji. 

§ 279. 1. W postępowaniu przed sądem odwoławczym przepis § 268 stosuje się odpowied-

nio. 

2. W razie potrzeby, wynikającej z charakteru sprawy lub wagi rozstrzyganych problemów, 

sporządza się wniosek na piśmie. 

3. We wniosku należy omówić uchybienia postępowania sądowego wymagające zwrócenia 

na nie uwagi sądowi niższej instancji. 

§ 280. Akta podręczne zwraca się właściwej prokuraturze, podając w miarę potrzeby główne 

motywy stanowiska sądu odwoławczego oraz ocenę tego stanowiska. 

§ 281. Zwracając akta podręczne prokuratorowi okręgowemu (rejonowemu), powiadamia się 

go o dostrzeżonych w postępowaniu odwoławczym uchybieniach postępowania przygoto-

wawczego lub sądowego, a w miarę potrzeby podejmuje się odpowiednie środki oddziaływania 

służbowego. 

Rozdział 5 

Zaskarżanie prawomocnych orzeczeń 

§ 282. 1. W razie stwierdzenia w orzeczeniu sądu odwoławczego uchybień wymienionych w 

art. 439 kpk lub innego rażącego naruszenia prawa, o którym mowa w art. 523 kpk, wniosek o 

doręczenie orzeczenia kieruje do sądu odwoławczego odpowiednio naczelnik właściwego wy-

działu Biura do Spraw Przestępczości Zorganizowanej Prokuratury Krajowej albo właściwego 

wydziału prokuratury apelacyjnej lub okręgowej. W sytuacji, o której mowa w art. 457 § 2 kpk, 

przy kierowaniu wniosku o doręczenie orzeczenia z uzasadnieniem, stosuje się odpowiednio § 

272 ust. 2 zdanie drugie. 

2. Kasację od orzeczenia, o którym mowa w ust. 1, wnosi do Sądu Najwyższego za pośred-

nictwem sądu odwoławczego odpowiednio dyrektor Biura do Spraw Przestępczości Zorganizo-

wanej Prokuratury Krajowej , prokurator apelacyjny lub prokurator okręgowy. 

3. W posiedzeniu sądu odwoławczego w przedmiocie dopuszczalności kasacji uczestniczy 

odpowiednio prokurator Wydziału Biura do Spraw Przestępczości Zorganizowanej Prokuratury 
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Krajowej, prokuratury apelacyjnej lub okręgowej; w razie potrzeby prokurator ten zaskarża orze-

czenie o niedopuszczalności kasacji. 

4. Pisemną odpowiedź na kasację składa odpowiednio prokurator Wydziału Biura do Spraw 

Przestępczości Zorganizowanej Prokuratury Krajowej, prokuratury apelacyjnej lub okręgowej w 

terminie 14 dni od otrzymania kasacji innej strony. Uznając kasację za oczywiście bezzasadną, 

prokurator zarządza przesłanie odpowiedzi podmiotom wymienionym w art. 530 § 5 kpk, o czym 

informuje sąd, po nadejściu zaś zwrotnych poświadczeń jej odbioru przesyła je do sądu w ślad za 

odpowiedzią na kasację. 

5. W wypadku niesporządzenia przez sąd odwoławczy uzasadnienia orzeczenia w czasie 

powodującym zagrożenie upływu terminu, o którym mowa w art. 524 § 3 kpk, naczelnik Wy-

działu Biura do Spraw Przestępczości Zorganizowanej Prokuratury Krajowej, prokurator apela-

cyjny lub okręgowy, na miesiąc przed upływem tego terminu, powinien zawiadomić o tym preze-

sa sądu odwoławczego. 

§ 283. 1. Uznając potrzebę wznowienia postępowania sądowego z urzędu lub na skutek 

podania uprawnionej osoby, prokurator rejonowy przedstawia prokuratorowi okręgowemu sto-

sowny wniosek wraz z aktami sprawy. W razie uznania podania za niezasadne, pozostawia się je 

bez biegu i powiadamia o tym zainteresowanego, podając motywy odmowy. W sprawie, w której 

prokurator okręgowy wniósł akt oskarżenia, zasługujące na uwzględnienie podanie osoby upraw-

nionej o wznowienie postępowania przesyła się prokuratorowi apelacyjnemu. W sprawie, w któ-

rej akt oskarżenia wniósł naczelnik Wydziału Biura do Spraw Przestępczości Zorganizowanej 

Prokuratury Krajowej, zasługujące na uwzględnienie podanie osoby uprawnionej o wznowienie 

postępowania przesyła się dyrektorowi tego biura. 

2. Wniosek o wznowienie postępowania przesyła do właściwego sądu odpowiednio dyrektor 

Biura do Spraw Przestępczości Zorganizowanej Prokuratury Krajowej, prokurator apelacyjny lub 

okręgowy. 

Dział IV 

UDZIAŁ PROKURATORA W POSTĘPOWANIU WYKONAWCZYM  

§ 284. 1. W razie ujawnienia okoliczności dających podstawę do odwołania odroczenia, 

przerwy w wykonaniu kary pozbawienia wolności lub warunkowego przedterminowego zwol-
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nienia albo do podjęcia zawieszonego postępowania wykonawczego, prokurator bezzwłocznie 

występuje do sądu ze stosownym wnioskiem. 

2. Przepis ust. 1 stosuje się odpowiednio do warunkowego zawieszenia wykonania kary po-

zbawienia wolności i warunkowego umorzenia postępowania. 

§ 285. Prokurator powinien brać udział w posiedzeniach sądu, gdy sąd I lub II instancji roz-

strzyga: 

 1) prośbę o ułaskawienie; 

 2) wątpliwości co do wykonania orzeczenia lub zarzuty co do obliczenia kary; 

 3) o zamianie kary pozbawienia wolności na grzywnę wobec cudzoziemca; 

 4) w przedmiocie umorzenia lub zawieszenia postępowania; 

 5) o niezaliczeniu skazanemu na poczet kary pozbawienia wolności okresu leczenia spowodo-

wanego samouszkodzeniem; 

 6) o zamianie kary grzywny lub kary ograniczenia wolności na zastępczą karę pozbawienia 

wolności; 

 7) w przedmiocie wykonania kary pozbawienia wolności po zwolnieniu skazanego ze szpitala 

psychiatrycznego lub z zakładu leczenia odwykowego; 

 8) wniosek prokuratora o zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolności lub odstąpienie od 

jej wykonania wobec sprawcy, co do którego orzeczono umieszczenie w zakładzie popraw-

czym. 

§ 286. Prokurator powinien rozważyć potrzebę wzięcia udziału w posiedzeniu sądu również 

w innych sprawach, zwłaszcza zawiłych lub poruszających opinię społeczną, a także w sprawach, 

o których mowa w art. 92 § 3 ustawy o postępowaniu w sprawach nieletnich. 

§ 287. Biorąc udział w posiedzeniu sądu, prokurator powinien ustosunkować się do rozpa-

trywanych wniosków i kwestii z nimi związanych, a następnie do oceny zasadności orzeczenia 

sądu oraz, w razie potrzeby, do jego zaskarżenia, jeżeli uzna je za wadliwe lub niesłuszne. 
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Dział V 

POSTĘPOWANIE O UŁASKAWIENIE 

§ 288. 1. Jeżeli z treści otrzymanego pisma wynika, iż zawiera ono prośbę o ułaskawienie, 

prokurator przesyła je do właściwego sądu pierwszej instancji. 

2. Biorąc udział w posiedzeniu sądu rozpoznającego prośbę o ułaskawienie, prokurator po-

winien zwracać uwagę na to, czy okoliczności, o których mowa w art. 563 kpk, są należycie wy-

jaśnione i poparte dowodami. Prokurator zwraca w szczególności uwagę, czy: 

 1) wskazane w prośbie, a powstałe po wydaniu wyroku, zdarzenia są należycie udokumentowa-

ne; 

 2) zebrano dokumenty dotyczące zachowania się skazanego po wydaniu wyroku, a zwłaszcza: 

a) aktualny wywiad środowiskowy, 

b) opinie z miejsca pracy, 

c) aktualne dane o karalności, 

d) opinie o zachowaniu się w zakładzie karnym w okresie odbywania kary pozbawienia wol-

ności, 

e) dowody dotyczące zapłaty orzeczonej grzywny, nawiązki, opłat i kosztów sądowych, 

f) dane o naprawieniu szkody lub zadośćuczynieniu. 

3. Przychylając się do prośby na posiedzeniu sądu, prokurator zajmuje równocześnie stano-

wisko co do udzielenia przerwy w wykonaniu kary lub wstrzymaniu jej wykonania. 

4. Niedopuszczalne jest składanie przez prokuratora na posiedzeniu wniosku o pozostawie-

nie sprawy bez dalszego biegu, jeżeli o wydanie opinii zwrócił się Prokurator Generalny na pod-

stawie art. 567 § 1 i 2 kpk. 

§ 289. 1. Uznając potrzebę wszczęcia postępowania o ułaskawienie z urzędu, prokurator 

przedstawia prokuratorowi nadrzędnemu umotywowany wniosek wraz z aktami sprawy i odpo-

wiednimi dokumentami. 

2. W wypadku przewidzianym w art. 568 kpk prokurator występuje równocześnie z wnio-

skiem o wstrzymanie przez Prokuratora Generalnego wykonania kary lub zarządzenia przerwy w 

jej wykonaniu. 
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Dział VI 

UDZIAŁ PROKURATORA W POSTĘPOWANIU SĄDOWYM W SPRAWACH CY-

WILNYCH, RODZINNYCH I OPIEKUŃCZYCH ORAZ ZE STOSUNKU PRACY 

§ 290. 1. Prokurator, podejmując czynności w granicach zakreślonych przepisami Kodeksu 

postępowania cywilnego i innych ustaw, nie może naruszać zasady swobody kształtowania sto-

sunku cywilnoprawnego, jeżeli treść lub cel tego stosunku nie sprzeciwia się jego istocie, ustawie 

ani zasadom współżycia społecznego. 

2. Prokurator ocenia samodzielnie przesłanki określone w art. 7 kpc uzasadniające inicjowa-

nie przez niego postępowania cywilnego lub zgłoszenie w nim udziału. Jeżeli w postępowaniu 

przed sądem strony mają zapewnioną ochronę prawną, udział prokuratora w postępowaniu mogą 

uzasadniać wyjątkowe okoliczności. 

§ 291. 1. Sprawy cywilne należą do zakresu działania prokuratury, która jest miejscowo wła-

ściwa ze względu na siedzibę sądu właściwego do rozpoznania sprawy cywilnej. 

2. Prokurator rejonowy uprawniony jest do podjęcia czynności przed sądem okręgowym jako 

sądem I instancji, jeżeli wyniki postępowania prowadzonego w podległej mu prokuraturze uza-

sadniają podjęcie takich czynności, chyba że udział przed sądem okręgowym prokuratora proku-

ratury okręgowej przyczyni się do usprawnienia postępowania. W takim wypadku przekazuje się 

akta sprawy lub inne materiały prokuratorowi okręgowemu, z wnioskiem o podjęcie czynności. 

3. Przepis ust. 2 stosuje się odpowiednio, gdy zachodzi potrzeba udziału prokuratora w po-

stępowaniu odwoławczym w sprawie, w której prokurator rejonowy lub okręgowy uczestniczył 

przed sądem I instancji. 

§ 292. Przed wytoczeniem powództwa na rzecz oznaczonej osoby, złożeniem wniosku o za-

bezpieczenie powództwa lub wniosku o wszczęcie postępowania egzekucyjnego prokurator po-

rozumiewa się z osobą zainteresowaną, pouczając ją o przysługujących jej prawach. Jeżeli osoba 

ta nie zamierza dochodzić przysługujących jej roszczeń, podjęcie przez prokuratora czynności 

mogą uzasadniać tylko szczególne okoliczności. 

§ 293. Powództwo na rzecz Skarbu Państwa o orzeczenie na podstawie art. 412 kc przepadku 

przedmiotu świadczenia lub jego wartości prokurator wytacza w każdej sprawie, w której zebra-
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ny w postępowaniu karnym materiał dowodowy to uzasadnia. Wytoczenie takiego powództwa 

przez reprezentanta Skarbu Państwa prokurator może inicjować tylko w wyjątkowych wypad-

kach. 

§ 294. W sprawach o roszczenia majątkowe prokurator przed wytoczeniem powództwa po-

winien zwrócić się na piśmie do osoby obowiązanej o dobrowolne spełnienie świadczenia w za-

kreślonym terminie. 

§ 295. Powództwo określone w art. 57 kpc powinno być wytoczone zwłaszcza wtedy, gdy 

zachodzi potrzeba ustalenia na podstawie art. 58 kc nieważności umów sprzecznych z prawem 

albo zawartych w celu obejścia prawa. 

§ 296. Składając wniosek o wszczęcie postępowania nieprocesowego, prokurator wskazuje 

osoby zainteresowane w sprawie w rozumieniu art. 510 § 1 kpc w celu umożliwienia im uczest-

nictwa w postępowaniu. 

§ 297. Złożenie przez prokuratora wniosku o ubezwłasnowolnienie może nastąpić po stwier-

dzeniu, że brak jest innych osób uprawnionych do jego zgłoszenia z mocy art. 545 § 1 kpc albo 

że osoby uprawnione od tego się uchylają. 

§ 298. 1. Zgłoszenie udziału prokuratora w toczącym się postępowaniu jest wskazane w 

szczególności w sprawach: 

 1) jeżeli okoliczności sprawy wskazują na to, że przedmiot postępowania sądowego ma charak-

ter fikcyjny lub strony dążą do obejścia prawa; 

 2) przeciwko Skarbowi Państwa o naprawienie szkody wyrządzonej przez funkcjonariusza pań-

stwowego przy wykonywaniu powierzonych mu czynności; 

 3) o stwierdzenie nieważności czynności prawnej zbycia nieruchomości (art. 58 kc w związku z 

art. 189 kpc); 

 4) związanych z ochroną dóbr kultury i ochroną praw autorskich; 

 5) o zwolnienie od egzekucji przedmiotów majątkowych zajętych w postępowaniu karnym, o 

ile prokurator nie jest jednym z pozwanych; 

 6) związanych z ochroną rodziny; 
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 7) przeciwko sprawcom szkód na osobie lub mieniu, wywołanych szczególnie drastycznym 

działaniem sprawców; 

 8) o roszczenia związane z ochroną środowiska naturalnego. 

2. Prokurator zgłasza także udział w sprawie, w której sąd zawiadomił go, w trybie art. 59 

kpc, o uznaniu jego udziału za potrzebny; niezgłoszenie udziału w takiej sprawie może nastąpić 

tylko w wyjątkowych wypadkach. 

3. W sprawach, w których postępowanie sądowe toczy się z inicjatywy prokuratora oraz w 

których wstąpił on do toczącego się już postępowania - jego udział w rozprawach sądowych jest 

obowiązkowy. 

§ 299. O niewstąpieniu do sprawy, w której prokurator otrzymał zawiadomienie z sądu, na-

leży sąd zawiadomić. Prokurator bezzwłocznie zawiadamia sąd również o odstąpieniu od udziału 

w sprawie. 

§ 300. 1. Prokurator może w każdym stadium postępowania zmienić uprzednie stanowisko, 

cofnąć lub zmienić zgłoszone wnioski procesowe, jeżeli jest to uzasadnione okolicznościami 

sprawy. 

2. Prokurator może cofnąć pozew bez zgody osoby, na której rzecz wytoczył powództwo, 

chyba że osoba ta wstąpiła do sprawy w charakterze powoda. 

3. Prokurator nie jest uprawniony do samodzielnego rozporządzania przedmiotem sporu, a w 

szczególności nie może zrzec się roszczenia, jak również zawrzeć ugody sądowej zawierającej 

rozporządzenie przedmiotem sporu. 

§ 301. W sprawach z zakresu prawa rodzinnego prokurator wytacza powództwo zwłaszcza 

wówczas, gdy osoba uprawniona na skutek nieporadności lub z innych ważnych względów nie 

jest w stanie dochodzić swoich roszczeń bądź też uchyla się od ich dochodzenia ze szkodą dla 

interesu społecznego. 

§ 302. Udział prokuratora w postępowaniu z zakresu prawa rodzinnego i opiekuńczego 

wskazany jest w szczególności w sprawach: 

 1) o unieważnienie albo o ustalenie istnienia lub nieistnienia małżeństwa; 

 2) o zaprzeczenie ojcostwa i macierzyństwa, o unieważnienie uznania dziecka i ustalenie bez-

względnej nieważności uznania dziecka; 
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 3) o orzeczenie przysposobienia przez cudzoziemców lub obywateli polskich zamieszkałych za 

granicą; 

 4) o rozwiązanie przysposobienia; 

 5) o odebranie osoby podlegającej władzy rodzicielskiej lub pozostającej pod opieką. 

§ 303. W sprawach o roszczenia pracownika ze stosunku pracy lub z zakresu ubezpieczenia 

społecznego wystąpienie prokuratora z wnioskiem do sądu pracy lub przystąpienie do toczącego 

się postępowania wskazane jest w szczególności, gdy: 

 1) wskutek rażącego naruszenia prawa narażony został interes pracownika lub grupy pracowni-

ków albo sprawa wywołała poruszenie opinii publicznej lub ma charakter precedensowy; 

 2) pracownik na skutek bezradności lub wyjątkowej sytuacji życiowej nie jest w stanie docho-

dzić swoich praw; 

 3) rozwiązanie stosunku pracy nastąpiło w związku z ujawnieniem przez pracownika przestęp-

stwa w zakładzie pracy albo z powodu wyrażonej przez niego społecznie uzasadnionej kry-

tyki zakładu pracy lub osób pełniących w zakładzie funkcje kierownicze lub związkowe; 

 4) wskutek rażących zaniedbań zakładu pracy pracownik poniósł szkodę z powodu nieotrzyma-

nia świadczenia należnego z ubezpieczenia społecznego bądź nie otrzymał świadczeń pie-

niężnych przysługujących mu z tytułu wypadku przy pracy lub choroby zawodowej. 

§ 304. W postępowaniu odwoławczym prokurator bierze udział w sprawach, które toczyły 

się przed sądem I instancji z jego udziałem, chyba że udział ten jest niecelowy. 

§ 305. Kasację od orzeczenia sądu drugiej instancji sporządza i wnosi właściwy prokurator 

okręgowy lub apelacyjny, przedstawiając bezzwłocznie akta sprawy Prokuraturze Krajowej. 

Dział VII 

UDZIAŁ PROKURATORA W POSTĘPOWANIU ADMINISTRACYJNYM, W POSTĘ-

POWANIU PRZED SĄDAMI ADMINISTRACYJNYMI, W POSTĘPOWANIU W 

SPRAWACH O WYKROCZENIA ORAZ W INNYCH POSTĘPOWANIACH   

§ 306. 1. Prokurator bierze udział w postępowaniu administracyjnym lub w innych postępo-

waniach, w których ustawa przewiduje jego udział, jeżeli wymaga tego ochrona praworządności - 

zwłaszcza gdy naruszenie prawa lub bezczynność organu narusza interes Rzeczypospolitej Pol-
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skiej, podstawowe prawa obywatela lub gdy strona z jakichkolwiek powodów nie jest w stanie 

chronić swoich praw. 

2. Prokurator może odmówić stronie postępowania administracyjnego podjęcia czynności, 

jeżeli służą jej środki odwoławcze lub skarga do sądu administracyjnego albo wniosek o wzno-

wienie postępowania bądź o stwierdzenie nieważności decyzji. 

3. Przepis ust. 2 stosuje się odpowiednio, gdy właściwy organ nadzoru podjął z urzędu czyn-

ności w celu przywrócenia stanu zgodnego z prawem. 

§ 307. 1. Prokuratorowi służą w postępowaniu administracyjnym środki prawne przewidzia-

ne w dziale IV Kodeksu postępowania administracyjnego i ustawie z dnia 30 sierpnia 2002 r. - 

Prawo o postępowaniu przed sądami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz. 1270, z 2004 r. 

Nr 162, poz. 1692, z 2005 r. Nr 94, poz. 788 i Nr 250, poz. 2118 oraz z 2006 r. Nr 38, poz. 268), 

a także w art. 5 ustawy o prokuraturze oraz w innych ustawach. 

2. W razie gdy w sprawie można skierować zarówno skargę do wojewódzkiego sądu admini-

stracyjnego, jak i sprzeciw, prokurator dokonuje wyboru środka prawnego na podstawie oceny 

całokształtu sprawy, mając zwłaszcza na uwadze szybkie i skuteczne jej załatwienie. 

§ 308. Sprawy, o których mowa w § 307 ust. 1, należą do właściwości prokuratora rejono-

wego lub okręgowego, w którego okręgu działania wszczęto lub powinno być wszczęte postępo-

wanie, jeżeli przepisy szczególne nie stanowią inaczej. 

§ 309. 1. Prokurator kieruje drogą służbową do Prokuratora Generalnego wnioski z uzasad-

nieniem wraz z aktami sprawy, gdy zachodzi potrzeba: 

 1) wniesienia przez Prokuratora Generalnego sprzeciwu od decyzji administracyjnej wydanej 

przez ministra; 

 2) wystąpienia Prokuratora Generalnego do Prezesa Rady Ministrów o uchylenie rozporządze-

nia porządkowego wojewody; 

 3) wystąpienia Prokuratora Generalnego do Naczelnego Sądu Administracyjnego z wnioskiem 

o podjęcie uchwały mającej na celu wyjaśnienie przepisów prawnych, których stosowanie 

wywołało rozbieżności w orzecznictwie sądów administracyjnych. 

2. Prokurator kieruje drogą służbową, za pośrednictwem Prokuratury Krajowej, sprzeciw do 

ministra jako organu wyższego stopnia w stosunku do organu, który wydał zaskarżoną sprzeci-

wem decyzję, oraz skargę do wojewódzkiego sądu administracyjnego na decyzję ministra, a po-
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nadto przedstawia tą drogą Prokuraturze Krajowej kopię skargi kasacyjnej do Naczelnego Sądu 

Administracyjnego od orzeczenia wojewódzkiego sądu administracyjnego w sprawie ze skargi na 

decyzję ministra. 

§ 310. 1. Prokurator apelacyjny lub okręgowy w mieście stanowiącym siedzibę wojewódz-

kiego sądu administracyjnego zapewnia udział prokuratora w posiedzeniach tego sądu w spra-

wach, w których prokurator brał udział w postępowaniu administracyjnym, wniósł skargę albo 

zgłosił udział w postępowaniu przed tym sądem. 

2. Prokurator, który wniósł skargę do wojewódzkiego sądu administracyjnego lub zgłosił 

udział w postępowaniu przed tym sądem, przekazuje niezwłocznie drogą służbową akta podręcz-

ne prokuratorowi apelacyjnemu lub okręgowemu właściwemu do zapewnienia udziału prokurato-

ra w posiedzeniu sądu, chyba że zamierza sam wziąć udział w tym posiedzeniu. 

§ 311. 1. Udział prokuratora w posiedzeniu Naczelnego Sądu Administracyjnego, z zastrze-

żeniem ust. 3 i art. 265 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postępowaniu przed sądami 

administracyjnymi, zapewnia prokurator apelacyjny właściwy ze względu na siedzibę woje-

wódzkiego sądu administracyjnego, który wydał zaskarżone orzeczenie, jeżeli prokurator brał 

udział w postępowaniu przed sądem pierwszej instancji lub wniósł skargę kasacyjną albo uznał 

swój udział za potrzebny. W uzasadnionych wypadkach prokurator apelacyjny może zwrócić się 

do Prokuratora Apelacyjnego w Warszawie o zapewnienie udziału prokuratora w posiedzeniu 

Naczelnego Sądu Administracyjnego w konkretnej sprawie. 

2. Biuro Postępowania Sądowego Prokuratury Krajowej zapewnia udział prokuratora w po-

siedzeniu Naczelnego Sądu Administracyjnego w składzie siedmiu sędziów, a także w sprawie, 

w której skargę kasacyjną wniósł prokurator wykonujący czynności służbowe w Prokuraturze 

Krajowej. 

3. Prokurator apelacyjny może wystąpić do Prokuratury Krajowej z wnioskiem o zapewnie-

nie udziału prokuratora w posiedzeniu Naczelnego Sądu Administracyjnego w konkretnej spra-

wie, ze względu na jej szczególną zawiłość. 

§ 312. Czynności dowodowe, o których mowa w art. 43 ust. 1, prokurator przeprowadza tyl-

ko wówczas, gdy dowody zebrane w toku postępowania administracyjnego lub zawarte w aktach 

postępowania karnego nie są wystarczające do oceny naruszenia prawa przez organ administracji. 
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§ 313. Prokurator podejmuje czynności w postępowaniu w sprawach o wykroczenia, gdy 

poweźmie wiarygodną wiadomość o naruszeniu prawa w toku tego postępowania lub gdy ze 

względu na społeczny wydźwięk albo charakter sprawy uzna, że jego udział jest wskazany. 

§ 314. W postępowaniu w sprawach o wykroczenie prokurator może: 

 1) prowadzić czynności wyjaśniające lub zlecać je Policji; 

 2) na wniosek uprawnionego organu wydać polecenie przeprowadzenia przeszukania, a także 

zatwierdzić przeszukanie przeprowadzone w warunkach niecierpiących zwłoki bez jego po-

lecenia; 

 3) stosować środki przymusu, o których mowa w art. 49 i 50 Kodeksu postępowania w spra-

wach o wykroczenia; 

 4) sporządzić wniosek o ukaranie do sądu bądź wstąpić do postępowania wszczętego na pod-

stawie wniosku wniesionego przez innego oskarżyciela i w sprawach tych pełnić funkcje 

oskarżyciela publicznego; 

 5) wnosić środki odwoławcze, niezależnie od wcześniejszego udziału w sprawie; 

 6) kierować wnioski o wznowienie prawomocnie zakończonego postępowania do właściwego 

sądu w razie stwierdzenia przewidzianych prawem podstaw. 

§ 315. 1. Przewidzianą w ustawach szczególnych zgodę na dokonanie czynności kontrolnych 

prokurator wydaje w formie postanowienia. 

2. Przepisy § 141-143 stosuje się odpowiednio. 

Dział VIII 

ZAPOBIEGANIE NARUSZENIU PRAWA 

§ 316. 1. Prokurator zapobiega naruszeniu prawa stosując środki przewidziane w ustawach. 

2. Środki prawne zapobiegające naruszeniu prawa prokurator podejmuje na podstawie nie 

budzących wątpliwości ustaleń poczynionych w postępowaniu karnym. 

3. Zapobiegania naruszeniu prawa, na podstawie ustaleń poczynionych w toku czynności 

prokuratora w innych rodzajach postępowania niż wskazane w ust. 2, prokurator dokonuje po-

przez podejmowanie środków przewidzianych w tych postępowaniach, zmierzających do przy-

wrócenia stanu zgodnego z prawem. 
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§ 317. Środki zapobiegające popełnianiu przestępstw prokurator podejmuje bezpośrednio po 

ustaleniu okoliczności uzasadniających ich stosowanie, niezależnie od stopnia zaawansowania 

postępowania przygotowawczego. 

§ 318. 1. Przekazanie na podstawie art. 18 § 2 kpk właściwemu organowi sprawy, w której 

odmówiono wszczęcia postępowania przygotowawczego bądź postępowanie umorzono, powinno 

nastąpić w szczególności, gdy zachodzi potrzeba podjęcia przez obowiązane organy przewidzia-

nych prawem środków zmierzających między innymi do: 

 1) ochrony środowiska naturalnego; 

 2) wyciągnięcia konsekwencji w stosunku do pracownika  naruszającego obowiązki służbowe; 

 3) pociągnięcia pracownika winnego powstania szkody do odpowiedzialności materialnej; 

 4) przeciwdziałania demoralizacji nieletniego; 

 5) zobowiązania osoby uzależnionej do poddania się leczeniu odwykowemu. 

2. Jeżeli ustawa uzależnia wszczęcie przez właściwy organ postępowania, o którym mowa w 

ust. 1, od złożenia wniosku, prokurator przekazując sprawę składa wniosek lub zwraca się do 

uprawnionego organu o jego złożenie, wnosząc jednocześnie o poinformowanie go o sposobie 

załatwienia sprawy. 

§ 319. 1. W wystąpieniu skierowanym na podstawie art. 27 prokurator może żądać pocią-

gnięcia do odpowiedzialności służbowej i dyscyplinarnej osobę objętą aktem oskarżenia. 

2. Żądanie pociągnięcia do odpowiedzialności materialnej osoby objętej aktem oskarżenia 

prokurator kieruje do odpowiedniego organu, gdy uzna za niecelowe wystąpienie przez siebie z 

powództwem cywilnym. 

§ 320. W ramach współdziałania w zapobieganiu przestępczości i innym naruszeniom prawa 

z organami państwowymi, państwowymi jednostkami organizacyjnymi i organizacjami społecz-

nymi prokurator: 

 1) na żądanie organów samorządu terytorialnego oraz wojewody bądź z własnej inicjatywy 

składa informację o stanie przestępczości i stanie przestrzeganie prawa, a w razie potrzeby 

przedstawia tym organom wnioski o wydanie przepisów porządkowych na podstawie art. 40 

ust. 3 ustawy o samorządzie terytorialnym i art. 22 ustawy o terenowych organach rządowej 

administracji ogólnej; 
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 2) kieruje z własnej inicjatywy do innych organów państwowych i organizacji społecznych in-

formacje o stanie zagrożenia przestępczością i innymi naruszeniami prawa z odpowiednimi 

wnioskami; 

 3) podejmuje inne działania zmierzające do tworzenia prawnych i organizacyjnych warunków 

przeciwdziałania naruszeniom prawa. 

Dział IX 

SKARGI I WNIOSKI 

§ 321. Wpływające do prokuratury skargi i wnioski, o których mowa w art. 227 i 241 kpa, 

podlegają załatwieniu zgodnie z przepisami działu VIII tego kodeksu oraz rozporządzenia Rady 

Ministrów z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i 

wniosków.(Dz. U. Nr 5, poz. 46). 

§ 322. Skargę na czynności lub zachowanie prokuratora lub innego pracownika prokuratury 

rozpatruje jego przełożony. 

§ 323. Pisma o charakterze procesowym dotyczące zakresu działania prokuratora w postę-

powaniu karnym w konkretnej sprawie załatwia się w trybie przewidzianym w odpowiednich 

przepisach tego postępowania; pism tych nie należy traktować jako skarg. 

§ 324. Jeżeli pismo lub zgłoszenie ustne, podlegające rozpoznaniu w trybie określonego po-

stępowania, zawiera także zarzuty dotyczące niedopełnienia obowiązków, przekroczenia upraw-

nień lub uchybienia godności urzędu przez prokuratora lub innego pracownika prokuratury, w tej 

części należy traktować je jako skargę, do której załatwienia właściwy jest prokurator przełożo-

ny. 

§ 325. Skargę na działalność prokuratury, zawierającą także zarzuty odnoszące się do dzia-

łalności innych organów, prokurator rozpoznaje w zakresie swojej właściwości i niezwłocznie 

przekazuje odpis skargi właściwemu organowi. 

§ 326. Złożoną ustnie skargę na działalność prokuratury przyjmuje się do protokołu. Skargę 

na inne organy przyjmuje się do protokołu tylko wówczas, gdy okoliczności sprawy uzasadniają 

podjęcie przez prokuratora czynności w określonym trybie. W pozostałych wypadkach informuje 
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się skarżącego, jaki organ jest właściwy do rozpatrzenia skargi lub o przysługujących mu środ-

kach prawnych. 

§ 327. Wielokrotnie ponawiane skargi w sprawach już wyjaśnionych w całości, nie zawiera-

jące nowych okoliczności, mogą być pozostawione bez biegu; należy o tym powiadomić skarżą-

cego informując, że podtrzymuje się zajęte uprzednio stanowisko i że niewykazanie w kolejnych 

skargach nowych okoliczności spowoduje pozostawienie ich bez biegu. 

Przepis końcowy 

§ 328. Rozporządzenie wchodzi w życie po upływie 14 dni od dnia ogłoszenia. 

 

Minister Sprawiedliwości 
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UZASADNIENIE  

 

projektu rozporządzenia Ministra Sprawiedliwości – Regulamin wewnętrznego urzędowa-

nia powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury 

 

 

Projekt rozporządzenia ma na celu dostosowanie treści Regulaminu wewnętrznego 

urzędowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury, zwany dalej „Regulami-

nem”, do projektowanych zmian w ustawie o prokuraturze oraz Kodeksie postępowania karnego. 

Nadto konieczność  wydania nowego Regulaminu w miejsce dotychczas obowiązującego rozpo-

rządzenia Ministra Sprawiedliwości z dnia 11 kwietnia 1992 r. (Dz. U. Nr 38 poz. 163 z 

późn.zm.), wynika z nowego zakresu upoważnienia ustawowego  do wydania aktu wykonawcze-

go, zawartego w projekcie ustawy o prokuraturze.  

Przygotowana nowela do ustawy o prokuraturze przede wszystkim dostosowuje upo-

ważnienia, zawarte w art. 18 tej ustawy, do wymogów Konstytucji. Dotyczy to zarówno zakresu 

upoważnienia, przenoszącego określenie wewnętrznej organizacji powszechnych jednostkę orga-

nizacyjnych prokuratury (zwanych dalej p.j.o.p) z art. 18 ust.2 do art. 18 ust.1, jak i szczegółowo-

ści ustawowego upoważnienia do uregulowania danej materii aktem podustawowym, a także 

sformułowania wytycznych dotyczących treści aktu wykonawczego. Ponadto w projektowanej 

noweli do ustawy o prokuraturze zawarte są zmiany, polegające na przeniesieniu do ustawy nie-

których unormowań, zwartych dotychczas w Regulaminie, jako że są to regulacje materii usta-

wowej (np. określenie kompetencji zastępców kierowników jednostek organizacyjnych prokura-

tury czy wskazanie prokuratorów uprawnionych do wydawania prokuratorom podległym poleceń 

co do treści czynności procesowych, w tym określenie, kto jest prokuratorem bezpośrednio prze-

łożonym). To z kolei spowodowało konieczność uzupełnienia regulacji ustawowej o pewne 

unormowania kwestii organizacyjnych, dotyczących struktury powszechnych jednostek organi-

zacyjnych prokuratury, które to unormowania dotychczas znajdowały się w Regulaminie. 

Zmiany w projektowanym Regulaminie, w stosunku do aktualnie obowiązującego, sko-

relowane są z projektowanymi zmianami k.p.k, które dotyczą głównie modelu nadzoru instancyj-

nego i obejmują rozszerzenie zakresu instancji poziomej (zwiększenie roli prokuratora bezpo-

średnio przełożonego), a także przeniesienie do sądu nadzoru instancyjnego nad niektórymi de-
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cyzjami, dotychczas zaskarżalnymi do prokuratora nadrzędnego (zarazem w k.p.k sformułowana 

została definicja pojęcia „prokurator nadrzędny”, jako że to procedura karna posługuje się tym 

pojęciem i nie jest konieczne formułowanie owej definicji w akcie tak ogólnym, jak ustawa o 

prokuraturze). 

Powyższe uwarunkowania  przemawiają za nadaniem rozdziałowi 3 w części ogólnej w 

dziale I nowego brzmienia. Proponowane przepisy tego rozdziału określają wewnętrzną strukturę 

p.j.o.p. wszystkich szczebli. Przyjęta struktura Biura do Spraw Przestępczości Zorganizowanej 

Prokuratury Krajowej ( 11 wydziałów terenowych i 4 zespoły w centrali) oraz zmiana modelu 

nadzoru instancyjnego (określona w projekcie zmian k.p.k.) rzutuje na strukturę prokuratury ape-

lacyjnej (zniesienie Wydziału Spraw Przestępczości Zorganizowanej i Wydziału Nadzoru nad 

Postępowaniem Przygotowawczym) oraz prokuratury okręgowej (zniesienie Wydziału do Spraw 

Przestępczości Zorganizowanej i Wydziału Postępowania Przygotowawczego oraz możliwość 

utworzenia Wydziału do Spraw Przestępczości Gospodarczej). 

Proponowane brzmienie przepisów § 116 ust.3 i § 212 jest wyrazem koncepcji wzmoc-

nienia procesowej roli prokuratora bezpośrednio przełożonego, zaś propozycja dotycząca § 207 

związana jest z przekazaniem sądom nadzoru instancyjnego nad decyzjami prokuratorskimi koń-

czącymi postępowanie przygotowawcze.  

Ponadto – w ramach zakreślonych proponowanym nowym brzmieniem upoważnienia, 

zawartego w art. 18 ust. 1  ustawy o prokuraturze –projektowany Regulamin realizuje zmianę 

charakteru nadzoru służbowego w p.j.o. oraz uwzględnia reformę struktur zwalczania przestęp-

czości zorganizowanej. 

Koncepcja zmiany charakteru nadzoru służbowego sprowadza się do zastąpienia nadzo-

ru, sprawowanego przez prokuratorów jednostek wyższego stopnia w formach władczych, 

zwierzchnim nadzorem służbowym o charakterze konsultacyjnym (§ 54 - § 59). Wewnętrzny 

nadzór służbowy pozostaje bez zmian –w porównaniu z dotychczasowymi uregulowaniami, do-

tyczącymi nadzoru w ramach tej samej jednostki. Zwierzchni nadzór służbowy unormowany zo-

stał w ten sposób, by podkreślić niewładczy charakter uprawnień prokuratora sprawującego ten 

nadzór, a także możliwość zwrócenia się o objęcie danej sprawy tym nadzorem przez prokuratora 

prowadzącego postępowanie przygotowawcze (nadzorującego postępowanie przygotowawcze 

prowadzone przez inny organ) w danej sprawie lub kierownika jednostki, w której sprawa ta jest 

prowadzona. Za wskazane uznano też wprowadzenie możliwości wystąpienia przez prokuratora 
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sprawującego zwierzchni nadzór służbowy o przejęcie nadzorowanej sprawy do prowadzenia 

przez innego prokuratora tej samej p.j.o. lub jednostki bezpośrednio wyższego stopnia. 

Pozostałe proponowane zmiany w stosunku do dotychczas obowiązującego Regulaminu 

– za wyjątkiem zmiany w § 85 ust.3 i § 267 – służą realizacji nowej koncepcji organizacji proku-

ratorskich struktur do zwalczania przestępczości zorganizowanej. Koncepcja ta zakłada wyod-

rębnienie pionu zajmującego się tą problematyką ze struktury prokuratur okręgowych i apelacyj-

nych poprzez utworzenie wydziałów zamiejscowych Biura do Spraw Przestępczości Zorganizo-

wanej Prokuratury Krajowej. Wydziałami tymi, ulokowanymi w miejscu dawnych wydziałów ds. 

przestępczości zorganizowanej prokuratur apelacyjnych, kierować będą naczelnicy, wyposażeni 

w kompetencje – w zakresie prowadzenia postępowań przygotowawczych –kierowników p.j.o. 

Stąd zmiany polegające na wpisaniu owych kompetencji do Regulaminu. Zarazem powoduje to 

konieczność pominięcia we właściwych przepisach kompetencji prokuratorów apelacyjnych, 

którzy po tej reformie struktur ds. przestępczości zorganizowanej - przestaną zajmować się pro-

wadzeniem postępowań przygotowawczych i kierowaniem aktów oskarżenia do sądu. 

Brzmienie przepisu § 85 ust.3 Regulaminu podyktowane jest względami praktycznymi i 

polega na przywróceniu prokuratorom apelacyjnym kompetencji, posiadanych przez nich w prze-

szłości. Brak tych kompetencji dezorganizuje pracę jednostek stopnia apelacyjnego, a są to kom-

petencje, pozostające w zgodzie z ustawową pozycją prokuratorów apelacyjnych jako kierowni-

ków jednostek tego stopnia i prokuratorów przełożonych w stosunku do prokuratorów prokuratu-

ry apelacyjnej, prokuratorów prokuratur okręgowych oraz prokuratorów prokuratur rejonowych 

na obszarze działania prokuratury apelacyjnej (vide – art.17 ust. 2 b ustawy o prokuraturze). 

Nowe brzmienie § 267 Regulaminu wynika z potrzeb praktyki, zwłaszcza w sprawach dużej 

wagi czy o dużym stopniu skomplikowania, w  których dogłębna znajomość akt sprawy oraz 

przebiegu procesu przed sądem jest niezwykle istotna dla prawidłowej realizacji funkcji oskarży-

cielskiej prokuratora. Reguła ta – w miarę możliwości – powinna mieć odpowiednie zastosowa-

nie w postępowaniu odwoławczym( § 277). 

 

 



 
Projekt 

 
ROZPORZĄDZENIE  

MINISTRA SPRAWIEDLIWOŚCI  
z dnia................................. 

 
w sprawie określenia stroju urzędowego prokuratorów powszechnych jednostek organi-
zacyjnych prokuratury i wojskowych jednostek organizacyjnych prokuratury biorących 

udział w rozprawach sądowych 
 
 

Na podstawie art. 18 ust. 4 ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze (Dz. U. z 

2002 r. Nr 21, poz. 206, z późn. zm.1)) zarządza się, co następuje: 

§ 1. 1. Strojem urzędowym prokuratorów powszechnych jednostek organizacyjnych prokura-

tury i wojskowych jednostek organizacyjnych prokuratury, biorących udział w rozprawie są-

dowej, jest toga. 

2. Prokuratorzy wojskowych jednostek organizacyjnych prokuratury zakładają togę na woj-

skowy ubiór wyjściowy. 

§ 2. 1. Szczegółowy opis stroju urzędowego prokuratorów określa załącznik nr 1 do rozpo-

rządzenia. 

2. Wzór togi określa załącznik nr 2 do rozporządzenia. 

§ 3. Rozporządzenie wchodzi w życie po upływie 14 dni od dnia ogłoszenia. 

 
  

       Minister Sprawiedliwości

                                                 
1)  Zmiany tekstu jednolitego wymienionej ustawy zostały ogłoszone w Dz. U. z 2002 r. Nr 213, poz. 1802, 

z 2003 r. Nr 228, poz. 2256 oraz z 2005 r. Nr 130, poz. 1085, Nr 167, poz. 1398, Nr 169, poz. 1410  
i Nr 169, poz. 1417. 
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Załączniki  
do rozporządzenia  
Ministra Sprawiedliwości  
z dnia  

 

 
Załącznik nr 1 

 

SZCZEGÓŁOWY OPIS STROJU URZĘDOWEGO PROKURATORÓW BIORĄCYCH 

UDZIAŁ W ROZPRAWACH SĄDOWYCH 

 

Toga jest suknią fałdzistą z lekkiego czarnego materiału wełnianego lub wełnopodob-

nego, sięgającą powyżej kostek - około 25 cm od ziemi. U góry ma odcinany karczek szero-

kości 21 cm. 

Toga u dołu ma w obwodzie od 2 m 70 cm do 2 m 78 cm i od karczka w dół ułożona 

jest w kontrafałdy: po 3 na obydwu przodach togi oraz 5 do 7 na plecach. Środkowa kontra-

fałda na plecach togi ma fałdy po obu stronach; pozostałe kontrafałdy są wszywane do karcz-

ka w kierunku rękawów. 

Kołnierz togi jest okrągły, płasko wyłożony, zapinany pod szyją na haftkę. Szerokość 

kołnierza wynosi z tyłu 16 cm, a z przodu 18 cm. Końce kołnierza są ścięte, tworząc wycięcie 

w formie kąta prostego. Toga zapinana jest na 5 guzików, z których jeden umieszczony jest 

po prawej stronie tuż pod kołnierzem, a 4 dalsze są kryte, umieszczone poniżej karczka. 

Rękawy togi u góry ułożone są w 7 do 9 kontrafałd, tworząc bufy. Rękawy mają u do-

łu w obwodzie 75 cm i skrojone są w ten sposób, że po odwinięciu tworzą mankiety szeroko-

ści 10 cm, przymocowane z przodu do szwów rękawów. Wewnątrz rękawa przy przegubie 

ręki umieszczony jest zatrzask, na który można rękaw zapinać. 

Przy kołnierzu togi wszyty jest żabot z czerwonego materiału wełnianego lub wełno-

podobnego długości 21 cm, szerokości u dołu 28 cm, ułożony w 13 kontrafałd, z których 

środkowa - szerokości 2 cm - ma fałdy po obu stronach; pozostałe kontrafałdy biegną w kie-

runku rękawów. Żabot z prawej strony togi jest zapinany na guziczek. Przody togi po obu 

stronach wewnętrznych mają podszycie z tego samego materiału co toga, szerokości 10 cm. 

Przód togi, boki i karczek są szyte podwójną stebnówką, szerokości 0,5 cm, a karczek togi 

podszyty jest czarną podszewką. 

Kołnierz togi i mankiety mają wypustkę z czerwonego materiału wełnianego lub weł-

nopodobnego, szerokości 0,5 cm. 
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Załącznik nr 2 

WZÓR TOGI 
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U z a s a d n i e n i e 
 
 
 

 
 Konieczność wydania nowego rozporządzenia Ministra Sprawiedliwości  
w sprawie określenia stroju urzędowego prokuratorów powszechnych jednostek orga-
nizacyjnych prokuratury i wojskowych jednostek organizacyjnych prokuratury biorą-
cych udział w rozprawach sądowych, wynika z faktu, iż projekt ustawy o zmianie 
ustawy o prokuraturze oraz niektórych innych ustaw zawiera propozycję zmiany 
brzmienia delegacji ustawowej do wydania rozporządzenia zawartej w art. 18 ust. 4. 
 Zmiana w obrębie tego przepisu polega jedynie na poprawie formy stylistycznej 
upoważnienia. 
 Jednakże powyższa zmiana rodzi konieczność wydania nowego aktu wyko-
nawczego zgodnie z treścią § 129 ust. 1 rozporządzenia Prezesa Rady Ministrów z 
dnia 20 czerwca 2002 roki w sprawie „Zasad techniki prawodawczej” (Dz.U. Nr 100, 
poz. 908). 
 Przejęte w projekcie rozporządzenia rozwiązania są natomiast tożsame z tymi, 
które zawarte są w aktualnie obowiązującym rozporządzeniu Ministra Sprawiedliwo-
ści z dnia 27 listopada 2000 r. w sprawie określenia stroju urzędowego prokuratorów 
powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury i wojskowych jednostek orga-
nizacyjnych prokuratury biorących udział w rozprawach sądowych (Dz.U. Nr 112, 
poz. 1185). 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 


