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Uwagi do ustawy o zmianie ustawyPrawo atomowe (druk nr 58)

Uwagi ogolne:

Proponug rozwazenie modyfikacji systemu wydawania zezwolea wykonywanie dziatalrsoi
wymienionej w art. 4 i ®raz nadawania uprawmievymienionych w art. 7 oraz kontrolnych
(art. 63-71) obowizujacej obecnie Ustawy — prawo atomowe.

Dotychczas istniagy podziat, w ktérym zezwolenie nayikowanie, warunki bezpiecznego
uzytkowania, uprawnienia inspektooahrony radiologicznej dla ugdzenia do nawietlen
promieniami rentgena okidlane g przez Prezesa Agencji AtomistykiZgdi urzadzenie
wykorzystuje liniowy akcelerator elektron@wo wyprodukowania promieni rentgena) lub przez
odpowiedniego Inspektora Sanitarnego, gdydzenie zbudowano na bazie lampy
rentgenowskie;.

O ile w przesziéci, gdy w lecznictwie nie zywano na szerakskak akceleratorow cstek
elementarnych i izotopéw promieniotwagch, aparaty rentgenowskie byty wadsie proste, a
normy bezpieczestwa zdefiniowane mniej precyzyjniezrobecnie, podziat ten byt uzasadniony.

Wraz z rosaca komplikach urzadzen wytwarzagcych promieniowanie jonizage wywanych w
medycynie, bardzo szybkim pegem technicznym w tej dziedzinie (np. aparaty diagnostyczne
PET sprzzone z aparatami rentgenowskimi) zagadnieniazavie z zapewnieniem
bezpieczéstwa pacjenta, personelu i 0s6b postronnyatdwniez coraz bardziej

skomplikowane.

Wydaje st, ze skoncentrowanie zagadhidotyczcych bezpieczestwa wytkowania uradzea
produkupcych promieniowanie jonizage, niezalenie od miejsca ich wykorzystania, w gestii
jednego organu (np. Prezesa Agencji Atomistyki) powinno vggtpozytywnie na efektywrio
dziatah, zarbwno z punktu widzenia zastosowamignowszych zdobyczy nauki jak i
wykorzystanigrodkéw budetowych. Naleatoby wprowadzi stosowne modyfikacje, np. w
klasyfikacji uprawnié inspektoréw ochrony radiologicznych, w celu efektywnego dostosowania
do nowych potrzeb.

Z uwagi na szerokie konsekwencje wprowadzenia tego #aawia nie wydaje sito mazliwe na
obecnym etapie procesu legislacyjnego.



Uwagi szczegétowe do ustawy, dotyce innych, ni poruszone wiej, zagadnig, przedktadam
ponizej.

Uwagi szczegotowe:

Ad art. 1 pkt 2d
Usunkcie z art. 3 pkt 49a) stow: ,purdive, powierzchniowe lub liniowe”

Uzasadnienie:

wydaje s¢, ze definicja z art. 49a) nie powinnadggraniczona do

zrodet punktowych, powierzchniowych lub liniowych. B#bpowsté watpliwosé¢, czyzrodio w
ktérym materiat radioaktywny zajmuje znacz objetos¢ maze by uznany za punktowe,
powierzchniowe lub liniowe (ktore to pmjia nie g§ zdefiniowane w ustawie) co e prowadzi
do dalszych wtpliwosci, czy takiezrodto podlega oznakowaniu w sposob élary w art. 49a).

Ad art.1 pkt 4

Usunkcie z art. 5b ust.1 stow: ,naturalnych”

Dodanie w art. 5b ust. 1 po stowach ,izotopgremieniotworczych” przecinka i stéw: ,a w
szczegolnéci”

Uzasadnienie:

w przypadku pospu bada i stwierdzenia obecrioi w surowcach i
materiatach stosowanych w budynkach przeznaczonych na pobyt ludzi i inwegtaerm i/lub
w odpadach stosowanych w budownictwietapow promieniotwdrczych innychmi
wymienione w Ustawie (potas K-40, rad R26 i tor Th-228), do wprowadzenia wymaga
dotyczcych tych innych izotopowdalzie konieczna zmiana Ustawy. Proponowana modyfikacja
pozwoli na wprowadzenie tych wymaga przepisach wydanych na podstawie art. 6, t.j w
drodze rozporgdzenia Rady Ministrow. Naky podkréli¢, ze kluczowe dla regulacji tego typu
ustalenie warteci granicznych i tak powierzono RadA#nistrow na podstawie art. 6 pkt 3.

Usunkcie w art. 5b ust.2 stéw: ,naturalnych”
Dodanie w art. 5b ust. 2 po stowach ,, izotopgremieniotwdrczych” przecinka i stow: ,a w
szczegolnéci”

Uzasadnienie: jak w uzasadnigiglo zmian proponowanych do punktu 4)

Ad art. 1 pkt 5

Usunkcie z art. 6 pkt 3stowa: ,naturalnych” wygpujacego dwukrotnie;

Dodanie w art. 6 pkt 3 po stowach ,izotopow promieniotworczych” gprgacych w pierwszym
wierszu przecinka i stéw: ,a w szczegddnij

Uzasadnienie: jest to konsekwgpecpponowanych wiej zmian do pkt 4)

Ad art.1 pkt 7b
Dodanie: w art. 22 ust. 2 punktu 1a)

»1la) w okresie od dnia zarejestrowaniagywnika w centralnym rejestrze dawek do
konca roku kalendarzowego poprzedzago rok, w ktérym ztono wniosek — na
podstawie informacji centralnego rejestru dawek;”



Uzasadnienie:

art. 22 ust. 2 w dotychczasowym brzmieniu ékrerédta informacji o
dawkach otrzymanych przez pracownika wnych okresach (przed dniem jego zarejestrowania
w centralnym rejestrze dawek oraz w roku kalendarzowyrenia wniosku)
pozostawiac nieokrdlone zrédta informacji o dawce otrzymanej w czasie pginy tymi
okresami.

Usuniecie: w art. 22 ust. 3

Uzasadnienie:
zobowhzania nataone przez ugp 3, jako rozwizania szczegotowe
(termin i warunki odptatniei przesytania informaciji lRzesowi Agencji przez podmioty
wymienione ust.2 pkt 1 i 2) powinny znadesig raczej w przepisach wydanych na podstawie
art.28 (co zostanie zawarte w przedstawiornegjrpropozycji dodania art. 28 pkt 1e).

Ad art.1 pkt 9
Dodanie: w art. 28 pkt 1e

»€) Terminy i sposéb odptatdo za przekazanie Prezesowi Agencji informacji o
naraeniu pracownika wymienionych w art. 22 ust.2 pkt 1i 2,”

Uzasadnienie: jak wagj przy propozycji do punktu 7b) tj. usgaia ustpu 3 z art. 22
ust 2.

Ad art.1 pkt 19
Dodanie: art. 62 ust. 5

» 0 udzielonej zgodzie na przyw0z na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, wywo6z z
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i tranzytu przez to terytorium materiatow
jadrowych,zrédet promieniotworczych, ugdzen zawieragcych takiezrédta, odpadow
promieniotwdrczych oraz wypalonego palivadrjowego Prezes Agenciji informuje
niezwtocznie Komendanta Gtéwnego Sir&ranicznej, Szefa Stby Celnej,
Komendanta Gtoéwnego Policji za pomdaksu lub poczty elektronicznej”

Uzasadnienie:

zapobieenie przemytowi ww. przyayciu sfalszowanych zezwaie

Dodatkowe propozycje uzupetnienia ustazvgnia 26 stycznid006 o zmianie
ustawy- Prawo atomowe

Usuniecie z art. 16 ust.1 stéw,Narazenie to nie dotyczy sytuacji, o ktérej mowa w art. 20 ust.
1.”

Uzasadnienie:
art.16.1 stanowi: ,W sytuacji natania na skutek przypadku ocenie
podlegay dawki promieniowania jonizaegego otrzymane przez naoag osolg. Naraenie to nie
dotyczy sytuacji, o ktérej mowa w art. 20 ust. 1.”,



art. 16.2. stanowi ,,Oceny nasnia, o ktbrym mowa w ust. 1, dokonuje
kierownik jednostki organizacygj, na terenie ktorej nagtito naraenie, albo Prezes Agenciji,
jezeli ustalenie takigednostki nie jest mdiwe”.

art. 20 ust. 1 stanowi ,,Osoba uczestagzw usuwaniu skutkdéw
zdarzenia radiacyjnego oraz w dziataniach interwencyjnych nie wtozyma w czasie trwania
tych dziata dawki przekraczagej warté¢ rocznej dawki granicznej dla pracownikéw, z
wyjatkiem sytuacji narzenia wyptkowego, o ktorym mowa w ust. 2 i 3.

Art. 16 i 20 w obecnym brzmieniu mggrowadz¢ do powstania
niejasndci czy i kto dokonuje oceny dawki promieniowania osoby i@araj na skutek
przypadku np. w trakcie zabezpieczenia miejsca wypadku samochodu przeegozjodto
radioaktywne, gdy w trakcie wypadku doszto do rozszczelnigtidta czyli do zdarzenia
radiacyjnego. Przyczyna istnienia ww. zapiséuch obecnym brzmieniu nie wynika w sposéb
bezpdredni z tréci ustawy.

Zmiana art. 33 ust. 2 pkt 4)

Z obecnie obowzujacej
»4) utrzymanie i rozwdéj programéw bezpieésénva pdrowego i ochrony
radiologicznej zwizanych z wykorzystaniem przgednostki naukowe i badawczo-
rozwojowe wiazek promieniowania jonizagego na potrzeby medyczne do celéw
innych niz diagnostyka i radioterapia,”

Na
»4) utrzymanie i rozwoj programoéw bezpieésenva pdrowego i ochrony
radiologicznej zwjzanych z wykorzystaniem przgednostki naukowe i badawczo-
rozwojowe wazek promieniowania jonizagego dla potrzeb innychndiagnostyka i
radioterapia medyczna,”

Uzasadnienie:

Zmiana ta pozwoli na obgie dobrodziejstwem art. 33 ust. 2 rowing@ac
prowadzonych w jednostkach naukowych dé&aczo-rozwojowych z wykorzystaniemazek
promieniowania jonizuacego dla innych potrzebznmedyczne, np. do wykrywania przemytu
materiatow strategicznych.

Wyrazone w materiale opinie odzwierciedlaj jedynie poghdy autora.
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