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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie wnioskow zgloszonych do ustawy o zmianie ustawy — Prawo energe-
tyczne.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 19 minut 40)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Komisji Gospodarki i Finansow
Publicznych Jerzy Markowski)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Otwieram wspodlne posiedzenie Komisji Spraw Zagranicznych i Integracji Euro-
pejskiej oraz Komisji Gospodarki i Finanséw Publicznych, poswigcone rozpatrzeniu
zgloszonych w trakcie dyskusji poprawek do ustawy o zmianie ustawy — Prawo ener-
getyczne.

Swiadom naszej glebokiej wiedzy, merytorycznych kompetencji, a jednoczesnie
tego, ze w miedzyczasie doszto do uzgodnien pomigdzy autorami prawie zbieznych,
tudziez jednolitych poprawek — mam tu na mysli przede wszystkim panéw profesoréw
Bienia 1 Drzezle, ktorzy, jak to migdzy profesorami bywa, nareszcie si¢ dogadali — pro-
ponuje, zeby$Smy procedowali w sposéb uproszczony, tym bardziej ze pani przewodni-
czaca ma jeszcze przed soba prowadzenie kolejnego posiedzenia, 1 to skomplikowane-
go, bo dotyczacego zwierzatek. No ale to juz bez nas.

Witam serdecznie przedstawiciela rzadu, pana ministra Marka Kossowskiego.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Czy ja dobrze stysz¢?

(Gfos z sali: Dobrze pan styszy, Panie Przewodniczacy!)

Zatem ja si¢ juz zawczasu pytam: czymze si¢ narazilem, ze pani przewodniczaca
nie siedzi tu obok mnie?

(Wesotos¢ na sali)

Prosz¢ panstwa, proponuje¢ procedowac¢ w taki sposob: poprawka, potem jedno
lub dwa zdania jej autora, stanowisko rzadu — na tak lub nie — i po nim glosowanie.

Poprawka pierwsza, senatoréw Markowskiego, Nogi i Suchanskiego, zmienia
definicje zawarta w art. 1 pkcie 16 prawa energetycznego. Jej poczatek i koniec wia-
sciwie nie rozni si¢ wcale od tego, co bylo w dotychczasowej definicji, ale w $rodku
tekstu mamy rozbicie na poszczeg6lne paliwa.

Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Podtrzymujemy przedtozenie rzadowe.

(Wypowiedzi w tle nagrania)
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Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, moim zdaniem poprawka pierwsza
wykracza poza materi¢, ktora moze zajmowac si¢ Senat, 1 mogtaby by¢ uznana za
przekroczenie jego uprawnien.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

I tu, szczerze powiedziawszy, zaczyna si¢ dyskusja. Bo niedtugo dojdziemy do
wniosku, ze nic nie mozemy w tych przepisach poprawic¢. Ja chcialbym wobec tego
wiedzie¢, jak to jest z ta zmianag art. 1?

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Ja mogg jeszcze o tym mowic.)

To niech pan mowi.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Chodzi o to, ze Senat moze dotyka¢ pewnych norm prawnych. Nie chodzi
o przepisy, tylko o normy prawne. Jezeli ktory$ z przepisow wprowadzajacych te nor-
my powoduje, ze trzeba zmieni¢ definicje bezpieczenstwa energetycznego, to naszym
obowiazkiem jest podjecie takich dziatan, by wszedzie w ustawie, gdziekolwiek bytoby
to konieczne, zmieni¢ t¢ definicje.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Ona wystepuje tylko raz, w stowniczku.)

Nie tylko raz, wystepuje bowiem takze w dotykanym przez nas innym przepisie,
na przyktad w art. 11, ktory zaczyna si¢ od stow: ,,W przypadku zagrozenia bezpie-
czenstwa energetycznego...”. I dalej sa wymienione obowiazki Rady Ministrow. Ja nie
widzeg tu zwiazku, ale oczywiscie decyzja nalezy do panstwa.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Zaraz, zaraz, tam jest zbior definicji. Tam w pkcie 16 zostala zapisana definicja.
Tenze punkt jest, zgodnie z intencja Sejmu, zmieniany w sposOb nastgpujacy: zmienia
sie¢ pkty 20 1 21 1 dodaje si¢ pkty 23, 24, 25 1 26. Tym samym artykut jest znowelizowa-
ny.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Tak, tylko ze nie w tym zakresie.)

No, trudno czeka¢ na definiowanie tylko w jednym punkcie, bo wtedy w ogodle
nie mielibySmy w tym Senacie nic do zrobienia.

Prosze bardzo, Pani Profesor.

Senator Genowefa Grabowska:

Panie Mecenasie, chyba stosowaliby$my zbyt daleko idace samoograniczenia
w Senacie, jezeli nie odnosiliby$my si¢ do artykutow, ale do ich czg$ci szczegdtowych,
do norm, jak pan powiedziat. Bo wtedy okazatoby sig, ze nie mozemy zmieni¢ absolut-
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nie niczego. Co prawda Trybunat Konstytucyjny, w moim odczuciu nie zawsze zasad-
nie, zakre$la te nasze ograniczenia, ale z nim si¢ nie dyskutuje. I nie ma konkretne;j
normy prawnej, ktoéra by uzasadniala taka dzialalno$¢. Jezeli pojdziemy dalej w sa-
moograniczaniu, to niedtugo dojdziemy do wniosku, ze jestesmy wiasciwie niepo-
trzebni.

(Senator Adam Jamroz: Czy mozna?)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze.

Senator Adam Jamroz:

Nie chcg wywotywac sporu, ale prosze mi wierzy€, przepisy prawne si¢ stano-
wi, a normy si¢ stosuje. Pan mecenas chyba si¢ ze mna zgodzi, ze nikt nie stanowi go-
towych norm. Wobec tego ten zarzut, jak mysle, jest zupetnie chybiony.

A jesli chodzi o to, co Trybunat Konstytucyjny uwaza za trafne badz nie — oka-
zuje sie to dopiero po fakcie. Ja stuchalem uwaznie prezesa Safjana i nieprzypadkowo
zadatem pytanie, czy prezes uwaza, ze ta linia jest stuszna, bo jezeli tak dalej bgdzie, to
bedziemy tylko wprowadza¢ poprawki jezykowe. Naprawdeg, prosze mi wierzy¢, ja
stuchatem uwaznie i ani w wypowiedziach trybunatu, ani w tym co stosuje, nie do-
strzegtem wyraznej linii demarkacyjnej, ktérej mogliby$Smy przestrzegac. Ja jej nie wi-
dze. I dlatego ta sprawa, wedtug mnie, nie budzi watpliwosci.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Ja tylko stowo...)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Tak, prosze.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Ja tylko mowig panstwu, jakie jest moje zdanie — ze moze to budzi¢ watpliwosci
Sejmu, czy Senat nie przekroczyl swoich uprawnien. Decyzja oczywiscie nalezy wy-
tacznie do panstwa, ale moim obowiazkiem jest poinformowa¢ o tym zagrozeniu,
a wigc ze moze powstac taka watpliwos¢. Dzigkuje. ..

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Gdyby$my rozumieli to tak, jak pan nam to
interpretuje, to by znaczylto, ze mozemy co najwyzej dokonywa¢ zmian w przepisach,
ktore wnidst do ustawy Sejm.)

Nie do konca. Ja nie powiedzialem czego$ takiego. Jezeli okazatoby sig, na
przyktad, ze Sejm nie dokonal w jakim$ przepisie pewnych koniecznych zmian i regu-
lacja, ktéra wprowadzil, jest po prostu niekompletna albo nie moze funkcjonowac bez
innych zmian w ustawie, musimy, czyli mamy obowiazek wprowadzi¢ zapisy bedace
konsekwencja tego wtasnie rozwiazania. Wydaje mi sig, ze tak wtasnie jest.

Oczywiscie, nie wiem, co powie trybunal, ja w ogole nie wiem, czy zajmie si¢ ta
ustawa 1 tg kwestia.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Ta dyskusja jest bardziej prawnicza niz merytoryczna.
Prosz¢ bardzo, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Ja rozumiem, ze dyskusja jest o pewnej zasadzie i pan mecenas prezentuje takie,
a nie inne stanowisko, ale moze jednak bym si¢ odnidst do zawartosci 1 skutkéw tej
pierwszej poprawki.

Przede wszystkim chciatem zaznaczy¢, ze dzisiaj na posiedzeniu Senatu oznaj-
milem, iz ta nowelizacja nie pociaga za soba zadnych skutkow finansowych. Trudno
jednak oszacowac, jakie skutki finansowe moze pociagna¢ wprowadzenie zapisu, ktory
jest w pierwszej poprawce. Po prostu moga one by¢ bardzo istotne. Jezeli chodzi o zapis
w lit. a, moéwiacy o zapotrzebowaniu odbiorcow krajowych na paliwa state ze zrodet
wylacznie krajowych, oznacza to ograniczenie suwerenno$ci, na przyklad, podmiotow
zwiazanych z energetyka, ktére moga chcie¢ kupi¢ paliwa state, niestety, za granica.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: 1 o to chodzi.)

Tak, ale jestesmy czlonkiem Swiatowej Organizacji Handlu, podpisaliémy si¢
pod szeregiem umow i nie mozemy ich odrzuci¢ przez taki zapis. W ten sposob chcial-
bym uzasadni¢ moj do$¢ jednoznaczny 1 stanowczy protest przeciwko wprowadzeniu
takiej poprawki. Ale oczywiscie Wysoki Senat 1 Wysoka Komisja moga postapi¢ wedle
wlasnego uznania. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Kto ma jeszcze jakie$ pytania?
Proszg, pan marszatek Wielowieyski.

Senator Andrzej Wielowieyski:

Panie Przewodniczacy, dzigkuje za udzielenie mi glosu.

Ja mam pewna uwage. Niezaleznie od zastrzezen pana ministra, ktére rozumiem,
osobiscie bylbym sktonny szukaé jednak rozwigzania zastepczego. Coz, nie ma rady.
By¢ moze nam si¢ uda i by¢ moze nikt tego nie zakwestionuje, cho¢, jak widzimy, sa
zastrzezenia ze strony rzadu. Ale, prosze¢ Wysokich Komisji, nie ulega najmniejszej
watpliwosci, ze poprawka pierwsza zawiera propozycje dotyczaca ustawy nowelizowa-
nej, a nie nowelizujacej, 1 na pewno jest sprzeczna z konstytucja. A jesli chodzi o spra-
wy merytoryczne, to obawiam sig, ze jest stuszna i dobrze byloby ja wprowadzi¢. To
wida¢ wyraznie, jesli spojrzy si¢ na zapisy. Popatrzmy na inne punkty tego samego ar-
tykulu — rzecz dotyczy definicji odnawialnych zrédel energii, rzecz dotyczy kosztow.
A tu jest sprawa bezpieczenstwa, zupetnie osobna, niezalezna od tych kwestii 1 pojgc.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg pania senator Ferenc.

4 325/V



w dniu 4 lipca 2002 r.

Senator Genowefa Ferenc:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Ja chcialabym zapyta¢ autoréw, dlaczego w lit. a zamiescili akurat taki zapis, bo ma
on bardzo niekorzystny wplyw na odbiorcow roznych mediéw. W tej chwili juz wiemy, ile
kosztuje energia, ile kosztuje ogrzewanie, a taki zapis moze spowodowaé zwyzke cen.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg mi to wyjasni¢, bo to przerasta moje mozliwos$ci intelektualne. Niech mi
pani wytlumaczy, jak gwarancja zdolnosci Polski do wydobycia takiej to a takiej ilosci
wegla potrzebnego do wytworzenia takiej to a takiej ilosci energii, zgodnie z potrze-
bami kraju, wptynie na bezpieczenstwo energetyczne i na ceng energii elektrycznej
w Polsce? Prosze mi to wytlumaczy¢.

Senator Genowefa Ferenc:

Bo jezeli zaklad energetyczny bedzie produkowat. ..

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Zaktad energetyczny nie produkuje energii).

To znaczy, jesli elektrownia bedzie produkowata energi¢ z surowca, ktory jest
z importu 1 jest tanszy...

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Nikt jej do tego nie zmusza, Pani Senator. Z tego tekstu to nie wynika. Niech
pani bedzie uprzejma go przeczyta¢ i pan minister tez. Ten tekst mowi o tym, ze mamy
wydobywaé¢ w kraju tyle wegla, by zapewnione bylo pokrycie zapotrzebowania ener-
getycznego na poziomie gwarantujacym bezpieczenstwo energetyczne panstwa. I nic
wigcej. Chodzi po prostu o to, zebysSmy $wiadomie nie produkowali wegla mniej niz
zuzywa krajowy sektor energetyczny. Taka jest intencja tej poprawki.

(Senator Genowefa Ferenc: Ja po prostu nie wyciagam z tej poprawki takich
wnioskdéw i mam rowniez do tego prawo.)

Mamy prawo si¢ r6zni¢ kompetencjami.

(Senator Genowefa Ferenc: Oczywiscie.)

(Senator Henryk Dzido: Jezeli mozna, Panie Przewodniczacy...)

Prosze.

Senator Henryk Dzido:

Ja w kwestii legalnosci poprawki pierwszej. Wydaje mi si¢, ze mozemy ja
przyja¢ z tego cho¢by wzgledu, ze wyroki Trybunalu Konstytucyjnego dotycza spraw
indywidualnych. Wprawdzie rzutuja one na orzecznictwo, ktore ma jakos$ uksztattowac
tworzenie prawa, ale tez byly przeciez wydawane przy pewnej rozbieznosci pogladoéw
sktadu orzekajacego. I musimy naszym dzialaniem ksztattowaé pewna Sciezke, tym
bardziej ze poprawka pierwsza nie wychodzi poza materi¢ ustawy, bo lezy w intencji
czy w duchu jej rozwigzan. Uwazam wigc, ze bez zadnego ryzyka mozemy t¢ popraw-
ke przegtosowac i wprowadzi¢. Dzigkujg.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Jeszcze pan senator Wittbrodt, prosze bardzo.

Senator Edmund Wittbrodt:

Dzigkuj¢ bardzo.

Ja mam pewna watpliwos¢, bo rozumiem, ze jest tu przedstawiona definicja,
ktéra moze mie¢ wplyw na to, co si¢ dzieje, gdy w ogoble otwiera si¢ rynek. Mam wigc
pytanie: jaka opinig na temat tego, co wiazaloby si¢ z wprowadzeniem tego typu regu-
lacji, miatby na przyktad Urzad Komitetu Integracji Europejskiej? Czy to nie jest jakby
proba zamknigcia tego, co powinno si¢ wkrotce otworzy¢?

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze, Panie Senatorze.

Senator Adam Jamroz:

Ja od razu chce powiedzie¢, ze nie wystepuje w kwestii formalnej, ale podzie-
lam poglad pana mecenasa Dzido — to mozna poszerza¢ i tego bym si¢ nie obawial.
Chce tez uspokoi¢ pana przewodniczacego, ze bede gltosowal za poprawka. Mam jed-
nak pewne watpliwo$ci natury merytorycznej. Mianowicie, chodzi o to, ze tu wlasciwie
okreslamy polityke rzadu. Tymczasem zgodnie z konstytucja te polityke okresla rzad.
Czy my mozemy zatem definiowa¢ w ustawie, jak powinna ona wyglada¢? Moze bgda
jakie$ nadzwyczajne okolicznos$ci, w ktorych to okaze sig, ze paliwa state rzeczywiscie
nie powinny pochodzi¢ ze zrodel wytacznie krajowych. Wtedy to nie jest tylko spor
natury merytorycznej, ale takze prawnej, bo my wilasciwie okre§lamy polityke rzadu,
czego nie wolno nam robi¢.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Kto jeszcze?
Pan senator Graczynski.

Senator Adam Graczynski:

Mam uwagi do pktéw 16a i 16¢. Jestem oczywiscie zwolennikiem krajowych
paliw statych, ale powinny one zdoby¢ sobie miejsce na rynku dzigki cenie, jakos$ci
1 niskim kosztom, a nie dzigki zapisowi. I dlatego jestem mu przeciwny. Wywota
ogromne perturbacje o charakterze migdzynarodowym, a poza tym jest niezgodny
z konwencjami, ktére Polska podpisata.

Jesli za$§ chodzi o lit. ¢, to rOwniez mam uwage: przyjmuje si¢ zasadg trzydzie-
stoprocentowej rezerwy, jesli chodzi o §rednioroczne zapotrzebowanie kraju. Jest to dla
mnie niezrozumiale, poniewaz wydaje si¢ bezzasadne i powoduje okreslone koszty.
To, jak nalezy postapi¢, wymaga by¢ moze pewnych prac czy studiow, ale w moim
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odczuciu dorazne wprowadzenie w tej chwili takiego zapisu nie jest merytorycznie
uzasadnione. Dlatego bede glosowal przeciwko poprawce pierwszej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Ja mam pytanie do pana senatora Graczynskiego: jakie koszty wywota popraw-
ka zawarta w lit. ¢?

Senator Adam Graczynski:

Panie Przewodniczacy, utrzymanie tak wysokiej rezerwy spowoduje, ze moce
elektrowni nie beda wykorzystywane. Jesli rezerwa wynosi 30%, czyli produkuje si¢
0 30% mniej niz ma si¢ do tego zdolnosci, to zgodnie z podstawowymi prawami eko-
nomii, koszty sa znacznie wyzsze. I dlatego jest taka sytuacja w energetyce, ze mamy
bardzo wysokie ceny pradu. Bardzo czgsto wykorzystujemy bowiem 40%, 30% i 50%
mocy w elektrowniach, co znakomicie obniza konkurencyjno$¢ polskiego przemystu.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Jezeli dobrze rozumiem, pan senator sugeruje de facto likwidacj¢ mocy w pol-
skiej energetyce. Wynosza one bowiem 24 tysiace MW, a jesli nie bgdzie tego zapisu,
powinny by¢ skorygowane do poziomu okoto 18 tysigcy MW.

Senator Adam Graczynski:

Panie Przewodniczacy, ja si¢ wyrazam bardzo precyzyjnie.
(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Ja tez si¢ staram.)
Moce w polskiej energetyce nie wynosza 24 tysiace MW, ale 34 tysiace MW.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Ano wlasnie, to jest bardzo wazna réznica, Panie Przewodniczacy, 1 bardzo duza.
W zwiazku z tym ja wcale nie przewiduj¢ likwidacji tych 30%, tylko proponuj¢ naste-
pujace postgpowanie: skoro ma by¢ duza nowelizacja prawa energetycznego jeszcze
w tym roku — a przedstawiciel rzadu si¢ do tego zobowiazat — to poswigecmy te par¢ mie-
siecy na bardzo glebokie studia i ustalmy, jaka ma by¢ rzeczywiscie nadwyzka mocy nad
potrzebami i jakie to beda potrzeby, czy te w okresie zimowym, czy te Srednioroczne, bo
to nie jest to samo. Dlatego mam watpliwos$ci co do tej poprawki. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pani senator Grabowska.

Senator Genowefa Grabowska:

Ja chciatabym raz jeszcze odnies$¢ si¢ do zdecydowanie generalnej sprawy, dla-
tego ze wezesniej zwrociliSmy uwage na to, czy to jest konstytucyjna, czy niekonstytu-
cyjna poprawka. Nie chciatabym si¢ w tej materii wypowiada¢, natomiast chciatabym
si¢ odnie$¢ do meritum w konteks$cie legislacji europejskiej, unijnej. Nie ma tu bowiem
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przedstawiciela Urzedu Komitetu Integracji Europejskiej, ktory mogtby si¢ odnies¢ do
tej sprawy.

Z informacji, ktore wszyscy mamy, bo znamy funkcjonowanie Unii Europej-
skiej, wynika, ze wprowadzenie tej poprawki, po pierwsze, jest sprzeczne z zasada
swobodnego przeptywu towarow; po drugie, uderza w zasade konkurencji, albowiem
nie dopuszcza konkurencyjnosci produktow — ja teraz glosno mysle, wigc prosze to
p6zniej skorygowac — i po trzecie, narusza zakres dopuszczalnej pomocy panstwa dla
okreslonych sektorow. Ja to zgtaszam jako niebezpieczenstwo, na ktore rzad bedzie
narazony. | z czego pdzniej si¢ bedzie thumaczyl, jesli zapadna takie decyzje legisla-
cyjne. Zarzuca nam bowiem wtlasnie to, ze nie sa one zgodne z regulacjami europej-
skimi, przynajmniej w tych trzech punktach. Jesli potrafilibySmy wytlumaczy¢, ze tak
nie jest, to ja bym si¢ cieszyla, bo bytaby to ochrona polskiego rynku, polskiego prze-
mystu, bylby to pewien zastrzyk dla polskiego przemystu wydobywczego. Ja tylko su-
gerujg, jakie mozna bgdzie tym zapisom postawi¢ zarzuty na tle regulacji europejskich
zwiazanych z przemieszczaniem dobr, z konkurencja i z pomoca publiczna.

Prositabym nawet pana ministra, by zechciat si¢ odnies¢ do tej kwestii. By¢ mo-
ze rozwieje moje watpliwosci. Ja si¢ po prostu z panstwem dzielg watpliwo$ciami wy-
nikajacymi z brzmienia traktatow. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pan minister...
(Senator Mieczystaw Mietta: Jezeli mozna, to ja bym najpierw zabrat glos.)
Najpierw pan senator Mietta, a p6zniej pan minister, proszg.

Senator Mieczyslaw Mietla:

Ja chciatlem po prostu kontynuowac¢, bo w zasadzie mysle tak samo. Wedtug
mnie, bezpieczenstwo energetyczne to zupehie co innego niz pokazanie tylko jednego
zrodia zasilania catego przemystu. I mam obawy, ze to moze by¢ zakwestionowane,
chociaz moje serce jest calkowicie po stronie polskiej. Naruszamy tu jednak przepisy
dotyczace wolnosci obrotu towarowego w Unii.

I w zwiazku z tym mam do autoréw poprawki pytanie: czy narzuca ona produ-
centom energii korzystanie wylacznie ze zrodet krajowych? Chciatbym wyjasnié, czy
ten zapis nie pozostaje w pewnej kolizji.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:
Nie, nie. To zobowiazuje Polske do posiadania takiej ilo§ci wydobywanych pa-

liw statych, ktore zaspokajaja potrzeby energetyczne kraju. I to jedyne zobowiazanie.
Prosz¢ bardzo, Panie Senatorze.

Senator Henryk Dzido:

Prosze¢ panstwa, ja jestem tylko malym odbiorca pradu, ale gdy czytam t¢ po-
prawke, jestem absolutnie za jej przyjgciem. Przeciez ona nie ogranicza zadnego prze-
rzutu towaréw, nie ogranicza handlu. Ona tylko moéwi, ze w ramach bezpieczenstwa
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energetycznego stan sektora ma by¢ ksztalttowany w sposob umozliwiajacy petne po-
krycie potrzeb. A co si¢ bedzie dziatlo z wyprodukowanym w zwiazku z tym towarem,
to juz jest sprawa rynku. Nie mowmy wigc, ze powstanie sytuacja wypaczajaca wolny
obrot towarami. Tym bardziej ze zapisy zawarte w lit. b 1 lit. ¢ w jaki$ sposéb zobo-
wiazuja czy obliguja polskich producentow, powiedzmy tez, polski rzad do produkcji
wlasnie tej energii. To jest dla mnie rzecza bardzo pozytywna. Jestem wigc absolutnie
za tym, zeby ta poprawka zostata przyjeta. Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przepraszam bardzo, ale ja si¢ czuje zobowiazany do wyjasnienia panstwu tego
jeszcze raz. Intencja tej poprawki jest, by w Polsce produkowano tyle energii, ile mi-
nimalnie zuzywa polska gospodarka — na podstawie tak zwanego $redniorocznego za-
potrzebowaniu kraju. Chodzi o to, zeby wydoby¢ w Polsce tyle paliw statych, czyli
wegla kamiennego 1 brunatnego, by temu zapotrzebowaniu sprosta¢. To wcale nie zna-
czy, ze tyle trzeba kupié. To pierwsza sprawa.

Druga sprawa: do Polski trzeba sprowadzi¢ ze zrodet krajowych i zagranicznych
tyle paliw ptynnych i gazowych, zeby zapewni¢ pokrycie potrzeb odbiorcow krajo-
wych na te paliwa.

I trzecia: w Polsce trzeba mie¢ trzydziestoprocentowa rezerwe¢ mocy zainstalo-
wanych. Wynosi ona de facto tyle, by mozna bylo zagwarantowa¢ sobie potencjalna
mozliwos$¢ pokrycia potrzeb energetycznych panstwa wtedy, kiedy moce zainstalowa-
ne w zwiazku z jednym paliwem nie beda w stanie produkowac¢ takiej ilosci energii,
ktora sprosta zapotrzebowaniu catego kraju. Jeszcze raz przypomne, ze poki co w Pol-
sce produkuje si¢ 92% energii elektrycznej w oparciu o wegiel: nie wigcej niz 50% —
kamienny, 50% — brunatny. Paliwa plynne i gazowe nie sa uzywane do produkcji ener-
gii elektrycznej, natomiast sa stosowane w innych celach paliwowo-energetycznych,
takich jak ogrzewanie i tak dalej, i tak dalej. I o tym mowimy.

Jeszcze raz panstwu powiem, ze tu nie chodzi o to, zeby co$ stosowac, tylko
o to, zeby w Polsce de facto nie wydobywa¢ mniej niz 40 milion6w t wegla kamienne-
go, bo tyle potrzebuje krajowy system energetyczny. Chodzi o to, zeby nie wydobywac
mniej niz 60 milionow t wegla brunatnego energetycznego, bo tyle potrzebuje krajowy
system energetyczny. I to, by do Polski nie sprowadza¢ wigcej gazu i paliw ptynnych
niz potrzebuje polski system energetyczny.

Zapisanie rezerwy mocy to po prostu stwierdzenie istniejacego faktu i ma to
uchroni¢ polskich producentow energii elektrycznej od obowiazku likwidacji mocy zain-
stalowanych, ktore sa czasowo, chwilowo nieuzyteczne. A to ze sa czasowo, chwilowo
nieuzyteczne bierze si¢ z dwoch wzgleddéw: po pierwsze, z powodu spadku tempa roz-
woju gospodarczego kraju, a po drugie, z powodu stanu technicznego tychze mocy. Ale
one 1 tak istnieja. Sa elektrownie, ktore wykorzystuja moc zainstalowana w ilo$ci nie
wigkszej jak 40%, a sa takie, ktore pracuja na 100%, jesli chodzi o zdolno$¢ spetniania
zapotrzebowania. Tu za$ chodzi o $rednioroczne zapotrzebowanie na moc w calym sys-
temie krajowym.

Taka jest moja argumentacja. Tu nikt nikogo do niczego nie zobowiazuje. W po-
prawce trzeciej legalizuje si¢ stan istniejacy, w poprawce drugiej okresla si¢ minimalny
poziom wydobycia wegla, a w poprawce pierwszej wskazuje si¢, ze mozna dokonywac
zakupu paliw pltynnych i1 gazowych ze zrodet krajowych 1 zagranicznych. Koniec.
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(Wypowiedz poza mikrofonem)
Proszg bardzo.

Senator Zbigniew Zychowicz:

Ja mam jedna uwagg. Ot6z gdy pan przewodniczacy otwierat nasze dzisiejsze po-
siedzenie, mowil, ze autorzy maja przedstawia¢ argumentacj¢ do poprawek w jakichs$
dwu, trzech zdaniach i potem mamy glosowa¢. Tymczasem prowadzimy debate juz
przez kilkanascie minut. Wiemy, o co chodzi, tak wigc ja proponujg, ZzebySmy glosowali.

Senator Bernard Drzezla:

Mozna jednak zaproponowaliby$Smy jaka$ kompromisowa formute? Czy ewen-
tualnie odpowiadatby panstwu taki zapis: ,,bezpieczenstwo energetyczne — stan sektora
paliwowo-energetycznego umozliwiajacy petne pokrycie biezacego zapotrzebowania
odbiorcow krajowych przy maksymalnym wykorzystaniu krajowych surowcoOw ener-
getycznych”? I koniec.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Ja osobiscie takiej poprawki nie zglosze, poniewaz dla mnie sformulowanie
,maksymalne” jest absolutnie ptynne. To moze oznacza¢ 5 t albo 50 miliondw t.
Proszg bardzo, glosujmy.

Senator Wladystaw Mankut:

Jezeli panowie senatorowie zglaszajacy pierwsza poprawke by si¢ ze mna zgo-
dzili, to chcialbym ztagodzi¢ zapis w lit. a przez wykreslenia stowa ,,wytacznie”. Zo-
staloby: ,,paliwa state ze zrodet krajowych”. Mysle, ze to ztagodzi cata sprawe 1 bedzie
ona mniej kontrowersyjna. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze, prosze bardzo.

Co na to autorzy? Czy pan senator Noga si¢ zgadza?

(Senator Marian Noga: Tak, tak.)

A pan senator Suchanski?

(Senator Jerzy Suchanski: Zgadzam sig.)

Zatem glosujemy, prosze panstwa.

(Senator Genowefa Grabowska: Czy mogliby$Smy resort jeszcze o co$ spytac?).

Prosze bardzo, Panie Ministrze.

Pan minister powiedzial, ze jest przeciwko temu zapisowi i opowiada si¢ za za-
pisem z ustawy, tak?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Ja jestem przeciwko temu zapisowi. Ale jeszcze chcialbym powiedzie¢ dwa
zdania, bo wydaje mi sig, ze panie 1 panowie powinni o czyms$ wiedziec.
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Wysoka Komisjo, jezeli poprawnie rozumiem interpretacj¢ tego zapisu, zapre-
zentowang przez pana przewodniczacego, ze trzeba na przyktad wydoby¢ 40 miliondéw
t paliw stalych, bo takie sa potrzeby, ale nikt nie musi tego kupi¢, to oznacza, ze begdzie
trzeba na to przeznaczy¢ $rodki z budzetu panstwa. Jezeli ten zapis o trzydziestopro-
centowej rezerwie mocy zostalby przegtosowany — hipotetycznie zaktadam, ze pdzniej
rowniez przez Sejm — to kto§ musiatby za to zaptaci¢. A jezeli beda w Polsce prywatni
inwestorzy, ktorzy odkupia elektrownie i elektrocieptownie? Czy to oznacza, ze pan-
stwo miatoby utrzymac te trzydziestoprocentowa rezerwe? Albo czy musialoby stwo-
rzy¢ system nacisku i wymuszenia, by to oni ja utrzymywali? I tu chcialbym odpowie-
dzie¢ na pytanie pani przewodniczacej: to w dalszym ciagu ktoci si¢ z dyrektywami
Unii Europejskiej. Ja, niestety, nie rozwiej¢ pani obaw. Ten zapis catkowicie ktoci sig
z dyrektywami odnoszacymi si¢ do opisanych tu zagadnien. I moge to z petna odpo-
wiedzialno$cia powiedzie¢, mimo ze nie ma przedstawiciela UKIE. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosz¢ panstwa, wkrotce bedziemy gtosowac.
Jeszcze pan senator Litwiniec i ja zabiorg glos jako ostatni.

Senator Bogustaw Litwiniec:

Jako cztonek Komisji Integracji Europejskiej 1 Spraw Zagranicznych zwracam
si¢ do przedstawicieli resortu. Poniewaz w tej propozycji nie ma mowy o sprzedazy
1 obowiazku zakupu, wobec tego, moim zdaniem, ta redakcja nie pozostaje w sprzecz-
nos$ci z dyrektywami Unii Europejskie;.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

W takim razie juz gltosujemy.

Kto z panstwa senatorow, cztonkow obu potaczonych komisji, jest za przyje-
ciem tej poprawki, z uwzglednieniem autopoprawki proponujacej skreslenie stowa
,Wylacznie”? (9)

Kto jest przeciwko? (6)

Kto si¢ wstrzymal? (3)

Dzigkuje, poprawka uzyskata poparcie potaczonych komis;ji.

Teraz poprawka druga, autorstwa pana senatora Drzezli.

Bardzo prosze, Panie Senatorze.

Senator Bernard Drzezla:

Ja przedstawitem trzy mozliwosci rozwiazania problemu preferencji dla gazow
kopalnianych, ktére, jak juz stwierdzatem, stwarzaja powazne zagrozenie ekologiczne,
stwarzaja zagrozenie bezpieczenstwa powszechnego i wreszcie stwarzaja zagrozenie
dla samych gérnikéw. Méwitem, ze Niemcy, nie bawiac si¢ w subtelnosci, w swojej
ustawie po prostu zaliczyli gazy kopalniane do odnawialnych zrédet energii, mimo ze
one takich cech nie maja, bo przede wszystkim jest to substancja kopalna, a wszelkie
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definicje odnawialnych zrédet wylaczaja surowce kopalne. To, co panstwo widzicie
w poprawce drugiej, jest zatem pierwsza z mozliwosci, jakie przedstawitem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Glosujemy nad poprawka druga.
Prosze bardzo.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Pan senator Drzezla szedt w dobrym kierunku, te poprawki sa alternatywne
1 w zasadzie mozna by omoéwi¢ wszystkie trzy. Bo jezeli przyjmiemy druga, to wyklu-
czamy alternatywne, czyli trzecia i czwarta, 1 jeszcze poprawke pana senatora Bienia,
ktoéra idzie w trochg innym kierunku.

Senator Bernard Drzezla:

Poprawka senatora Bienia dotyczy tylko zmiany definicji odnawialnego zrodta,
oczywiscie przy zachowaniu merytorycznej istoty definicji z przedtozenia rzadowego.
(Senator January Bien: Czy ja moge dwa stowa na ten temat?)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Oczywiscie, Panie Senatorze, proszg bardzo.

Senator January Bien:

Ja mam do Wysokich Komisji prosbg o przyjgcie autopoprawki, a do pana se-
natora Drzezli mam prosbe, by wycofal swoje poprawki: druga, trzecia 1 czwarta, jesli
oczywiscie zgodzi si¢ z moja definicja odnawialnych zrédetl energii. Proponujg, by za-
miast stow ,,odnawialne zrédto energii” byto sformutowanie ,,odnawialne zrodta ener-
gii”, bo o takich moéwimy, czyli o energii wiatru, promieniowania stonecznego itd. Tak
wigc juz od razu na samym wstepie mowiliby§my o odnawialnych zrédtach energii.

Ja moze przedstawi¢ brzmienie zapisu: ,,odnawialne zrédta energii — zrodla wy-
korzystujace w procesie przetwarzania energi¢ wiatru, promieniowania stonecznego,
geotermalna, fal, pradow i1 plywoéw morskich, spadku rzek oraz energi¢ pozyskiwana
z biomasy...” — 1 teraz wprowadzilbym autopoprawke — ,,...biogazu pozyskanego
z wysypisk 1 oczyszczalni §ciekow, a takze z rozktadu substancji organicznych uzyska-
nych z roslin 1 zwierzat”.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Czy to wszystko?)

Jeszcze jedna sprawa, dotyczaca gazoéw kopalnianych. Jesli chodzi o nastepne
propozycje pana senatora Drzezli, w sprawach dotyczacych zrdédet sprzyjajacych $ro-
dowisku, to tu sobie od razu zaprzeczamy. I jest jeszcze druga sprawa, kiedy to mowi-
my o odnawialnych lub niekonwencjonalnych zrodtach energii. Ja bardzo chciatbym
przeprosi¢ pana senatora, ale szyszki, galgzie i kor¢ juz bardzo dawno temu spalaty
nasze babcie, nie mOwmy wigc, ze spalanie biomasy jest nieckonwencjonalne. Mogliby-
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$my powiedzie¢, ze sto lat temu to byto konwencjonalne i takie bedzie. Ja bym takiego
okreslenia nie uzywat i prositem o to w dyskusji na posiedzeniu Senatu. Powiedzmy
sobie, ze sa to odnawialne zrodia energii, nie uzywajmy okreslen ,.konwencjonalne”
1 ,,nickonwencjonalne”. I nie méwmy o sprawach przyjaznych srodowisku, tylko o od-
nawialnych zrédtach energii, bo to nam uprosci formulowanie nastepnych poprawek.
Gdybysmy bowiem zmienili t¢ poprawke, trzeba by bylo zmienia¢ tez nastgpne i tak
dalej. Ja myslg, Panie Przewodniczacy, ze w trakcie procedowania mozna by byto
z niektorych rzeczy zrezygnowac. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosz¢ o opini¢ Biura Legislacyjnego.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Ja w zasadzie nie mam zdania, bo nie jestem specjalista w sprawie odnawial-
nych zrodet energii. Oczywiscie, dopuszczalne jest, bySmy zastosowali tutaj liczbg
mnoga, jezeli panstwo widza taka potrzebg, bo tak jest rowniez w ustawie. Nie widz¢
przeszkod, tyle ze chciatbym jeszcze raz ustyszed, o ile pan senator Bien pozwoli, tres¢
jego autopoprawki, bo to bgdzie istotne, jezeli akurat taki zapis przejdzie. Gdyby pan
mobgl jeszcze raz zaproponowac definicje odnawialnych zrodet energii.

Senator January Bien:

,»Odnawialne zrodta energii — zrodta wykorzystujace...” — 1 tak dalej, 1 tak dale;j
az do przecinka, gdzie jest mowa o biogazie wysypiskowym, i tu bym wszystko skre-
slit, 1 napisatbym — ,,biogazu pozyskanego z wysypisk 1 oczyszczalni §ciekow, a takze
z rozktadu substancji organicznych pozyskanych z ro$lin i zwierzat”.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Jak rozumiem, ze w tym momencie gubi si¢ mysl pana senatora Drzezli?

Senator Bernard Drz¢zla:

Doktadnie tak. Ja oczywiscie nie upieram si¢ przy okresleniu ,,konwencjonalny”
czy ,,niekonwencjonalny”. Faktycznie, to chyba najmniej szczgsliwe rozwiazanie pro-
blemu, ktory mnie osobiscie trapi. Ja bym przystat na to, zeby si¢ ograniczy¢ do nie-
znacznego przeformulowania definicji odnawialnego zrodta, z jej uzupelieniem o ga-
zy kopalniane, tak jak to jest w prawie niemieckim.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Czyli pan senator, jesli dobrze rozumiem, proponuje, zeby po stowach ,,spadku
rzek oraz energi¢ pozyskiwana z biomasy” dopisac ,,gazy kopalniane” 1 dalej postuzy¢
si¢ definicja senatora Bienia, tak?
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(Senator Bernard DrzeZla: Tak jest.)

Moze tak by¢? Prosze najpierw powiedzie¢, czy panowie uzgadniaja takie sta-
nowisko, bo to jest podstawowa sprawa dla osob, ktore sa autorami poprawek.

(Glos z sali: Gazy kopalniane nie sa przyjazne srodowisku.)

(Glos z sali: No jakze nie?)

(Wesolos¢ na sali)

Panie Senatorze, pan profesor Drzezla wychodzi ze slusznego zatozenia, ze ich
obecnos¢ jest nieprzyjazna. A skoro tak jest, to nieobecnos¢ jest przyjazna

Proszg bardzo.

Senator Wladystaw Mankut:

Panie Senatorze, wszystkie gazy sa nieprzyjazne, rowniez na wysypisku $mieci.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

No wlasnie, ale prosze¢ o spoko;.
Teraz pan mecenas, pozniej za$ poprosimy o stanowisko rzadu.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Nie wypowiem si¢ w kwestii merytorycznej, ale chcialbym ustali¢, jakie jest
ostateczne stanowisko pana senatora Drzezli.
Panie Senatorze, czy pan rezygnuje ze swoich propozycji?

Senator Bernard Drze¢zla:

Moge, pod warunkiem ze w jakikolwiek sposob beda uwzglednione gazy kopal-
niane.

Chwileczke, przede wszystkim zajrzyjmy do dyrektywy europejskiej. Tu sie
mowi o ochronie srodowiska, to jest sprawa nadrzedna. A sprawa wtorna jest wykorzy-
stanie odnawialnych zrodet energii dla ochrony §rodowiska. Ten warunek gazy kopal-
niane spetiaja. Bo one w potwornych ilo$ciach uchodza w atmosferg, wigc jesli je
wykorzystamy, to po prostu ograniczymy szkodliwy efekt ich emisji.

(Rozmowy na sali)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Proszg panstwa o spokoj, bo tak si¢ nie da procedowac.

(Senator Bernard Drzezla: Doktadnie tak samo jak z wszelkimi innymi gazami.)

Zgoda. Pan mecenas proponuje redakcj¢ pewnego tekstu.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Jezeli panstwo nie doszli do porozumienia, moze to rozstrzygnaé glosowa-
nie.)

(Glosy z sali: Doszli, doszli.)
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(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Doszli? No to zupetnie co innego. W takim razie nie wiem...)

(Rozmowy na sali)

Panstwo doszli do porozumienia. Jeszcze raz przypominam, i proszg o spokdj,
ze przyjmuje si¢ brzmienie przedtozenia sejmowego do stowa ,.biomasy”, potem prze-
cinek 1 wyrazy ,,gazy kopalniane”, a potem reszta zdania taka, jaka zaproponowat pan
senator Bien.

(Glos z sali: Zmieniamy tylko liczbg, z pojedynczej na mnoga.)

Aha, rozumiem, wigc tam jest mowa o zrodtach energii, jest stowo ,,zrodta”, ta-
ka mamy jednolita redakcjg, dobrze.

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Czyli taka autopoprawke sktada pan senator Bien...)

I to, sila rzeczy — przepraszam, ale chcialbym jeszcze uporzadkowac procedo-
wanie — eliminuje poprawki: druga, trzecia, a nawet czwarta 1 piata...

(Glosy z sali: Nie, nie.)

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Oczywiscie, jezeli pan senator Drzezla nie wycofuje swoich poprawek, to mu-
simy tamte przegtosowac.)

Senator Bernard Drzezla:

Jesli w poprawce senatora Bienia beda uwzglednione gazy kopalniane, to
wszystkie pozostate wycofujg¢. Tylko o ten jeden efekt mi chodzito.

(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Logiczne, czyli nad poprawka druga gloso-
wac nie musimy.)

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Przepraszam bardzo, ale musi si¢ sta¢ zado$¢ formalno$ciom: albo pan senator
Drzgzla je wycofuje, albo musimy gltosowac, tylko takie sa mozliwosci.

Senator Bernard Drzezla:

Tak, o ile pan senator Bien zgadza sig, zeby byly tu gazy kopalniane.
(Glos z sali: Zgadza sig).
To wycofuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Jak na razie pan senator wycofuje poprawki druga i trzecia. Poprawka czwarta
tez zostaje wycofana, poniewaz ona jest definicja. Poprawka piata, pana senatora Bie-
nia, rozszerza definicj¢ z pktu 20 przedlozenia sejmowego 1 zostaje uzupetniona o sto-
wa ,,gazy kopalniane”, zgodnie z pomystem pana senatora Drzgzli. Czy tak jest?

(Senator January Bien: 1 to jest moja autopoprawka).

Tak, to jest autopoprawka pana senatora Bienia. Gtosujemy w takim razie. ..

Nie, przepraszam, jeszcze stanowisko rzadu, prosimy.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Ja nie moge zaakceptowac tej poprawki. Chciatbym przeczyta¢ definicje z dy-
rektywy Unii Europejskiej nr 01/77/UE z 27 wrze$nia 2001 r. Brzmi ona nastgpujaco:
»lermin «odnawialne zrédta energii» oznacza odnawialne, niekopalne zrodia energii:
wiatr, energi¢ sloneczna, geotermiczna, falowa, ptywoéw, wodna, biomase, gazy odpa-
doéw, $cieki kanalizacyjne (zaktady obrobki gazu 1 gazéw biologicznych)”. Zgloszona
tu poprawka rozszerza w istotny sposob definicj¢ z tej dyrektywy, a poniewaz mamy
si¢ do niej dostosowac, to ja, niestety, nie mogg jej zaakceptowac.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Ja rozumiem, ze watpliwo$ci pana ministra budzi odniesienie sformutowania
,»kopalne” do metanu?

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki Marek Kossowski: Tak, mig-
dzy innymi tak.)

Rozumiem, Ze to jest powodem watpliwosci.

Pani senator Grabowska, p6zniej pan profesor Drzgzla.

Senator Genowefa Grabowska:

Ja mam pytanie. O ile dobrze rozumiem sens dyrektyw, to one ustalaja pewien
standard, a gdy panstwo chce czego$ wigcej, moze to uczyni¢. Nie ma obowiazku
trzymania si¢ ich niejako in plus. Jest obowiazek utrzymywania standardu, gdybysmy
chcieli zapisa¢ w prawie mniej. Nie wiem, czy poprawka proponowana przez senatora
Drzezlg jest wlasnie tego typu, ale jezeli tak, to nie bytaby sprzeczna z definicja za-
warta w dyrektywie, bo bytaby dalej idaca. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Ja tylko moze powiem, zanim senator Drz¢zla ztozy wyjasnienia, ze metanu si¢
nie wydobywa.

Senator Bernard Drzezla:

Tak, nie wydobywa sig, bo on si¢ sam ulatnia. Ale mozna go tez wydobywac.

(Rozmowy na sali)

Moze powiem inaczej, jest tu pewna nielogiczno$¢ i pan minister ma racj¢. Me-
tan jest w pewnym sensie gazem kopalnym, pochodzacym z dawnych epok, powstatym
wskutek metamorfozy substancji organicznej. Ale to jest dokladnie tak, jak tu jest napi-
sane — no fossil.

(Glos z sali: Ale przeciez znaczenie tej dyrektywy Unii Europejskie;...)

Nadrzednym celem tej dyrektywy jest ochrona §rodowiska, a wykorzystanie od-
nawialnych zrodet jest jednym ze sposobow tej ochrony. Ale ja mogg si¢ zgodzi¢, bo
tak jak powiedziatem, widze tu pewna nielogiczno$¢. Cho¢ Niemcy tez co$ takiego
popenili. Ale, Panie Ministrze...
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(Przewodniczqcy Jerzy Markowski: Przepraszam, ale do konca nie wiem,
z czym sig pan zgadza.)

Z wycofaniem gazow kopalnianych z kategorii zrédel odnawialnych.

Panie Ministrze, a gdyby pan zerknat do ustawy z 1997 r. 1 gdyby$Smy do art. 9
dodali pkt 4 w brzmieniu: ,,gazy kopalniane otrzymuja wszystkie preferencje przewi-
dziane ustawa dla odnawialnych zrédet energii”?

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

No nie, Panie Senatorze, przepraszam bardzo, ale mimo ze zgadzam si¢ z pan-
ska intencja, w tym wypadku sadze, ze postapilibySmy troszke nieformalnie. Moze
najpierw rozstrzygnijmy jedna kwesti¢ — ja mam swdj poglad na ten temat, ale nie chce
go panstwu narzuca¢ — Panie Profesorze, czy metan jest gazem kopalnym?

Senator Bernard Drzezla:

Jest.
(Glosy z sali: Kopalnianym, a nie kopalnym!)
Ale fossil deposits thamaczymy jako zloza kopalne.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze panstwa, przepraszam bardzo — dwa zdania wyjasnienia. Metan jest ga-
zem obecnym w poktadach wegla, wydzielajacym si¢ w trakcie ich eksploatacji. Nikt
go celowo nie wydobywa, ale on istnieje. Jesli dobrze rozumiem poprawke pana sena-
tora Drzezli, chodzi w niej o to, zeby energi¢ pozyskiwana z metanu potraktowac jak
energi¢ pozyskiwana z odnawialnych zroédet. Pan uwaza bowiem, ze znajdujacy si¢
w atmosferze niewykorzystany metan szkodzi, a zagospodarowany — jest zwigzany
z dzialalnoscig celowa.

Proszg bardzo, pan senator Graczynski.

Senator Adam Graczynski:

Panie Przewodniczacy, powstaje pytanie: co to w ogole jest energia odnawialna?
Rozumiem, ze jest to energia, ktora bedac wykorzystywana, nie zmniejsza swej ilosci, bo
taki jest przeciez sens slowa ,,odnawialna”. Energi¢ niecodnawialng mamy wtedy, gdy
naruszamy rownowage, czyli co$ zabieramy 1 potem czego$ nam brakuje. A w tym przy-
padku — skoro mamy ograniczone zasoby metanu, ktérego nie przybywa — pozyskujemy
metan 1 jednak go nie odnawiamy. Czyli w takim rozumieniu metan nie jest zrodlem
energii odnawialnej, ale paliwem kopalnym. Rozumiem, ze — przy catym szacunku dla
rozwazan pana profesora Drzezli — definicja Unii Europejskiej jest wigc trafna.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Szczerze powiedziawszy, zgodzilbym si¢ z ta definicja, gdyby nie to, ze rozu-
mujac tak, jak pan senator Graczynski, musieliby§my uznaé, ze biomasa tez jest nieod-
nawialna, bo ja zuzywamy.
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Senator Adam Graczynski:

Przepraszam bardzo, Panie Przewodniczacy, ale jesli chodzi o biomasg, to naru-
szenie jej zasobow spowoduje, ze w pewnym okreslonym, krotkim odstepie czasu zo-
stang one odbudowane. To sa trzy lata, moze cztery, a w przypadku metanu to jednak
kwestia historii.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Panie Profesorze, pan jako profesor nauk o ziemi stwierdzil, ze metan jest ga-
zem kopalnym, tak?

(Senator Bernard DrzezZla: Tak jest, doktadnie tak).

Pan senator ma pytanie, proszg bardzo.

Senator Zygmunt Cybulski:

Mam pytanie: czy metan wydobywany z hatd, odpadéw miejskich, komunal-
nych tez jest kopalny?

(Senator Bernard Drzezla: Ten nie jest).

Wobec tego zastanowmy sig, czy metan jest gazem kopalnym, czy tez jest to
gaz, ktoéry powstaje w okreslonych warunkach 1 wcale nie trzeba drazy¢ wyrobisk
w glebi ziemi, zeby go pozyskiwac. Panie i Panowie, chcialbym si¢ ustosunkowaé do
tej sprawy, a potem poruszy¢ jeszcze druga.

Mowimy o biomasie. Stawiam wigc pytanie: czy hatdy odpadow komunalnych
to jest biomasa, czy nie jest? Czy odpady state z oczyszczalni to jest biomasa, czy nie
jest? Nie dzielmy zapalki na czworo i przyjmijmy krétko, ze méwimy o produktach
z biomasy. I nie méwmy o biogazie wysypiskowym, bo chodzi o biogaz otrzymywany
z tejze biomasy i tak dalej. Zdaje mi sig, ze gdy ujmiemy te sprawy troszeczk¢ ogol-
niej, wszyscy si¢ pogodzimy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pan senator Zychowicz, pdzniej pan senator Bien. Prosze ograniczy¢ si¢ do
wnioskow.

Senator Zbigniew Zychowicz:

Nie, ja nie mam wniosku. Ja apeluj¢ do panstwa, zebySmy zaczeli wreszcie pro-
cedowac. Nie wiem, jak wygladaja seminaria w Akademii Gorniczo-Hutniczej, ale tak
si¢ czuje, jakbym wiasnie uczestniczyt w czyms$ takim. I dlatego prosze panstwa, by-
smy zaczgli debatowac i glosowaé. Przed nami czterdziesci osiem poprawek, tymcza-
sem mingto pot godziny, a my debatujemy nad jedna.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Panie Senatorze, senatorowie maja prawo zmieni¢ swoje poprawki, a ja mam
obowiazek stworzy¢ im taka mozliwos¢.
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Wobec tego bedziemy glosowaé. Jak pamigtamy, stanowisko rzadu jest nega-
tywne, stanowisko pana senatora Bienia, ktory zaproponowat rozszerzenie poprawki
0 zapis pana senatora Drzezli, jest pozytywne. Mamy w tej chwili do czynienia z zapi-
sem sformulowanym w poprawce piatej, brzmiacym prawie tak samo, jak pkt20
z przedtozenia sejmowego, tylko ze przy sformulowaniu ,,odnawialne zrodia energii”
dopisane jest okreslenie ,,gazy kopalne”.

(Glos z sali: Kopalniane...)

Tak, kopalniane, przepraszam. Jeszcze raz przypominam, ze pan senator Drzezla
swiadomie okres$lil gazy kopalniane mianem gazéw kopalnych. Tym samym niejako
wspart argumentacj¢ pana ministra, zwiazana z tym, ze jako takie nie powinny by¢ one
objgte ta regulacja prawna — zgodnie z prawem unijnym. Taki jest stan obecny.

Gtosujemy nad poprawka pana senatora Bienia w opisanym brzmieniu.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (7)

Kto z panstwa jest przeciwko? (4)

Kto si¢ wstrzymal? (6)

Jaki jest wynik? Poprawka uzyskata poparcie potaczonych komis;ji.

(Senator Genowefa Ferenc: Czy mozna?)

Proszg, oczywiscie.

Senator Genowefa Ferenc:

Panie Przewodniczacy, dla mnie nie jest do konca jasne, czy ten zapis jest zgod-
ny z przepisami unijnymi, czy nie. Czy mozna zatem prosi¢, bySmy jednak otrzymali
stanowisko KIE w tej sprawie przed gtosowaniami? Dzigkujg.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Sadze, iz jest to mozliwe, a nawet powiedzialbym w zwiazku z watpliwosciami
przedstawionymi przez pana ministra, ze jest to nawet celowe. Dobrze, to konsumuje
poprawke piata.

Teraz rozpatrujemy poprawke szosta, rOwniez pana senatora Bienia.

Prosze bardzo.

(Senator January Bien: Mam uzasadni¢?)

Jezeli pan chce, oczywiscie, nie musi pan. Dzigkuje bardzo.

A stanowisko rzadu? Nie? Dzigkuj¢ bardzo.

Czy kto$ z panstwa chciatby zabra¢ glos czy o co$ zapytac? Nie.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (4)

Kto z panstwa jest przeciwko tej poprawce? (8)

Kto z panstwa si¢ wstrzymat? (4)

Poprawka nie uzyskata poparcia potaczonych komisji.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Poprawka jest przegtosowana, wigc i tak, Panie Senatorze... Tego si¢ do zycio-
rysu nie wpisuje.

Poprawka siodma, pandéw senatorow Bieli, Dzidy i1 [zdebskiego.

Prosze autoréw o wypowiedzi.
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Senator Henryk Dzido:

Poprawki siodma, siedemnasta i trzydziesta trzecia zmierzaja do ulatwienia
promocji odnawialnych zrédet energii. Do tego si¢ sprowadzaja. Dzigkuje.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.
Pan minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Jestem przeciwny przyjeciu tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

A co na to Biuro Legislacyjne?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Poprawka dotyczy art. 4 ust. 2, stanowiacego o zasadzie TPA. I, jak mi si¢ wy-
daje, czyni w niej pewien wylom, poniewaz nakazuje szczegoOlne traktowanie odna-
wialnych Zrédet energii, mimo réwnouprawnienia.

(Gtos z sali: Wtedy nie ma rGwnouprawnienia!)

No wlasnie, zastosowano tutaj pewna technike, a mianowicie dodano sformuto-
wanie ,,ze szczegdlnym uwzglednieniem”, to tak jakby$Smy w ramach rownouprawnie-
nia mogli kogo$ szczegolnie traktowac.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Przepraszam, ale niech pan mi pomoze znalez¢ ten zapis. Niech pan tu siadzie,
kolego.

(Rozmowy na sali)

Czy kto$ z panstwa ma pytania? Przypominam, ze dyskutujemy o art. 4, to jest
sejmowa zmiana trzecia. Kto z panstwa ma pytania?

(Senator Genowefa Ferenc: Ale, przepraszam, o jakim art. 4?)

Tym, ktoérego dotyczy poprawka siodma.

(Senator Genowefa Ferenc: To nie jest art. 4 w druku sejmowym, ale art. 1.)

Przepraszam, chodzi o art. 1 pkt3 nowelizowane] ustawy, dotyczacy art. 4.
Niech panstwo zerkna do materiatu porownawczego. Na dole trzeciej strony thustym
drukiem jest zapisany punkt drugi. Po stowach ,,na zasadzie rownoprawnego traktowa-
nia” pan senator Dzido i pozostali proponuja dopisac ,,ze szczegdlnym uwzglednieniem
odnawialnych zrddet energii”.

(Senator Genowefa Ferenc: Czy mozna zgtosi¢ pewien wniosek?)

Prosze bardzo.
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Senator Genowefa Ferenc:

Panie Przewodniczacy, ja bym prosila, zeby§my moze jednak odnosili si¢ do
ustawy, ktéra przyszta z Sejmu, bo bedzie nam chyba tatwiej — mamy wtedy tylko po-
maranczowy druk i nasze poprawki. Taka mam prosbe.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Ale to wszystko dotyczy wtasnie przediozenia sejmowego.

(Senator Genowefa Ferenc: Ale zeby nie korzysta¢ z materiatu porownawczego...)

No nie, przynajmniej miejmy §wiadomos$¢ tego, nad czym glosujemy! Jak na ra-
zie panstwo nie potrafia znalez¢ odpowiedniego zapisu.

Pan senator Wittbrodt.

Senator Edmund Wittbrodt:

Ja mam pytanie: czy skoro mowa o rownoprawnym traktowaniu, to mozna po-
tem doda¢ stowa ,,ze szczegolnym uwzglednieniem”? Bo to tak, jak by§my powiedzie-
li, ze ludzie sa rowni, ale ze szczegdlnym uwzglednieniem czarnych lub biatych.

(Glos z sali: Albo kobiet...)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

No dobrze, zamykam dyskusj¢ w sprawie tej watpliwosci. Dzigkuje bardzo.

(Rozmowy na sali)

Proszg o spokdj!

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki siddmej w brzmieniu przestawionym
przez wnioskodawcow? (3)

Kto jest przeciwko? (9)

Kto si¢ wstrzymal? (4)

Poprawka nie uzyskata poparcia potaczonych komisji. Dzigkuje bardzo.

Poprawka 6sma obu komisji jest niejako porzadkujaca i ja rozumiem, ze rzad ja
przyjmuje.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Tak, przyjmuje.
(Glos z sali: Rzad nie przyjmuje, moze jedynie popiera¢ poprawke.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Kto z panstwa jest za poprawka? (12)

Kto jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Dzigkuj¢ bardzo. Poprawka uzyskata poparcie.

Teraz poprawka dziewiata. Jej autorem jest pan senator, marszatek Rzemykowski.
Prosze, Panie Marszatku.
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Senator Tadeusz Rzemykowski:

W mojej poprawce proponuje — i taka by to byta réznica w stosunku do zapisu
sejmowego — po stowie ,,odbiorcow” doda¢ zapis ,,w odniesieniu do punktu odbioru”.
Jak juz mowitem, zapis polski jest rozszerzeniem europejskiej dyrektywy gazowej, co
w ogole jest dziwne, bo to znaczy, ze wprowadzamy niejako nadregulacjg, ktora nie
jest korzystna dla polskiej gospodarki, dla polskiego przemystu gazowniczego. Trzeba
powiedzie¢ jeszcze jedno: dopisanie stow ,,w odniesieniu do punktu odbioru” zréwnuje
jakby warunki odbioru przez poszczegdlnych odbiorcow. Zatdozmy, ze odbiorca gazu
jest firma z rozbudowang siecia placéwek. I taka sie¢ handlowa lub przedsigbiorstwo
wielozaktadowe, czyli koncern sktadajacy si¢ z wielu zaktadow, sumuje si¢ jako od-
biorca. A jezeli kto§ wystepuje jako jeden odbiorca, to ma inne warunki. Jest to zatem
niezgodne z europejska dyrektywa gazowa i nie gwarantuje rownosci warunkoéw przy
odbiorze gazu w kraju.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pan minister, prosze.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Nie popieram tej poprawki. Chciatlbym doda¢ kréciutkie uzasadnienie albo zilu-
strowac problem. Jak pan senator powiedzial, sieci handlowe nie moga si¢ sumowac,
ale na przyktad kopalnie w spotce weglowej tez nie. Tak wiec nie uzyskaja lepszych
cen za energi¢ elektryczna, bo nie beda mogly sumowaé poboru energii. Tymczasem
kopalnie wegla kamiennego w Polsce ptaca za energie elektryczna blisko miliard zto-
tych rocznie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pan mecenas.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Ja jeszcze tylko w celu uzupekienia dodam, ze zgodnie z ta poprawka w pkcie 1
bedzie jeszcze jedna rdznica, bo po wyrazie ,,zuzycia” pan senator Rzemykowski nie
uzyt stow ,.lub zakupu paliw gazowych, energii elektrycznej lub ciepta”. A tak jest
w oryginale.

(Senator Tadeusz Rzemykowski: To ja wprowadzeg po prostu autopoprawke.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Czy panstwo rozumieja intencje¢ tej poprawki? Wobec tego przystepujemy do...
Czy jest kworum?
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Senator Genowefa Grabowska:

Nie ma. Ja przepraszam, ale czeka na nas Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi ze
sprawa zwierzat. Oni juz czekaja pot godziny!

(Glos z sali: A wigc padna te zwierzeta...) (Wesolos¢ na sali)

(Glos z sali: Jak metan si¢ wydostanie, to ani jedno zwierze¢ nie zostanie!)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

To prosze, zeby zostato tyle oséb, by mozna byto procedowac.

(Glos z sali: Ja jestem w dwdch komisjach...)

(Glos z sali: Zostaniesz tutaj!)

To co, przerwa? Co pani senator postanowita?

(Glos z sali: Nie, absolutnie nie. No jakzez?)

(Glos z sali: Tam jest przeciez sto dwadzie$cia poprawek.)

Pani Senator, ja proponuje, zebysmy jednak skonczyli, teraz juz pojdzie szybko,
bo sa poprawki wspdlne. Proszg¢ zostawi¢ mi na to czas.

(Rozmowy na sali)

Proszg si¢ uspokoié, procedujemy dale;j.

(Rozmowy na sali)

Glosujemy, prosze o spokoj.

Poprawka dziewiata, senatora Rzemykowskiego, nie ma poparcia rzadu. Defini-
cj¢ panstwo znaja.

Kto z panstwa jest za przyjgciem tej poprawki? (4)

Kto jest przeciwko? (7)

Kto si¢ wstrzymat? (5)

Poprawka nie uzyskata poparcia komisji.

Poprawka dziesiata polega na skresleniu catego ust. 3a 1 c¢. Jest to poprawka
Komisji Spraw Zagranicznych i Integracji Europejskiej. Kto z panstwa ja zreferuje?

Pan senator Suchanski.

Senator Jerzy Suchanski:

Jesli mozna, to przy okazji wspomng o wszystkich trzech poprawkach, bo warto
powiedzie¢ rownoczesnie, czym one si¢ roznig. Pierwsza powoduje likwidacje pojgcia
tak zwanego trzymiesi¢cznego kredytowania. Ja bytem za tym rozwigzaniem, wigc
gdyby Wysoka Komisja uznala, ze trzeba je przyjaé, to moja poprawka idaca w kie-
runku ztagodzenia tego przepisu tak, by mozna bylto nie ptaci¢ okoto miesiaca, bytaby
nieaktualna. Uwazam, ze ta poprawka jest znacznie lepsza od moje;j.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, my jesteSmy za ta redakcja sformuto-
wana w trakcie posiedzenia komisji, ktéra pan prowadzit, Panie Przewodniczacy.

325/V 23



Wspolne posiedzenie KSZIE (42.) oraz KGFP (38.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Rozumiem, dzigkuj¢ bardzo.

Czyli rzad jest przeciwko poprawce dziesiatej. Glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (4)

Kto jest przeciwko? (10)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Poprawka nie uzyskata poparcia potaczonych komisji.

(Senator Genowefa Grabowska: Ja prosze¢ o gltos w sprawie formalne;j.)
Proszg bardzo.

Senator Genowefa Grabowska:

Ja bardzo prosze¢ o trzy minuty przerwy, gdyz potowa senatorow z naszej komi-
sji musi przej$¢ do sali, w ktorej obraduje Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi, bo tam
czeka minister. Komisja bedzie potem procedowata.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dobrze, niech pani zabierze czg$¢, ale my bgdziemy obradowac bez przerwy,
bez wychodzenia z sali. Kto wychodzi, niech...

(Rozmowy na sali)

Tylko prosz¢ nam, ze tak powiem, zagwarantowa¢ kworum.

(Senator Genowefa Ferenc: Panie Przewodniczacy, czy moge¢ zada¢ pytanie
w kwestii formalnej?)

Moze pani, prosze

Senator Genowefa Ferenc:

Jak to wyglada od strony regulaminowej? Czy mozna cos$ takiego zrobi¢?

(Gtos z sali: Chyba nie bardzo...)

(Glos z sali: Oni ida, a my zostajemy tutaj.)

Chodzi o to, zebySmy nie tamali regulaminu. Przepraszam, ale nie moga si¢
w dwoéch miejscach odbywac posiedzenia dwoch takich samych komisji.

(Senator Genowefa Grabowska: Proszg panstwa, tam czeka minister i1 nasi kole-

dzy.)
Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Ale tu tez jest minister.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Pani Przewodniczaca, gdyby pani poszta, oba posiedzenia bytyby niewazne.

(Glosy z sali: Oczywiscie, tak, tak.)

Prosz¢ o spokoj, prosze mi pozwoli¢ prowadzi¢ obrady. Gtosujemy nad po-
prawka jedenasta. Kto jest za przyjeciem tej poprawki?
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Senator Jerzy Suchanski:

Panie Przewodniczacy, momencik, mam jednak pewna uwage. Ja bym prosit,
jesli mozna, o wyjasnienie, bo poprawka jedenasta idzie jeszcze dalej niz poprawka
dziesiata. Mianowicie powoduje, ze zamiast trzech miesigcy kredytowania bedzie trzy
1 pot czy cztery miesiace.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Panie Senatorze, przeglosowali§my poprawke dziesiata. Teraz glosujemy nad
poprawka jedenasta.

(Glos z sali: A stanowisko rzadu?)

Rzad jest za.

Kto z panstwa jest za? (13)

Kto jest przeciwko? (1)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka uzyskata poparcie.

Poprawka dwunasta, autorstwa pana senatora Suchanskiego...

(Glosy z sali: To juz nie, nie!)

Spokojnie, wiem. Nie podlega glosowaniu.

Poprawka trzynasta, autorstwa pana senatora Bienia 1 senatora Lipowskiego.

Senator Bien, jedno zdanie.

Senator January Bien:

Ta poprawka jest porzadkujaca i uszczegdtawia przepis.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pan minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Nie przyjmujemy tej poprawki.

(Gtos z sali: Jest po prostu niekonstytucyjna.)

(Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu Adam Niem-
czewski: Mogg stowo?)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze¢ bardzo, Panie Mecenasie.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Wydaje mi sig, ze jesli chodzi o obiekty stuzace obronnosci panstwa, to powi-
nien to okresla¢ minister wtasciwy w tych sprawach.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Rozumiemy, jasne.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (0)

Kto jest przeciwko? (13)

Kto si¢ wstrzymal? (1)

Poprawka nie uzyskata poparcia potaczonych komis;ji.
Teraz poprawka czternasta, autorstwa potaczonych komis;ji.
Co na to rzad?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Rzad jest za.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkujg, gltosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki? (14)

(Glos z sali: Jednoglo$nie!)

Dzigkuje bardzo. Poprawka uzyskata poparcie.

Poprawka pigtnasta, autorstwa senatora Lipowskiego, zastgpuje stowo ,,przed-
siebiorstwo” stowem ,,odbiorca”.

Co na to rzad?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Nie popieramy tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (1)

Kto jest przeciwko tej poprawce? (12)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dzigkuje¢. Poprawka nie uzyskata poparcia potaczonych komisji.

Poprawka szesnasta, autorstwa pandéw senatoréw Bienia 1 Lipowskiego, to juz
zupeta rewolucja w zapisach.

Prosze bardzo o stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Nie popieramy tej poprawki.
Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Czy kto$ z panstwa chcialby zabra¢ w tej sprawie glos? Nikt.
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Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (0)

(Gfos z sali: Skoro nie ma debatowania, to znaczy, ze rzad ustala, jak ma by¢.)
Kto jest przeciwko tej poprawce? (9)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Dzigkuje. Poprawka nie uzyskala poparcia.

Poprawka siedemnasta autorstwa senatorow Bieli, Dzido 1 Izdebskiego.
Proszeg autoréw o wypowiedz.

Senator Henryk Dzido:

Ja juz to podnositem — przy rownosci podmiotéw chcemy promowac¢ odnawial-
ne zrodta energii.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Rozumiem.
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Rzad nie popiera poprawki.
Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze, Panie Mecenasie.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Nie przesadzajac o meritum tej poprawki, chciatbym powiedzie¢, ze ma ona
pewna wadeg. Oto6z nigdzie w ustawie nie jest powiedziane, na czym miataby polegac ta
zasada pierwszenstwa dostgpu sieci podmiotow wytwarzajacych energi¢ elektryczna
lub cieplna z odnawialnych zrodet. W kolejnym przepisie, czyli dodanym art. 9a, jest
wiasnie mowa o obowiazku zakupu przez przedsigbiorstwa energetyczne energii ze
zrodel odnawialnych. I to jest jakby taka ,,zasada pierwszenstwa”, tylko ze ona jest in-
aczej okreslona i wystepuje pod pewnymi warunkami technicznymi czy zwiazanymi
z kosztami.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Stad moje watpliwos$ci. Panie Senatorze Dzido, ja chciatbym, zeby pan zrozu-
miat przynajmniej intencje mojego zachowania. Wydaje mi sig, ze to co jest istota tej
poprawki, jest zapisane w innym miejscu ustawy i inaczej nazwane.

(Senator Henryk Dzido: Ja jednak dalej podtrzymuje swoje watpliwosci.)

Rozumiem, dobrze.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (1)
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Kto jest przeciwko tej poprawce? (8)

Kto si¢ wstrzymat? (4)

Dzigkuj¢. Poprawka nie uzyskata poparcia potaczonych komisji.

Nad poprawka osiemnasta nie glosujemy, dziewigtnasta tez mamy z glowy. Te-

raz poprawka dwudziesta autorstwa senatorow Bienia i Lipowskiego.

(Gtos z sali: Jest nie do przyjecia!)
Nie ma juz pana senatora Bienia, autora poprawki, wigc moze rzad?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Nie popieramy tej poprawki, Panie Przewodniczacy.
(Glos z sali: Ze wzgledow oczywistych.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Kto z panstwa chce zabra¢ gtos w tej sprawie? Czy rozumiemy, o co chodzi?
(Glos z sali: Nie, nie rozumiemy.)
Panie Marszatku, prosz¢ wobec tego si¢ zdecydowac. Albo rozumiemy, albo po-

stegpujemy pod dyktando rzadu. Ja uwazam, ze my glosujemy nad tym, co rozumiemy.
Przystepujemy do glosowania.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki dwudziestej? (0)

Kto przeciwko? (8)

Kto si¢ wstrzymal? (4)

Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka dwudziesta pierwsza. Jesli pamigtam ustawe, to co proponuje jest za-

pisane w innym miejscu. Senatora Lipowskiego nie ma.

A rzad?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Nie popieramy poprawki, Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (1)

Kto przeciwko? (11)

Kto si¢ wstrzymal? (2)

Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka dwudziesta druga autorstwa senatoroOw Bienia i Lipowskiego. Nie ma

autorow.

Co na to rzad?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Nie popieramy tej poprawki.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Ja jeszcze raz spytam: czy panstwo rozumiecie istote tej poprawki, czy mam to

wyjasnia¢? Rozumiecie panstwo istot¢ poprawki, tak? Dobrze, w takim razie glosujemy.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (1)

Kto przeciwko? (8)

Kto si¢ wstrzymat? (5)

Dzigkuj¢. Poprawka nie uzyskatla poparcia.

Poprawka dwudziesta trzecia autorstwa pana senatora Rzemykowskiego.
Czy pan marszaltek chciatby zabra¢ glos?

Senator Tadeusz Rzemykowski:

Jedno zdanie. Jesli chodzi o dyrektywy europejskie, to uregulowanie tej zasady

jest w dyrektywie energetycznej, natomiast nie ma odpowiedniego zapisu w dyrekty-
wie gazowej. My wyrownujemy zapisy w tym zakresie, czyli jakby wyprzedzamy tu
w Polsce taka zmiang, ale to jest inaczej niz w dyrektywach europejskich.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Rozumiem, dzigkuj¢ bardzo.
Czy panstwo macie watpliwos$ci co do tej poprawki? Nie.
Pan minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Nie popieramy tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Kto z panstwa jest za jej przyjeciem? (6)

Kto przeciwko? (1)

Kto si¢ wstrzymat? (6)

(Glosy z sali: Przeszto? Bedziemy zmieniac...)
Poprawka nie uzyskata poparcia potaczonych...
(Glosy z sali: Uzyskata!)

Jak to? Przeciez sze$¢ do szesciu. ..

(Glosy z sali: Nie, sze$¢ do jednego!)

Tak, przepraszam, poprawka uzyskata poparcie.
Teraz poprawka dwudziesta czwarta, autorstwa potaczonych komisji.
Jakie jest stanowisko rzadu?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Tak, oczywiscie popieramy ja.
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Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki? (13)

Kto przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka uzyskata poparcie.

Poprawka dwudziesta piata, przypomng, dotyczy reprezentowania Skarbu Pan-
stwa w spotkach sektora energetycznego przez ministra gospodarki.

Co na to biuro prawne?

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Ja bym miat prosbe do panstwa senatoréw, aby glosowaé nad poprawka dwu-
dziesta piata razem z poprawka czterdziesta czwarta. Tamta poprawka ma tylko cha-
rakter porzadkowy 1 jest konsekwencja tej. Chodzi o to, ze pkt 6 miat wejs¢ dopiero
z chwila przystapienia Polski do Unii Europejskie;.

(Gtosy z sali: Tak, wiemy.)

Mam jeszcze druga uwagg, jezeli mozna. Ot6z znowu mam watpliwosci co do
materii, poniewaz regulujemy tu kwesti¢, ktorej Sejm nie poruszat — chodzi o repre-
zentowanie Skarbu Panstwa w spotkach sektora paliwowo-energetycznego i sposob
reprezentacji Skarbu Panstwa w tych spotkach. Wydaje mi si¢, ze wykracza to poza
materi¢ nowelizacji.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Rozumiem, dzigkuje¢ bardzo. Nie pytamy pana ministra tym razem o zdanie, po-
niewaz to kompetencje...

Kto z panstwa jest za przyjeciem tych poprawek? (10)

Kto jest przeciwko? (1)

Kto si¢ wstrzymat? (3)

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Dla porzadku, Panie Przewodniczacy, jezeli mozna, chciatem powiedzie¢, ze my
nie popieramy tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Rozumiem.

To byty poprawki dwudziesta piata i czterdziesta czwarta.

Poprawka dwudziesta szdsta rozszerza kompetencje ministra gospodarki o to, co
tu jest zapisane. Rozszerza tez obowiazki Rady Ministrow, ktéra ma prezentowac nie
tylko Sejmowi, ale i Senatowi sprawozdania z realizacji zatozen polityki energetycznej
panstwa. Taka jest intencja poprawki.

Pan mecenas, proszeg bardzo.
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Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Wydaje mi sig, ze ta poprawka réwniez wykracza poza materi¢, nawet z przy-
czyn formalnych, dotyczy bowiem zupelnie innego przepisu, jezeli tak bySmy ja inter-
pretowali.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

A rzad?

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Roéwniez z tych powodow, o ktorych przed chwila powiedziat pan mecenas, nie
popieramy tej poprawki.
(Senator Genowefa Ferenc: Ja mam pytanie.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Prosze.

Senator Genowefa Ferenc:

A jak to jest w dotychczasowych przepisach? Na czyj wniosek Rada Ministrow
to okresla? Czy pan minister zechciatby powiedzie¢, w jaki sposdb w ogole sa okresla-
ne zalozenia polityki energetyczne;.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Na podstawie ustawy — Prawo energetyczne, ktora wtasnie w tej chwili nowelizu-
jemy, Rada Ministréw okresla zatozenia polityki energetycznej panstwa. Co roku ma
obowiazek je oceni¢ i dokonac¢ ich korekty albo podtrzymac. Tak to wyglada w tej chwili.

(Senator Genowefa Ferenc: Ale na czyj wniosek?)

Na wniosek ministra gospodarki.

(Glos z sali: Ale to jest chyba w ustawie o dziatach...)

(Glos z sali: Nie, to jest w art. 13 ust. | obowiazujacej ustawy — Prawo energe-
tyczne).

Tak, tak jest

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Zeby pani dobrze zrozumiata, Pani Senator, przypomne, Ze pkt 1 sie nie zmienia,
brzmi doktadnie tak: ,,na wniosek ministra gospodarki zatozenia polityki energetycznej
panstwa”. Tylko w pkcie 2 dopisujemy to do kompetencji ministra skarbu, a takze mini-
stra gospodarki. I w pkcie 3 rozszerzamy obowiazki dotyczace sprawozdania.
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Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (9)

Kto jest przeciwko? (1)

Kto si¢ wstrzymal? (3)

Dzigkuje. Poprawka uzyskata poparcie potaczonych komisji.

Poprawki dwudziesta siddma, dwudziesta 6sma, dwudziesta dziewiata i1 trzy-

dziesta sa juz przegltosowane.

Poprawka trzydziesta pierwsza jest raczej porzadkujaca, rozumiem wigc, ze pan

minister ja popiera.

wania.

Kto z panstwa jest za jej przyjeciem? (14)

Kto z panstwa jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Juz konczymy, Panie Marszatku, jeszcze dziewig¢¢ poprawek 1 konczymy.
Poprawka trzydziesta druga.

Kto z panstwa jest za ta poprawka, rowniez porzadkujaca? (14)

Kto przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Dzigkujg. Poprawka przeszta.

Poprawka trzydziesta trzecia, autorstwa senatorow Bieli, Dzidy 1 Izdebskiego.
Prosimy autora, je$li mozna.

Senator Henryk Dzido:

Chodzi o to, zeby odnawialne Zrodia energii zwolni¢ z obowiazku koncesjono-

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Ale to bytaby zupelna ruina tej ideologii, Panie Mecenasie. Ja rozumiem panska

intencjg, ale...

(Senator Henryk Dzido: Kroczacy postep wymaga ofiar.)

Rozumiem, dzigkuje bardzo.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (1)

Kto przeciwko? (10)

Kto si¢ wstrzymat? (3)

Poprawka nie uzyskata poparcia. Dzigkuje.

Poprawka trzydziesta szosta, autorstwa potaczonych komisji, dotyczaca skresle-

nia art. 45. Jak pamigtamy, to dotyczy regulowanych cen ciepta.

Aha, nie zapytatem rzadu....

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

JesteSmy za.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Za przyjeciem, rozumiem, dzigkuje.
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Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (14)

Jednogtos$nie przyjeta. Dzigkuje.

Poprawka trzydziesta siodma, autorstwa potaczonych komisji. Chodzi o rozsze-
rzenie punktu.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki? (14)

(Glos z sali: Jednogltosnie!)

Dzigkuje.

Poprawka trzydziesta 6sma... Zgubilem si¢, nie wiem, o co chodzi w tej po-
prawce.

(Gtos z sali: Przede wszystkim nie ma autora.)

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

W poprawce trzydziestej 6smej pan senator Lipowski proponuje, aby w art. 49
dokona¢ takiej samej zmiany, jakiej dokonano w art. 49 ust. 1.Chodzi o to, aby postu-
giwaé si¢ tym samym terminem ,,w warunkach konkurencyjnych”, a nie ,,na rynku
konkurencyjnym”.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pan minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Nie popieramy tej poprawki.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuje.

Kto z panstwa jest za przyjeciem tej poprawki? (2)

Kto przeciwko? (9)

Kto si¢ wstrzymat? (3)

Poprawka nie uzyskata poparcia.

Poprawka trzydziesta dziewiata, autorstwa pana senatora Czai. Nad ta poprawka
glosujemy razem z poprawka czterdziesta druga. Pana senatora Czai nie ma na sali.

W takim razie stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Nie popieramy tej poprawki...

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Tych poprawek. Przypomng, ze to dotyczy ustawy o zamowieniach publicz-
nych. Gtosujemy.
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Kto z panstwa jest za przyjeciem? (0)

Kto z panstwa jest przeciwko? (14)

Kto si¢ wstrzymal? (0)

Jednogtos$nie przeciw. Dzigkuj¢. Poprawki nie uzyskaty poparcia.

Teraz poprawki czterdziesta i czterdziesta szdsta, autorstwa pana senatora Su-
chanskiego. Ta sama materia, inna definicja.

Najpierw pan senator Suchanski.

Senator Jerzy Suchanski:

Poprawka zostata uzgodniona z Urzedem Zaméwien Publicznych. Rdznica po-
lega na tym, ze zalatwia si¢ czy porzadkuje to, co funkcjonuje w dniu dzisiejszym.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Moze pan mecenas.

Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Na posiedzeniach obu komisji, ktore odbywaly si¢ wczedniej, ta poprawka nie
zostal przyjeta, gdyz wykracza poza materi¢, dotyczy bowiem wilasnie kwestii zamo-
wien publicznych.

Poza tym, jezeli pan senator Suchanski by pozwolil, prositbym o dokonanie au-
tokorekty w ust. 1 art. 49a, aby nie mowic¢ tam o przedsigbiorstwach dzialajacych na
rynku konkurencyjnym albo na rynku obj¢tym obowiazkiem zatwierdzania taryf, po-
niewaz jest to caty zbidr i albo mamy rynek konkurencyjny albo rynek objety obo-
wiazkiem zatwierdzania taryf. Innego, trzeciego rynku chyba nie mamy. Wobec tego
z przyczyn wylacznie formalnych zdanie mogtoby si¢ konczy¢ si¢ na wyrazach ,,ustug
przesytowych”. I kropka.

(Senator Jerzy Suchanski: Moze tak by¢, bo rzeczywiscie na dzien dzisiejszy tak
to funkcjonuje.)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Stanowisko rzadu.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Nie popieramy tych poprawek.
Przewodniczacy Jerzy Markowski:
Proszg panstwa, czy naprawdg wszyscy rozumieja, co jest istota tych poprawek?

Chcialbym bowiem, bysmy zachowywali si¢ tu z pelna §wiadomoscia.
Jeszcze raz pan mecenas, prosze.
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Starszy Legislator w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Adam Niemczewski:

Wedle mojej oceny, powinno si¢ dokona¢ zmiany ustawy o zamowieniach pu-
blicznych. Oprocz zasadniczych przepisow od zeszlego roku zawiera ona jeszcze
art. 4a, nakazujacy jej stosowanie przedsigbiorstwom energetycznym. Ten przepis wej-
dzie w zycie od Istycznia 2003 r. I wydaje mi sig, ze to w tej ustawie jest zasadniczo
miejsce na uregulowanie tej sprawy, poniewaz to ona okresla zakres, w jakim konkret-
ne podmioty jej podlegaja. A tu bedziemy mieli wyltaczenie od wytaczenia, to znaczy
specjalny przepis, ktory nakazuje stosowanie przepisow. Wydaje mi si¢ wigc, ze po-
wodoéw formalnych nie jest to zbyt szczesliwy przepis.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Szkoda, ze tak jest.
Jeszcze senator Suchanski.

Senator Jerzy Suchanski:

Jeszcze jedno zdanie, jesli szanowni panstwo pozwola.

Na dzien dzisiejszy, zgodnie z przytoczonymi argumentami, przedsigbiorstwa
zakupujace energi¢ dzialaja wbrew ustawie o zamowieniach publicznych. Wymieniana
jest zatem, ze tak powiem, korespondencja mig¢dzy Ministerstwem Skarbu Panstwa
a Urzgdem Zamoéwien Publicznych, jak rowniez firmami kupujacymi energig. Nie ma
mozliwosci innego zakupu energii w kontraktach dlugoterminowych, jak rowniez na
rynku bilansujacym czy na gietdzie energii, bo energia elektryczna nie jest obecnie ta-
kim samym towarem jak cegta, wapno czy butelki wody mineralnej. Dlatego konsul-
towatem te sprawe z Urzedem Zamodwien Publicznych. I oni rzeczywiscie mogliby co$
zmieni¢, ale funkcjonuje ta ustawa, dlatego do dnia dzisiejszego dokonuje si¢ nielegal-
nych zakupéw energii. Tak to wyglada.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Czyli, innymi stowy, chce nam pan powiedzie¢, ze i tak podczas zakupu energii
elektrycznej omija si¢ ustawg o zamoéwieniach publicznych?

Senator Jerzy Suchanski:

W tej chwili omija sig tg¢ ustawg, czyli postgpuje si¢ niezgodnie z prawem. Tak
to wyglada. A ta poprawka spowoduje, ze to dziatanie bedzie zgodne z prawem.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Mam jeszcze nastgpne pytanie do pana senatora. Prosz¢ mi powiedzie¢ — prze-
praszam, ja chcialbym, zeby po prostu padto to pytanie, nie pytam po to, zeby si¢ do-
wiedzie¢, bo to wiem — czy przedsigbiorstwo dokonujace zakupu energii elektrycznej
ma mozliwo$¢ wyboru?
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Senator Jerzy Suchanski:

Nie ma zadnej mozliwosci wyboru. Kontrakty dtugoterminowe sa zawierane na
taka, a nie inng ceng, w zwiazku z tym przedsigbiorstwo musi kupi¢ energi¢ po takiej
cenie, jaka zostata ustalona. Nie ma mozliwosci zadnego wyboru, tak wigc nie ma mo-
wy o funkcjonowaniu ustawy o zamoéwieniach publicznych w przypadku firm kupuja-
cych energig.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Pan minister.

Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Gospodarki
Marek Kossowski:

Panie Przewodniczacy, Wysoka Komisjo, nie mogg si¢ zgodzi¢ z panem senato-
rem Suchanskim. Ja bym moze poprosil, by przedstawiciel Urzgdu Regulacji Energe-
tyki powiedziat kilka stow, bo to jest wazna sprawa.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Nie ulega watpliwosci, ze to jest bardzo wazna rzecz.
Proszg, Panie Prezesie.

Wiceprezes Urz¢edu Regulacji Energetyki
Wiestaw Wojcik:

Proszg panstwa, ceny zawarte w kontraktach dtugoterminowych obowiazuja te
podmioty, ktore kontrakt zawarty, czyli na przyktad przedsigbiorstwa dystrybucyjne.
A tu, jak rozumiem, chodzi o te kupujace energi¢ elektryczna dla swoich odbiorcow,
a wigc te, ktore nie sa stronami kontraktéw dtugoterminowych 1 ktoérych bezposrednio
nie obowiazuja zawarte w nich ceny. Strona w kontraktach dlugoterminowych w sto-
sunku do przedsigbiorstw wytwoérczych jest PSE. I to PSE rozlicza si¢ z przedsigbior-
stwami wytworczymi, ale robi to na mocy rozporzadzenia ministra gospodarki, gdzie
sa stawki optat wyrownawczych 1 tak dalej, 1 tak dalej. Ja nie bed¢ rozwijat tego tema-
tu. Chodzi o rozporzadzenie taryfowe. Tyle mogg na ten temat powiedziec.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Ostatnie zdanie, Panie Senatorze.

Senator Jerzy Suchanski:

Ostatnie zdanie. W tym momencie, Panie Prezesie, ja czego$§ nie rozumiem.
Cale s$rodowisko spotek dystrybucyjnych PTPiREE wspdlnie z Polskimi Sieciami
Energetycznymi przygotowato te¢ poprawke, uzgodniona zreszta z Urzgdem Zamowien
Publicznych. Bo problem jest, a raczej gdzie go nie ma? Trzeba przygotowaé wyktad-
ni¢ moéwiaca, ze tu nie obowiazuje ustawa o zamoéwieniach publicznych i sprawa be-
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dzie jasna. Skoro juz teraz jest konflikt i ta poprawka zatatwia sprawg, to wydaje mi
sig, ze wprowadzamy ja chyba w duchu wlasciwym.

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Panie Senatorze, niefortunno$¢ zaproponowanego przez pana zapisu polega na tym,
ze pan przywotal nie te zakupy, o ktére chodzi. Przywotal pan zakupy wynikajace z kon-
traktéw wieloletnich, a tu chodzi o biezace zakupy energii elektrycznej, zakupy gietdowe.

(Senator Jerzy Suchanski: To sprawa oczywista, chodzi o te gietdowe, o te na
rynek bilansujacy).

Niefortunno$¢ tej sytuacji z mojego punktu widzenia polega na tym, ze ja pytam
po to, zeby pyta¢, a nie po to, zeby si¢ dowiedzie¢. Ale panska idea jest ominigcie
ustawy o zamowieniach publicznych w transakcjach zakupu i1 sprzedazy energii elek-
trycznej przez dystrybutora energii elektrycznej, tak?

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Kto z panstwa jest za przyjgciem tej poprawki? (5)
Kto przeciwko? (7)

Kto si¢ wstrzymat? (2)

Poprawka nie uzyskata poparcia potaczonych komisji.

Senator Adam Graczynski:

Panie Przewodniczacy, ja mam prosbe. To jest wazna sprawa, wigc moze by pan
prezes URE jednak przygotowat jej wyjasnienie zaré6wno dla komisji, jak 1 dla zainte-
resowanych. I to w trybie pilnym. Taka jest moja propozycja.

(Gtos z sali: Czy mozna zapisac to jako wniosek mniejszosci?)

Oczywiscie, ze mozna.

(Glos z sali: To ja bardzo prosze.)

Proszg bardzo, to bedzie wniosek mniejszosci pana senatora. ..

(Glos z sali: Mysle, ze dotacza si¢ tez ci, ktorzy gltosowali za, czyli pan Mankut,
pan senator Graczynski i Bobrowski.)

Dobrze, niech bedzie.

Pani senator Ferenc chciataby zabra¢ glos.

Senator Genowefa Ferenc:

Ja chciatabym z kolei zwroci¢ uwage, ze nie powinniSmy narusza¢ naszych
ustalen i rozwiazan dlatego, ze co$ nie jest uregulowane, bo znow begdzie powdd, by
zasadzi¢ nasza decyzje do Trybunatu Konstytucyjnego. Jezeli prawnicy méwia nam
w sposoOb jednoznaczny, ze jest to wyjscie poza materi¢ ustawy, powinni$my to jednak
uwzglednia¢. Dziekuje.

(Wypowiedzi w tle nagrania)

Przewodniczacy Jerzy Markowski:

Dzigkuj¢. Nie rozwlekajmy tego tematu, sprawa dotyczy duzo szerszego pro-
blemu niz ta ustawa.
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Poprawka czterdziesta trzecia, autorstwa potaczonych komisji. Co méwi rzad?
(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jest za.

Kto z panstwa jest za przyjeciem poprawki? (11)

Kto przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

Poprawka uzyskata poparcie.

Nastgpna jest poprawka czterdziesta piata, autorstwa potaczonych komis;ji.

Przypomng, ze chodzi o skres$lenie.

mi...

Kto z panstwa jest za? (12)

Kto z panstwa jest przeciwko? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (0)

W takim razie glosujemy nad przyjeciem ustawy w catosci, wraz z poprawka-

(Glosy z sali: Nad catoscia si¢ nie glosuje!)

Nie glosuje si¢? Nie trzeba?

(Glosy z sali: Nie trzeba. Tylko poprawki.)

Naprawdg nie trzeba? No to mamy krotsze posiedzenie. Dzigkuj¢ panu mini-

strowi, dzigkuj¢ panstwu. Informuje, ze sprawozdawca bedg ja.

(Koniec posiedzenia o godzinie 21 minut 15)
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