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Porzadek obrad:

1. Wniosek dotyczacy decyzji Rady UE zezwalajacej Francji 1 Wlochom na zastoso-
wanie Srodkow odstepujacych od art. 3 ust. 1 szostej dyrektywy Rady 77/388/EWG
w sprawie harmonizacji ustawodawstw Panstw Cztonkowskich w odniesieniu do
podatkow obrotowych — wraz z projektem stanowiska rzadu w tej sprawie — sygna-
tura Rady UE 12609/04.

2. Wniosek dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady UE zmieniaja-
cego rozporzadzenie (WE) nr 1059/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady w spra-
wie ustanowienia wspélng klasyfikacji jednostek terytorialnych dla celow staty-
stycznych (NUTS) w zwiazku z wstapieniem do Unii Europejskiej Republiki Cze-
skiej, Estonii, Cypru, Lotwy, Litwy, Wegier, Malty, Polski, Stowenii 1 Stowacji
(Proposal for a Regulation of the European Parliament and of the Council amen-
ding Regulation (EC) No 1059/2003 of the European Parliament and of the Council
on the establishment of a common classification of territorial units for statistics
(NUTS) by reason of the accession of the Czech Republic, Estonia, Cyprus, Latvia,
Lithuania, Hungary, Malta, Poland, Sovenia and Sovakia to the European Union)
—wraz z projektem stanowiska rzadu w tej sprawie — sygnatura Rady UE 12586/04.

3. Wniosek dotyczacy decyzji Rady UE zmieniajacej decyzje Rady 2002/883/WE
w sprawie udzielenia dalszef pomocy makrofinansowej Bosni i Hercegowinie —
wraz z projektem stanowiska rzadu w tej sprawie — sygnatura Rady UE 12885/04.

4. Wniosek dotyczacy decyzji Rady UE w sprawie pomocy makrofinansowg dla Serbii
I Czarnogory i zmieniajacej decyzje 2002/882/WE, udzielajaca dalszej pomocy makrofi-
nansowej Federalnej Republice Jugostawii (Proposal for a Council Decison on macro-
financial assstance to Serbia and Montenegro and amending Decision 2002/882/EC
providing further macro-financial assstance to the Federal Republic of Yugodavia) —
wraz z projektem stanowiska rzadu w tej sprawie — sygnatura Rady UE 12886/04.

5. Wniosek dotyczacy decyzji Rady UE w sprawie podpisania umowy pomiedzy
Wspdlnota Europejska 1 Krolestwem Danii rozszerzajacej na Danig¢ postanowienia
rozporzadzenia Rady (WE) nr 343/2003 ustanawiajacego kryteria i mechanizmy dla
okreslenia Kraju Cztonkowskiego odpowiedzialnego za rozpatrzenie wniosku o azyl
ztozonego w jednym z Krajow Czlonkowskich przez obywatela trzeciego kraju
I rozporzadzenia Rady (WE) nr2725/2000 dotyczacego ustanowienia systemu ,,Eu-
rodac” shuzacego poréwnywaniu odciskow palcoéw w celu efektywnego stosowania
Konwencji Dublinskiej (Proposal for a Council Decision on the signing of the Agre-
ement between the European Community and the Kingdom of Denmark extending to
Denmark the provisions of Council Regulation (EC) No 343/2003 establishing the
criteria and mechanisms for determining the Member State responsible for exami-
ning an asylum application lodged in one of the Member Sates by a third-country
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national and Council Regulation (EC) No 2725/2000 concerning the establishment
of “Eurodac” for the comparison of fingerprints for the effective application of the
Dublin Convention) oraz wniosek dotyczacy decyzji Rady UE w sprawie zawarcia
umowy pomig¢dzy Wspdlnota Europejska 1 Krolestwem Danii rozszerzajacej na Da-
ni¢ postanowienia rozporzadzenia Rady (WE) nr 343/2003 ustanawiajacego kryteria
1 mechanizmy dla okre§lenia Kraju Cztonkowskiego odpowiedzialnego za rozpa-
trzenie wniosku o azyl ztozonego w jednym z Krajéow Cztonkowskich przez oby-
watela trzeciego kraju 1 rozporzadzenia Rady (WE) nr 2725/2000 dotyczacego usta-
nowienia systemu ,Eurodac” stuzacego porownywaniu odciskow palcow w celu
efektywnego stosowania Konwencji Dublinskiej (Proposal for a Council Decision
on the conclusion of the Agreement between the European Community and the
Kingdom of Denmark extending to Denmark the provisions of Council Regulation
(EC) No 343/2003 establishing the criteria and mechanisms for determining the
Member Sate responsible for examining an asylum application lodged in one of the
Member Sates by a third-country national and Council Regulation (EC)
No 2725/2000 concerning the establishment of “ Eurodac” for the comparison of
fingerprints for the effective application of the Dublin Convention) —wraz z projek-
tem stanowiska rzadu w tej sprawie — sygnatura Rady UE 12599/04.

. Wniosek dotyczacy decyzji Rady UE w sprawie podpisania w imieniu Unii Europg-
skiej Porozumienia pomig¢dzy Unia Europejska, Wspdlnota Europejska 1 Konfedera-
cja Szwajcarska dotyczacego wiaczenia tej ostatniej] we wprowadzanie w zycie, sto-
sowanie 1 rozw0] dorobku Schengen; wniosek dotyczacy decyzji Rady UE w spra-
wie podpisania w imieniu Wspdlnoty Europejskiej Porozumienia pomigdzy Unia
Europejska, Wspolnota Europejska 1 Konfederacja Szwajcarska dotyczacego wia-
czenia tej ostatniej we wprowadzanie w zycie, stosowanie 1 rozw0j dorobku Schen-
gen; wniosek dotyczacy decyzji Rady UE w sprawie zawarcia w imieniu Unii Euro-
pejskiej Porozumienia pomiedzy Unia Europejska, Wspdlnota Europejska i Konfe-
deracja Szwajcarska dotyczacego wlaczenia tej ostatniej we wprowadzanie w zycie,
stosowanie i1 rozw0j dorobku Schengen; wniosek dotyczacy decyzji Rady UE
W sprawie zawarcia w imieniu Wspolnoty Europejskiej Porozumienia pomidzy
Unia Europejska, Wspdlnota Europejska 1 Konfederacja Szwajcarska dotyczacego
jej wlaczenia we wprowadzanie w zycie, stosowanie i rozw0j dorobku Schengen;
wniosek dotyczacy decyzji Rady UE w sprawie podpisania w imieniu Wspolnoty
Europejskiej Porozumienia pomigdzy Wspdlnota Europejska 1 Szwajcaria dotycza-
cego kryteriow 1 mechanizmow okre§lania panstwa wilasciwego dla rozpatrywania
wniosku o udzielenie azylu ztozonego w Panstwie Cztonkowskim lub w Szwajcarii;
wniosek dotyczacy decyzji Rady UE w sprawie zawarcia w imieniu Wspolnoty Eu-
ropejskiej Porozumienia pomigdzy Wspdlnota Europejska 1 Szwajcaria dotyczacego
kryteriéw 1 mechanizmow okreslania panstwa wilasciwego dla rozpatrywania wnio-
sku o udzielenie azylu zlozonego w Panstwie Czlonkowskim lub w Szwajcarii —
wraz z projektem stanowiska rzadu w tej sprawie — sygnatura Rady UE 12601/04.

. Wniosek dotyczacy decyzji Rady UE w sprawie podpisania w imieniu Wspolnoty
Europejskiej 1 jej Panstw Czlonkowskich, protokolu do Umowy migdzy Wspdlnota
Europejska i jej Panstwami Cztonkowskimi z jednej strony a Konfederacja Szwaj-
carska z drugiej strony w sprawie swobodnego przeptywu osob, w zwiazku z udzia-
tem w charakterze Umawiajacych si¢ Stron, Republiki Czeskiej, Republiki Eston-
skiej, Republiki Cypryjskiej, Republiki Lotewskiej, Republiki Litewskiej, Republiki
Wegierskiej, Republiki Malty, Rzeczypospolitej Polskiej, Republiki Stowenii 1 Re-
publiki Stowackiej, w nastgpstwie przystapienia tych Panstw do Unii Europejskiej
(Proposal for a Council Decision on the signature, on behalf of the European Com-



munity and its Member Sates, of a Protocol to the Agreement between the European
Community and its Member States, of the one part and the Swiss Confederation, of
the other, on the free movement of Persons, regarding the participation, as contrac-
ting parties, of the Czech Republic, the Republic of Estonia, the Republic of Cyprus,
the Republic of Latvia, the Republic of Lithuania the Republic of Hungary, the Re-
public of Malta, the Republic of Poland, the Republic of Sovenia and the Sovak
Republic, pursuant to their accession to the European Union) oraz wniosek doty-
czacy decyzji Rady UE w sprawie przyjgcia w imieniu Wspolnoty Europejskiej 1 jej
Panstw Cztonkowskich, Protokotu do Umowy migdzy Wspdlnota Europejska i Pan-
stwami Cztonkowskimi z jednej strony a Konfederacja Szwajcarska z drugiej strony
w sprawie swobodnego przeptywu oséb, w zwiazku z udzialem w charakterze
Umawiajacych si¢ Stron, Republiki Czeskiej, Republiki Estonskiej, Republiki Cy-
pryjskiej, Republiki Lotewskiej, Republiki Litewskiej, Republiki Wegierskiej, Re-
publiki Malty, Rzeczypospolitej Polskiej, Republiki Stowenii 1 Republiki Stowac-
kiej, w nastepstwie przystapienia tych Panstw do Unii Europejskiej (Proposal for
a Council Decision on the conclusion, on behalf of the European Community and its
Member Sates, of a Protocol to the Agreement between the European Community
and its Member Sates, of the one part and the Swiss Confederation, of the other, on
the free movement of Persons, regarding the participation, as contracting parties, of
the Czech Republic, the Republic of Estonia, the Republic of Cyprus, the Republic of
Latvia, the Republic of Lithuania the Republic of Hungary, the Republic of Malta,
the Republic of Poland, the Republic of Sovenia and the Sovak Republic, pursuant
to their accession to the European Union) — wraz z projektem stanowiska rzadu
w tg sprawie — sygnatura Rady UE 12579/04.

8. Wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady UE przedtuzajacego ostateczne cto anty-
dumpingowe natozone na mocy rozporzadzenia Rady (WE) nr 1796/1999 na przy-
woz stalowych lin i1 drutu pochodzacych migdzy innymi z Chinskiej Republiki Lu-
dowej na przywo6z stalowych lin i drutu wysytanych z Maroka, zgtoszonych lub nie-
zgloszonych jako pochodzace z Maroka, oraz konczacego dochodzenie w odniesie-
niu do przywozu od jednego marokanskiego eksportera (Proposal for a Council Re-
gulation extending the definitive anti-dumping duty imposed by Council Regulation
(EC) N° 1796/1999 on imports of steel ropes and cables originating, inter alia, in
the People' s Republic of China to imports of steel ropes and cables consigned from
Morocco, whether declared as originating in Morocco or not, and terminating the
investigation in respect of imports from one Moroccan exporter) —wraz z projektem
stanowiskarzadu w teg sprawie — sygnatura Rady UE 13238/04.

9. Wnioski nierozpatrywane — sygnatury Rady UE: 12440/04, 13230/04, 13164/04,
13356/04, 13267/04, 13271/04, 13161/04; 12753/04, 12757/04, 12948/04, 12906/04,
13094/04, 12949/04.
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(Poczqtek posiedzenia o godzinie 12 minut 10)

(Posiedzeniu przewodniczy zastepca przewodniczqcego Mieczystaw Mietla)

Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Otwieram posiedzenie komigji.

Chciatbym wszystkich serdecznie powita¢. Witam pandéw senatorow, witam
przedstawicieli rzadu. Na dzisiejszym posiedzeniu Ministerstwo FinansOw reprezentup
pan minister Jarostaw Neneman, pani Jolanta Gumienna, zastgpca dyrektora w Depar-
tamencie Podatkéw Posrednich i pani Karolina Pawlak, referendarz w Departamencie
Integracji Europejskiej. Witamy rowniez pania wiceprezes Gtownego Urzgdu Staty-
stycznego, pania Haling Dmochowska. Ministerstwo Spraw Wewngtrznych i Admini-
stracji jest na razie reprezentowane przez jedna osobg, przez pania Inge Rudecka,
gléwnego specjalist¢ w Departamencie Wspotpracy Migdzynarodowej. Witam pania.

W zwiazku z tym, ze panstwo prosili o omowienie pewnych punktow w pietw-
szej kolejnosci, sprawy zwiazane z organizacja pracy oraz punkty, ktére mozemy opra-
cowac tylko w naszym gronie, zostawimy na koniec posiedzenia, a teraz przysgpuje-
my do realizowania porzadku merytorycznego.

Chcialbym przedstawi¢ porzadek obrad przewidziany na dzisiejsze posiedzenie.

W punkcie pierwszym porzadku jest wniosek dotyczacy decyzji Rady zezwala-
jacej Francji i Wlochom na zastosowanie srodkow odstepujacych od art. 3 ust. 1 szostej
dyrektywy Rady 77/388/EWG w sprawie harmonizacji ustawodawstw Panstw Czton-
kowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych.

Punkt drugi porzadku obrad zawiera wniosek dotyczacy rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady zmieniajacego rozporzadzenie (WE) nr 1059/2003 Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady w sprawie ustanowienia wspolng klasyfikacji jednostek terytorianych dla
celow statystycznych (NUTS) w zwiazku z wstapieniem do Unii Europejskiej Republiki
Czeskiej, Estonii, Cypru, Lotwy, Litwy, Wegier, Malty, Polski, Stowenii i Stowacji.

W punkcie trzecim porzadku jest wniosek dotyczacy decyzji Rady zmieniajace;]
decyzje Rady 2002/883/WE w sprawie udzielenia dalszej pomocy makrofinansowe;j
Bos$ni 1 Hercegowinie — wraz z projektem stanowiska rzadu w tej sprawie.

W punkcie czwartym porzadku obrad jest wniosek dotyczacy decyzji Rady
w sprawie pomocy makrofinansowej dla Serbii i Czarnogéry i zmieniajacej decyzje
2002/882/WE, udzielajaca dalszej pomocy makrofinansowej Federalnej Republice
Jugostawii.

Punkt piaty porzadku obrad zawiera wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie
podpisania umowy pomigdzy Wspdlnota Europejska 1 Krolestwem Danii rozszerzajacej na
Dani¢ postanowienia rozporzadzenia Rady (WE) nr343/2003 ustanawiajacego kryteria
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I mechanizmy dla okreSlenia Kraju Cztonkowskiego odpowiedzialnego za rozpatrzenie
wniosku o azyl zlozonego w jednym z Krajéw Czlonkowskich przez obywatela trzeciego
kraju 1 rozporzadzenia Rady (WE) nr2725/2000 dotyczacego ustanowienia systemu ,,Eu-
rodac” stuzacego poréwnywaniu odciskéw palcéw w celu efektywnego stosowania Kon-
wencji Dublinskiej; wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia umowy pomig-
dzy Wspolnota Europejska i Krdlestwem Danii rozszerzajacej na Dani¢ postanowienia
rozporzadzenia Rady (WE) nr 343/2003 ustanawiajacego kryteria 1 mechanizmy dla okre-
Slenia Kraju Cztonkowskiego odpowiedzialnego za rozpatrzenie wniosku o azyl zkazonego
w jednym z Krajéw Czlonkowskich przez obywatela trzeciego kraju 1 rozporzadzenia Ra-
dy (WE) nr2725/2000 dotyczacego ustanowienia systemu ,,Eurodac” shuizacego pordw-
nywaniu odciskow palcow w celu efektywnego stosowania Konwengcji Dublinskiey.

W punkcie szdstym porzadku sa nastepujace wnioski: wniosek dotyczacy decy-
zji Rady w sprawie podpisania w imieniu Unii Europejskiej Porozumienia pomgdzy
Unia Europejska, Wspodlnota Europejska 1 Konfederacja Szwajcarska dotyczacego wia-
czenia tej ostatniej] we wprowadzanie w zycie, stosowanie i1 rozw¢j dorobku Schengen;
wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie podpisania w imieniu Wspolnoty Europg-
skiej Porozumienia pomigdzy Unia Europejska, Wspolnota Europejska 1 Konfederacja
Szwajcarska dotyczacego wlaczenia tej ostatniej] we wprowadzanie w zycie, stosowa-
nie 1 rozwd] dorobku Schengen; wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia
w imieniu Unii Europejskiej Porozumienia pomigdzy Unia Europejska, Wspolnota Eu-
ropejska 1 Konfederacja Szwajcarska dotyczacego wiaczenia tej ostatniej] we wprowar
dzanie w zycie, stosowanie i rozwdj dorobku Schengen; wniosek dotyczacy decyzji
Rady w sprawie zawarcia w imieniu Wspolnoty Europejskiej Porozumienia pomgdzy
Unia Europejska, Wspdlnota Europejska i Konfederacja Szwajcarska dotyczacego jej
wlaczenia we wprowadzanie w zycie, stosowanie 1 rozw0j dorobku Schengen; wniosek
dotyczacy decyzji Rady w sprawie podpisania w imieniu Wspolnoty Europejskiej Po-
rozumienia pomigdzy Wspdlnota Europejska 1 Szwajcaria dotyczacego kryteridéw 1 me-
chanizméw okre$lania panstwa witasciwego dla rozpatrywania wniosku o udzielenie
azylu zlozonego w Panstwie Czlonkowskim lub w Szwajcarii; wniosek dotyczacy de-
cyzji Rady w sprawie zawarcia w imieniu Wspodlnoty Europejskiej Porozumienia po-
migdzy Wspolnota Europejska 1 Szwajcaria dotyczacego kryteriow i1 mechanizmow
okreslania panstwa wtasciwego dla rozpatrywania wniosku o udzielenie azylu zlozone-
go w Panstwie Cztonkowskim lub w Szwajcarii.

W punkcie siddmym porzadku obrad jest wniosek dotyczacy decyzji Rady
W sprawie podpisania w imieniu Wspdlnoty Europejskiej 1 jej Panstw Czlonkowskich
Protokolu do Umowy migdzy Wspolnota Europejska 1 jej Panstwami Cztonkowskimi
Z jednej strony a Konfederacja Szwajcarska z drugiej strony w sprawie swobodnego
przeptywu osob, w zwiazku z udziatem w charakterze Umawiajacych si¢ Stron, Repu-
bliki Czeskiej, Republiki Estonskiej, Republiki Cypryjskiej, Republiki Lotewskiej, Re-
publiki Litewskiej, Republiki Wegierskiej, Republiki Malty, Rzeczypospolitej Polskiej,
Republiki Stowenii 1 Republiki Stowackiej, w nastgpstwie przystapienia tych Panstw
do Unii Europejskiej; wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie przyjecia w imieniu
Wspdlnota Europejska 1 Panstwami Cztonkowskimi z jednej strony a Konfederacja
Szwajcarska z drugiej strony w sprawie swobodnego przyptywu osob, w zwiazku
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Z udziatem w charakterze Umawiajacych si¢ Stron — po czym wymienione sa po kolei
wszystkie panstwa, tak jak w poprzednim wniosku.

W ostatnim punkcie porzadku obrad, w punkcie 6smym, jest wniosek dotyczacy roz-
porzadzenia Rady UE przedtuzajacego ostateczne cto antydumpingowe nalozone na mocy
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1796/1999 na przywoz stalowych lin 1 drutu pochodzcych
migdzy innymi z Chinskiej Republiki Ludowej na przywdz stalowych lin idrutu wysyta:
nych z Maroka, zgloszonych lub niezgloszonych jako pochodzace z Maroka, oraz koncza-
cego dochodzenie w odniesieniu do przywozu od jednego marokanskiego eksportera

Oczywiscie, do wszystkich wnioskéw sa projekty stanowisk rzadu. Tak przed-
stawia si¢ porzadek obrad dzisiejszego posiedzenia Komisji Spraw Unii Europejskie;.

Przechodzimy do omowienia pierwszego punktu porzadku obrad.

Prositbym pana ministra o przedstawienie wniosku dotyczacego decyzji Rady
zezwalajacej Francji i Wlochom na zastosowanie $rodkow odstgpujacych od art. 3
ust. 1 szostej dyrektywy Rady 77/388/EWG.

Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Finansow
Jaroslaw Neneman:

Dzigkuje bardzo.

Dzien dobry panstwu.

Celem tego projektu jest upowaznienie Francji 1 Wloch w drodze derogacji od
art. 3 szostej dyrektywy do uznania autostrady biegnacej wewnatrz dwoéch tuneli migdzy
tymi krajami, na calej jej dlugosci, za czg$¢ obszaru tego panstwa, na terenie ktorego
rozpoczyna si¢ przejazd autostrada. Chodzi o to, aby caly odcinek, jesli kto$ jedzie
z Francji do Wioch, poniewaz rozpoczat podroz we Francji, byt traktowany jako francu-
ski, a jesli jedzie z powrotem, to caly odcinek bytby traktowany jako wtoski. Niczego to
nie zmienia, jesli chodzi o taczne wpltywy z VAT, w zaden sposdb nie wplywa to na
unijny $rodek wlasny, nie narusza to zasad konkurencji, nie ma rowniez zadnego wply-
wu na sytuacje Polski. W zwiazku z tym zdecydowanie popieramy ten pomyst, zwlasz-
cza ze tak naprawdg shuzy on tylko uproszczeniu wzajemnych rozliczen. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczacego Mieczystaw Mietla:

Dzigkuje bardzo panu ministrowi.

Z naszej strony tym zagadnieniem zajmowatl si¢ pan senator Andrzej Wielo-
wieyski, ktorego bardzo proszg o przedstawienie propozycji stanowiska komigji.

Prosz¢ bardzo.

Senator Andrzel Wielowieyski:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Tak jak powiedziat pan minister, sprawa jest dos¢ prosta, elementarnie zdrowo-
rozsadkowa, jesli chodzi o przestrzen tego tunelu. Zreszta przypominam Wysokiej
Komisji, ze w ostatnich tygodniach omawialismy sprawy podatkowe zwigzane z tune-
lami, wowczas byt to odcinek szwajcarski, a teraz méwimy o tunelu migdzy Francja
a Wilochami. Chodzi o to, aby nie stawia¢ bramek doktadnie przy granicy, gdyz
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z punktu widzenia technicznego nie zawsze to pasuje czy odpowiada. Obydwa kraje
korzystaja z tego wspdlnie. Oczywiscie, sa optaty, ale wystarczy, ze bgda one uiszcza-
ne w jednym miejscu. W zwiazku z tym odstapienie od $cislego przestrzegania przepi-
sow przez obydwa kraje na swoim terenie nie matu zastosowania.

Proponuje, aby komisja poparta stanowisko rzadu. To znaczy, zgodzita sig
Z tym, by nie zgtasza¢ uwag do stanowiska rzadu, zgodnie z ktorym akceptuje si¢ pro-
pozycje 1 nie zglasza zastrzezen.

Zastepca Przewodniczacego Mieczystaw Mietla:

Dzickuje bardzo, Panie Senatorze.

Chciatbym zapytac, czy ze strony pandow senatoroOw sa pytania. Moze ktos chce
wypowiedzie¢ si¢ w tej kwestii?

Nie widze chetnych. Dzigkuje bardzo. Okazuje sig, ze rzeczywiscie problem nie
jest skomplikowany.

Bardzo prosz¢. W takim razie przystgpujemy do glosowania nad stanowiskiem
zaproponowanym przez komisje: Komisja Spraw Unii Europejskiej popiera wniosek
dotyczacy decyzji Rady.

Kto jest za przyjeciem wniosku, prosz¢ o podniesienie reki. (7)

Dzigkuje bardzo.

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuj¢ bardzo. Uchwala zostata podjgta jednomyslinie.

Dzigkuje bardzo, Panie Ministrze. Dzigkuj¢ paniom.

Przechodzimy teraz do omawiania punktu drugiego.

Zagadnieniami w nim zawartymi zajmowat si¢ Gléwny Urzad Statystyczny. Po-
prositbym pania prezes o przedstawienie istoty rozporzadzenia

Bardzo proszg.

Wiceprezes Glownego Urzedu Statystycznego
Halina Dmochowska:

Dzigkuje bardzo.

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo!

Celem nowelizacji jest wlaczenie nowych krajow cztonkowskich do obowiazu-
jacej w Unii Europejskiej na podstawie stosownego rozporzadzenia nomenklatury jed-
nostek terytorialnych do celéw statystycznych.

Rzad popiera projekt rozporzadzenia Rady i projekt nowelizacji Parlamentu i Rady,
gdyz jest on zgodny z rozwigzaniami polskimi i1 byt konsultowany w trybie roboczym, mig-
dzy innymi na forum Eurostat, a jeszcze przed akcesja takze z Komisja Europejska.

Jesli mozna, chcialabym przedstawi¢ kilka zdah wyjasnienia. Wcze$niej no-
menklatura ta byta regulowana na zasadach dwustronnych miedzy krajami, na tak zwa-
nych zasadach gentleman’s agreement. W 2003 r. zostala wydana w tej sprawie regula-
cja unijna, ktora w zwiazku z wejSciem do Unii nowych krajow jest teraz nowelizowa-
na. W wyniku konsultacji przeprowadzonych przed akcesja Rada Ministrow w kwiet-
niu przyjeta rozporzadzenie nowelizujace nasza dotychczasowa nomenklaturg z ro-
ku 2000 po to, aby wprowadzi¢ jeden poziom, poziom NTS 1, czyli sze$¢ regionow,
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ktorych do tej pory w Polsce nie byto. Do tego sprowadzalo si¢ gtdbwne niedostosowar
nie do aktu unijnego. Obecnie prawo krajowe odpowiada wymogom Unii Europejskie,
a nowelizacja ta uwzglednia wlasnie to, co zostato juz uregulowane w prawie krajo-
wym. Polska wykonata to zobowiazanie w kwietniu, nowelizujac odpowiednie rozpo-
rzadzenie. Tak to wyglada od strony formalne.

Jesli panstwo senatorowie maja jakie$ pytania, to, oczywiscie, na nie odpowiem.
Dzigkuje bardzo.

Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Dzigkuje bardzo, Pani Prezes.

Poprositbym teraz pana senatora Andrzeja Wielowieyskiego o przedstawienie
stanowiska w tej kwestii.

Prosze¢ bardzo.

Senator Andrzel Wielowieyski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Wysoka Komigo!

To jest dos¢ wazne 1 w sensie praktycznym, i na przyszio$¢ przy podejmowa-
niu réznych decyzji rozwojowych czy dotyczacych wykorzystania funduszy unij-
nych. Rzeczywiscie owe podziaty sa dos¢ istotne i dla nas nowe. Tak jak juz powie-
dziala pani prezes, podzialu na szes¢ duzych regionéw dokonano niedawno, wiosna,
tuz przed akcesja 1 podzial ten odpowiada mniej wigcej uktadowi, jaki istnieje we
Francji, ktora ma dwadziescia regionow, czy w Niemczech, gdy méwimy o nie-
mieckich landach, sa tez hiszpanskie prowincje. Chociaz réznie to bywa, bo obser-
wujemy jednak bardzo duze dysproporcje, wigksze niz u nas, powiedzmy, od stu,
dwustu tysigcy po dwa czy trzy miliony ludzi. U nas po raz pierwszy wyodrebniono
sze$¢ duzych regionéw obejmujacych po kilka miliondw osob.

Chciatbym podkresli¢ jako bardzo istotna sprawe, rowniez w naszych relacjach
z Unia, wykorzystanie naszego uktadu, wprowadzonego juz chyba dwa lata temu, cho-
dzi o poziom trzeci, w ktéorym mamy czterdziesci kilka podregionow akceptowanych
przez Uni¢ w jej dokumencie. Prowadzono zreszta dlugie negocjacje 1 pertraktacje
W tych sprawach. Szczegdlnie istotng sprawa jest wyodrgbnienie obszarow aglomeracji
metropolitalnych, ktore z reguty bardzo jaskrawo roznia si¢ poziomem rozwoju od
swoich najblizszych sasiadow. Dotyczy to szczegdlnie Mazowsza i wojewoddztwa
todzkiego, ale w gruncie rzeczy odnosi si¢ do wszystkich uktadow, w ktorych istnieje
silna aglomeracja. A zatem wyodrgbnienie spos$rod czterdziestu pigciu podregiondw
siedmiu aglomeracji jest prawidtowe, wydaje mi si¢ stuszne. Jakkolwiek mozna, oczy-
wiscie, dyskutowac nad losem na przyktad Bydgoszczy albo Lublina, moga pojawiac
si¢ pytania, czy teraz badZz w przysztosci nie nalezatoby tego skorygowac 1 wyodrgbnic
jednak wigcej aglomeracji. Mowi sig, Ze u nas jest okoto dziesigciu, moze nawet wigcej
aglomeracji. Wyodregbniono ich siedem. Wydaje mi sig, ze zrobiono slusznie, zreszta
ten system pokrywa si¢ juz z tym, co mozemy zaobserwowac¢ w naszych pracach i pu-
blikacjach statystycznych od dwoch, trzech lat, tak ze nie ma tu istotnych zmian.

W zwiazku z tym proponujg, aby komisja przyjela bez uwag, to jest, poparta
stanowisko Rady Ministrow dotyczace rozporzadzenia w sprawie zmiany rozporzadze-
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nia Parlamentu Europejskiego i Rady o wspdlng klasyfikacji jednostek terytorialnych
w zwiazku z przystapieniem do Unii dziesig¢ciu krajow kandydackich.

Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Dzigkuje bardzo.
Czy panowie senatorowie maja pytania do osob referujacych?
Prosze bardzo.

Senator Edmund Wittbrodt:

Dzi¢kuje bardzo.

Mam pytanie do pani prezes. Jaka swobod¢ ma panstwo, jesli chodzi na przyktad
0 wprowadzanie zmian w odniesieniu do regionow? Pan senator Wielowieyski powie-
dzial, ze mozna wydzieli¢ jaki$§ region metropolitalny. Jezeli ten podziat miatby wptyw na
to, czy $redni dochdd na mieszkanca miesci si¢ w granicach do 75% $redniego dochodu
unijnego, to mozna sobie wyobrazi¢, iz na catym obszarze z metropolia jest §rednia wyz-
sza od tego poziomu, a gdy si¢ ja wydzieli, wowczas cata reszta ma nizsza $rednia. Zatem
wlasciwie mozna, w pewnym sensie manipulujac podzialami na obszary statystyczne,
uzyskiwac badz nie pomoc z Funduszu Spojnosci czy z innych zrodet Unii Europejskig.

Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Jezeli mozna, od razu uzupehitbym czy nieco rozszerzyl pytanie pana senatora
Wittbrodta. Czy sa jakie$ kryteria mowiace o liczbie oséb, o powierzchni? Przeciez po-
dziat, ktérego dokonano, zostal przeprowadzony na podstawie jakiego§ mechanizmu,
klucza, wedtug jakich$ zasad. Prositbym o nas§wietlenie réwniez tej sprawy. Dzigkujg.

Wiceprezes Glownego Urzedu Statystycznego
Halina Dmochowska:

Rzeczywiscie ta klasyfikacja jest stosowana do celow statystycznych, ale nie
przede wszystkim, tak bym to okreslita. Ona jest podstawowym narz¢dziem stosowa-
nym w polityce regionalnej, tak to naprawde wyglada.

Jaka swobodg¢ ma panstwo? Migdzy innymi z powodu tych zastosowan Unia Eu-
ropejska uregulowala to rozporzadzeniem, poniewaz ciagle pojawiaty si¢ problemy
zwigzane ze zmianami wprowadzanymi przez kraje, takze z tych powodow, o ktorych
pan senator byl taskaw przed chwila powiedzie¢. Jesli kazdy kraj, a jest ich teraz dwar
dziescia pig¢, dokonuje podobnych zmian kilka razy w roku, praktycznie nie sposob
stworzy¢ jakiejkolwiek bazy danych, trudno prowadzi¢ jakiekolwiek analizy regiondne.

Jesli chodzi o swobodg dziatania kraju, rozporzadzenie méwi o tym, kiedy mozna
zmieni¢ stan okreslony poprzednim rozporzadzeniem. Jest to mozliwe, kiedy istotnie
zmienia si¢ podziat terytorialny kraju. Chodzi tu o zasadniczy podziat. Bywap przeciez
takie przypadki, generalnie nomenklatura ta opiera s na podziale terytorialnym, ale
oprocz tego ma jeszcze pewne sztuczne agregaty. Jezeli na przyklad Polska zmienia istot-
nie podziat terytorialny, jak to si¢ dzialo w 1999r., jest to powdd do dokonania rowniez
innych korekt, nie tylko wprost wynikajacych ze zmiany podziatu. To jest jeden przypa
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dek. Oczywiscie, kraje maja pewna swobodg¢ ksztattowania swoich takich czy innych
struktur 1 rozporzadzenie generalnie dopuszcza dokonywanie zmian raz na trzy lata. Trzy-
letni okres stuzy pewnej stabilizacji, tak to jest pomyslane, to sa granice swobody.

Jakie kryteria sa brane pod uwage? Rozporzadzenie ustala je dosy¢ precyzyjnie.
Sa one chyba okreslone w tym zalaczniku. To sa kryteria demograficzne. Oczywiscie,
mozna dyskutowaé z tym, czy jest to najlepsze kryterium do ustalania podzialu czy
taczenia okreslonych jednostek terytorialnych, ale przyjeto najprostsze i chyba naj-
mniej kontrowersyjne w skali migdzynarodowej kryterium demograficzne. Okresla sig,
ze na przyklad poziom pierwszy obejmuje od trzech do pigciu czy siedmiu milionow,
poziom drugi — tu sa odpowiednie widetki w dét, az do poziomu trzeciego.

Jak wygladaja nasze regiony w §wietle tych kryteriow? Poziom pierwszy — spet-
niamy wymogi, drugi, chodzi o wojewodztwa, one tez mieszcza si¢ W przecig¢tnych
warto$ciach, jesli chodzi o poziom trzeci, jest trochg odstgpstw. DyskutowaliSmy o tym
w zespole migdzyresortowym. Chcg przypomnieé, ze i w tym roku, i gdy byta wpro-
wadzana podstawowa nomenklatura, pracowat nad tym zespdl midzyresortowy,
otrzymali$my takze opinie komisji trojstronnej itd., zatem zostala zachowana petla
procedura. Dyskutowali§my o tym 1 przewazyly kryteria, powiedziatabym, zdrowego
rozsadku. Nie zawsze jest tak, ze przyjecie kryterium bezwzglednie poprawnego staty-
stycznie zachowuje pewne wigzi regionalne, pewne preferencje samorzadéw. Pamig-
tam, ze przy pierwszym podziale pojawito si¢ wiele wnioskdw z terenu dotyczacych
tego, ze ten powiat nie powinien by¢ tutaj, lecz gdzie indziej itd. Oczyw®cie, w sytu-
acjach, w ktorych bylo to mozliwe, zostato to uwzglednione.

Eurostat, oczywiscie, zauwazyl, ze istniejacy stan w wielu przypadkach odbiega
od kryteriow przyjetych w rozporzadzeniu, przy czym zadecydowat, i byta to ich ini-
cjatywa, a nie nasza, zeby tego nie zmienia¢, poniewaz wartos¢, jaka stanowi obecnie
juz utworzona baza statystyczna, jest wigksza niz jakie$ drobne korekty doprowadzaja-
ce do formalnej statystycznej zbieznosci owych wielkosci. Tak to zostalo przyjete
| takze rzad zajal takie stanowisko, ze byloby naprawde niedobrze, gdyby teraz,
U progu nowego okresu programowania, kiedy wszyscy pracuja nad strategiami i nad
okresleniem pewnych zasad, rozbi¢ system informacyjny. Byloby to bardzo nieko-
rzystne. Zreszta Eurostat wyraznie nam zakomunikowat, ze nie przyjmie do 2006T.
zadnych zmian, poniewaz ostatnie zmiany wprowadziliimy w 2002 r. Gdyby byly po-
trzebne jakie$ korekty, mozna nad nimi pracowac¢ 1 w odpowiednim czasie je przedsta-
wi¢, wowczas beda one rozpatrywane. Tak to wyglada.

Pan senator byt taskaw wspomnie¢ o sprawach metropolii. Jest to obecnie szale-
nie wazny temat, gdyz czasami zada si¢ od nas danych na temat metropolii. Dobrze, ale
bardzo proszg¢ o delimitacje. Pierwsze pytanie z mojej strony jest nastgpujace. Kto i na
jakiej podstawie ma okresli¢, co to jest obecnie metropolia i co to jest obszar metropo-
litalny? ZaczgliSmy na ten temat dyskutowac¢ na posiedzeniu zespotu do spraw koncep-
cji przestrzennego zagospodarowania kraju 1 mysle, ze jesli to zagadnienie zostanie
przygotowane, prawdopodobnie bgdzie musiato by¢ rozpatrzone rowniez w konteksScie
ewentualnych zmian czy nowelizacji tej koncepcji na poziomie trzecim. Prawdopodob-
nie bedzie to ten poziom, w ktorym trzeba begdzie by¢ moze skorygowac to, co jest
obecnie ustalone. W tej chwili wyodrebniali§my to, biorac pod uwage przylegte po-
wiaty badz duze miasta nalezace do poziomu trzeciego, takie jak Krakow, Warszawa,
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Tréjmiasto itd. Nie wiem, czy to wystarczy, bo jesli zechcemy moéwic¢ o obszarach me-
tropolitalnych, to trzeba do tego podej$¢ inaczej. To byloby tyle tytulem wyjasnienia.

Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Dzigkuje bardzo.
Jeszcze pan senator Andrzej Wielowieyski prosit o glos.

Senator Andrze) Wielowieyski:

Dzigkuje bardzo.

Wysoka Komisjo, to jest bardzo istotna sprawa. Propozycje sa proste i wydaje
mi si¢, ze powinniSmy je spokojnie poprze¢, ale jednoczeSnie mie¢ §wiadomos¢ tego,
w jakim kierunku zmierzamy i co si¢ tu dzieje. Pytanie pana senatora Wittbrodta byto
niezmiernie uzasadnione. Jest tu co najmniej kilka spraw, o jednej z nich méwita przed
chwila pani prezes. Okoto trzech tygodni temu rozmawialem na ten temat z wicepre-
mierem Hausnerem i chyba sprawa zostanie podjeta, a nalezy to do kompetencji Rady
Ministrow. To znaczy, metropolie zostana delimitowane, wreszcie okre§limy, co to sa
metropolie. Juz dawno powinno to by¢ opracowane, jest to luka w naszym ustawodaw-
stwie, w planowaniu. Zostanie to zrobione 1 wéwczas powinno sk tu co$ wyjasnic.

Teraz znaczenie merytoryczne. Nie wiem, jakich uwzy¢ stow, bo, oczywiscie, jest
to sprawa decyzji politycznych, decyzji gospodarczych, w stosunku do jakiego obsza-
ru, co przedktadamy Radzie, co jest korzystne, co jest niekorzystne; istnieja tu pewne
niebezpieczenstwa. Otdz, jestem przewodniczacym stowarzyszenia gmin aglomeracji
warszawskiej, czyli jeden caty podregion obejmuje bezpoSrednio moje gminy. Jest to
dla nas bardzo duzy problem. Przeprowadzaliémy juz symulacje i okazuje sig, ze —
zwlaszcza gdy do Unii wstapia jeszcze biedniejsi, Rumuni, Butgarzy, Chorwaci —$red-
nia obnizy si¢ i1 niektore nasze regiony znajda si¢ w powaznej sytuacji. Mamy petna
swiadomos¢ tego, ze jeszcze teraz na przykilad na Mazowszu, gdzie amplituda docho-
dow, jak panstwo wiedza, réznica poziomu dochodu narodowego migdzy Siedlcami
I Ostrot¢ka a miastem stotecznym Warszawa jest bardzo duza, chodzi o trzykrotnos¢,
moze na Slasku jest mniejsza, ale bardzo podobnie przedstawia si¢ sytuacja w Lodzi,
musimy si¢ po prostu pilnowacé. Musimy tego pilnowac, dopodki jeszcze wspolnie mo-
zemy korzysta¢ z pomocy strukturalnej, podejmowaé pewne wspdlne dziatania, wazne
1 dla miasta centralnego, 1 dla jego otoczenia. Prowadzone sa na ten temat spory, ale
jest jeszcze troszke czasu. Jednak najprawdopodobniej w roku2010, 2011 badz 2012
bedzie to juz mialo znaczenie, juz trzeba to bgdzie podzieli¢. Jezeli bedziemy to robic
razem, to Ostroteka 1 Siedlce czy Ptock 1 Ciechanow po prostu za to zaptaca, nie znajda
si¢ w odpowiednim przedziale, aby korzysta¢ z tego, z czego powinny, poniewa War-
szawa bedzie to zanizata. W kazdym razie podkreslam, ze to, czego juz dokonano,
chodzi mi o wyodrgbnienie siedmiu, przepraszam, oSmiu aglomeracji, zgodnie z nasza
statystyka wyodrebnionych jest ich osiem, moim zdaniem jest stuszne. Pani prezes
zwrocita takze uwage na to, ze przeciez mozna to w 2006 r. skorygowac, ale ja nie do-
strzegam tu bardzo pilnej potrzeby. Tymczasem osiem uktadéw aglomeracyjnych,
osiem wyodrgbnionych regiondw, to znaczy Warszawa 1 region warszawski — s3 one
wyodrebnione i stusznie, gdyz region warszawski stanie si¢ wkrotce najbogatszym re-
gionem w Polsce — miasto £.6dz, miasto Krakow, centralny region $laski, miasto Po-
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znan, miasto Wroctaw 1 Trojmiasto, w moim przekonaniu daje nam do ki instrument,
dzigki ktoremu mozna unikna¢ niebezpieczenstw, zwlaszcza zwigzanych z obnizaniem
$redniej unijnej, co mogloby uderzy¢ w stabsze regiony. Dzigkuj¢ bardzo.

Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Dzigkuje bardzo.
Pan senator Wittbrodt.

Senator Edmund Wittbr odt:

Chciatbym jeszcze zada¢ pytania uzupelniajace. Sprawa wyglada tak, ze inicja-
tywa zmian moze wystapi¢ po stronie panstwa cztonkowskiego, ale musi by¢ ona za-
akceptowana. Przez kogo ma by¢ ona zaakceptowana?

Kolejne pytanie dotyczy trzech poziomow, o ktorych pani moéwita, czyli pietw-
szego, drugiego 1 trzeciego. Czy odnosza si¢ one do kazdego panstwa, czy czasami
wielko$¢ panstwa ma na to wptyw? Na przyktad Malta jest panstwem tej wielkosci, ze
nie bedzie spetniata tych kryteriéw. Co w takiej sytuacji?

Wiceprezes Glownego Urzedu Statystycznego
Halina Dmochowska:

Zaczng moze od ostatniego watku. Oczywiscie, sa kraje, w przypadku ktorych po-
ziom pierwszy, drugi i trzeci stanowia poziom kraju, i to jest wlasnie przypadek, o ktorym
moéwi pan senator. Sa kraje, w ktorych wystepuje poziom pierwszy i drugi. To jest...

(Gtos z sali: Sa rdzne.)

Dopoki kraj schodzi z liczba populacji do dolnego poziomu w widetkach, do-
poty jest na tym poziomie notowany, a poziomy pierwszy i drugi lub pierwszy, drugi
| trzeci stanowia te samg wielko$¢.

Przepraszam...

(Senator Edmund Wittbrodt: Wczesniejsze pytanie dotyczylto tego, kto akceptuje
inicjatywe zmian.)

Inicjatywa zmian lezy po stronie kraju, ale trzeba przej$¢ petna procedure, tak
jak w przypadku kazdej nowelizacji rozporzadzenia, poniewaz jest to zatacznik do roz-
porzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady. Obowiazuje tu petna procedura.

(Senator Edmund Wittbrodt: Jasne. Dzigkuje.)

Zastepca Przewodniczacego Mieczystaw Mietla:

Dzigkuje bardzo.

Czy maja panstwo jeszcze pytania?

Jezeli nie ma pytan, to biorac pod uwage pozytywna opinig, pozytywne stanowi-
sko rzadu, proponujemy, aby Komisja Spraw Unii Europejskiej poparta wniosek doty-
czacy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady.

Proszg bardzo, przystepujemy do glosowania.

Kto jest za przyjeciem wniosku? (8)

Dzigkuje.
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Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymal od gtosu? (0)

Jednoglo$nie za. Dzigkuj¢ bardzo.

W ten sposob zrealizowali$my punkt drugi porzadku obrad.

Dzigkuje, Pani Prezes, bo chyba byt to dzi§ jedyny punkt omawiany przez pania.
Dzigkuje bardzo.

Nadrobi¢ teraz zaleglosci, poniewaz nie powitatem pana dyrektora Jerzego
Chmielewskiego, ktory jest z nami. W imieniu sekretarza stanu Jarostawa Pietrasa
przybyta pani Justyna Stanczewska. Witam serdecznie i1 przepraszam, ale kartki byty
tak doktadnie zlozone, ze nie zauwazytem. Przybyl do nas réwniez pan minister Pawet
Dakowski. Witam bardzo serdecznie.

Przechodzimy do omawiania punktu trzeciego porzadku obrad.

Zagadnieniem tym zajmowato si¢ Ministerstwo Spraw Zagranicznych. Aby nie
odczytywac catego tytutu dokumentu, podam tylko jego sygnaturg — 12885/04.

Bardzo proszg¢ o stanowisko rzadu.

Wicedyrektor Departamentu Europy
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych
Jerzy Chmielewski:

Dzi¢kuje bardzo, Panie Przewodniczacy.

Nazywam si¢ Jerzy Chmielewski, jestem wicedyrektorem Departamentu Euro-
py. Bardzo przepraszam w imieniu pana ministra Truszczynskiego, ktéry dzisiaj, nie-
stety, nie mogt przyby¢, gdyz jest za granica, ale za zgoda szanownej komisji moja
skromna 0soba moze reprezentowac stanowisko rzadu.

Sprawa dotyczy makrofinansowej pomocy dla Bo$ni 1 Hercegowiny, ktorej Ra-
da Unii Europejskiej udzielita w 2002r. w wysokosci 60 milionéw euro. Celem tej
pomocy byto wsparcie bilansu platniczego i dopomozenie w ztagodzeniu zewngtrznych
ograniczen finansowych tego ciagle jeszcze nieustabilizowanego kraju. Trzeba przy-
zna¢, ze Bosnia 1 Hercegowina nie wykorzystala catej pomocy, po pierwsze, wskutek
opdznien w realizacji wymaganych reform politycznych, chodzi zwlaszcza o centrali-
zacj¢ decyzji, po drugie, wskutek opoznien w ratyfikowaniu umowy pozyczkowej
przez parlament Bo$ni 1 Hercegowiny, ktory nie mégt si¢ zebra¢ w sktadzie wymaga-
nym do ratyfikacji, a takze z niektorych innych powodow.

Bosnia i Hercegowina w ocenie polskiego rzadu wymaga dalszej pomocy finansowej
ze strony Wspolnoty, wymaga takze pomocy ze strony innych donatoréw, albowiem bez
niej panstwo to nie bedzie w stanie przetrwac jako panstwo stabilne. W zwiazku z tym istota
tej decyzji sprowadza si¢ do kontynuowania realizacji pomocy i1 zwolnienia trzeciej 1 osta-
niej transzy w wysokosci 25 miliondw euro przed koncem 2004 r. lub najpozniej w pierw-
szym potroczu 2005 r. Oczywiscie, zakres 1 podstawowe cele pomocy pozostaja te same.

Rzad polski proponuje przyja¢ taka decyzj¢ i nada¢ Bos$ni i Hercegowinie
uprawnienie do otrzymania trzecig transzy makrofinansowej pomocy Wspdlnoty Eu-
ropejskiej w wysokosci 25 milionéw euro do 30 czerwca 2005r., zwlaszcza ze taka
decyzja nie rodzi ani bezposrednich skutkow dla polskiego systemu prawnego, ani
skutkow spotecznych. Jesli chodzi o skutki gospodarcze, w dtugiej perspektywie moze
ona przynies¢ pozytywne skutki, albowiem ustabilizowanie tego panstwa otwiera takze
rynek 1 tworzy pewne perspektywy wspotpracy dla Polski.
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Wnoszg do szanownej komisji 0 zgodg na poparcie stanowiska rzadu.

Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Dzigkuj¢ bardzo panu dyrektorowi.
Poprosze¢ pana senatora Janusza Bargieta o przedstawienie stanowiska w tej spiawie.

Senator Janusz Bargiel:

Jezeli moge dopowiedzie¢ co§ do wypowiedzi pana dyrektora, to chciatlbym
stwierdzi¢, ze wynika to réwniez z tego, iz umowa zostata podpisana 9 listopada
2000 r. i wygasa 9 listopada 2004 r. Rowniez z tego powodu, aby byto mozliwe udzie-
lenie pomocy, uzyskanie 25 miliondw euro do konca tego roku lub do konca czerwca
2005 1., potrzebne jest przedtuzenie tego terminu.

Mysle, ze sprawa jest oczywista. Ocena Migdzynarodowego Funduszu Waluto-
wego jest bardzo wysoka. Ostatnio byta tam misja personalna... (rozmowy na sali)
...rozmowy z wiladzami. Tak jak pan dyrektor byt uprzejmy powiedzie¢, wynika to
Z niektorych opoznien, chodzi o sprawy dotyczace Bo$ni i Hercegowiny, kwestie re-
form politycznych. Uwazam, ze nie niesie ona zadnych skutkow, jezeli chodzi o polski
system prawny, nie przynosi tez skutkow spotecznych.

W tej sytuacji wnoszg o poparcie stanowiska rzadu w tej sprawie.

Zastepca Przewodniczacego Mieczystaw Mietla:

Dzigkuje bardzo.

Otwieram dyskusjg.

Chcialbym zapytac, kto z panstwa chciatby zabraé¢ glos w tej sprawie.

Nie widze che¢tnych. Okazuje sig, ze sprawa nie budzi watpliwosci.

W takim razie chcialbym zaproponowac opini¢ komisji: Komisja Spraw Unii
Europejskigj popiera wniosek dotyczacy decyzji Rady.

Kto jest za przyjeciem takiej uchwaty? (8)

Dzi¢kuje bardzo.

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Kto jest przeciw? (0)

Dzigkujg¢ bardzo. PrzyjeliSmy uchwate jednomyslinie.

Przechodzimy teraz do omowienia bardzo podobnej sprawy, dotyczacej Ser-
bii i Czarnogéry, wraz z projektem stanowiska rzadu w tej sprawie — sygnatura Ra-
dy UE 12886/04.

Bardzo proszg pana dyrektora o przedstawienie stanowiska rzadu.

Wicedyrektor Departamentu Europy
w Minister stwie Spraw Zagranicznych
Jerzy Chmielewski:

Dzigkuje bardzo, Panie Przewodniczacy.
Jest to sprawa chyba jeszcze prostsza niz w poprzednim przypadku, albowiem tam
chodzito jednak o pewna niewydolno$¢ struktur panstwowych, tu chodzi tylko o zmiang
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nazwy. Panstwo o nazwie Federalna Republika Jugostawii, ktore otrzymato w 2002r.
130 milionéw euro pomocy z Unii Europejskiej, zmienito nazwe i nazywa si¢ obecnie
Serbiai Czarnogora. W 2003 r. juz pod ta nazwa otrzymato ono 70 miliondw euro. Chodzi
o zmiang, uzgodnienie podstawy prawnej tak, aby mozna byto uruchomic t¢ pomoc, i jed-
noczesnie tak, aby pomoc poprzednio przyznana Federalnej Republice Jugostawii mogto
takze wykorzysta¢ panstwo Serbia 1 Czarnogéra do dnia 30 czerwca 2006 r.

Rzad proponuje poprze¢ decyzje Rady Unii Europejskiej wyrazona w dokumen-
cie, ktérego sygnaturg panstwo znacie, poniewaz przyj¢cie tej decyzji pozwoli na prze-
dhluzenie terminu wykorzystania pomocy finansowej Unii Europejskiej przez Serbe
i Czarnogoére. Polska po wejsciu do Unii Europejskigj, czyli od maja tego roku, konse-
kwentnie popiera pomoc finansowa 1 wszelkie dziatania stabilizujace sytuacje gospo-
darcza w Serbii 1 Czarnogorze. Konsekwentnie, zgodnie z g polityka rzad wnosi o wy-
razenie zgody panstwa komisji na takie dzialanie Unii Europejskiej. Decyzja ta nie ne-
sie skutkéw spotecznych dla Polski, moze jedynie w dalekiej perspektywie wywotaé
pozytywne skutki gospodarcze, nie bedzie takze miata bezposrednich skutkéw dla pol-
skiego systemu prawnego. Dzi¢kuje bardzo.

Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Dzigkuj¢ panu dyrektorowi.
Bardzo prosz¢ ponownie o wypowiedz senatora Janusza Bargiela.

Senator Janusz Bargiel:

To, co powiedzial pan dyrektor, jest zdecydowanie prawda. Jest to akt jeszcze
prostszy niz poprzedni, gdyz dotyczy tylko zmiany nazwy.
W zwiazku z tym rOwniez wnosz¢ o poparcie tego wniosku rzadu przez komisje.

Zastepca Przewodniczgcego Mieczyslaw Mietla:

Chcialbym zapyta¢, czy kto$ z panstwa senatorow chce zada¢ pytanie. Sprawa
jest, jak si¢ okazuje, oczywista. W takim razie dzigkuje¢ bardzo.

Proponuje¢ opini¢ komisji: Komisja Spraw Unii Europejskiej popiera wniosek
dotyczacy decyzji Rady.

Bardzo proszg¢ o przeglosowanie.

Kto jest za taka uchwala? (8)

Dzigkuje bardzo.

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuj¢ bardzo. Uchwala zostata podjgta jednomyslinie.

Dzigkuj¢ bardzo panu dyrektorowi Jerzemu Chmielewskiemu za udzial w po-
siedzeniul.

Przechodzimy do punktu piatego, ktory dotyczy — moze powiem w wielkim
skrdcie, poniewaz przedtem odczytatem tre$¢ decyzji Rady w pelnym brzmieniu — roz-
porzadzenia Rady nr 2725/2000.

Prositbym przedstawiciela Ministerstwva Spraw Wewngtrznych 1 Administracji
0 zapoznanie nas z tematyka tego dokumentu.
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Bardzo proszg.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Pawel Dakowski:

Dzigkuje, Panie Przewodniczacy.

Panie i Panowie Senatorowie!

Celem tej decyzji Rady jest objecie Krélestwa Danii, na jego wniosek, postano-
wieniami rozporzadzenia Rady Unii Europejskiej nr343 z 2003 r., ustanawiajacego
kryteria 1 mechanizmy okreS§lania panstwa czlonkowskiego odpowiedzialnego za roz-
patrzenie wnioskow o azyl ztozonych w jednym z panstw cztonkowskich przez oby-
watela panstwa trzeciego oraz postanowieniami rozporzadzenia Rady nr 2725/2000
w sprawie ustanowienia systemu Eurodac, ktory stuzy do poréwnywania odciskow
palcow w celu efektywnego stosowania konwencji dublinskie;.

Majac na uwadze potrzeb¢ mozliwie daleko idacej jednolitosci w stosowaniu
prawa wspolnotowego 1 pozadana konieczno$¢ stosowania tego prawa w pelnym za-
kresie przez wszystkie panstwa czlonkowskie, poparcie przedtozonych projektow,
oczywiscie, jest uzasadnione. Rzad opowiada si¢ za przyjeciem projektowanych decy-
zji. Pragng rowniez zaznaczy¢, ze te decyzje nie wywoluja skutkéw spotecznych ani
gospodarczych. Jezeli natomiast bgda skutki finansowe, to bardzo nieznaczne. Od
1 maja biezacego roku, od czasu wejscia do Unii Europejskiej, Polska otrzymata z Da-
nii tylko jeden wniosek o rozpatrzenie 1 przejecie odpowiedzialno$ci za rozpatrzenie
wniosku o azyl cudzoziemca. Skadinad ten wniosek zostal rozpatrzony negatywnie.

Dlatego rekomenduje, oczywiscie, Wysokiej Komisji ten projekt. Dzigkuj¢ bardzo.

Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Dzigkuje bardzo.
Proszg teraz pana senatora Smorawinskiego o przedstawienie stanowiska.

Senator Jerzy Smorawinski:

Do przedstawionego wystapienia dodam, ze i my poprzemy to stanowisko. My-
slg bowiem, ze jest jak najbardziej pozadane, aby prawo unijne obejmowato wszystkie
panstwa cztonkowskie. Stad uwazam, ze ten wniosek Kroélestwa Danii wymaga popar-
cia naszej komisji. Dzigkuje bardzo.

Zastepca Przewodniczacego Mieczystaw Mietla:

Dzigkuje bardzo.

Chciatbym zapytaé, kto z panstwa senatordw ma pytania dotyczace tego punktu.
Okazuje sig, ze wszystko jest jasne.

(Senator Edmund Wittbrodt: To znaczy, jezeli mozna...)

Bardzo proszg, pan senator Wittbrodit.
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Senator Edmund Wittbrodt:

Mam pytanie, by¢ moze natury bardziej ogolnej. To jest decyzja Rady rozszerzapca
o Dani¢ czy na Danig, tak? Ale czy wobec tego w Unii Europejskiej tego rodzaju czy po-
dobne decyzje dotyczace wszystkich panstw juz sa podpisane? Jak to wyglada catosciowo?

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Pawel Dakowski:

Panie Senatorze!

To rozporzadzenie Rady stosowane jest, oczywiscie, przez wszystkie kraje
cztonkowskie z wyjatkiem Danii. Do czasu przyjecia tej decyzji Dania nie stosowata
rozporzadzenia nr 343 oraz rozporzadzenia dotyczacego Eurodacu. Krolestwo Danii
zastrzeglo sobie bowiem w traktacie amsterdamskim prawo do odmowy zwinzania si¢
z prawem unijnym w obszarze wiz, azylu 1 migracji. A wigc Dania byla dotychczas
jakby wylaczona z tych dziatan. Dzisiaj na swoj wniosek pragnie przystapi¢ do tego
rozporzadzenia 1 w pelni respektowac zalecenia i decyzje z nim zwnzane, tak jak
wszystkie inne kraje Unii Europejskiej, ktore to rozporzadzenie stosuja. Jest to wazne,
dlatego ze z cala pewnoscia utatwi dyskusje dotyczaca tego obszaru. Dzigkuje.

Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Dzigkuje bardzo.

Jezeli nie ma dalszych pytan, proponuj¢ podja¢ uchwate o nastgpujacej tresci:
Komisja Spraw Unii Europejskiej popiera wniosek dotyczacy decyzji Rady.

Kto jest za przyjeciem tego wniosku, bardzo prosz¢ o podniesienie reki. (8)

Dzigkuje bardzo.

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu?(0)

Uchwata zostata podjeta jednogtosnie.

Dzigkuje bardzo za rozpatrzenie tego punktu.

Przejdziemy teraz do punktu széstego, ktory dotyczy decyzji Rady w sprawie
podpisania w imieniu Unii Europejskiej Porozumienia migdzy Unia Europejska,
Wspdlnota Europejska i Konfederacja Szwajcarska dotyczacego wlaczenia tej ostatniej
we wprowadzanie w zycie, stosowanie 1 rozw0j dorobku Schengen.

Tu sa te poszczegodlne... (wypowiedz poza mikrofonem)

Proszg?

(Gflos z sali: Czy jest przedstawiciel rzadu w tej sprawie? Z ministerstwa...)

Zaraz zobaczymy, zaraz...

Sa sygnaly, ze nie ma przedstawiciela rzadu.

(Glos z sali: Czy jest przedstawiciel rzadu?)

Zaraz, zaraz, tutaj sa dwie instytucje wiodace — Ministerstwo Gospodarki i Pra-
cy oraz Ministerstwo Spraw Wewngtrznych 1 Administracji.

Jezeli mozna prosi¢ pana ministra...
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Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Pawel Dakowski:

Jezeli pan pozwoli, Panie Przewodniczacy. Oczywiscie, wiodacy sa minister go-
spodarki 1 minister spraw wewnetrznych. Jezeli mowimy o wlaczeniu Szwajcarii do
obszaru Schengen, podejmujg si¢, oczywiscie, przedstawi¢ Wysokiej Komisji ten pro-
blem, ale decyzja jest w panstwa rekach.

Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Dzigkuje bardzo.

Chce zapytad...

(Gtosy z sali: Mieli by¢ o 13.00.)

Proszg?

(Gtos z sali: Prosz¢ sprawdzic.)

(Wypowiedz w tle nagrania)

Proszg sprawdzic.

Techniczna przerwa, dostownie dwie minuty.

By¢ moze czekaja, bo rozpatrywanie tego punktu bylo zaplanowane na 13.00.
A jezdli...

(Wypowiedz w tle nagrania)

(Przerwa w obradach)

Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Wznawiam obrady.

Omawiany jest punkt szosty.

Witam przedstawicieli Ministerstwa Gospodarki i Pracy.

Przejdziemy teraz do zaprezentowania stanowiska rzadowego.

Chcialbym zapytac, ktory resort bedzie referowat ten punkt. To jest punkt szOsty.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji Pa-
wel Dakowski: Ministerstwo spraw wewngtrznych, Panie Przewodniczacy.*

Bardzo proszg, Panie Ministrze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Pawel Dakowski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ta decyzja dotyczy objecia Konfederacji Szwajcarskiej wszystkimi aktami
I decyzjami zwiazanymi z obszarem Schengen. Szwajcaria nie nalezy do obszaru
Schengen, a te porozumienia w zasadzie powielaja model porozumien, ktore zostaty
juz zawarte z Norwegia i1 Islandia — dwoma innymi krajami réwniez nieuczestnicza-
cymi wczesniej w tym obszarze.
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Generalnie stanowisko rzadu jest, oczywiscie, bardzo pozytywne. To nastgpny
kraj, ktory w tej chwili objety zostanie ustawodawstwem zwigzanym ze swobodnym
przeptywem oso6b. Rzad, oczywiscie, popiera takie stanowisko. Wdrozenie tych pro-
jektow nie wywota skutkoéw gospodarczych, spotecznych ani finansowych.

Stad tez bardzo proszg o przyjecie tego projektu.

Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Dzigkuje bardzo.

Chciatbym poinformowac, ze Ministerstwo Gospodarki i Pracy jest reprezentowane
przez pania minister Ireng Herbst; pania Anng Pochwalg, naczelnika wydziatu Departa-
mentu Migdzynarodowej Wspolpracy Dwustronnej, i pania Magdaleng — jezeli dobrze
przeczytatem — Sweklej z Departamentu Stosunkéw Europejskich 1 Wielostronnych.

Chcialbym zapytaé, czy z punktu widzenia Ministerstwa Gospodarki i Pracy
chca panie co$ dodac.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Gospodarki i Pracy
Irena Herbst:

Chcialabym tylko potwierdzi¢ pelne poparcie dla tego rozwigzania, ktérego
przyjecie lezy w interesie Polski.

Zastepca Przewodniczgcego Mieczyslaw Mietla:

W takim razie dzigkuje bardzo, Pani Minister.

Chciatbym zapytac, czy ze strony panstwa senatorow sg pytania dotyczace tego
dokumentu.

Prosze bardzo, pan senator Wittbrodit.

Senator Edmund Wittbrodt:

To moze nie jest pytanie... MySmy prosili, zeby t¢ kwesti¢ w imieniu naszej
komisji referowat pan senator Dzido, ale si¢ okazuje, ze mial jaka$ sprawe, ktorej
zalatwianie si¢ przedtuza, i nie mogt dotrze¢ na posiedzenie komisji. Ja probowatem
ten dokument przeanalizowac, przesledzi¢. Wydaje mi sig, ze to jest dobry ruch
w dobra strong. Poszerzanie obszaru Schengen i w 0gole zmierzanie w kierunku
poszerzania Unii Europejskiej, i to o takie panstwo jak Szwajcaria, to jest coS, co
trzeba popieraé. Te nowe porozumienia, tak jak przedstawiciele radu mowili, beda
pewnym utatwieniem dla obywateli Polski.

W zwiazku z tym wydaje mi sig, ze powinniSmy to poprze¢, poprze¢ propozycje
Rady 1 stanowisko rzadu.

Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Bardzo prosze¢, Panie Ministrze.
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Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych i Administracji
Pawel Dakowski:

Uzupehig jeszcze swoja krotka wypowiedz. Chcialbym wymieni¢ wazny ele-
ment dotyczacy wspolpracy z tymi krajami. Dotychczas Norwegia 1 Islandia, a wkrotce
rowniez Szwajcaria beda uczestniczyly w obradach Komitetu Mieszanego, Mixed
Committee, podczas prac Rady w obszarze: sprawiedliwo§¢ 1 sprawy wewngetrzne. Jest
to réwniez istotny element, dotyczacy tworzenia tego obszaru, a takze wlaczenia go do
dyskusji na temat szeroko rozumianego bezpieczenstwa. Dzigkujg.

Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Dzigkuje bardzo.

Jezeli nie ma wigcej pytan...

(Gtos z sali: Tu jest wniosek.)

Jest wniosek 0 poparcie stanowiska w sprawie decyzji Rady: Komiga Spraw
Unii Europejskiej popiera wnioski dotyczace decyzji Rady.

Kto jest za taka uchwala, prosz¢ o podniesienie reki. (8)

Dzigkuje bardzo.

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od glosu? (0)

Dzigkuje bardzo. Jednomyslnie za.

Przechodzimy teraz do punktu...

Tak, pan minister nas opuszcza. Dzigkujemy bardzo za obecnos¢.

Przechodzimy teraz do punktu siodmego.

Resortem wiodacym jest Ministerstwo Gospodarki 1 Pracy. Wniosek dotyczy
Cztonkowskich Protokolu do Umowy migdzy Wspolnota Europejska 1 jej Panstwami
Czionkowskimi... Pozwolg sobie juz dalej nie czyta¢. Mamy tutaj dokument o sygna-
turze Rady Unii Europejskig 12579/04.

Bardzo proszg, Pani Minister.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Gospodarki i Pracy
Irena Herbst:

Bardzo krotko. Umowa pomigdzy Wspdlnota Europejska 1 jej Panstwami
Cztonkowskimi z jednej strony a Konfederacja Szwajcarska z drugiej strony w sprawie
swobodnego przeplywu osob weszta w zycie 1 czerwca2002r. W zwiazku z rozsze-
rzeniem Unii Europejskiej powstata konieczno$¢ stosownej modyfikacji umowy. Na
podstawie upowaznienia z 5 mga2003r. Komisja Europejska prowadzila ze strona
szwajcarska negocjacje w sprawie protokotu do tej umowy po to, zeby ja rozszerzy¢
takze na dziesig¢ krajow — nowych cztonkéw.

Podczas szczytu Unia Europejska—Szwajcaria, 19 maja2004 r., uzgodnione zostaty
zasadnicze postanowienia protokotu. Protokét przewiduje stosowanie rozwnzan przej-
sciowych w zakresie dostepu do szwajcarskiego rynku dla pracownikow 1 0so6b Swiadcza-
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cych ushugi w okreslonych sektorach z nowych panstw cztonkowskich, z wyjatkiem Malty
i Cypru. Okres przejsciowy moze trwa¢ maksymalnie do 30 kwietnia2011 r.

Ponadto protokot zawiera uzgodnienia dotyczace nabywania nieruchomosci oraz
adaptacje techniczne w zakresie koordynacji systemu zabezpieczenia spotecznego — to
jest zatacznik II do protokotu — i uznawania kwalifikacji zawodowych, to zatacznik I11.

Rzad popiera przyjecie obu tych decyzji, uznajac, ze moga by¢ one dla Polski
tylko korzystne 1 nie pociagaja za soba zadnych dodatkowych negatywnych skutkow.
Bez tego protokotu nie bytoby tych pozytywow.

Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Dzigkuje bardzo, Pani Minister.

Tu mamy sytuacje podobna do poprzedniej. Pan senator Henryk Dzido miat
przedstawi¢ stanowisko komisji. Wiem, ze panstwo senatorowie przeczytali ten doku-
ment i nie bedzie prezentowane stanowisko wyrazone przez jednego senatora

Dlatego chciatbym przejs¢ do dyskusji albo zapytan do rzadu. Jezeli sa takie
pytania, bardzo proszg.

Bardzo proszg, pan senator Wittbrodt.

Senator Edmund Wittbrodt:

Tak, dzigkuje bardzo.

Nie mam zadnych watpliwosci, ze to jest dobra propozycja 1 trzeba ja poprzec.
Mam tylko pytanie, jezeli chodzi w ogdle o uznawanie kwalifikacji do celow akademic-
kich czy zawodowych. Rozumiem, ze w relacjach Szwajcarii 1 reszty bedzie doktadnie
tak samo, jak obowiazuje wewnatrz Unii Europejskiej? Prositbym tylko o potwierdzenie.

Kolejna sprawa. Tam jest przewidziany okres przejgciowy do 2011r., przy
czym Malta i Cypr wlasciwie od razu sa z tego wylaczone. Mam pytanie, czy ten okres
przejsciowy jest zroznicowany dla réznych panstw, czy tez to jest tak sformutowane,
ze albo cato$¢ si¢ otwiera, albo... Albo wszystko, albo nic?

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Gospodarki i Pracy
Irena Herbst:

Poprosz¢ pania Magdaleng Sweklej o to, zeby odpowiedziala na te szczegotowe
pytania. Ja zastgpuj¢ pana ministra Zielinskiego. Wydaje mi sig, ze znam odpowiedz,
ale wolg poprosi¢ osobg, ktora si¢ tym zajmuje.

Glowny Specjalista w Wydziale Swobodnego Przeplywu Pracownikow
w Departamencie Stosunkéw Europeskich i Wielostronnych

w Minister stwie Gospodarki i Pracy

Magdalena Sweklgj:

Dzigkuje, Pani Minister.

Szanowna Komig o!

Odpowiadajac na pierwsze pytanie, dotyczace uznawania kwalifikacji, chciale
bym potwierdzi¢, ze rzeczywiscie te przepisy, ktore zostaly wynegocjowane 1 okreslo-
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ne w traktacie akcesyjnym, jesli chodzi o uznawanie kwalifikacji, beda stosowane —
oczywiscie, po wejsciu w zycie protokotu — rowniez w stosunkach ze Szwajcaria. Jest
kwestia pielegniarek, ale zostato to okreslone w kontrdeklaracji strony polskigy.

Jesli natomiast chodzi o okresy przejsciowe dotyczace dostepu do rynku pracy,
czyli podejmowania zatrudnienia w uktadajacych si¢ panstwach stronach, takie same
rozwiazania sa stosowane wobec wszystkich nowych panstw cztonkowskich, oczywi-
$cie, z wyjatkiem Malty i Cypru. Jest to analogiczna sytuacja jak w przypadku przepi-
sow dotyczacych dostgpu do rynku pracy starych panstw cztonkowskich. Szwajcaria
przewiduje specjalne kontyngenty dla obywateli nowych panstw czlonkowskich, nie
precyzujac, ile dla Polski, ile dla innych panstw. Jest to jednolite traktowanie wszyst-
kich nowych panstw cztonkowskich. Dzigkujg.

Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Dzigkuje bardzo.
Proszg bardzo, jeszcze raz pan...

Senator Edmund Wittbr odt:

Chciatbym wiedzie¢ jeszcze doktadniej. A wige otwiera si¢ rynek, okreslajac, ile
miejsc bedzie w danym roku? Wtedy niezaleznie od panstwa? Czy tez to bedzie tak, ze
mozemy go otworzy¢ w tym roku czy na przyktad w 2007r. dla Niemcdw, potem
W dwutysigcznym ktoéryms dla kogos itd.? Jak to bedzie wygladato w praktyce?

Glowny Specjalista w Wydziale Swobodnego Przeplywu Pracownikow
w Departamencie Stosunkéw Europeskich i Wiglostronnych

w Minister stwie Gospodarki i Pracy

Magdalena Sweklg:

Nie, absolutnie nie bedzie podzialu na zasadzie: w 2007r. dla Niemiec,
w 2008 r. dla Polski. Rynek jest otwarty, ale sa pewne ograniczenia. Przewidziane sa
kontyngenty dla nowych panstw cztonkowskich w zalezno$ci od tego, jakie bedzie za-
potrzebowanie na pracownikow z danego panstwa posiadajacych okreslone kwalifika-
cje, potrzebne z punktu widzenia pracodawcéw szwajcarskich. Takie osoby beda za-
trudniane. Nie ma podziatu. Jest przewidziana okreslona liczba, jesli chodzi o obywa-
teli z nowych panstw cztonkowskich.

(Senator Edmund Wittbrodt: Z tego wynika, ze jest podziat na starych i nowych.)

Jest, to znaczy, w zwiazku z tym, ze umowa w stosunku do starych panstw
cztonkowskich weszta w zycie wczes$niej, byla konieczno$¢ stworzenia subkon-
tyngentu dla nowych panstw cztonkowskich. Ten subkontyngent zwigkszany jest
stopniowo, poczawszy od dnia wejscia w zycie umowy. Od wejScia w zycie proto-
kotu kontyngent jest zwigkszany.

Zastepca Przewodniczacego Mieczystaw Mietla:

Dzigkuje bardzo.
Czy sa jeszcze pytania? Nie ma.
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Biorac pod uwagg to, ze rzad popiera przyjgcie obu decyzji — 1 w tym samym
kierunku zmierzano w wypowiedziach — proponuje, aby Komisja Spraw Unii Europej-
skiej poparta oba wnioski dotyczace decyzji Rady.

Kto jest za poparciem, prosz¢ podnies¢ reke. (8)

Dzigkuje bardzo. Jednomyslnie za, a wigc nikt nie jest przeciw, nikt nie wstrzy-
mat si¢ od glosu.

Przechodzimy teraz do rozpatrzenia ostathiego punktu naszego posiedzenia,
amianowicie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Rady rozszerzajacego ostateczne
cta antydumpingowe, wprowadzone rozporzadzeniem Rady (WE) nr 1796/1999 na
import lin stalowych 1 kabli pochodzacych migdzy innymi z Chinskiej Republiki Lu-
dowej, na import lin stalowych 1 kabli wysylanych z Maroka, obojgtnie, czy zadekla-
rowanych jako pochodzace z Maroka, czy tez nie, 1 konczacego dochodzenie w odnie-
sieniu do importu od jednego marokanskiego eksportera.

Bardzo proszg o przedtozenie stanowiska rzadowego.

Bardzo prosz¢ pania minister z Ministerstwa Gospodarki i1 Pracy.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Gospodarki i Pracy
Irena Her bst:

Tak jak juz powiedzial pan senator, celem prezentowanego Wysokiej Komisji
projektu rozporzadzenia Rady jest rozszerzenie dzialania §rodka antydumpingowego,
natozonego rozporzadzeniem Rady nr 1796 z 1999 r. naimport lin i drutow stalowych
pochodzacych migdzy innymi z Chin, w zwiazku z obejsciem ustanowionego $rodka
antydumpingowego poprzez przywo0z tego samego towaru z Maroka, oraz propozycja
wylaczenia jednego marokanskiego eksportera spod dziatania tego §rodka. Powtorzy-
fam t¢ formutke ze wzgledéw formalnych.

Stanowisko rzadu w przedktadanej sprawie, dotyczacej omawianej regulacji
unijnej, jest pozytywne. ProsilibySmy o poparcie tego stanowiska.

Gdyby byly jakie$ szczegoétowe pytania, to poproszg pania Katarzyng Stec
0 udzielenie na nie odpowiedzi.

Zastgpca Przewodniczacego Mieczystaw Mietla:

Dzi¢kuje bardzo, Pani Minister.
Proszg teraz pana senatora Andrzeja Wielowieyskiego o przedstawienie stano-
wiska komigji.

Senator Andrze) Wielowieyski:

Proponuje, zeby komisja przyjeta stanowisko rzadowe, popierajace rozporza-
dzenie Rady, bez uwag.

Wysoka Komisjo, to jest przypadek szczegolny, a w kazdym razie trochg si¢
wyrozniajacy. Wyglada to nieco inaczej niz w wielu przypadkach dyrektyw unij-
nych dotychczas przez nas rozpatrywanych. Tym razem dotyczy to, cho¢ w nie-
zbyt duzym zakresie, rowniez polskich przedsigbiorstw, polskich mozliwosci eks-
portowych, dlatego ze mamy do czynienia z bardzo znamienna proba obejscia
otwartej, przyjaznej polityki unijnej wobec sasiadow.
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Maroko jest krajem zaprzyjaznionym 1 w pewnym zakresie miato zostaé zwol-
nione z cel antydumpingowych. Jak wiadomo, Maroko wchodzi w zakres obszaru dbo-
jetego polityka dobrego sasiedztwa. Okazato sig, ze tamtedy mialy trafia¢ do nas towa-
ry chinskie. Dlatego tez przywrdocenie w przypadku Maroka cta z sierpnia 1999r. jest
uzasadnione. Zainteresowane jednostki gospodarcze w Unii wykryly, Ze ma tu miejsce
obchodzenie przez Chinczykoéw polityki unijnej przy wykorzystaniu obszaru Maroka.

W zwiazku z tym uzasadnione jest polskie stanowisko, zgodnie z ktorym
wprawdzie nie ma to wigkszego znaczenia dla naszych cen, dla naszego importu, bo
nie byto stamtad duzego importu, natomiast moze to mie¢ pewne znaczenie dla lepsze-
go rozwoju polskiego eksportu w przypadku blokowania tego taniutkiego importu
z Chin. Dzigkujg bardzo.

Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Dzigkuje bardzo.

Czy sa pytania dotyczace tego punktu?

(Senator Andrzej Chronowski: Wydaje mi sie, ze, niestety, w praktyce jest to
bardzo ci¢zkie do udowodnienia.)

(Senator Andrzej Wielowieyski: Okazuje sig, ze co$ udowodniono, poniewaz z0-
stala podjeta decyzja.)

Mato tego, prowadzona jest sprawa.

(Wypowiedz w tle nagrania)

(Senator Edmund Wittbrodt: Tak, ale mysle, ze chodzi jeszcze o pewne zasady
| o wprowadzanie tych zasad, bo to tez jest jeden z elementow tej decyzji.)

(Senator Andrzej Wielowieyski: Gdyby Maroko moglo udowodni¢, ze to sa ich
druty i ich liny, to udowodnitoby to.)

Dzigkuje bardzo.

Czy sa pytania w tej sprawie?

Skoro nie ma pytan, proponujg, abySmy przyjeli stanowisko, iz Komisja Spraw
Unii Europejskiej popiera wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady.

Przystepujemy do glosowania.

Kto jest za przyjgciem stanowiska? (8)

Dzigkuje bardzo.

Kto jest przeciw? (0)

Kto si¢ wstrzymat od gtosu? (0)

Dzigkuje. Jednoglosnie za.

Dzigkuj¢ bardzo przedstawicielom Ministerstwa Gospodarki i1 Pracy oraz
wszystkim uczestniczacym.

Teraz, zgodnie z zapowiedzia, ktora oglositem na poczatku dzisiejszego posie-
dzenia, chciatbym poinformowac. ..

Panie Senatorze, jeszcze nie konczymy posiedzenia.

(Glos z sali: Panie Przewodniczacy, za dwie minuty wracam.)

W takim razie, bardzo proszg, dwie minuty przerwy.

(Przerwa w obradach)
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Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Informuje, ze Komisja Spraw Unii Europejskiej nie bedzie zajmowata stanowi-
ska wobec nastepujacych projektow aktow prawnych Unii Europejskiej, przestanych
w trybie art. 6 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o wspotpracy Rady Mini-
strow z Sejmem 1 Senatem w sprawach zwigzanych z czlonkostwem Rzeczypospolitej
Polskiel w Unii Europejskie.

Punkt pierwszy: wniosek dotyczacy decyzji Rady upowazniajacej Austri¢ do za-
stosowania $rodka ustanawiajacego odstgpstwo od art.21 széstej Dyrektywy
77/388/EWG w sprawie harmonizacji ustawodawstw Panstw Czionkowskich odnosza-
cych si¢ do podatkéw obrotowych (COM (2004) 535) — sygnatura Rady UE 12440/04.

Jest to sprawa — jak powiedziatem na wstepie — niedotyczaca Polski.

Punkt drugi: wniosek dotyczacy rozporzadzenia Rady zmieniajacego rozporza-
dzenie (WE) nr 798/2004 odnawiajace $rodki ograniczajace w odniesieniu do Bir-
my/Myanmar w zakresie finansowania niektorych przedsigbiorstw (COM (2004) 663)
— sygnatura Rady UE 13230/04.

Czy to rOwniez mozemy uznac?

Dzigkuje bardzo. A zatem nie bgdziemy si¢ tym zajmowac.

Punkt trzeci: wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie podpisania umowy
miedzy Wspdlnota Europejska 1 Konfederacja Szwajcarska w dziedzinie statystyki
(COM (2004) 0645) — sygnatura Rady UE 13164/04.

Odnosnie do tego punktu nikt nie wyraza zainteresowania.

(Senator Andrzej Wielowieyski: Jesli mozna, mam jedno pytanie.)

Bardzo proszg.

Senator Andrze) Wielowieyski:

Panie Przewodniczacy, czym si¢ r6znia te trzy punkty od punktow dotychczas przez
nas rozpatrywanych? W tamtym przypadku tez rozpatrywalismy jakie$ problemy szwajcar-
skie, dotyczace jakiego$ zatrudnienia 1 jakich§ podatkow. Prosba Austrii chyba nie odbiega
merytorycznie od présb Wtochéw 1 Francuzow w sprawach tuneli, w sprawach optat, row-
niez zwigzanych z VAT, poniewaz to wszystko jest zwiazane z VAT.

Nie kwestionujg tego, lecz sadzg, ze to jest chyba analogiczne do tego, co juz
rozpatrywali$my, by¢ moze w sprawach takich, ktore zupetnie nas nie dotycza, bo to sa
jakie$ wyjatki dotyczace danego panstwa, ktore nie maja nic wspolnego z nami. | rze-
czywiscie chyba trzeba to robi¢ ogdlnie. Podkreslam, wydaje mi sig, Ze nie byto istot-
nych roéznic zwlaszcza migdzy punktami pierwszym i trzecim a dotychczasowymi.

Zastepca Przewodniczacego Mieczystaw Mietla:

Mysle, ze tu chodzi tylko o odstepstwo w zakresie trzech obszarow — sa one tam
konkretnie wymienione — ktore dotycza wytacznie Austrii.

(Glos z sali: Ich.)

Nie ma to wigc zadnego zwiazku z szerszym ustawodawstwem. Po prostu nie
zalezy to od Polski.

Proszg bardzo, pan senator Wittbrodt.
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Senator Edmund Wittbrodt:

Panie Senatorze, mysle, ze jest rowniez tak, iz my si¢ trochg uczymy, albowiem,
jak pan senator 1 panstwo pamigtaja, na poczatku wlasciwie rozpatrywaliSmy wszystko,
bez wzgledu na to, czy to bylo bardzo szczegdtowe i czy miato dla nas znaczenie.
Przyjmowali§my to jako zasadg. W tej chwili natomiast, kiedy mamy juz pewne do-
$wiadczenie, mozemy postgpowac $miele;.

(Glos z sali: Selekcjonowac.)

Mozemy dokonywac selekcji, tak.

Zastepca Przewodniczacego Mieczystaw Mietla:

Ewentualnie mozemy rozwazy¢ propozycje dotyczaca tego, aby przygotowac na
nastgpne posiedzenie komisji sentencje tego, czego dotyczy dane rozporzadzenie lub
dyrektywa — dostownie trzy, cztery zdania, zeby bylo wiadomo, o co chodzi.

W tym przypadku natomiast $ledziliSmy to po kolei, czytalismy wspodlnie i jako ze-
spot doszliSmy do wniosku, ze to nie jest sprawa wazna z punktu widzenia interesow Polski.

Bardzo proszg, senator Janusz Bargiet.

Senator Janusz Bargiel:

Rozumiem, ze zmierzamy w tym kierunku, by jak najbardzie; to usprawnic
| zajmowac si¢ tymi sprawami, ktore generalnie maja wptyw na to, co si¢ dzieje w Polsce.
Na przyktad to, z czym si¢ zapoznatem teraz odnosnie do dyzuréw lekarskich i reorganizacji
tygodniowego systemu pracy w zakresie jego zmiany z czterdziestoosmiogodzinnego na
szes¢dziesigcioo$miogodzinny, ewidentnie wywiera skutek, jesli chodzi o budzet, i to ol-
brzymi skutek. Jesli chodzi o wydatki w stuzbie zdrowia, biorac pod uwagg nasza reforme,
to jest tow ogdle tragedia. Przyngimnig tak jest to przedstawione w dokumentach.

Mysle zatem, ze do takich spraw trzeba bytoby podchodzi¢ bardziej merytorycz-
nie — by¢ moze to jest zte okreslenie — niz do spraw dotyczacych Birmy, lub réznych
innych spraw, nawet jezeli sa one zwigzane z VAT. Chyba ze kto$ — tak jak pan senator,
jezeli dobrze zrozumialem intencje pana senatora — jest tym szczeg6lnie zainteresowany.

Sadzg, ze skrypt dotyczacy kilku spraw utatwilby pracg rowniez obstudze nasze;j
komisji. Bylbym za tym, zeby przygotowywac takie krotkie informacje, trzyzdaniowe,
czterozdaniowe, na temat spraw mniej dla nas waznych. To byloby dobre rozwiazanie,
lepsze niz rozwiazanie dotyczace takich duzych elaboratéw. Otrzymujemy bowiem po
dwadzie$cia, po trzydziesci stron materiatdéw. Dobrze bytoby to opanowac.

Zastepca Przewodniczgcego Mieczystaw Mietla:

Mysle, ze w tym kierunku bedziemy zmierzaé, jezeli bedzie czas na to, zeby co$
takiego przygotowac, bo na przyktad dzisiaj jeden punkt zostat whczony w ostatnie;j
chwili 1 dopiero dzisiaj zostaly dostarczone materiaty.

(Glos z sali: Ale to byt pilny punkt.)

Sprawa moze by¢ pilna, to po pierwsze, a po drugie, moze nie by¢ czasu na to,
zeby przygotowac krotka informacjg, bo zeby napisa¢ dwa, trzy zdania, trzeba prze-
czytac caly akt, aby wychwyci¢ istote sprawy. Sproébujemy jednak co$ takiego zrobic.
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(Wypowiedz w tle nagrania)

Senator Janusz Bargiel:

Takie przypadki beda si¢ zdarzaly, cho¢bySmy zorganizowali prace komisji jak
najsprawniej 1 cho¢by jak najsprawniej dziatata obstuga. Takie sytuacje beda sie zda-
rzaty, bo przeciez tak jest w zyciu, czasami informacje docieraja pozno.

Zast¢pca Przewodniczacego Mieczystaw Mietla:

Chciatbym powiedzieé, ze zgodnie z ustawa nie musimy zajmowac si¢ wszyst-
kimi aktami. Mamy taka mozliwos$¢.

(Glos z sali: Doktadnie. I o tym mowimy.)

W tej chwili méwimy o sprawach, wobec ktérych nie bedziemy zajmowacé sta-
nowiska. Jezeli kto$ z panstwa jest zainteresowany, to sa dwie drogi — albo mozemy to
wprowadzié, albo kazdy indywidualnie moze otrzymac¢ materiaty i przeczytac.

Przechodzg do kolejnego punktu — czwartego. Jest to wniosek dotyczacy decyzji
Rady w sprawie podpisania, w imieniu Wspolnoty Europejskiej, umowy micdzy Wspol-
nota Europejska 1 Konfederacja Szwajcarska dotyczaca udzialu tej ostatniej
w Europejskiej Agencji Ochrony Srodowiska i Europejskiej Sieci Informacji w zakresie
ochrony srodowiska i obserwacji (COM (2004) 0658) — sygnatura Rady UE 13356/04.

To jest sprawa stricte techniczna. Trochg to bedzie kosztowaé, natomiast chodzi
tylko o mierzenie stanéw zagrozenia Srodowiska.

Czy w tej kwestii kto$ si¢ zgtasza?

Nie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przechodzimy do nast¢pnego punktu — piatego. Jest to wniosek dotyczacy decy-
zji Rady w sprawie podpisania Umowy migdzy Wspolnota 1 Konfederacja Szwajcarska
w dziedzinie audiowizualnej, ustanawiajacej zasady i warunki udzialu Konfederacji
Szwajcarskigl w programach wspolnotowych Media Plus i Media Training, oraz aktu
koncowego (COM (2004) 0646) — sygnatura Rady UE 13267/04.

Kolejny dokument jest taki sam jak poprzedni, rézni si¢ od niego tylko tech-
nicznie. Jest to wniosek szosty, dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia Umowy
migdzy Wspolnota 1 Konfederacja Szwajcarska w dziedzinie audiowizualnej, ustana-
wiajacej zasady i warunki udzialu Konfederacji Szwajcarskiej w programach wspd-
notowych Media Plus i Media Training, oraz aktu koncowego (COM (2004) 0646) —
sygnatura Rady UE 13271/04.

Te dwa punkty dotycza relacji w zakresie korzystania z filmoéw 1 wymiany. Jest to
tak waskie zagadnienie, ze doszli§my do wniosku, iz nie musimy si¢ tym interesowac.

Czy sa w tej sprawie inne zdania?

Nie ma. Dzigkuj¢ bardzo.

Przechodzimy do punktu siédmego. Jest to wniosek dotyczacy decyzji Rady
W sprawie podpisania umowy w formie wymiany listéw miedzy Wspdlnota Euro-
pejska a Konfederacja Szwajcarska w sprawie daty stosowania umowy migdzy
Wspolnota Europejska a Konfederacja Szwajcarska ustanawiajacej $rodki rowno-
wazne do przewidzianych w dyrektywie Rady 2003/48/WE z 3 czerwca 2003 r.
w sprawie opodatkowania dochoddw z oszczednosci w formie wyptacanych odsetek
(COM (2004) 669) — sygnatura Rady UE 13161/04.
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(Wypowiedz poza mikrofonem)

Podobny juz wptynat. ZostawiliSmy taki materiat.

Przechodzimy do nastgpnego punktu — 6smego. Zawarty jest w nim wniosek
dotyczacy decyzji Rady w sprawie podpisania umowy pomiedzy Wspdlnota Europej-
ska a Konfederacja Szwajcarska zmieniajacej Umowe pomigdzy Europejska Wspol-
nota Gospodarcza a Konfederacja Szwajcarska z dnia 22 lipca 1972 r. odno$nie do
przepisOw znajdujacych zastosowanie do przetworzonych produktow rolnych
(COM (2004) 601) — sygnatura Rady UE 12753/04.

Roéwniez w tym przypadku proponujemy, zeby nie zajmowac si¢ ta kwestia.
Byty juz podobne sprawy, jesli chodzi o kontyngenty. To jest zmiana dotyczaca tylko
wielkos$ci kontyngentow przypadajacych na poszczegdlne kraje, jesli chodzi o Unig.

Kolejny punkt, dziewiaty, zawiera wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie
zawarcia Umowy pomigdzy Wspolnota Europejska a Konfederacja Szwajcarska zmie-
niajacej Umowg pomigdzy Europejska Wspodlnota Gospodarcza a Konfederacja Szwaj-
carska z dnia 22 lipca 1972r. odnosnie do przepisow znajdujacych zastosowanie do
przetworzonych produktéw rolnych (COM (2004) 602) — sygnatura Rady UE 12757/04.

Jest to bardzo zblizona materia, te sprawy mogty by¢ ujgte razem.

W punkcie dziesiatym zawarty jest wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie za-
warcia umowy w formie wymiany listow odnos$nie do tymczasowego zastosowania proto-
kotu ustalajacego mozliwosci potowu i rownowarto$¢ finansowa, przewidziane w umowie
zawartej pomigdzy Europejska Wspolnota Gospodarcza 1 Republika Wybrzeza Kosci Sto-
niowej dotyczacej polowoéw w wodach Wybrzeza Kosci Stoniowej w okresie trwajacym
od 1 lipca2004 r. do 30 czerwca 2007 r. — sygnatura Rady UE 12948/04.

Czy w tej kwestii sa pytania? Nie ma.

Doszlismy do wniosku, ze jest to zbyt mato wazne dla Polski, tym bardziej ze
nie fowimy na tych wodach.

W punkcie jedenastym jest zawarty wniosek dotyczacy decyzji Rady dostoso-
wujacej zasoby finansowe 9. Europejskiego Funduszu Rozwoju w zwiazku z przysta-
pieniem Demokratycznel Republiki Timor-Leste do Porozumienia o partnerstwie AKP-
WE — sygnatura Rady UE 12906/04.

Nikt nie jest zainteresowany tym punktem.

W takim razie przechodzimy do przedostatniego punktu, dwunastego: wniosek doty-
czacy rozporzadzenia Rady zmieniajacego rozporzadzenie (WE) nr2201/2003 dotyczace
jurysdykcji oraz uznawania i wykonywania orzeczen w sprawach matzenskich oraz w spra-
wach dotyczacych odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajace rozporzadzenie (WE)
nr 1347/2000, w kwestii traktatdw ze Stolica Apostolska — sygnatura Rady UE 13094/04.

Ta sprawa dotyczy w zasadzie tylko Malty.

Nikt si¢ nie zgtasza. Dzigkuje bardzo.

Przechodzimy do punktu ostatniego, trzynastego: wniosek dotyczcy rozporza-
dzenia Rady dotyczacego zawarcia protokotu ustalajacego mozliwosci potowu 1 réw-
nowarto$¢ finansowa przewidziane w umowie zawartej pomigdzy Europejska Wspol-
nota Gospodarcza 1 Republika Wybrzeza Kosci Stoniowej dotyczacej potowdw w wo-
dach Wybrzeza Kosci Stoniowej, w okresie trwajacym od 1lipca 2004r. do
30 czerwca 2007 r. — sygnatura Rady UE 12949/04.

To jest zwiazane...

(Gtos z sali: W parze z tamta.)
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13. posiedzenie Komigji Spraw Unii Europejskig)

W parze z tamta, bo dotyczy to podpisania i wprowadzenia. Decyzje sa zwiazar
nejedna z druga, sa komplementarne.

Jest zgoda na to, zeby komisja tymi punktami si¢ nie zajmowata.

Kolejna sprawa. Chciatbym poinformowac, ze otrzymali panstwo droga elektro-
niczng dwie informacje rzadu dotyczace nastepujacych spraw.

Jedna informacja dotyczy obowiazku wizowego odnoszacego si¢ do panstw
cztonkowskich UE, posiadania wiz podczas przekraczania granic zewngtrznych UE.
Druga informacja dotyczy wniosku w sprawie postgpowania antydumpingowego,
zgloszonego przez Danig.

W tym przypadku procedura jest nastgpujaca. Zgodnie z ustawa jest prosba
I obowiazek, zeby panstwo senatorowie zapoznali si¢ z tymi dokumentami i przyjeli
do wiadomosci, Ze istnieja i sa rozwiazywane tego typu problemy. Naszym obo-
wiazkiem jest si¢ z tym zapOznac.

Czy kazdy otrzymat te informacje?

(Glos z sali: Tak, do skrytki.)

Okazuje sig, ze nasi pracownicy zadbali o to, zeby kazdy otrzymat te dokumen-
ty, aby mozna byto je przeczytac.

Nastgpna sprawa, ostatnia, dotyczy pisma, ktére zostalo skierowane przez se-
kretarza stanu Jarostawa Pietrasa do marszatka Senatu Longina Pastusiaka. Pismo z&-
wiera informacj¢, ze ministerstwo nie byto w stanie przekaza¢ do zaopiniowania do-
kumentu z tego wzgledu, ze dokument ten zostat przestany 6smego, a jedenastego juz
byla podjeta decyzja przez Radge. W zwiazku z tym jest pismo przepraszajace i infor-
mujace, ze postarajq si¢ takich przypadkoéw uniknac.

Sprawa ta wynika z tego, ze materiaty te zbyt pdzno dotarty z Unii Europejskiej
i fizycznie nie byto czasu na to, by powiadomi¢ senatoréw o terminie spotkania, na k-
rym mogliby si¢ wypowiedzie¢ w tej kwestii. W piSmie jest natomiast informacja, ze
W tej sprawie wypowiedziat si¢ rzad, jak réwniez wypowiedziata si¢ komisja sejmowa,
jako ze w tym czasie toczyly si¢ obrady Senatu. Komisja zajeta pozytywne stanowisko.

Chcg dodac¢, ze byly rowniez rozpatrywane dwa punkty dotyczace Tadzykistanu.
Te dwa punkty takze zostaly zaopiniowane pozytywnie. Mysle, ze przyjmiemy t¢ in-
formacj¢ do wiadomosci.

Tym sposobem dotarliémy do konca.

Chcialbym powiedzie¢, ze dokonany zostat podziat zagadnien na nastgpne po-
siedzenie. Pan senator Chronowski otrzymat podwojny materiat — nie bede¢ odczytywat,
czego on dotyczy, bo tytuty sa zbyt dlugie — materiaty otrzymali réwniez pan senator
Smorawinski i pan senator Anulewicz.

Zostaly jeszcze dwa dokumenty, ktore przypisane zostaly panu senatorowi Li-
powskiemu 1 pani senator Christowej. Jest to tematyka morska, wiemy zatem, ze to jest
dobry dobdr. Rowniez senator Lipowski dostaje bardzo wazny odcinek dotyczacy or-
ganizacji czasu pracy — jest to bardzo istotne.

| tu od razu zasugerowalismy, zeby zatrudni¢ eksperta.

(Gfos z sali: Juz szukaja.)

Szukamy eksperta, ktory przygotowalby szersza wyktadni¢ prawna, aby mozna
bylo dyskutowac na ten temat, poniewaz skutki prawne tej decyzji sa dosy¢ znaczne.
Wstepnie chodzi o 750 miliondw zi, a wiec o prawie 1 miliard zt. To sa znaczne $rodki
przeznaczone na ptace, co nalezy odbiera¢ pozytywnie.
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w dniu 21 pazdziernika 2004 r.

Ekspert bedzie do dyspozycji. Zaprosimy go na nastepne posiedzenie komisji, zeby
nie zwotywac¢ posiedzenia wczesniej. Nastgpne posiedzenie odbedzie si¢ 28 pazdziernika,
w nastgpnym tygodniu, wigc jest za malo czasu, zeby oddzielnie zaymowac si¢ tym tema-
tem. Bedzie mozliwo$¢ zadawania pytan ekspertowi. Zachgcam wszystkich do przeczyta-
nia tego dokumentu, bo to sa bardzo istotne sprawy ze wzgledow nie tylko spotecznych.

Czy sa jeszcze jakie§ sprawy?

Skoro nie ma, to dzigkuj¢ bardzo wszystkim.

(Gtos z sali: Porzadek moze by¢ rozszerzony.)

Tak. Jeszcze jedna uwaga: porzadek moze by¢ rozszerzony.

(Glos z sali: Jak zawsze.)

To jest juz tradycjaw przypadku tej komigji.

Dzi¢kuje bardzo.

(Koniec posiedzenia o godznie 13 minut 46)
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