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Porzadek obrad:

1. Rozpatrzenie ustawy o stanie wojennym oraz o kompetencjach Naczelnego Dowod-
cy Sit Zbrojnych 1 zasadach jego podlegtosci konstytucyjnym organom Rzeczypo-
spolitej Polskigy.

Zapis stenograficzny jest tekstem nieautoryzowanym.



(Poczqtek posiedzenia o godzinie 17 minut 16)

(Posiedzeniu przewodniczy przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Szanowni Panstwo, otwieram posiedzenie senackiej Komisji Obrony Narodowej
1 Bezpieczenstwa Publicznego. Tematem dzisiejszego posiedzenia jest rozpatrzona
przez Sefm w dniu 20 czerwca 2002 r. ustawa 0 stanie wojennym oraz kompetencjach
Naczelnego Dowddcy Sit Zbrojnych i zasadach jego podleglosci konstytucyjnym orga-
nom Rzeczypospolite] Polskigl. Druki sejmowe nr 16, 495 i 495A oraz druk senacki
nr 153.

Przypominam, ze ustawa jest inicjatywa prezydencka.

W dzisiejszym posiedzeniu bierze udziat w imieniu prezydenta pan generat Ta-
deusz Batachowicz, zastepca szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego — serdecznie
witam. Towarzysza mu pan Wojciech Lutelmowski oraz pan Mikotaj Juszczuk.

Rzad reprezentuje podsekretarz stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej, pan
minister Piotr Urbankowski — serdecznie witam pana ministra — pan general Zbigniew
Meres z Ministerstwa Spraw Wewngtrznych i Administracji, pan Marek Cieciera oraz
pan Jarostaw Padzik z MON — witam serdecznie. Czy pominatem kogo$ z MON?

(Gtos z sali: Z MSWIA.)

Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych
I Administracji, pan Zbigniew Wrona — serdecznie witam.

Witam serdecznie ustawodawce, a mianowicie przedstawiciela Sejmu, pana po-
sta Zbyszka Zaborowskiego. Serdecznie witam pana posta.

Witam pania Katarzyne Iwicka, gtdownego specjalist¢ w naszym Biurze Legisla-
cyjnym.

Witam pania senator i panOw senatorow.

I przystgpujemy do procedowania. Czy stowo wstgpne wygtlosi ten, kto zglaszat
inicjatywe, czy rzad? Myslg, ze ten, kto zglaszat inicjatywe.

Prosze, Panie Generale.

Zastepca Szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego
Tadeusz Balachowicz:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ustawa o stanie wojennym otrzymata w trakcie prac parlamentarnych catkiem
nowy ksztalt, wyglad, nowa zawartos$¢, a nawet nowy tytut. Tak wigc wyglada catko-
wicie inaczej niz inicjatywa pana prezydenta.
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Chcg powiedzieé, ze w toku prac parlamentarnych osiagnglismy konsensus, po-
rozumienie ze strong rzadowa, jak réwniez potrafiliSmy — tak mi si¢ wydaje —przeko-
na¢ postéw, i to niezaleznie do tego, czy byli oni z koalicji rzadzacej, czy z opozycji,
do wigkszos$ci rozwiazah merytorycznych.

Generalnie ustawa o stanie wojennym miescita si¢, tak jak wszystkie pozostate
ustawy, w dwodch konstytucyjnie okreslonych obszarach. Pierwszym takim obszarem jest
zakres dziatania organéw wiadzy, drugim — kierunkowa wytyczna, wynikajaca z kon-
stytucji, czyli zakres ograniczen wolnosci 1 swobod obywatelskich. I tak zostata ona
skonstruowana.

Ogodlnie przyjeto, ze stanem wojennym kieruje prezydent, w trakcie prac parla-
mentarnych dopisano, Ze czyni to we wspotdziataniu z Rada Ministrow. Okreslono kom-
petencje naczelnego dowddcy, wskazano jego podlegtos¢, zlikwidowano Komitet Obro-
ny Kraju. Trzeba bylo ruszy¢ tez ustawg o powszechnym obowiazku obrony, zwtaszcza
przepisy w czesci dotyczacej Komitetu Obrony Kraju. Zgodnie bowiem z ta ustawa Ko-
mitet Obrony Kraju mialtby inicjowa¢ wprowadzenie stanu wojennego, co jest sprzeczne
z konstytucja, to on miat by¢ administratorem tego stanu. Likwidujac Komitet Obrony
Kraju, zlikwidowaliSmy rowniez wojewddzkie komitety obrony. ZaproponowaliSmy
jednoczes$nie, aby jego kompetencje przejat w uktadzie terenowym wojewoda.

ZnowelizowaliSmy takze przepisy ustawy o urzedzie ministra, naktadajac na
Sztab Generalny obowiazek przygotowywania struktur oraz miejsca dla naczelnego do-
wodcy. Tak wigc Sztab Generalny przygotowywalby funkcjonowanie naczelnego do-
wodcy naczaswojny.

Zakres ograniczen wolnosci 1 praw czlowieka i obywatela jest zgodny z posta-
nowieniami konstytucji. Przepisy karne w wigkszosci zostaty stypizowane jako wykro-
czenia, tylko w nielicznych przypadkach jako przestgpstwo. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkujg.

Czy przedstawiciele rzadu chca zabra¢ glos? Czy pan minister chce co$ od sie-
bie doda¢, przedstawi¢ stanowisko rzadu?

Proszeg bardzo.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Narodowe)
Piotr Urbankowski:

Panie Przewodniczacy! Szanowni Pafistwo!

Chceg potwierdzi¢ opinie przedstawione przez pana generata Balachowicza. Rze-
czywiscie w trakcie dotychczasowych prac parlamentarnych udato si¢ uzyskaé¢ w tej
dosy¢ trudnej materii na gruncie konstytucji konsensus wnioskodawcow 1 strony rza-
dowej. Wychodzac z przestanek konstytucyjnych, wnosiliSmy o dostrzezenie funkcji,
jaka powinna petni¢ Rada Ministrow z jednej strony i minister obrony narodowe;j
z drugig strony.

W Senacie pojawilo si¢ pytanie, czy potrzebna bgdzie ustawa kompetencyjna.
W tej chwili ta ustawa w duzej mierze czy w wigkszosci wyczerpuje przestanki two-
rzenia odrgbnej ustawy kompetencyjnej. Okreslono tu bowiem kompetencje naczel-
nych organoéw wiladzy, a wigc prezydenta, Rady Ministrow, ministra obrony narodowe;j
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1 naczelnego dowodcy. Tak wigc wiele zapisow konstytucyjnych, odsytajacych do regu-
lacji ustawowych czy je nakazujacych, jest w tym rozwiazaniu wypetionych. Dzigkuje.

Przewodniczacy Wiestaw Pietrzak:

Dzigkuj¢ bardzo.
Czy przedstawiciel Ministerstwa Spraw Wewngtrznych i Administracji chce za-
bra¢ glos? Nie.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Jasne.
Byto zaproszone Ministerstwo Sprawiedliwosci, ale nikt nie dotart.
Czy pan posel Zbyszek Zaborowski chce zabra¢ glos w imieniu Sejmu?

Posel Zbyszek Zaborowski:

Panie Przewodniczacy! Wysoka Komisjo,

Moge tylko potwierdzi¢ opini¢ rzadu. Seym podzielil niejako racj¢ prezydenta
I rzadu, ten kompromis zostal wypracowany mig¢dzy rzadem a prezydentem w trakcie
pracy w komigji nadzwyczajngl. W zwiazku z tym mamy nowy de facto projekt usta-
wy, regulujacy nie tylko materi¢ stanu wojennego, ale rowniez kompetencje w dziedzi-
nie obronnoS$ci, niejako okreslajace odpowiedzialnos¢ ustawowa prezydenta i rzadu,
przede wszystkim tych dwdch instytucji, na ktore rozdzielono uprawnienia Komitetu
Obrony Kraju. Przy okazji okreSlono réwniez kompetencje naczelnego dowodcy,
awiec rozwiazano te najwazniejsze sprawy, ktore w ciagu ostatnich kilku lat, mozna
powiedzie¢, ze przez cale dziesigciolecie, nie byly rozwigzane. Dzigkuj¢ bardzo.

Jestem do dyspozycji, jezeli beda szczegdétowe problemy, Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuje bardzo.
Proszg¢ Biuro Legislacyjne, pani Katarzyna Iwicka.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Katarzyna lwicka:

Dzigkuj¢ bardzo.

Biuro Legislacyjne, Katarzyna Iwicka.

Biuro Legislacyjne proponuje pig¢ poprawek, z tym zZe ostatnie trzy poprawki na-
lezy potraktowac lacznie, na wzdr przyjetych poprawek do ustawy o stanie wyjatkowym.

Pierwsza poprawka dotyczy art. 8 ust. 1 i 2. Chodzi tutaj o kwesti¢ kompetencji
Sejmu do uchylenia rozporzadzenia o zniesieniu stanu wojennego. Zgodnie z konstytu-
cja Sejm ma takie kompetencje w odniesieniu do rozporzadzenia o wprowadzeniu sta-
nu wojennego. Przy rozpatrywaniu ustawy o stanie wyjatkowym zaro6wno Senat, jak
| p6zniej Sejm, przyjmujac t¢ poprawke, uznal, ze jednak przy znoszeniu stanu wojen-
nego Sejm nie powinien mie¢ takich kompetencji. | dlatego jest taka poprawka.
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A zatem ust. 1 otrzymalby brzmienie: Prezydent Rzeczypospolite; Polskiej, na
wniosek Rady Ministroéw, w drodze rozporzadzenia znosi stan wojenny, jezeli ustana
przyczyny, dla ktoérych stan wojenny zostal wprowadzony oraz zostanie przywrdcone
normalne funkcjonowanie panstwa. W ust. 2 byloby odestanie nie do art. 2, 31 4, lecz
jedyniedo art. 4 ust. 1i 3.

Druga poprawka, do art. 21 ust. 2, zmierza do dostosowania terminologii do
ustawy o administracji rzadowej w wojewodztwie. Mianowicie chodzi o to, zeby wyra-
zy ,terenowych organéw administracji rzadowej” zastapi¢ wyrazami ,,organéw admi-
nistracji rzadowej dziatajacych na obszarze wojewodztwa”.

I sa tez trzy poprawki, ktore, jak mowitam, nalezy lacznie rozpatrywac. Maja
one na celu uzupetnienie ustawy w trzech miejscach o gimnazja i szkoty ponadgimna-
zjalne, ktore zostaly w tych przepisach pominigte. To jest art. 24 ust. 1 pkt 3, art. 24
ust. 2 pkt 61 art. 33 ust. 1 pkt 10. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuj¢ bardzo.
Prosz¢ bardzo, Panstwo Senatorowie, o pytania, wypowiedzi.
Prosze.

Senator Maria Berny:

Wilasciwie powinnam zglosi¢ to samo zastrzezenie, co w ustawie o stanie wyjat-
kowym, dotyczace wylaczenia szkot duchownych i seminariéw duchownych. Wydaje
mi sig, ze to jest nielogiczne. Ale zdaj¢ sobie spraweg z tego, ze znowu bedziecie pan-
stwo stali na innym stanowisku i juz nie bardzo mam silg spiera¢ si¢ o rzeczy oczywi-
ste. Dzigkujg.

Chodzi o art. 34 pkt 3.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dobrze.
(Senator Maria Berny: Jesli mozna, Panie Przewodniczacy, to jeszcze kilka stow.)
Prosze bardzo.

Senator Maria Berny:

Nie zdazytam bardzo doktadnie zapozna¢ si¢ z ta ustawa, ale zdaj¢ sobie sprawe
z tego, ze pisali ja ludzie, ktorzy nie przezyli wojny. W zwiazku z tym nie bgde thuma-
czyla, ze stan wojenny, to nie jest taki stan jak stan wyjatkowy, tak lekki, jest bowiem
o wiele cigzszy. W stanie wojennym, naprawdg, nikt nie liczy si¢ z tym, kto jest jakie-
go wyznania, narodowosci, liczy si¢ tylko cztowiek. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuj¢ bardzo. Rozumiem, ze pani senator wnosi o wykreslenie...
(Senator Maria Berny: Wnoszg o wykreslenie tego akapitu.)
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Dobrze.

Proszeg bardzo, kto jeszcze z panstwa senatoréw chce zabraé glos?

Czy do tych propozycji Biura Legislacyjnego i poprawki pani senator kto$
Z panstwa, w imieniu prezydenta, w imieniu rzadu, chce si¢ odnie$¢?

Prosze.

Zastepca Szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego
Tadeusz Balachowicz:

Jesli chodzi o poprawkeg pierwsza, to proponujemy, zeby Wysoka Komisja ze-
chciata ja uwzglednié, bo takie rozwiazanie rzeczywiscie przyjelismy.

Druga poprawka, dotyczaca art. 21 ust. 2. W ustawie o stanie wyjatkowym roz-
szerzylismy to nie tylko na administracj¢ rzadowa, lecz takze na administracj¢ publiczna.
W trakcie dyskusji doszliSmy do wniosku, Ze nie zmieniamy funkcji organdéw cenzury,
lecz tylko poszerzamy mozliwosci technicznego oddziatywania na cala administracjg
publiczna. Poprawka proponowana przez Biuro Legislacyjne zamyka si¢ w obrgbie ad-
ministracji rzadowej. Pozostale poprawki Biura Legislacyjnego sa uzasadnione.

Co do szkoét duchownych 1 seminariow, to mySmy juz toczyli dyskusje, wigc
chcg powiedziec, ze...

(Wypowiedz poza mikrofonem)
Tak jest. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Rozumiem, Ze pan generat proponuje, aby zapis zaproponowany przez Biuro Le-
gislacyjne rozszerzy¢, dodajac wyrazy ,,organom administracji publicznej dziatajacym
na obszarze wojewodztwa” albo ,,organom administracji rzadowej i samorzadowej”.

Zastepca Szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego
Tadeusz Balachowicz:

Ten zapis powinien brzmie¢ tak jak zawarliSmy to w ustawie o stanie wyjatko-
wym. Nawet wyraz ,,zleca¢” zastapiliSmy wyrazem ,,nakaza¢”. Tak wigc Art. 21 ust. 2
powinien otrzymac nastgpujace brzmienie: Funkcje organow cenzury 1 kontroli petnia
wlasciwi wojewodowie, ktdérzy moga nakaza¢ organom administracji publicznej dzia-
tajacym na obszarze wojewddztwa wykonywanie czynnos$ci technicznych niezbednych
do przeprowadzenia cenzury lub kontroli.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Tak wigc powinno by¢: organom administracji publicznej dzialajacym na obsza-
rze wojewddztwa.

(Zastepca Szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego Tadeusz Batachowicz: Tak
jest)

Dobrze.

Biuro Legislacyjne nie widzi przeszkdd formalnych, Zeby to w ten sposob zmienic?
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Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Katarzyna Iwicka:

Przeszkdd formalnych nie widzg, to jest kwestia przyjgcia rozwigzania meryto-
rycznego. Z cala pewnoScia bedzie to takie samo rozwiazanie, jakie zostalo przyjgte
W ustawie o stanie wyjatkowym.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Czy sa jeszcze jakie§ uwagi? Czyzby$smy tak szybko skonczyli posiedzenie?
Proszg przejmie.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Narodowej
Piotr Urbankowski:

Panie Przewodniczacy, strona rzadowa oczywiscie popiera poprawki zgloszone
przez pania mecenas 1 jezeli mozna, to prosimy o ich uwzglednienie, dlatego ze jest tu
pewna logika, sa one uzasadnione. ChcielibySmy rowniez prosi¢ o rozwazenie jeszcze
dwoch spraw, dotyczacych redakcji. Przedstawi je pan dyrektor Cieciera.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Prosze¢ bardzo, pan dyrektor Cieciera.

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Nar odowej
Marek Cieciera:

Najpierw moze bardzo prosta sprawa, mianowicie w przepisach zmieniajacych,
to jest na stronie 17, w art. 6 ust. 1 pkt 8 jest zapis dotyczacy zasad wykorzystania
stuzby zdrowia. Chodzi o termin ,,stuzba zdrowia”. Panie Przewodniczacy, Szanowni
Panstwo, to jest okreslenie gazetowe, wszyscy wiemy, o co chodzi, ale powinno by¢
,,zaktadow opieki zdrowotnej”, bo tak mowi nasze prawo.

Czy moglbym prosi¢ o przejecie tej poprawki przez kogo$ z panistwa? To jest
pierwsza sprawa.

Druga sprawa. Na stronie 18, w tym samym art. 6 ust. 2 pkt 8, zamiast wyrazow
,,publicznej 1 niepublicznej stuzby zdrowia” powinno by¢ napisane ,,publicznych i nie-
publicznych zaktadéw opieki zdrowotnej™.

| trzecia sprawa. Nastronie 19, art. 20 ust. 1 pkt 3, gdzie sa wymienione zadania
wojewody w ramach kierowania sprawami obronnosci w wojewddztwie, jest napisane:
,.Jkoordynuje przedsiewzigcia niezbedne dla zabezpieczenia mobilizacji jednostek woj-
skowych 1 wykonywania §wiadczen na rzecz Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej”.
W ustawie o powszechnym obowiazku obrony méwi si¢ o wykonywaniu swiadczen na
rzecz obrony, a nie sit zbrojnych. Szersze pojgcie tak czy owak bedzie konsumowato. ..

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Zgadza si¢ w zupelnosci, bo to nie sa Swiadczenia dla sit zbrojnych, tylko na
rzecz obronnosci.
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(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Marek
Cieciera: Na rzecz obrony. Tak wigc to jest pomytka.)

W pewnym stopniu to jest logiczne.

(Senator Maria Berny: Ja mam pytanie. Czy mogg?)

Narzecz obrony Rzeczypospolitej] Polskigy.

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Marek
Cieciera: Narzecz obrony, bez wyrazu ,, Rzeczypospolite”.)

Bez?

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowe] Marek
Cieciera: Bez. Tylko: narzecz obrony.)

Proszg uprzejmie.

Senator Maria Berny:

Zastanawiam si¢ nad tym zapisem na stronie 17, pkt 8: ,,okreslenie zasad wyko-
rzystania shuzby zdrowia”. Ma pan racjg, ze chodzi o zaklady opieki zdrowotnej, ale
pojecie ,,stuzba zdrowia” jest szersze. W okresie stanu wojennego 1 wojny wykorzy-
stuje si¢ nie tylko zaklady opieki zdrowotnej, ale takze stluzbe zdrowia w szerszym
znaczeniu, czyli pielggniarki, lekarzy, ktérzy w tym momencie nie pracuja w zaktadach
opieki zdrowotngy.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Mnie to nie przekonuje, Pani Senator.)

Nie wiem, po prostu pytam.

(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowej Marek
Cieciera: Czy mozna?)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Prosze¢ uprzejmie.

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Nar odowej
Marek Cieciera:

Panie Przewodniczacy, muszg si¢ postlugiwac pojeciami, ktore sa w obowiazuja-
cym systemie prawa, a wigc roOwniez pojeciem ,,zakltady opieki zdrowotnej” — publicz-
ne 1 niepubliczne, oczywiscie — przez co rozumiemy nie tylko mury, ale rGwniez per-
sonel, to jest chyba oczywiste.

Senator Maria Berny:

Ale w dzisiejszych czasach niecaty personel medyczny jest zatrudniony w in-
stytucjach stuzby zdrowia.

By¢ moze nie jestem przygotowana do realidw wspodlczesnej wojny, ja znam
wojne¢ z innych czasow i dlatego mam takie watpliwosci. W czasie wojny mobilizuje
si¢ wszystkie pielggniarki niezaleznie od tego, czy one sa gdzie$§ zatrudnione etatowo,
czy nie.

Po prostu pytam pana, bo nie wiem, czy w stanie wojennym wykorzystuje si¢
calg stuzbg zdrowia, czy tylko instytucje.
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(Dyrektor Departamentu Prawnego w Ministerstwie Obrony Narodowe] Marek
Cieciera: Cata stuzbg zdrowia.)
Wobec tego moze zostanmy przy tym szerszym pojeciu ,,stuzba zdrowia”.

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Narodowe)
Marek Cieciera:

W art. 68 konstytucji jest napisane, ze ,,obywatelom, niezaleznie od ich sytuacji
materialnej, wtadze publiczne zapewniaja réwny dostgp do Swiadczen opieki zdrowot-
nej”, nie pojawia si¢ tam pojecie stuzby zdrowia. Idac tym tropem, musiatbym uzy¢
W tym miejscu pojecia opieki zdrowotnej, a to bytoby, wedtug mnie, nie do konca pre-
cyzyjne. I dlatego optuj¢ za uzyciem terminu ,,zaktady opieki zdrowotnej”. Dzigkuj¢
bardzo.

(Senator Maria Berny: To jest wlasnie r6znica migdzy prawem a logika.)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Przypomng, ze w tej chwili dyskutujemy o innym brzmieniu art. 6 ustawy o po-
wszechnym obowiazku obrony, bo to jest ta materia. W ust. 1 jest taki zapis: ,,Do za-
dan Rady Ministrow, wykonywanych w ramach zapewnienia zewngtrznego bezpie-
czenstwa panstwa 1 sprawowania ogdlnego kierownictwa w dziedzinie obronnosci
kraju nalezy w szczego6lnosci”.

A zatem, czy to mozna podciagna¢ do zadan Rady Ministréw, jezeli pielggniarki
czy lekarze wykonujacy wolny zawod moga mie¢ przydzial mobilizacyjny, ktory ich
obowiazuje i wowczas bez taski wykonuja swoje zadania?

(Senator Maria Berny: Ja nie zgtaszam poprawki, lecz tylko pytam. Zalezy mi
na tym, zeby doktadniej zrozumie¢ tres¢ tego zapisu.)

Zaktad opieki zdrowotnej nie ma przydziatu mobilizacyjnego, natomiast te 0so-
by, o ktorych pani senator mowita, beda miaty przydziaty mobilizacyjne, ale beda mo-
bilizowane na innych zasadach i b¢da wykonywaly zadania na rzecz obronnosci.

Czy sa jeszcze jakie§ uwagi?

Czy pan poset ma do tych poprawek jakies swoje uwagi?

(Poset Zbyszek Zaborowski: Nie, dzigkuj¢ bardzo.)

Czyli temat zostal wyczerpany. Przejmuj¢ tych pige¢ poprawek, ktére zglosito
Biuro Legislacyjne.

Dzi$ odbyto si¢ posiedzenie Komisji Ustawodawstwa i Praworzadnosci, ktéra
rowniez wniosla pewne poprawki. Nie wiem, czy poinformowaé pafstwa senatorow,
jakie to byly propozycje. Moze tak. Pani z Biura Legislacyjnego poinformuje o nich,
moze kto$ z panstwa senatorow je przejmie.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Katarzyna Iwicka:

Biuro Legislacyjne, Katarzyna Iwicka
Komisja Ustawodawstwa i Praworzadno$ci przyjeta pie¢ poprawek zawartych
W opinii Biura Legislacyjnego. Ponadto komisji zostaty dorgczone dwie opinie, profe-
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sora Rzeplinskiego 1 profesora Hotdy. Autorzy opinii uczestniczyli w posiedzeniu ko-
misji. Z opinii profesora Rzeplinskiego, zostaty przyj¢te trzy poprawki.

Pierwsza poprawka, do art. 3 ust. 1, polega na tym, ze wyraz ,,lub” zast¢puje si¢
wyrazem ,,albo”. Chodzi o to, Ze prezydent albo wydaje rozporzadzenie o wprowadze-
niu stanu wojennego albo postanawia odmoéwi¢ wydania takiego rozporzadzenia. Tak
wigc chodzi o podkres$lenie, ze jest to alternatywa rozlaczna.

Druga poprawka, z opinii profesora Rzeplinskiego, dotyczy art. 25 ust. 1 pkt 5,
gdzie jest zapis, ze w czasie stanu wojennego mozna wprowadzi¢ zajecie nieruchomo-
sci niezbgdnych dla sit zbrojnych lub obrony panstwa. Komisja proponuje zastapi¢ wy-
raz ,,niezbednych” wyrazem ,,koniecznych”.

Trzecia poprawka dotyczy art. 30. Komisja postanowita doda¢ pewien element,
mianowicie natozy¢ obowiazek nieodplatnego i niezwlocznego publikowania lub za-
mieszczania komunikatow, decyzji itd. rGwniez na operatorow sieci internetowych.

Z opinii profesora Hotdy komisja nie przyjeta zadnej poprawki.

Senatorowie takze zgtosili kilka poprawek. Senator Balicki zgtosit poprawke do
art. 21, polegajaca na skresleniu ust. 7 w tym artykule. Stanowi on o tym, Ze cenzura
prewencyjna nie obejmuje nalezacych do koscioldéw i1 innych zwiazkoéw wyznaniowych
srodkow spotecznego przekazu, stanowiacych zrodla informacji na temat religii 1 stu-
zacych wypetianiu funkcji religijnych.

Poprawka pani senator Liszcz, dotyczaca art. 25 ust. 1 pkt 3... Przepraszam, ta
poprawka tez jest z opinii...

(Senator Maria Berny: Czy mogtaby pani jeszcze raz powtdrzy¢ poprzednia poO-
prawke?)

W art. 21 skresla sig ust. 7. Zostata przyjeta.

I jeszcze jedna poprawka, przejeta przez pania senator Liszcz z opinii profesora
Rzeplinskiego, do art. 25 ust. 1 pkt 3. Polega ona na skresleniu wyrazow ,,oraz na
uprawie okreslonych gatunkow roslin 1 hodowli zwierzat”. W tym przepisie chodzi
0 natozenie obowiazku na osoby fizyczne i prawne, prowadzace gospodarstwa rolne,
uprawy okreslonych gatunkéw roslin i hodowli zwierzat. I to komisja chce wykreslic.
Dzigkujg, to wszystko.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Pan dyrektor Cieciera.

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Narodowej
Marek Cieciera:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, jezeli chodzi o poprawke do- tycza-
cq sieci internetowej, to naszym zdaniem nie to ma oparcia w przepisach obowiazuja-
cego prawa, dlatego ze w prawie telekomunikacyjnym takie pojecie nie wystepuje, wy-
stgpuje natomiast termin ,,sie¢ telekomunikacyjna”. Tak wigc nie wiem, czy ta po-
prawka powinna pozosta¢ w tej formie.

(Gtos z sali: Trzeba byloby wprowadzi¢ stowniczek.)

Trzeba by wprowadzi¢ stowniczek dla tej jednej sprawy.

Co do innych spraw. Rzad, w osobie pana ministra, chyba powinien zaja¢ wy-
razne stanowisko, ale z tego, co wiem, raczej nie zglaszali$cie sprzeciwul.
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Podsekretar z Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowe)
Piotr Urbankowski:

Do wigkszosci tych poprawek sprzeciwu nie zglaszalismy. Jesli natomiast cho-
dzi o kwesti¢ podniesiong przez pana dyrektora, to sie¢ telekomunikacyjna i sie¢ inter-
netowa to sa trochg rézne rzeczy, rdézne pojgcia. Nie wiem, czy pojecie sieci interneto-
wej wystepuje w prawie, w aktach prawnych, chociaz jest uzywane.

(Senator Maria Berny: A sie¢ wystgpuje?)

Oczywiscie, ze wystepuje.

(Glos z sali: Jest czgsScia sieci telekomunikacyjnej.)

Trzeba by jednak odnies¢ si¢ do ekspertow, nie umiem wypowiedzie¢ si¢ na ten
temat. To niejest to samo.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

A jezeli by bylo: operatorzy sieci telekomunikacyjnych?
(Wypowiedz w tle nagrania)

Rozumiem, wykorzystanie internetu.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Obrony Narodowej Piotr Urbankowski:
Tak, o wykorzystanie internetu.)

Ale operatorzy sieci telekomunikacyjnych nie sa tu wymieniani, a to jest jednak
powazna sprawa. Na przyktad wjezdzam do obcego panstwa i automatycznie otrzymuje
SMS, Ze mogg si¢ spotka¢ z tym czy z tamtym, ze mnie witaja itd., itd. A czy nie moglo-
by by¢ tak, ze operator sieci wysyla SMS 1 kazdy, kto ma komorke, od razu bgdzie po-
wiadomiony, Ze jest wprowadzony stan wojenny? Przeciez to jest taka prosta sprawa.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Narodowej
Piotr Urbankowski:

Tak, Panie Przewodniczacy, ale wchodzimy w pewien obszar pojeciowy, do-
okreslania czy doprecyzowania odnosnie do techniki czy $rodka technicznego przeka-
zywania informacji. A intencja przepisu bylo okreslenie tego poprzez przyjety po-
wszechnie sposob komunikowania, co moze oznacza¢ rowniez internet, a nie tylko te
stupy 1 sie¢ telefonii komdrkowej. Tak wigc trudno powiedziec.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Tu jest tylko taki zapis, ze w czasie stanu wojennego redaktorzy naczelni dzien-
nikow...

(Gtos z sali: Panie Przewodniczacy, to jest art. 4 ust. 3.)

(Glos z sali: Chodzi o podanie do publicznej wiadomosci rozporzadzenia o wpro-
wadzeniu stanu wojennego.)

Ale ja méwig o art. 30, bo chodzilo tg siec.

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Rozporzadzenie o wprowadzeniu stanu wojennego oraz inne akty prawne doty-
czace tego stanu podaje si¢ do publicznej wiadomosci, w drodze obwieszczenia wia-
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sciwego wojewody, przez rozplakatowanie w miejscach publicznych, a takze w sposéb
Zwyczajowo przyjety na danym obszarze.

(Glos z sali: A przez ten zwyczajowo przyjety sposoéb mozna rozumieé takze
internet i SMS.)

(Wypowiedz w tle nagrania)

Bardzo proszg, zeby wszyscy, ktorzy zabieraja glos, wilaczali mikrofon, zeby
potem mozna byto napisa¢ stenogram.

Senator Maria Berny:

Proponujemy w takim razie, zeby art. 4 nie rusza¢, nie wprowadza¢ tam po-
prawki. Mowig: my, bo akurat z kolega porozumieliSmy si¢ na ten temat. Uwazamy, ze
ten pkt 3 jest wystarczajaco szeroko ujety.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Tak, demy mowimy o art. 30. Panowie postawili zarzut, ze poprawka polegaja-
ca na dodaniu wyrazéw ,,operatoroOw sieci internetowych” jest niewlasciwa. A ja py-
tam, czy dodanie wyrazow ,,operatow sieci telekomunikacyjnych” bedzie wiasciwe.
W art. 30 jest ,,podawanie komunikatéw na zadanie organdw administracji publicznej”,
wszelkich, a tu jest ,,podanie do publicznej wiadomosci”.

Podsekretar z Stanu w Minister stwie Obrony Narodowej
Piotr Urbankowski:

Mam pewna watpliwo$¢, ale zastrzegam, ze nie jestem fachowcem. Jezeli mo-
wimy o internecie, a to jest sie¢ Swiatowa, to czy mozna zdefiniowa¢ operatora? Bo
mowimy tutgj o operatorach.

(Gtos z sali: Krgjowych.)

Ale sie¢ internetowa ma to do siebie, ze nie ma jednego operatora jako takiego,
cho¢ oczywiscie pewne zasady tam obowiazuja.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Zgadzam si¢ co do sieci internetowych, ze taka poprawka jest nieuzasadniona
lub trzeba inaczej ja sprecyzowac.

(Gtos z sali: To budzi watpliwosci.)

Budzi watpliwosci. I pytam, czy bedzie poprawnie 1 dobrze, jezeli uzyje si¢ wy-
razOw ,, operatorow sieci telekomunikacyjnych”.

(Glos z sali: Telefony komoérkowe.)

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Narodowe)
Piotr Urbankowski:

Panie Przewodniczacy, na operatorow telefonii komorkowej mogliby$Smy natozy¢
obowiazek informowania, co by obejmowato wszystkie SMS. Ale moim zdaniem mogtoby
to budzi¢ pewne watpliwosci, bo mamy wystarczajaco duzo mozliwosci informowania. ..
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(Glos z sali: Radio, telewizja.)

Radio, telewizja, prasa plus inne formy zwyczajowe. Na przyktad gazety maja
strony internetowe, a wigc, jezeli gazeta opublikuje taka informacjg, to oczywiscie
znajdzie si¢ ona rowniez na stronach internetowych.

Myslg, ze nakladanie takiego obowiazku na operatorow mogtoby wywotaé nie-
potrzebna burzg.

(Glos z sali: Poza tym nie wiadomo, czy technicznie jest to mozliwe.)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Technicznie jest to mozliwe. Ja o tragedii 11 wrzesnia dowiedzialem si¢ wlasnie
z komorki, z SMS.

(Glos z sali: Byle§ wybrancem.)

Nie, jechalem samochodem, nie miatem wlaczonego radia i raptem ustyszalem sy-
gnat telefonu komorkowego, spojrzalem i1 zobaczytem, ze jest wiadomos¢. Wiasnie w ten
sposob dowiedzialem si¢ o tej tragedii. Jezeli ktos ma zakontraktowana opcj¢ przesytania
waznych wiadomosci, to je otrzyma, bo operatorzy wysylaja takie krotkie komunikaty.

(Glos z sali: Czyli nie mamy si¢ o co sprzeczac.)

Proszeg bardzo.

Dyrektor Departamentu Prawnego w Minister stwie Obrony Narodowej
Marek Cieciera:

Panie Przewodniczacy, znalezliSmy definicj¢ operatora, poniewaz pan o to pytat.

Operator zgodnie z przepisami prawa telekomunikacyjnego jest to przedsigbior-
ca uprawniony na podstawie odrgbnych przepisow do wykonywania dziatalnosci go-
spodarczegl na terytorium RP, prowadzacy dzialalno$¢ polegajaca na eksploatacji sieci
publicznej lub swiadczenia ustug telekomunikacyjnych w sieci publicznej. Operator
publiczny jest to operator wykonujacy dziatalnos¢ telekomunikacyjna na podstawie
zezwolenia. Czyli ten, ktory ma zezwolenie, de facto moze na naszym terenie wyko-
nywac¢ taka dzialalnos¢, a zatem mozna od niego wymagac, ale jest problem, czy nale-
Zy, a na to pytanie nie jestem w stanie odpowiedziec.

(Glos z sali: Bo to, ze mozna, jest oczywiste.)

Senator Jozef Dziemdziela:

Ale operator ma umozliwia¢ kontakt, a nie przekazywac¢ informacje. On nie
podpisuje zobowiazania, ze bgdzie wysytat komunikaty, lecz umozliwiat kontakt.

(Glos z sali: Ale i tak wysyta.)

W swoja dzialalno$¢ gospodarcza nie ma wpisanego udzielania informacji, ma
wpisana transmisj¢ informacji od jednego uzytkownika do drugiego.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Panie Senatorze, ale méwimy o sytuacji, kiedy jest wojna, stan wojenny i wow-
czas ograniczamy rowniez inne prawa, a co dopiero drobna taka ushuge jak przestanie
SMS automatycznie. Bo to robi si¢ automatycznie, dziewczyna napisze komunikat na
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komputerze 1 zostanie on rozestany pod wszystkie numery, ktore sa zarejestrowane,
wszyscy jednoczesnie otrzymuja taki SMS.

Senator Jozef Dziemdziela:

Ja bym si¢ z tym nie zgodzil, bo to jest tak jakbySmy natozyli na prasg, czy na
wlasciciela gazety...

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: Naktadamy.)

Chwileczke. Umieszczenie komunikatu 1 rozniesienie gazety kazdemu do domu.
On powie: przepraszam, ja tylko drukuj¢ 1 zostawiam w kiosku. Jesli nikt nie kupi gazety,
to nie bedzie miat informacji. Wiasciciel gazety mial obowiazek umieszczenia komuni-
katu, natomiast tamten ma obowiazek umozliwi¢ transmisj¢. A zatem, prosze bardzo, je-
zeli ktos chce nadawac takie SMS, to niech nadaje, operator mu umozliwi dostep do sieci,
bo on prowadzi dziatalnos¢ tylko w zakresie umozliwiajacym przesytanie informagji.

W telewizji natomiast komunikaty sa méwione, w zwiazku z tym mozna naka-
za¢ ich powiedzenie. A sie¢ telekomunikacyjna umozliwia nam kontaktowanie si¢ ze
soba, ale operator nie musi wysyta¢ zadnych komunikatow.

(Wypowiedz w tle nagrania)
Nie, on nie prowadzi takiej dziatalnosci.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Prosz¢ uprzejmie, akurat ten argument najmniej mnie przekonuje, inne moga
mnie przekonac, ale ten w ogdle mnie nie przekonuje.
Proszg bardzo, Biuro Legislacyjne.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Katarzyna lwicka:

Dzigkuj¢ bardzo.

Chciatabym odczyta¢ panstwu fragment z ustawy o dostgpie do informacji pu-
blicznej, zeby mozna bylo si¢ zastanowi¢ nad tym rozwiazaniem, ktore jest tuta;.

Ot6z na podstawie tej ustawy bedzie funkcjonowat biuletyn informacji publicz-
ngj. Ustawa mowi, ze tworzy si¢ urzedowy publikator teleinformatyczny w celu po-
wszechnego udostepnienia informacji publicznej w postaci ujednoliconego systemu
stron w sieci teleinformatyczne.

Jezeli si¢ nie mylg, to ten biuletyn ma by¢ w internecie, prawda? Tak wigc, je-
zeli uzyto sformutowania ,,publikator teleinformatyczny”, to moze bytoby warto zasta-
nowi¢ sig, czy jest mozliwos¢ wykorzystania tego sformutowania. Dzigkujg bardzo.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: No wiasnie.)

Zastepca Szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego
Tadeusz Balachowicz:

Panie Przewodniczacy, szukam prawa telekomunikacyjnego, gdzie ta proble-
matyka jest juz uregulowana, tylko nie mogg znalez¢ tych przepisow.
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Radca Prawny w Departamencie Prawnym
w Ministerstwie Obrony Nar odowej
Jar ostaw Padzik:

Art. 66 ustawy — Prawo telekomunikacyjne. W przypadku wprowadzenia stanu
wojennego, stanu wyjatkowego lub stanu klgski zywiotowej minister wlasciwy do
spraw lacznosci moze w drodze decyzji natozy¢ na operatorow publicznych okreslone
obowiazki dotyczace utrzymania ciagtosci $wiadczenia ushug telekomunikacyjnych,
okresli¢ numery alarmowe dla okreslonych stuzb lub podmiotéw, ograniczy¢ publiczna
dostepnos¢ niektorych ustug telekomunikacyjnych, ograniczy¢ zakres eksploatacji sieci
telekomunikacyjnych lub uzywania urzadzen radiowo-nadawczych, nakaza¢ nieodptat-
ne Swiadczenie o okreslonym zakresie ustug telefonicznych inicjowanych z aparatéw
publicznych.

(Wypowiedz w tle nagrania)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Ten punkt 1 tak powinien by¢ znowelizowany, wczesniej jest jakie$ takie sfor-
mutowanie...

Zastepca Dyrektora

Departamentu Zwierzchnictwa Prezydenta RP nad Silami Zbrojnymi
w Biurze Bezpieczenstwa Narodowego

Wojciech Lutelmowski:

Panie Przewodniczacy, nalezy zauwazy¢, ze ten przepis dotyczy obowiazku orga:
nizacji sieci przez operatoroOw, wykorzystania sieci, ale w zadnym wypadku nie emito-
wania jakichkolwiek informacji. W tym wzgledzie catkowicie zgadzam si¢ z panem se-
natorem, jednak to jest podstawowy argument. Operator sieci jest przede wszystkim
technicznym organizatorem sieci, zapewniajacym jej sprawnos¢ funkcjonowania, ale
w zadnym wypadku nie jest nadawca informacji i nie powinien by¢ do tego upowazniony.

Jezeli chodzi o sie¢ internetowa, to trzeba by rozwazy¢ kwesti¢ dostgpu opera-
cyjnego do operatordéw, to znaczy, zeby w ogole byt jakis dostgp do takiego operatora
na szczeblu wojewddzkim, jesli na przyktad bedzie stan klgski zywiotowej, jakis stan
nadzwyczajny na terenie wojewodztwa. To jest doS¢ wirtualne pojgcie ,,operator sieci
internetowe)”.

(Glos z sali: Nie ma czego$ takiego.)

Nie ma czego$ takiego, to jest sie¢ automatyczna w duzym stopniu. I jest pyta-
nie, na czyjej stronie internetowej to zamiescic.

(Senator Jozef Dziemdziela: Wojewoda powinien to publikowa¢ na swojej stro-
nie internetowej, bo kazdy ma do tego dostep. I to wszystko.)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Przepraszam bardzo, ale ja jestem sklonny uznaé, ze poprawka przedstawiona
przez t¢ druga komisj¢ budzi watpliwo$ci. Nie budzi natomiast moich watpliwosci to,
ze od operatora sieci telekomunikacyjnej bedziemy oczekiwali puszczenia w eter takiej
krétkiej wiadomosci.
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Glowny Specjalista

w Departamencie Zwierzchnictwa Prezydenta RP nad Silami Zbrojnymi
w Biurze Bezpieczenstwa Narodowego

Mikotaj Juszczuk:

Podputkownik Juszczuk, Biuro Bezpieczenstwa Narodowego.

Panie Przewodniczacy, nie mozemy si¢ ograniczy¢ do tej krotkiej wiadomosci,
ktéra moze by¢ puszczona w eter czy za pomoca SMS, dlatego ze przy takim zapisie,
jezeli umiescimy w tym artykule obowiazek nadawania tych komunikatéw, to musimy
zdawac sobie sprawe z tego, ze powinny by¢ one przekazywane w catosci, powinny
zawiera¢ wszystkie decyzje, jakie podejmie dany organ. Jezeli operator tego nie zrobi,
bedzie to niezgodne z nalozonym na niego obowiazkiem i taka wiadomos$¢ bedzie nie-
wiarygodna, szczatkowa, w zasadzie nie bedzie rodzita zadnych skutkow.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Jeszcze pani senator Berny.

Senator Maria Berny:

Proszg panstwa, odnosz¢ wrazenie, ze jesteSmy w malenkim pacie, poniewaz nie
istnieje pojecie operatora internetowego. Porozumiewamy si¢ z panem ministrem, ze
wiemy o co chodzi. Ustawa powinna nakladaé, na przyktad na wojewodg, obowiazek
umieszczania takich komunikatéw w jego portalu internetowym czy na jego stronie
internetowej. Jezeli chcemy przez internet dotrze¢ do spoteczenstwa z informacja, to
kazdy powinien wiedzie¢, gdzie tej informacji szuka¢. Obywatel powinien wiedzie¢, na
ktorej stronie internetowej w okresie wojny znajduja si¢ wazne dla niego komunikaty.
Nie wiem, w ktorym artykule ustawy nalezaloby to umiesci¢, ale dopiero wtedy ta in-
formacja bytaby petna. A jesli tak nie jest, to przekonajcie mnie.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkujeg.

Mysle, ze na tym wyczerpalismy dyskusj¢. Przystepujemy do ustalania szczegOtow.

Rozdziat 1. Mamy uwagi do art. 3. Byla zgloszona poprawka przyjeta przez
Komisj¢ Ustawodawstwa i Praworzadnosci, polegajaca na tym, ze...

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Katarzyna Iwicka: W art. 3 ust. 1 wyraz ,,lub” zastegpuje si¢ wyrazem ,albo”.)

Czy ktos przejmuje ta poprawke? Pani senator Berny.

Kto jest za przyjeciem tej poprawki? (4)

Kto jest przeciwny? (0)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Poprawka zostata przyjeta.

Czy do rozdziatu 1 sa jeszcze uwagi?

Wziatem na swoje barki wszystkie pie¢ poprawek.

Art. 8 ust. 1 otrzymuje brzmienie: prezydent Rzeczypospolite] Polskig na wnio-
sek Rady Ministrow w drodze rozporzadzenia znosi stan wojenny, jezeli ustang przy-
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czyny, dla ktérych stan wojenny zostal wprowadzony albo zostanie przywrocone nor-
malne funkcjonowanie panstwa. W art. 8 ust. 2 wyrazy ,art. 2-4”, zastgpuje si¢ wyra
zami ,art. 4ust. 113",

Przystgpujemy do gltosowania.

Kto jest za przyjgciem poprawki? (5)

Jednomyslnie ,,za”.

Czy sa jeszcze uwagi do rozdziatu 1? Nie ma.

Rozdziat 2, to sa art. 9—15. Nie ma uwag.

Rozdziat 3 ,,Naczelny Dowddca Sit Zbrojnych”, art. 16 i 17. Nie ma uwag.

Rozdziat 4, art. 18—art. 30.

Biuro Legislacyjne, do art. 21 jest poprawka, przeze mnie podana, przyjcta.

(Senator Jozef Dziemdziela: Trzeba ja przyjac tak jak w tamtej ustawie.)

W art. 21 ust. 2 wyrazy ,terenowym organom administracji rzadowej” zastgpuje
si¢ wyrazami ,,organom administracji publicznej dziatajacym na obszarze wojewddztwa’ .

(Wypowiedz w tle nagrania)

Wyraz ,,zleca¢” zstgpuje si¢ wyrazem ,,nakazac”.

(Senator Jozef DzZiemdziela: Administracji rzadowej i samorzadowej, tak jak pan
general moOwit.)

Organom administracji publicznej, tak czytalem.

(Senator Jozef Dziemdziela: A jak bylo w tamtej ustawie?)

Wiasnie tak byto.

Zastepca Szefa Biura Bezpieczenstwa Narodowego
Tadeusz Balachowicz:

Pani mecenas proponowata, zeby wyrazy ,,organom administracji rzadowej” za-
stapi¢ wyrazami ,,organom administracji rzadowej dzialajacym na obszarze woje-
wodztwa”. My proponujemy, zeby przyjac to jednolicie, tak jak w ustawie o stanie
wyjatkowym. Prze pojecie ,,organy administracji publicznej” rozumiemy zaréwno ad-
ministracj¢ rzadowa, jak 1 samorzadowa.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Tak wigc wyraz ,,zlecaé” zastepuje si¢ wyrazem ,,nakazac”, wyraz ,,rzadowej”
zastgpuje si¢ wyrazami ,,publicznej dziatajacej na obszarze wojewodztwa”.

Kto jest za przyjeciem poprawki?

Jednogtosénie ,,za”. Dzigkuje.

Teraz art. 24.

(Senator Maria Berny: Ja tez mam dwie poprawki do art. 24 pkt 3.)

Dobrze, zaraz, najpierw to przegtosujemy.

(Glos z sali: Jeszcze do art. 21.)

Zamoment do tego wrécimy.

W art. 24 ust. 1 pkt 3 wyrazy , podstawowych, ponadpodstawowych lub wyz-
szych” zastgpuje si¢ wyrazami ,,wtacznie ze szkotami wyzszymi”.

W art. 24 ust. 2 pkt 6 wyrazy , podstawowych i ponadpodstawowych” zastepuje
si¢ wyrazami ,,z wylaczeniem szkot wyzszych”.
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| w art. 33 ust. 1 pkt 10 skresla si¢ wyrazy ,,podstawowych, ponadpodstawo-
wych lub wyzszych”.

To bedzie ujednolicenie, zeby bylo zgodnie z tym, co przyjeliSmy w ustawie
0 stanie wyjatkowym.

Kto jest za przyjeciem tych trzech poprawek...

(Senator Maria Berny: Mam uwagg.)

Prosze.

Senator Maria Berny:

W art. 24 pkt 3 powinno by¢ ,,w szkotach podstawowych, ponadpodstawowych
| wyzszych”, a nie ,,lub wyzszych”, bo to nie jest zamiennie. Nie jest tak, ze albo
W szkotach podstawowych, albo w wyzszych.

(Glos z sali: Ma pani racjg, Pani Senator.)

OczywiScie, przeciez to nie jest zamiennie. To jest jedna poprawka, ktéra zgta-
szam. | druga poprawka. ..

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Katarzyna Iwicka: Czy mozna?)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Prosze bardzo.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Katarzyna Iwicka:

Poprawka, ktéra pan przewodniczacy przed chwila odczytal, do art. 24 ust. 1
pkt 3, spowoduje, ze ten przepis otrzyma nast¢pujace brzmienie: poprzez okresowe
zawieszenie zaje¢ dydaktycznych w szkotach, z wylaczeniem... Przepraszam, patrzg
na druga poprawke.

(Przewodniczaqcy Wiestaw Pietrzak: Wtacznie ze szkotami wyzszymi.)

W szkotach, wlacznie ze szkotami wyzszymi.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Gdyby pani senator stuchata, to by wiedziata, ze tam wszystko jest wykreslone.

Kto jest za przyjeciem poprawek, proszg¢ o podniesienie reki.

Dzigkuje. Jednogtosnie ,,za”.

(Senator Maria Berny: Jeszcze do art. 24.)

Art. 21 ust. 2.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Katarzyna Iwicka: Juz to przyjelismy.)

Aha, przepraszam.

| ust. 7, chodzi o jego wykreslenie.

Czy ktos przejmuje ta poprawke?

(Senator Grzegorz Niski: Tak, przejmujg.)
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Dobrze. Pan senator Niski.

Glosujemy.

Kto jest za przyjgciem poprawki, to znaczy wykresleniem ust. 77
Jednoglosnie ,,za”. Dzigkujg.

Poprawka zostata przyjeta.

Pani senator Berny jeszcze ma poprawki.

(Senator Maria Berny: Tak.)

Do art. 24 pkt 1.

Senator Maria Berny:

Do art. 24 pkt 3. Po wyrazie ,,wyzszych” proponuj¢ skresli¢ wyrazy ,,z wyjat-
kiem szkot duchownych 1 seminariow duchownych”.

(Przewodniczqcy Wiestaw Pietrzak: W ust. 1?)

W ust. 1 pkt 3.

(Senator Jozef Dziemdziela: Tamtej poprawki Senat nie przyjal, to nie wiem,
czy tg przyjmie.)

Jezeli poprawka nie zostata przyjeta, to nie znaczy, ze mam rezygnowac ze
swojego stanowiska i przekonania, ze jest ona niezb¢dna. Bo szczegoélnie w okresie
wojny nie powinno si¢ dzieli¢ spoteczenstwa na ro6zne warstwy ze wzgledu na wyzna-
nie, kolor wltosow czy cokolwiek.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Dzigkuje.

Kto jest za przyjeciem poprawki? (4)

Kto jest przeciw? (1)

Dzigkuj¢. Poprawka zostala przyjeta.

Art. 25 ust. 1 pkt 3. Skresla si¢ wyrazy ,,oraz na uprawie okreslonych gatunkow
roslin 1 hodowli zwierzat”.

(Senator Maria Berny: Kontyngenty po prostu, znamy to ze stare) nomenklatury.)

Nie wiem, nie mam zdania.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Nar odowe)
Piotr Urbankowski:

Sa produkty zywnosciowe 1 nakazuje si¢ je dostarczy¢. Ale zeby one byly, to
musi by¢ uprawa. Czy mozna siggac tak daleko 1 czy to si¢ da zrobi¢? Rolnicy produ-
kuja, sa producentami. Mysle, Ze z logicznego punktu widzenia to jest uzasadnione.

(Przewodniczaqcy Wiestaw Pietrzak: No tak, bo nakazemy komus$ uprawe.)

(Glos z sali: Zeby co$ uprawiac, to trzeba zaoraé i zasiac.)

Senator Maria Berny:

Przepraszam bardzo, ale obowiazek wykonywania Swiadczen to nie jest tylko
nakaz uprawiania czegos, ale takze tak zwany kontyngent. W czasie wojny niektore
okrggi zawsze sa pozbawione czy to produktow spozywczych, czy czego$ innego
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| wowczas obowiazkiem panstwa jest nakaza¢ rolnikom z jednego regionu oddaé czy
sprzeda¢ kontyngent, zeby zaopatrzy¢ inny region kraju.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

No dobrze, ale nakazemy uprawiac?

(Senator Maria Berny: Gdzie jest: uprawiacé?)

Na konicu: oraz na uprawie okreslonych gatunkow roslin i zwierzat.

(Senator Maria Berny: Nie, wyrazy ,,na uprawie” trzeba skreslic.)

I jeszcze wyrazy ,hodowli zwierzat”, bo nakazemy komus$ hodowa¢ konie, a on
nie bedzie mial skad wziaé¢ zrebakow.

(Senator Maria Berny: Tego nie zdazy si¢ zrobi¢ w czasie wojny.)

(Wypowiedz poza mikrofonem)

Wilasnie o to chodzi.

Kto przejmuje t¢ poprawke?

(Senator Janusz Konieczny: Ja mogg przejac.)

Pan senator Konieczny.

Proszg, gtosujemy.

Kto jest za przyjeciem poprawki? (3)

(Glos z sali: Czyli za skresleniem?)

Za skresleniem.

(Senator Maria Berny: To ja sig¢ wstrzymam.)

Kto si¢ wstrzymat? (1)

Kto jest przeciwny? (1)

(Senator Maria Berny: Bo to roznie bywa w czasie wojny, ja jestem asekurantka.)
Jeszcze pkt 5? Wprowadzenie zajgcie nieruchomosci koniecznych dla sit zbrojnych.
Biuro Legislacyjne, proszg.

(Senator Maria Berny: Niezbednych czy koniecznych to jest wlasciwie to samo.)

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Katarzyna lwicka:

Tez mi si¢ tak wydaje. To jest uzycie innego wyrazu, ktory ma to samo znaczenie.
(Senator Janusz Konieczny: Dlaczego akurat moje nazwisko jest lepsze od nie-
zbgdnego, nie rozumiem.)

Przewodniczacy Wiestaw Pietrzak:

Rozumiem, Ze my mamy senatora Koniecznego, a nie niezbgdnego.

(Wesotosé¢ na sali)

On jest dla nas konieczny.

(Gtowny Specjalista w Departamencie Zwierzchnictwa Prezydenta RP nad S-
tami Zbrojnymi w Biurze Bezpieczenstwa Narodowego Mikotaj Juszczuk: Panie Prze-
wodniczacy, czy moge zabra¢ glos?)

Proszeg bardzo.
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Glowny Specjalista

w Departamencie Zwierzchnictwa Prezydenta RP nad Silami Zbrojnymi
w Biurze Bezpieczenstwa Narodowego

Mikotaj Juszczuk:

Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, w dotychczasowej nomenklaturze
W prawodawstwie uzywa sig pojgcia ,,nieruchomosci niezbgdne dla Sit Zbrojnych”, tak
wigc zamienianie tego na wyraz ,.,konieczne” wydaje si¢ niecelowe.

(Senator Janusz Konieczny: Stusznie, prosze nie szasta¢ moim nazwiskiem.)

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Czy kto$ przejmuje t¢ poprawke? Nie. Dzigkuje.

Jeszcze art. 30. Czy kto$ przejmuje poprawki odnosnie do tych sieci informa-
tycznych, czy nie?

(Senator Maria Berny: Jeszcze tego nie sformutowali$my, nie zredagowali$my.)

Zostalo przyjete pojecie sieci informatycznych... przepraszam, internetowych.

Glowny Specjalista do spraw Legislacji
w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii Senatu
Katarzyna Iwicka:

Jezeli mozna, dwa stowa wyjasnienia. Rzeczywiscie zostato to przyjg¢te ze sfor-
mutowaniem ,,operatorzy sieci internetowych”, ale w zwiazku z tym, ze nie mieliSmy
odpowiednich ustaw, zostanie sprawdzone, jaka terminologia postuguje si¢ ustawo-
dawstwo 1 ewentualnie bedzie to zmienione. Dzigkuje bardzo.

(Przewodniczaqcy Wiestaw Pietrzak: TO znaczy?)

To znaczy, ze zostanie uzyte prawidlowe sformutowanie po sprawdzeniu w innych
ustawach. MusieliSmy opusci¢ salg, gdyz wchodzita nastgpna komisja, a nie dysponowa-
lismy odpowiednimi ustawami, zeby to sprawdzi¢, wigc komisja przyjeta taka wersje, ale
przy zatozeniu, ze ewentualnie zostanie to zmienione na poprawne sformutowanie.

Podsekretarz Stanu w Minister stwie Obrony Narodowej
Piotr Urbankowski:

Pani Mecenas, mam propozycj¢ czy prosbe, zeby sprawdzi¢ nie tylko sformu-
towanie uzyte w ustawach, ale takze zapyta¢ eksperta, czy mozna to tak zapisac.

(Gtowny Specjalista do spraw Legislacji w Biurze Legislacyjnym w Kancelarii
Senatu Katarzyna Iwicka: Ja nie mam takiej mozliwosci.)

To mozna tatwo zrobié, wystarczy zapyta¢ jakiego$ mtodzienca ze szkotly $red-
niej, ktory to powie od razu. Mowig: eksperta, ale w cudzystowie, bo w naszym gronie
nie widz¢ informatyka.

Przewodniczacy Wieslaw Pietrzak:

Czy kto$ przejmuje t¢ poprawke? Nie.
Pozywka do dyskusji bedzie, bedziemy mieli posiedzenie potaczonych komisji.
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Rozdziat 5, art. 31-34. Czy sa uwagi. Nie widzg zgloszen. PrzyjeliSmy juz po-
prawke do art. 33.

Rozdziat 6 ,,Zmiany w przepisach obowiazujacych i przepisy koncowe”.

W art. 35 na stronie 17 i 18 wyrazy ,,stuzby zdrowia” zast¢puje si¢ wyrazami
,,zaktadow opieki zdrowotnej”. Myslg, ze to mozna razem przeglosowac.

(Senator Jozef Dziemdziela: Mogg przejac te poprawki.)

Prosz¢ bardzo, pan senator Dziemdziela przejmuje poprawki.

Kto jest za przyjeciem tych poprawek?

Jednogtosnie ,,za”. Dzigkuje.

| na stronie 19 pkt 3. Wyrazy ,,na rzecz Sit Zbrojnych” zast¢puje si¢ wyrazami
»narzecz obrony”.

(Senator Janusz Konieczny: Moga przejac t¢ poprawke.)

Pan senator Konieczny.

Kto jest za przyjeciem poprawki?

Jednogtosnie ,,za”. Dzigkuje.

Przystgpujemy do gltosowania nad calo$cia ustawy.

Kto jest za przyjgciem projektu uchwaty wraz z przyjetymi poprawkami?

Jednoglosnie ,,za”. Dzigkujg.

Na ochotnika jako sprawozdawca komisji juz cztery miesiace temu zglosit si¢
pan senator Grzegorz Niski. Gratuluj¢ sprytu panu senatorowi.

Pani Senator, Szanowne Panie, Szanowni Panowie, zamykam czterdzieste pierw-
sze posiedzenie Komisji Obrony Narodowej i Bezpieczenstwa Publicznego. Dzigkuj¢ za
aktywno$¢.

(Koniec posiedzenia o godziniel8 minut 20)
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